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DOBRAN ZSUZSANNA

Pados Janos - egy tizenkilencedik szazadi
papi életut a liberalizmus vonzasaban

»Gyakran azokat, kiket kortarsatk
iildoztek és megvetettek az igazsagert,
az utokor nemcsak hogy megdicsoite,
s0t a’ szentek cathalogusaba is helyezé...”
(Pados Jdnos!)

—

1. Torténelmi elé6zmények
2.1. A KATOLIKUS EGYHAZ 1848/49-BEN

E fejezetben clsGsorban az egyhdz szerepét kivinom bemutatni, hiszen a szabadsdgharc
katonai, politikai eseményei mindenki szimara ismertck *maradéktalanul feldolgozottak. Igy
a torténelmi el6zmények, csupdan az egyhdztorténelmi elétorténet szerepér toltik be dolgo-
zatomban. El6szor meg kell vildgitani az egyhdz tevékenységér, szercpviallaldsat az esemé-
nyckben, majd annak Fejér megyei vonatkozasait sziikséges kiemelni.

A legtobb torténelemkonyv az 1848/49-¢s forradalom és szabadsagharc targyaldsa so-
ran nem tér ki az egyhdz jelenlétére és szerepére, pedig cz a teriilet még igen sok érdekessé-
get tartogat szimunkra.

Hogy jol szemléltetni tudjam a korszakban uralkodo helyzetet egyhazi szemszogbdl,
idézném Michcle Viale Preld nuncius vélekedését a magyar piispokokrdl: ,, 1848 elott a ma-

gyar klérus igen messze volt attol, aminek lennie kellett volna. A piispokok, piispokségiik gazday
jovedelmeivel foglalkoztak, s minthogy a felsotabla tagjarként vészt kellett venniiik az orszdgyyiile-
sen, sokszor két-harom éven dt tavol voltak eqyhazmegyéiiktol, s politikai tigyekkel voltak elfoglalva,
elfeledkezve arrol, hogy apostoli kiildetésiik a hivek lelki gondozdsa. A végi rendszerben a piispokok
tulsagosan el voltak foglalva politikai digyekkel, s egyhazmegyejiik igazgatdsat tobbnyire helynoke-
tkre hagytak, akik nem mindig voltak alkalmasak arra, hogy eleget tegyenck azoknak a feladatok-
nak, amelyek eqy piispokre harulnak. Ennek eredménye volt a papsag hanyatldsa és a nép hitelet-
ének megromldsa... Magyarorszagon nagyon sokat kell tenni, a hon dhitott valldsi ujjasziiletés
érdekeben, s el kell ismerni, hogy egy ilyen vallalkozas nem napok, hanem hosszi évek munkdja
lesz.”* Hogy a nunciusnak mennyire igaza volt, az jol megfigyclhetd a fehérviri egyhdzme-
gye életében, amelyet egy késbbi pontban fejtek ki bévebben.

Az cgyhdz erds dllami befolyds ald keriilt, amib6l az egyhdznak tobb kdra szdirmazotr,
mint haszna, ugyanis akaddlyoztatva voltak abban, hogy megfelel6 kapcsolator tarthassanak
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fenn Rémdval; ha ennck ellenére valamilyen papai bulla el is jutott hazdnkba, akkor is az
uralkodé jévdhagydsa kellett ahhoz, hogy ki Iehessen hirdetni azt. Tobbszor szdndékosan
hagvtak tiresen puspoki székeket, hogy az onnan szdirmazd bevétel az dllamkincstdrban csor-
renjen. Kossuth ]avaslata sem deritette jobb kedvre a ,megmaradt” piispoki kar tagjait, mivel
Kossuth az dllam és az egyhdz szétvalasztdsat Ggy kivdnta megvaldsitani, hogy az egyhdzat
az illam széleskorti feliigyelete ald vonta volna.?

Nagyon nagy szerepet vallalt az cgyhdz — de nemcsak a katolikus egyhdz emelkedik ki
cbben a tevékenységben, hanem a tobbi is — a forradalom utdn, hisz hiveiket a szentmisén
clhangzé prédikdcidikban ,a csend és a béke fenntartdsdra”, a kormdny tdmogatdsdra, az
cloljdréknak valé engedelmességre, valamint a torvények tiszteletére szélitottdk fel.* Még
tobb segitségre lett volna sziikség, igy nemzetGrségi Osszeirdsok alkalmdval a papok és a
lelkészek is Osszeirdsra keriiltek, azonban a piispoki kar kiilon levélben kérte a papsag fel-
mentését a fegyveres szolgalat aldl, hisz azzal megsértené az cgyhdzi torvényt, illetve clha-
nyagolnd papi hivatdsdt. Vdlaszul Batthydny tigyvezeté miniszterelnok 1848. szeptember
14-én felmenti minden felekezet lelkészét a kotelezd nemzetdri szolgélat aldl.® A sajtéban
azonban megjelentek a liberalis illetve a radikdlis {rék cikkei, amelyek kovetelték a fépapsdg
hivatalos dlldsfoglaldsdt az 6nvédelmi harc mellett. A piispokok tobbsége ezt nem tette meg,
de a timogatdsdt sem vonta meg az OHB-tdl, sot tovabbra is ,,az 1 torvények lelkiismeretes
megtartisira a fejedelem és eloljarok ivanti kész engedelmességre” intették a katolikus hiveket
(1848. oktdber 25-i korlevél).6

Az 1849-cs év azonban nagy valtozdsokat hozott azzal, hogy Windisch-Gritz bevonult
a févdrosba. A vdrosban tartézkodo fépapokat a herceg kiilon figyelmeztette, hogy korleve-
leikben buzditsik a papsdgot és hiveiket a forradalmi kormany clhagydsara és az uralkodé
irdnti hliségre. Hdm Jdnos kinevezett primds a parancsnak megfelel6en jart cl, és hasonld
szellemii korlevelet intézett az alesperesekhez 1849. januar 20-dn. Az OHB erre hazadruld-
nak bélyegezte Hdm Jdnost és Scitovszky Jdnos pécsi plispokot is.” Az egyhdziak tobbsége
azonban nem kovette a primds magatartasat és sokan fegyveres szolgilatot is vallaltak. Egyes
mcgallapltasok szerint a csanddi, kalocsai és erdélyi egyhdzmegyék voltak a lcgaktlvabbak
A ferences és a piarista szerzetesek kiilonosen jok voltak a fegyverforgatdsban. A papsig
tdmogatta a kormdny felhivasit a keresztes habortra — az orosz beavatkozds idején —, vala-
mint 1849. jinius 6-4ra orszdgos bojtot hirdettek a hivek kozosségénekd, bar mindez nem
taldlt kedvez6 fogadtatdsra, egyes piispokok tiltakozdsukat is kifejezték.

Ez év juliusiban azonban — az egyhazi élet szempontjdbdl — egy sokkal nagyobb jelen-
t6ségli esemény tortént. Scitovszky Janos pécsi pilispokot nevezték ki a magyar egyhdz fejé-
vé: esztergomi érsckké. Ferenc Jozsef valasztisa teljesen ésszer(i az 6 szempontjdbodl, hisz
koztudott volt, hogy a plispok a szabadsdgharc alatt cliildozte forradalmi érzelm( papjait.
Kés&ébb azonban gondolkoddsmédja megviltozott és megprébilta kimenteni az elitélt pap-
jainak tobbségét a megtorlds karmai koziil. Jelent6s sikercket sajnos nem ért el, csak a pus-
pokokkel kapesolatban. A magas rangti papok egy részét sikerilt egyhdzi fenyités ald vonni,
azonban a hierarchia alsé szintjein 1évé papoknak szembe kellett néznitik Haynau véres és
kegyetlen megtorldsaval. Tobbeket koziiliik haldlra itéltck vagy hosszi évekre varbortonbe
taszitottak. Mdsokat pedig vagyonclkobzasra itélt a vildgi birdsdg, mely a legtébb esetben
valamilyen uralkodoellenes cselekmény miatt marasztalta ¢l a vidlottakat.?

Lithatjuk tehdt, hogy az egyhdz — és itt nem csak a rémai katolikus egyhdzra gondolok
— igenis részt vett az 1848/49-cs forradalom és szabadsdgharc lefolydsaban, és a témar me-
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Ivebben tanulmdnyozva rajoviink arra is, hogy a megtorlds dldozatai k6zotr is szerepelnek a
kor egyhazi képviseloi.

2.2. A SZEKESFEHERVARI EGYHAZMEGYE!?

A pesti forradalom idején a székesfehérvari pispokség — hasonldan az csztergomi és
cgri érsckséghez, valamint a vdci és gyori piispokséghez — iires volt.!! A fénélkiiliség tovabb
fokozta az egyébként is fesziilt helyzetet. V. Ferdinand 1848. jinius 25-én dontott a piispo-
ki karok kicgészitésérol, valamint a vdci, a gyori és a fehérviri puspokscgck élére 1 piispo-
koket jelolt ki. Mivel a forradalom heve Itdlidt sem kertilte el, czért a papai kinevezés késctr,
igy Karner Antal gy6ri kanonok, nominalt fehérvari plispok soha nem foglalhatta cl hivata-
losan a székét.!? A szabadsdgharc évei alatt Karner nem jelentkezett a székesfehérvari piis-
pokségen személyesen, csupdn két levél nyomar talalhatjuk a kdptalani levéltirhan, melyet a
kdptalani helynokncek, Farkas Ferenc nagyprépostnak cimzett. A piispoki levéltdr sem 6rzi
nagy szamban leveleit — minddssze 6t levél ralalhaté. Ezekben az adott zavaros helyzetben
haszndlhatatlan gazdasagi intézkedéscket tesz, csupan egyetlen levele politikai témdja. Az
1848 oktdberében keltezett levél gr. Batthyany Lajos szeptember 22-1— minden piispoknek
kikiildotr — korlevelér tovdbbitja a helynoknek. A korlevélben a miniszterelnok arra kéri a
papsagot, hogy a haza védelmében a népet felkelésre buzditsa. Karner piispok ur kérte, hogy
a miniszterelnok levelét a helynok ismertesse a papsaggal, de hozzdtertte a végrehajtds kap-
csan az ,ahol az sziikségesnek mutatkozik” kitérelt. Ezen kitérel miatt levele késobb tartézko-
ddénak mindsiilt Bécs szemében, igy késobb a leszamolds idején nem dllitotrdk haditorvény-
szék clé.!?® Ennck summdzataként megéllapithatjuk, hogy Karner piispok a fehérvari
cgyhdzmegye kormdnyzdsaba lényegileg nem folyt bele, a feladat oroszlanrészét a kdpralani
helynokre, Farkas Ferencre hagvta Farkas Ferenc hdrom piispok titkdra volt. 1835-ben
Horvith Jdnos piispok haldla utdn vette kezébe kdptalani helynokként az egy hazmcg\'c ira-
nyitdst.!* A hclynok magatartdsa cllentmonddsosnak mondhaté a forradalom és szabad-
sagharg idején.

Kezdetben mindenképpen tartézkodonak mindsitheté a magatartasa, hiszen 1848 ja-
liusdnak végén hatdrozottan cllenczte két papjanak, Pados Janos szentszéki jegyzének és
Molndr Janos belvirosi kdptalannak a nemzetérok kozé dlldsar. Valdszint azonban, hogy
késobb 6t is clkapta volna a lelkesedés hazdjanak védelmében, hisz egy honappal késGbb
mégis Pados Jdnost jelolte ki ,tdbori lelkésziil” az 6nkéntesck mellé, hogy lelki tidvosségiik-
rol gondoskodjék 15 Az 6nkéntesck clinduldsakor felszenteli azok zdszlajdt és lelkesité be-
szédet is mond.'® Azonban maradtak fenn dokumentumok arrdl is, hogy Farkas Ferenc
nemcsak lelki dolgokban gondoskodort megyéje onkénteseirdl, hanem tébb izben jelentSs
pénz- és boradomdnyokkal is timogatta ket.!”

Késobb azonban, mikor az osztrak crésebbnek bizonyult, a virosban 6 is csaszdrhtinek
mutatkozott, még cgy nagyobb Osszegii scgélyt is megszavaztatott Windisch-Gritz csapata-
inak, sOt igyckezett szamiizni Fehérvarrol — a csdszdri biztos utasitdsaval megerdsitve — a
magyar kormdnyhoz hii papokat, igy a fentebb emlitett Molndr Janost, valamint az dlrala
kinevezett Pados Janost is.!® Ezen tetteirdl kellett szimot adnia, a magyar kormdny rogton-
itél6 torvényszéke clotr. A torvényszék Szemere Bertalan elnoklete alatr Farkas Ferencet
drulénak nyilvdnitotta és teljes vagyonelkobzdsra itélte.!” Természetesen az 1849 juliusiban
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visszatér6 osztrakok visszaszolgdltattak Farkas helynok clkobzott i mgosagalt de a magyar
kormdny dontését soha cl nem feledte, és ezt a szabadsagharcban résztvevo papjaival vald
bandsmaddja nagyon jol szemlélteti. Semmit nem tett meghurcolt, bebortonzort lelkésze-
kért, akik osztrdk varbortonokben sinylédtek hosszi éveken keresztiil.

1851-ben azonban pozitiv fordulat 4llt be az cgvhazmcgvebcn és mcghurcolt papjaink
életében. Hogy mi volt ez a fordular? 1851. aprlhs 29-én Ferenc Jozsef csdszdr piispokot
nevezett ki az egyhdzmegye €lére, aki a pipai megerdsités €s felszentelése utdn, november 5-
¢n foglalhatta cl plispoki székét. A vdlasztds Farkas Ferenc helyett — a kezdetben szintén
csaszarhlinek bizonyul6 — Farkas Imrére esett. O azonban Ferenceel ellentétben sokkal ked-
vesebb és kedveltebb személyiség volt. Természetesen kozrejatszott az is, hogy Farkas Imre
idejére mdr a politikai helyzet is enyhiilni litszott, nagyobb Ichetéség nyilt arra, hogy meg-
hurcolt papjain segitsen, megfelel6 €élethez segitse ket szabaduldsuk utdn. Természetesen
Farkas Ferenc sem maradt karpétlds nélkiil: birodalmi lovagi cimet és Kirdlyhegyi clonevet
kapott az uralkodétdl szolgdlataiére.2°

2.2.1. Az egyhdzmegyés papsiy

Ha a vizsgdlat utdin megnézziik, lathatjuk azt, hogy az cgyhdzmegyc vezetése mennyire
nem mondhaté egységesnck az 1848/49-cs forradalom és szabadsagharc megitélésében. Ez
pedig nemcsak a vezetéségre dll, hanem az cgyhdzmegyés papsdg cgészére is. A korabeli
forrdsok szerint cbben a zavaros id6szakban 161 papja volt megyénknek. Ezcknck az embe-
rcknek a politikai megldtdsait nagyon nchéz lenne megrajzolni, hisz a kimondottan magyar
érzelmick és a szabadsagharc-pdrtiak sem értettck mindig mindennel egyet, ami Magyaror-
szdgon tortént. Nem érthettek egyet Lamberg Ferenc felkoncoldsaval, Zichy Odon kivégzé-
sével, Zichy Domonkos piispok meghurcoldsaval, de leginkdbb Ham Jdnos sorsa ébresztett
crés kétségeket benniik.?!

A szabadsdgharc alatt a papsagnak igen fontos szercpe volt, ugyanis megkapta a legfris-
scbb rendeletcket, utasitdsokat, hogy azokat a szészékrdl kihirdesse, clmagyarazza a hivek-
nck. Ez volt az a kommunikdcids csatorna, amelyen keresztiil a legbiztosabban cljutott az
informdcié az orszdg lakossagahoz. Természetesen nem csak a magyar kormany alkalmazta
a papsagot crrc a feladatra. Az osztrdk fcnnhatosagnak az utasitdsait ugvanugv ki kellett
nckik hirdetni, mint a magyarokét. Mindig az éppen aktudlis politikai és hadi viszonyok
voltak azok, melyck megszabtak, hogy mlkor melyik oldal rendeletei jutottak el a hivekhez,
mikor melyik utasitdst merték kihirdetni.??

A szabadsdgharc leverése utdn azonban a papsagot sem kertilte ¢l a megtorlds. A vizs-
galatok megallapitottdk, hogy a szabadsdgharcban valé részvételiik miatt illetve mds, az id6-
szakkal kapcsolatos vddak alapjdn kilenc katolikus papot végeztek ki. Ketté Damjanich td-
bornok parancsdra vesztette életét, aki tulajdonképpen ok nélkiil l6vette Sket agyon. Két
dldozat — a szennyei €s a letenyei plébdnos — Jellasi¢ csapatainak dildsa kozben csett el.
A tovibbi 6t csdszdri dldozat koziil kettd fehérvdri egyhdzmegyés volt,?® név szerint Mans-
barth?* Antal csdkberényi plébdnos és Streith Mikl6s vértesbogldri plébdnos. Mint azt a két
vértand neve is tisztdn mutatja, a csalddjuk német ajku volt, és dllomdshelyeik is svablakta
telepiilések voltak. Elképzcelhetd, hogy a példastatualds nagy szerepet jatszott clitélésiikben,
hisz sokkal nagyobb clrettent6 erd rejlik abban, ha azt muratjdk, hogy nem térédve a nem-
zetiséggel, mindenkit elitélnek, aki biinds.?> Az & esctitket példaként megemlitve kivinom

Referatumok



BELVEDERE

8 2002/XIV. 3-4.

dolgozatomban leirni, hisz ¢z alapjan képet kaphatunk a tobbi perrel és itéletekkel kapcso-
latosan is. Mansbarth Antal csakberényi plébanos mindossze huszonhét évesen kertilt a csa-
szariak kezébe. Nem kovertett el semmi f6benjdro biint, a rogronzott haditorvényszék azon-
ban mégis blindsnck raldlta. A mori csata utdn az osztrakok lazitokat kerestek a nép kozott.
A csakberényi jegyzo és tarsaik voltak a feljelentdk, akik ldzitdssal, izgatdssal, a figgetlenségi
nvilatkozat kihirdetésével vadoltak be Mansbarthot Susan tibornoknil. Az osztrikok, kap-
va az alkalmon, 1849. julius 11-¢én torbe csaltak a plébanost, és masnap Nagyigmdndon
megtartottak a félords kihallgatast. Mansbarth bizonyitotta, hogy a szoban forgé prédikaci-
6ja clhangzdsakor az 6t vadlo koziil harom a székesfehérvari bortonben volt fogsag alatt. De
¢z sem mentette meg a halalos itélettdl, amit a plébaniakertben hajtottak végre. Estig nem
is temethették cl, a helyi plébdnos csak éjjel kapott erre engedélyt a csdszdriaktdl.26

A vértesboglari plébdnost, Streith Miklost kdplanjdval, Kénig Morral egytitt fograk el
Windisch-Gritz csapatai és Neugebiaudceba vitték. A f6 vadpontok elleniik az 1849 szep-
temberében sorra kertilé periikben: rendeletek kihirdetése, a nép harcra tiizelése, a magyar
gvozclcmcrt val6é imak monddsa. Streith tagadra a lazitast, de csak annyit tudott felhozni
mentségére, hogy horvit katonat is clldtott a harcok sordn. Végiil mcgszulctctt az itéler, ami
a figgetlenségi nyilatkozat templombéli kihirdetésében és magyardzatdban, fegyveres felke-
Iésre biztatdsban taldlta Sket blinosnek. A haditorvényszék a plébanost kotél lrali haldlra
itélte, amelyet kegyelembdl golyéra modositottak, Kéniget pedig vagyoncelkobzdsra és 15
évi, vasban toltend6 varfogsdgra. Streithen 1849. szeptember 7-én hajrottdk végre az itéle-
tet. Az clsé sortiizet tilélee, igy kozvetlen kozelrdl 16teék fejbe.”

Természetesen nem csak 6k estek dldozatul az osztrakok megtorldsdnak. Tobb egyhaz-
megyvés papunkat hurcoltdk meg a szabadsagharc bukdsa utdn. Aki nem bortonbe keriilt, azt
cltavolitottdk valamilyck kisebb plébdnidra. Legtobbjiik a bortonbdl valé szabadulds utdn
nem lathatott el papi teend6ket, igy tobben — koztiik Pados Jdnos is — tanitdskodassal keres-
ték kenyeriiket valamelyik nemesi csalddndl.

Neviiket és megprobaltatdsaikat szeretném roviden ismertetni, hiszen meghurcoldsuk
motivumai késébb dolgozatom cimaddjanak — Pados Janosnak — az életében is megjelennck
és végigkisérik azt.

Els6ként Streith Miklos kaplanjdrél, Konig Morrdl szoljunk. Mint azt mar fentebb
emlitettiik, 6t teljes vagyonelkobzdsra és tizenot éy vdrfogsagra itélték. EISbb Pesten, majd
Ko6nigsteinben toltotte biintetését. Szerencsére hdrom év mulva kirdlyi kegyelmet kapott. A
bortonévek alatt irodott leveleibdl drad a kesertiség €s az indulat. Azt irja: ,visszavonultan
élvén, csak azt tevém mint minden pap tert!”*8 Szabaduldsa utdn hdzitanitd volt bar6 Splényi
Henrik és grof Zichy Janos udvardndl. Csak 1860-ban tér vissza Gjra, az cgyhdz koreléké-
ben. Ezutdn a pdlydja felfelé ivel, de valészintileg ez sem tudra teljesen clfeledtetni a megpro-
baltatdsok éveit.??

Bicske plébanosa, Neumann — 1848-ban magyarositott nevén Barsi — Jozsef szintén
hossza varfogsagra itéltetett. Oa szabadsagharu alatt tobb lapban is cikkezett, clitélésénck
okdt a hadbirésdg is a ldzit6 cikkek frdsiban €s a magyar kormdny rendeleteinek szoszékrdl
torténd kihirdetésében allapitotta meg. Valodszintileg nem segitett az sem a helyzetén, hogy
Kossuth Lajossal nagyon jé viszonyban volt. Haynau a haldldt kovetelte Barsinak, dm végiil
husz év viarfogsagra itélték, amelybdl nyolcat Olmiitzben toltort le. 1856-ban szabadult
kegyclemmel. Fogsdganak éveirdl jelentette meg késObb irdsdt Utazds egy ismeretlen dllo-
mids felé cimmel. Barsi a papi pdlydra nem tért vissza. El6szor 6 is tanitoként €s jsdgiroként
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dllt alkalmazdsban, majd 1867-t6l a Statisztikai Hivatalnal dolgozott. 1870-ben a Magyar
Tudomdnyos Akadémia levelezd tagjdva vilasztotra. Késobb megvakult, 1893-ban halt
meg.%0

Molndr Jdnos a székesfehérvari székesegyhdz plébanosinak — Mihalik vagy Mihalik
Gyorgynek — volt a kapldnja. Mar 1848 nyardn tdbori lelkésznek akart allni, de Farkas Fe-
renc helynok ez megtiltotta neki. A horvat betorés idején buzgon hirdetett népfelkelést a
sz6sz€krdl az cllenség mcgallltasa érdekében. Ezért a kiralyi biztos 1849 dprilisaban cl akar-
ta tavolitani Rdckevére, 6 azonban 1849. julius 2-dn mégis tabori lelkésznek dllt. A megtor-
1as elél 1850 novemberéig bujkalt, de clfogrdk és Nagyvaradra vitték. Hamarosan kiszaba-
dult, de mivel ismerte a helyzetet egyhdzmegy¢jében, nem kisérelte meg a visszatérést, hanem
a gyori egyhdzmegyébe kérte vissza magat. Egyszer mégis sikertilni ldtszott mindig is Shaj-
tott kérése — ti. visszatérni a fehérvdri egyhdzmegyébe —, amikor a bodajki plébania megiire-
sedett. A hely betoltésekor viszont a minisztérium komoly vizsgilatot rendelt el, igy nem
sikertilt a visszatérés. 1888-ban hunyt cl.3!

Végiil, de nem utolsésorban, meg kell emlékezni a lovasberényi plébanosrél, Simovits
Lip6trdl, akir6l nem tudunk nagyon sokat, csupan annyit, hogy a helybélick adtdk osztrak
kézre. A feljelentés alapjdn clfogtdk és 1849. augusztus 20-dn Pestre hurcoltak. Mivel nem
sikeriilt semmit rdbizonyitani, mar szeptember 27-én szabadldbra is helyezték. Azonban
cnnyi clég volt a helynoknek, hogy gyanakodjon rd, ezért szdmtizte Simovitsot a nadapi
plébdnidra.3?

3. Pados Janos életrajza
3.1. (GYERMEKEVEK ES ISKOLAK

A legérdekesebb Pados Janos ¢letében, hogy a vele megtortént dolgok részben megtor-
téntck a kor liberdlis gondolkoddsu értelmiségénck életében is. Jellemz6 motivumokkal ta-
lalkozhatunk, mikozben végigkisérjiik Pados Jdanos székesfehérvari egyhdzmegyés pap és —
késobb — orvosdoktor életitjar. Vdlaszt kaphatunk arra, hogy mi vezette, mi inditotta a
hazaszeretet harcdra ezeket az embercket, hogy milyen kinokat kellett végigjarniuk a sza-
badsdgharc leverése utan, a megtorlds éveiben.

Pados Janos Tolna mcgvebcn Dunafoldvéron sziiletett 1820. junius 21-én.33 Edcsap]a
—1d. Pados Janos — gvogvszcresz volt, fidt Nepomuki Szent Jdnos utdn nevezte cl. Edcsanv
jarél nem tudunk sokat, csupan a nevér 1smcrhct]uk a keresztlevélrSl: Arné Franciska. Az
ifji Jdnosnak feltchetéleg nem volt testvére, mivel sem az dltalam tanulmdnyozott levelei-
bcn, sem mds jelleg(i irisiban nem emliti. Ebbdl kovetkeztettem arra, hogy egyediili gyerck

volt a csalddban.

A gyermek Jdnos keresztelésére — rémai katolikus hitre — Dunafoldvérott keriilt sor. Az
sem lehetetlen feltételezés, hogy a sziiletési ditumdnak feltiintetett napon csupdn a keresz-
telés tortént meg, és néhany nappal clétte sziiletett a fid. Keresztsziileir6l — Himelhuber
Ferencrodl és Adler Terézidrol — sem sikeriilt adatot gytijtenem, ami kozelebb vihetett volna
cgy kicsit Pados Jdnos csalddjdhoz, életmddjdhoz. Annyi azonban bizton megallapithat6
¢desapja foglalkozasdbol adéddodan, hogy mindenképpen egy tanult, miiveltebb légkort csa-
14dbdl szdrmazott.3*
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Késobbi leveleibdl kideriil, hogy benso-
séges kapcsolat lehetett kozte és sziilei ko-
zott. Erre és ifjukori komolysagdra utal az,
hogy nem akart sziilei terhére lenni a szemi-
nariumi sziinet alatt, ezért elszeg6dott hdzi-
tanitonak egy gazdag csaldd fia mellé.3> M3-
sik levele, ami hasonldan a sziileihez fiz6d6
mély kapcsolatra vildgit rd, jéval kés6bbi, a
szabadsdgharc utdni id6bdl valé, mikor is
¢desapjanal Boben (Vas megye) taldl mene-
dékre.36¢ Most azonban térjiink dt tanulééve-
inek vizsgalatara. Elemi iskolai tanulmanya-
ir6l nem maradt fenn irat, nem tudni, hogy
hol végzett. Tény azonban, hogy felvették
Buddra gimndziumba, kézépiskolai tanul-
manyait azonban K&szegen fejezte be (szii-
leithez késébb ebbe a vdrosba is visszatér a
szemindriumi sziinetek alkalmdval).3” Iskolai
bizonyitvdnya alapjan eminens didk volt.
Tantdrgyait — vallistudomany, matematika, PADOS JANOS OLMUTZBEN KESZULT ARCKEPE-
torténelem, metafizika, fizika, mordlfiloz6- NEK MASOLATA
fia, magyar nyelv — kivdlora teljesitette.38

3.1.1. A fehérviri szemindviumi évek

Az eminens tanul6 fitt 1836 Gszén felvették a fehérvari szeminaristdk kozé. Az 1777-
ben alapitott fehérvari egyhizmegye 6ndll6 papnevelésbe a kor egyhdzpolitikdja miatt —
jozefinizmus ideje — csak a XIX. szdzad elején kezdhetett. Papnevelés céljara az 1798-ban
teloszlatott sarus karmelitak székesfehérviri kolostordt és templomadt adomdnyozta az egy-
hdzmegyének az akkori csdszir, I. Ferenc. Az 0j szemindrium 1802. november 7-¢én nyitotta
meg kapuit.®?

A szemindriumban négyéves képzésben vettek részt a papnovendékek. A kispapok sza-
ma — hasonléan a mai helyzethez — nem volt til magas. Pados Janos évfolyamaban hat n6-
vendék nevével taldlkozhatunk. A tanulokat minden félév végén értékelték a tandrok tantar-
gyanként, tanulmdnyi és magatartasi, erkolcsi szempontok alapjan.

Az els6- és masodéves papnovendékek el6szor az egyhdz torténetével ismerkedtek meg,
valamint a biblikus tdrgyakban, a Szentirds tanulmdnyozdsiban mélyedtek el. Majd a maso-
dik év masodik félévében a dogmatikai tanulmanyok is megkezdddtek. Pados minden félév-
ben kivalora teljesitette a vizsgdit. Az alapok megismerése utdn a harmad- és negyedéves
hallgaték mdr a komolyabb teolégiai problémadkat rejté tudomanyagak vizsgilata elé néz-
tek: dogmatikai kérdések, zsinati hatdrozatok tanulmanyozdsa, moralteolégiai kurzusok,
valamint az egyhdz torvényeinek, kinonjoganak pontos értelmezése. Pados tobbszor is év-
folyamels6 volt dogmatikdbdl, valamint moralteolégiabdl, azonban a kinonjoggal az utolsé
két félévben igen meggytilhetett a baja, hisz csupan hdrmas illetve négyes osztilyzatot sike-
riilt szereznie (ez akkor a mai kozepes és elégséges szintje). Kés6bb is tobb izben fordul
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ilyen jellegli kérdésekkel majdani piispokéhez.#? A kispapoknak minden évben kotelezd a
kiilsé plébdniai gyakorlat, amelyen minden elméletben elsajititott tudast a valds életben is
lehet6ségiik nyilik alkalmazni. A sziinid6 végeztével az a plébdnos, aki mellé kirendelték az
ifjat, roviden jellemzi és értékeli a szeminarista munkajdt, jellemét. Pados Jdnos 1841-ben,
az 6szi sziinidében Bében teljesitett szolgdlatot Bileszky Imre plébanos mellett. A fennma-
radt értékeld irat alapjin Janos szelid természetti, jambor, jozan élett didk volt. ,, Erkolcsos
peldds viselete altal nem csak koztiszteletes s kedvességet szerzett maganak, ... hanem Isten igéjét
kétizben igen jeles tehetséqpel hivdetvén magat ki is tiintette az Isteni Szolgdlatra pontosan eljdrt
— és o Szentségekben is tobb izben djtatosan részesiilt.”*!

Fennmaradt a szemindriumban 1év6 didkok jellemzése, koztiik ,, Joannes Pados™-é is. Ez
arrdl ad tajékoztatoét, hogy milyen volt a magatartdsa, milyen dolgokkal téint ki térsai koziil.
Az iratbdl kideriil, hogy a tdrsas tevékenységekben szorgalmasan részt vett, a kozos fogadal-
maknak példdsan eleget tett, a szemindriumi élettel, az ottani életméddal elégedett volt,
szabdlyszertien gondoskodott a tisztasdgrol, jo megjelenésti, erds, becsiiletes, nydjas, barit-
sagos, a feljebbvalokkal el6zékeny, tiszteletet adé. A tanuldsban igyekvd, a rébizott felada-
tokat hozzdérté médon és taldlékonyan oldja meg.*? Pados a szemindriumot 1840 nyardn
fejezte be, de mivel nagyon fiatal volt még ekkor (huszadik életévét toltotte be 1840. junius
21-én) nem szentelték fel rogton pappd, hanem az akkori piispok, baré Barkéczy Liszlé
mellett a piispoki udvarban volt papi szertarté.#3 Azonban még ennek a hivatalnak a betol-

tése el6tt ugyanez a piispok tanitoi dlldst szer-
zett neki grof Andrdssy Gyorgy gyermekei
mellett. Kordbban is volt tanité fiatalok mel-
lett, igy nem volt szimdra ismeretlen a fel- -
adat. Miutdn teljes aldzattal megkoszoni le-
velében a piispoknek a megtiszteltetést —
hogy ilyen felelGsségteljes, ,,széles ismeretet és
tobbi tapasztaldst igénylo” munkdt bizott ra—,
megjegyzi, hogy el6z6 ,,munkabelyein” mi-
lyen bérezést kapott.**

Szertartdi hivataldban huszonhdrom esz-
tendGs kordig maradt, ugyanis 1843. junius
23-dn pappa szentelték. Ezutin Bogdinyba
(Dunabogdany) keriilt plébdnosnak. Ez egy
festGien sz¢p hely a Duna mellett, a visegradi

“virrom kozelében, amely teljesen magdval
ragadta a fiatal pap lelkét. Torténelemmel és
természettudomanyokkal foglalkozott. Fii-
veket és kiilonféle tojasokat gyljtogetett és
vizsgdlta, tanulmdnyozta Sket.*>

Nem é€lvezhette azonban sokdig ezt a

A i
/’ A L. e W /’% felhétlen, kutatdsokkal teli vidéket, mert piis-

¢

v~

o i poke sajdt udvardba hivatta vissza: szentszé-
ki jegyzové Iéptették elé, amely cimet mind-
SCITOVSZKY JANOS ESZTERGOMI ERSEK végig igen biiszkén viselte.*¢

(1849-1866)
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AZ 1848/49-ES FORRADALOM ES SZABADSAGHARC PADOS JANOS ELETEBEN

Az 1848 marciusi forradalom kitorése a fiatal papot mint szentszéki jegyzor raldlea
Székesfchérvarott. Pados hazafias érzelmekkel, lingolo I€lckkel csatlakozott a magyar nép
tigvéhez — hasonldan mas liberdlis eszméjii paptarsihoz, akikr6l mdr kordbban emlitést tet-
tem. Az ifja az 1847/48. évi XXII. torvénycikkre hivatkozva irta a kdptalani helynoknek,
hog\' raébredrt arra: nincs kizdrva, hogy a nemzetérség soraba Iépjen csupan azért, mert 6
papi szolgalarot teljesit, illetve azért, mert az cgvhdzi rend tagja. Elhatdrozza ht, hogy belép
anemzetdrségbe, hisz hazankat minden oldalrdl cllenség fenyegeti, akik cllen a hii hazafiak-
nak ki kell dllnia. Pados azonban nagyon jdl tudta, hogy 6 nem csupdn cgy polgdr, hanem
pap is, aki valakinck a hatalma alatr dll. Ezért fordul a fétisztelend6hoz: engedélyezze neki
a nemzetSrségbe valo belépését, és kéri azt 1s, hogy biztositsa arrdl, hogy ha visszatér a
scsatasikrél”; akkor hivataldba visszahelyezik.*”

Elhatdrozza, hogy sajdt crqcbol fog kidllitani egy 6nkéntes szazadot a kormany rendel-
kezésére. Nagy lclkesedésscl a régi templom oszlopainak tdimaszkodva buzditotta a fechérva-
riakat. A fegyvertdrsai a tisztek vdlasztasandl megtették St tdbori lelkésziikké. *8

3.2.1. A tabori lelkészek feladatkiore

Nagvon szorosan kapcsolddik témankhoz a tibori lelkészet, hisz Pados a szabadsdg-
harc ideje alatt tdbori lelkészként is miikodort. A tabori lelkészek legalapvet6bb feladatai
kozé tartozott, hogy a sebesiilteket, haldoklokat apoljdk, vigasztaljdk és cllassak 6ket szent-
ségekkel. A harcok sordn rengetegen haltak meg. Sokszor csak gyorsan, minden tinnepé-
lyesség nélkiil temették el az embercket, de amikor lehet6ség nyile rd — tisztek esctében pe-
dig mindig —, a tdbori lelkészek kozremiikodésével kisérték utolsé utjukra a hés vitézeker.*?
A misik, rendkiviil fontos és a harcok szempontjibdl is nélkiilozhetctlen feladaruk volt a
hatékony prédikicio, amelyckben a rabld, pusztité cllenség cllen szénokoltak. Az cllenség
pusztitasinak fclemlegetése volt a legegyszertibb és leghatékonyabb médja annak, hogy a
csapatok harci motivacidjat felkeltsék és megerdsitsék. Ezekben a szentbeszédekben buzdi-
tottak a katondkat arra, hogy engedelmeskedjenck tisztjeiknek, a katonai irdnyitdsnak, a
kormdnynak, valamint felhivtdk a figyelmet arra, hogy keriiljék ¢l a felesleges vérengzést és
rendbontdst.>0

Egyéb feladataik kozé tartozott a zdszldszentelés, amely egyben katonai unncpscgct 1s
jelentett. Ezck az unncpscgck biztositottak az adott cgvseg lo]ahtasat Mindez az 4j zaszlok
felavatdsaval jart. A nemzetSrségi zaszloaljak zdszIoit az Orség tagjai dlral valasztott tdbori
lelkész szentelte fel. Az tinnepség dlraliban katonai szemlével kezd6dott, majd tabori misé-
vel folytatédott. Ezt kovette a nemzeti szinti szalagok megszentelése, végiil pedig a nemzet-
6rok hiiséget fogadtak zdszlGjuknak, hazdjuknak és kirdlyuknak.®!

A tabori miséken — a mindennapi misézésen kiviil — valamennyi vasar- és tinnepnapon
szentbeszédet kellett tartaniuk a nemzet6rok részére. Gyézelmekkor halaadé szentmiséket
tartottak. A misézésre vonatkozo egyhdzi cléirdsokat nem kellett minden esetben betartani-
uk, sziikség csctén akdr a szabad ég alatr vagy ercklye nélkiili oltiron, az cl6irt idéponttdl
cltéréen is mondhattak misét a lelkészek.?

Az akkori emberek mindennapjait még teljesen mcghataroztak az egyhazi eseményck:
példdul a keresztelés a gyermek sziiletésckor, a hdzassdg, a temetés. Ezek a meghatirozo

Referatumok



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4. 13

eseményck nem keriilték el a sereget sem, igy a lelkészek teend6i kozé tartozott ezen szent-
ségek kiszolgdltatdsa. Bar meg kell emliteni, hogy czeknck a szentségeknck a kiszolgdltatdsa
a szabadsdgharc z{irzavaros ideje alatt nem mindig tortént szabdlyosan, hisz sokszor még
Ichet6ség sem nyilt rd.

Lathatjuk hdt, hogy milyen feladatokart ldttak ¢l a magyar hadsereg tdbori lelkészei.
Valészintileg, Pados Jdnos is hasonld feladatokar ldtott ¢l az Gjonnan alakult Kosztoldnyi-
dandérban.>?

3.2.2. A szabadsagharcban vald rvészvétel

Pados Janos tchdrt tdbori lelkészként indult el Székesfehérvdrrol a Kosztoldnyi-danddr-
ral csapatai cllen. Részt vett az cls6 gy6ztes csatdban Pdkozdndl 1848. szeptember 29-én,
majd cgy honappal késébb — 1848. oktéber 30-dn — a vesztes schwechati titkozetben. Ez-
utdn mar csupdn akkor taldlkozunk vele, amikor Gorgei vezénylete alatt Komdromnadl dllo-
masozik csapatdval egyiitt. Az 6nkéntesek feloszlatdsa utdn visszatér Fehérvdrra.5* A vdros-
ban azonban a csdszdri biztos volt éppen hatalmon, bizonyos Gail Edudrd. Ez az ember
megprobdlta clizni Székesfehérvarrél a harcbdl hazatérd papot. Pados 1849 dprilisdban arrdl
éreesiilt, hogy felmentették szentszéki jegyzoi hivataldbdl és visszarendelték Bogdanyba
kdpldnnak. Még a hén szeretett hely emléke sem tudta feledtetni vele dithét. A csdszdri biz-
tos ténykedésén teljesen felhdborodott, és cgy meglehetSsen kemény hangvételd levélben
kozolte a helynokkel, hogy nem hajlandé lemondani szentszéki j ]cgvzm tisztérél az,, Ur Isten
semmiféle kzmlyz biztosanak” kedvéért sem.>® Levele azonban nem érte cl a kivdnt hatdst, hisz
dprilis 7-€n ismét azzal az utasitdssal érkezett hozzd levél, hogy adja le jegyz6i cimét. Igaz-
sdgérzetét ismerve biztosak Ichetlink abban, hogy még czen a napon vilaszolt a helynok
levelére: tovdbbra sem volt hajlandé lemondani szentszéki jegyzSségérdl. Ezt mi sem td-
masztja ald jobban, hogy a levelét is igy irja ald: ,,aldzatos szolgdja Pados Janos, szentszéki jegy-

z0”. Nem akarta azonban kihivni a sorsot maga cllen — bardtai tandcsdra — addig, mig az id6k
]obbla nem fordulnak. Tésre megy (fchérvari pilispoki birtok — D. Zs.) ,, buifelejtés s egy kis
szdrakozds kedvéért”, ha mdr a ,kirdlyi biztos sirnak szdlka a szemében” >0

Mikor 1849 mdjusiban az orszdgban megjclentek az orosz katondk, a kormdny keresz-
tes hadjdratot és népfelkelést hirdetett. Pados sem volt rest, ismét a szdszéken taldljuk, ahol
az oroszok clleni kitartdsra, batorsdgra és a kormdny dltal hirdetett keresztes hadjdrat kiiz-
delmeiben valé részvételre buzditja honfitdrsait. A fehérviri belvdrosi és a felsGvdrosi temp-
lomban junius 10-én, majd pdr nappal késébb (14-én és 17-¢én) a budai kiilvdrosi plébdnia-
templomban is hasonléan cselekszik.>” Ebben a zavaros id8ben érkezett Fehérvdrra Kmety
hadosztdlya Csorndrél. Pados tudta: ha a magyar sereg clhagyja Székesfehérvart, rd a biztos
fogsdg var. Ezért inkdbb gy dontott: ha meg kell halnia, azt szeretett hazdjdére teszi a csa-
tatéren, nem pedig egy var tomlocében sinylédve. Besoroztatta magat Kmety Gyorgy had-
osztdlydba kozvitéznek. A tizedik honvédzaszlbaljban szolgdlt. Ez azonban azzal jirt, hogy
cgy iddre lelkészi szolgdlatdt és a szentszéki jegyzbséget is el kellett hagynia azért, mert oda
kellett mennie, hol ,a hazdnak fontosabb szolgdlatot tehet”, hisz ,hazdja végveszélyben forog”.>8

A vildgosi fegyverletételkor mint 6rmester szolgalt a hadtestben, de mikor a katondk
megtudtdk, hogy mi tortént 1849. augusztus 13-dn, rogton szétszéledeek. Pados is tudta,
hogy ha az orszdgban marad, biztos biintetés vdr rd. Az emigrdnsokkal egytitt Torokorszdg-
ba akart dtszokni, azonban stlyos betegsége czt megakaddlyozta. Kocsin Nagyvdrad felé
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indult, de egy ¢jjcl orosz fogsagba keriilt. Valamilyen csel altal mégis sikertilt kiszabadulnia.
Végiil sikeriilt clérnic Nagyvdradra, ahol jelentkezett a csdszdri biztosndl, grof Zichy Fe-
rencnél, akitdl utlevelet kaport Budira. Néhdny napos pihenés utan — mivel ckkor mar ko-
rozték és bujdosni nem kivant — feladta magar a Neugebaudceban. Itt raboskodott 1849.
oktéber 12-t61.%7

A haditorvényszék 1850. janudr 5-én hozta meg az itéletet cllene. A vad: ,megeldzd év
Junius hoban, a cs. orosz :eregek ellen a szoszékril keresztes haborit hivdetett, ¢ kizben ofelsége
kormanydt gyanusitotta és gyalazta, késobb junius hoban egqy felkelocsapathoz csatlakozott, s a cs.
kir. austriai és cs. orosz seregek ellen hadjdratokban részt vert.”®0 Egyik levelében azt irja, hogy
az dltala htiségesen bevallott tigycket ,gydiloletes szinben” tiinteteék fel a , torteneti eldadds
hiiségén foliil”. ! Envhit6 kortilményként bcszamltottak,)meggondolatlumugﬂt és fintalos kony-
nyelmiiséget”, hisz ckkor még csak huszonkilenc éves.%? A haditorvényszék itélete: v asban
letoltendd, hatéves varfogsag. A szentszéknek megirta clitélésér, hisz kotclcssegenck érezte
jelezni a torténteket, de mint irja, a biintetést tiszta lelkiismerettel és Isten igazsdgaban bizva
véllalja. Vadloinak pedig azt kivdnja, hogy legyenck olyan nyugodtak s boldogok szabadsa-
guk birtokdban, amilyennck majd & fogja magdt érezni a fogsagban.¢?

3.3. BORTONEVEK

Pados Jdnos a bortonéveket Munkacson kezdte. Itt masfél évet toltott. Ezekrél az évek-
rél nem maradrak forrasok, amelyck a kezembe keriilhettck volna, de az Olmiitzben toltote
id6krél, hila egy masik fchérvdri egyhdzmegyés papnak — Barsi J6zsefnck® — nagyon sok
érdekes dolog latott napvilagort.

3.3.1. Az olmiitzi bortonben

A napok a bortonben cgyszertien és cgyhanguan teltek. Egy szobdba tébb rabot is cl-
szilldsoltak. Reggel 6t és hat éra kozott volt az ébreszté — télen hét koriil —, este kilenc
6rakor pedig a takarodo, a vildgitds cloltdsa. A napok, mint kideriilt, valéban unalmasan
teltek, szinte mindig ugyanazokkal a dolgokkal: étkezés, ruhdik varrdsa, mosdas, testedzés
a szabadban, tdrsalgds, jaték, dalolds, dohdnyzas, alvds. Akiket bilinccsel vagy vassal szigo-
ritott fogsagra itéltek — ilyen volt Pados is —, azoknak sokkal nagyobb nchézség volt a moz-
gds ¢s hamarabb ki is firadrak. Kellemetlenck volt a lincok, f6ként éjjel, hisz minden moz-
dulatnil megesorrentck. Az 6r minden reggel és este beadta a kulcsot, a rabok leverték
bilincseiket, de csak addig, amig 6ltoztek, mosakodtak. Aztdn ismét jott a porkoldb, és vissza
kellett tenni a vasakat.

A rabokhoz érkezett levelcket természetesen felbontottdk és clolvastak. Ha nem néme-
tul volt irva, illetve, ha magyar sz6 volt benne, nem keriilt a rab kezébe, csupan kozolték
vele, hog\ levelet kapott, de ,szabdlytalansag” miatt nem veheti kézhez.%¢ Ha valaki am-
nesztidt kapott és cltdvozharott, a nchezebb, csak dragan clszillithaté holmiijait — pamlag,
paplan, parna, limpa, cdényck, kdvé- és teaf6z6k — bennmaradr tdrsainak adta. De olyan
dolgokat is hatrahagytak baritaiknak, amit konnyen nélkiilozni tudtak. Legjobban a kony-
veknek oriiltek a rabok. Egy kozeli konyvdrussal is sikeriilt j6 kapcsolatot kialakitani, aki
sokszor hitelbe is odaadta konyveit a raboknak.®” Az id8 muildsdval az 6rok is jobb viszony-
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ba keriiltek a rabokkal, igy szabadda vilt az atjrds egyik szobabol a masikba. Amikor tiszt
kozclgctt akkor gyorsan visszazartak mindenkit, de egyébként nem bantak veliik ¢ tekintet-
ben szigorian. A rabokhoz érkez6 litogatok hoztdk a hireket Magyarorszdgrol. Tobb rab-
nak a felesége Olmiitzbe koltozott, és latogatdsaik alkalmdval mind a férjeknek, mind a tob-
bi rabnak hoztak valamit, amire sziikségiik volt.8

A rabok tobbsége valamilyen kézimunkadval iitotte cl felesleges idejét; a legelterjedtebb
mivelet a fafaragds volt, de tobben jelentkeztek onkéntes kerti illetve szakdesmunkara is.
Pados — ha megkérték — szivesen oktatta magyar nyelvre idegen rabtdrsait, vagy forditott,
pl. Montesquicu L’esprit de lois (A torvények szellemérdl) ciml miivét magyarra.?

Padosnak szerencsére nem kellett mdr hosszu 1d6t toltenie az olmiitzi varban, mert
1852-ben biintetését a felére csokkenterték”, igy 1853-ban szabadulhatott a fogsdgbdl.
Rabtarsairdl azonban felmentése utdn sem feledkezett meg: egy Fehér megyei schematismust
kiildott nekik.”!

4. Ujrakezdés
1. HAZATERVE...

A fogsiagbol hazatérve apja hdzdban — Bében — taldlt menedékre. Bizalommal virta a
jovot, azonban hidba, mert mcglcpédvc ¢s felhdborodva tapasztalta, hogv a neve nem sze-
repel a schematismusban. Nem értette, hogy miérrt tették ezt vele, hisz még a morilis blinnel
clitélt papokat sem hagyjdk ki a schematismusokbdl. Megrokonyodése cllenére, tovdbbra is
felajanlotta hiliséges szolgalatit az egyhdzmegyénck. Kozolte azonban azt is, hogy ha valo-
ban nem kivanjik alkalmazni, akkor azt kéri, hogy hagyjdk magara, hisz mar eldontotte, mit
fog tenni cbben az esetben.”? Farkas Imre piispok Iépett az tigyben, segitett rajta, hisz nem
akarta Padost elveszteni. Bdr papi szolgdlatra egyel6re nem jelolték ki, tanitéi dlldshoz segi-
tette Csurgon, grof Kdrolyi Gyorgy hdzandl. MielStt azonban ebben az dlldsban clhelyez-
kedhetett volna, sziikség volt arra, hogy az cgyhazi hatosag dltal ki legyen jelolve az 4 dllo-
masa, mert addig nem hagyhatja cl a szabaduldsa utdn megjelolt lakhelyét, tartézkoddsi
helyét. Mindez azt jelentette, hogy még mindig feliigyclet alatr tartottdk, még mindig attdl
féltek, hogy esctleg hasonl6 szellemben fog fellépni Magyarorszdgon, mint egykor a szabad-
sdgharc idején. Ha jelenlegi tartézkodasi helyér el akarta hagvm a katonai korlet parancs-
noksdgdtol kellett engedélyt kérnic és meg kellett vérnia, mlg kérésére irasos engedély nem
érkezik. Igy mmdlg tudtdk, hogy hol tartézkodik éppen.”

Végiil mégis sikeriilt a grof udvaraba keriilnie az ifja gréfok valldsi oktatdsinak célja-
bal. Mivel Kdrolyi meg volt elégedve Padossal, fclaj;inlotta ncki az udvari kdplansagot. Pa-
dos mindenképpen hasznosat szeretett volna tenni egyhdzmegyéjénck, ezért arra kéri piis-
pokét, hogy engedélyezze neki a kdplani feladatok felvételér. Ennck a feladatnak a felvétele
azonban még cgy akadadlyba iitkozott: Pados nem dllt eckkor cgyhdzi alkalmazdsban. De a
plispok ezt a problémdt megoldotta azzal, hogy tjra Ichetdséget biztositott arra, hogy Pa-
dos gyakorolhassa a papi hivatdsat (sacrorum facultate) és végezhesse egyhazi feladatait,

~amelycket a sors hitvanysdga és a zord koriilményck miatt megvontak téle.”*

Pados Jdnos tchat 1849-ben lemondott a koriilmények miatt a papi hivatds végzésérol
¢és nemzetSrnek allt, de 1853-ban a j6 szandéku piispok visszahelyezte 6t hén dhitott hiva-
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taldba. Ezutdn leveleiben piispokét nagyon benséséges hangon szolitotta kegyes atyjanak,
j0akardjanak. Padosnak szerencséje volt, hisz tobb sorstarsat nem engedték vissza egyhazi
hivataldba, szamtizték 6ket egvhdzmegyéikbdl, de voltak olyanok 1s, akik nem Iéprek vissza
az cgyhdz kotelékébe.”

A csaszari-kiralyi rend6rhatdsdg azonban tovibbra is ugy gondolta, hogy figyelni kell
még a nemrég szabadult papra. Meg is keresték Kdrolyi grofnal Csurgon. A rend6rhadnagy
cgy hivatalos rendcletet olvasortt fel el6tre, melynek értelmében felsébb cngedély nélkiil nem
hagy hat;a cl és nem valtoztathatja meg lakhcl\ ¢t. Pados nem hdborodott fel, inkdbb enge-
dert és megtogadta, hogy ,, teljesits upurancsokat”. Bar nem ragadta meg és nem is szégyellte
azt, amit a szabadsdgharc alatt tett, levelébdl az olvashato ki, hogy szeretné, ha az €lete egye-
nesbe jonne és végre nyugodtan élhetne tovdbb hivatdsanak.”®

Miutan biztos dlldsdban, Kdrolyi gréfék udvardban a helyét megraldlra és a vallasokta-
tasban sok hasznos tapasztalatot szerzett, mcgﬁgvcltc hog\' nincs olyan hittankonyv, amely
a bibliai torténcteket kisgyermekek szdmdra mesélné cl, az 6 éreclmi szmt]uknd\ mcgfclclo
stilusban. Eppen czért arra szénta cl magir, hogy cgy 11\ en konyvet { 1r]on a Biblia 6szovet-
ségi rész€bdl. A hdrom 1t]u grof — Gabor, Tibor, Istvdn”’- tanitdsa sordn jott rd arra, hogy
azzal a médszerrel, amit 6 alkalmaz - roviden ismertetve a torténctcket, ravildgitva a lényeg-
re —nagy obb credményt ér cl az ifjaknal, mint cgy mdsik hittankonyvvel, amely kérdésckre
¢pit és olvan vdlaszokra, amclyck a gyermekek szdmara tobbn\lrc érthetetlenck. Miutdn
konyve clkcszult, megkérte a piispokot, nézze ar irdsdt, vesse cenzura ald teoldgial szem-
pontbdl, és amennyiben tartalmilag megfelelonck talalja, irja ra: ,,A szekesfebérvari prispoki
hatdsag jovahagydsaval”. Az irds megfelelénck talaltatotr, és Bibliai torténeteim cimmel koz-
rcbocsdtatott.”®

Kdrolyi¢knal Pados nagyon jol érczte magar, a gréfék befogadrak, mégis, mikor a
nagyhantosi plébdnia megiiresedik, azért konyorog feletteséhez — a grof ajanldsaval — hogy
cngcd]c ncki clfoglalni azt. Kényérgése meghallgatdsra taldle, és a nagvhanrosxak nagy oro-
mére clfoglalhatta a fiatal papa plebamahwatalt Dc ismét baj tortént. Valaki igazsdgralanul
megvadolta, valdszintleg csdszdr- illetve kirdlyellenes dolgokkal, hisz ugy védekezik, hogy
kijelenti: ,amiota szabadsdgomat és allasomat visszanyertem, csupan a tudomanyoknak és az ol-
vasdsnak szenteltem eletemet, és nem erdemeltem meg, hogy a csak nemregen elnyert javadalmam-
1ol megfosszanak””?. Mergcscn és ketsegbccsvc hivatkozik arra is, hogy 6 mar tetteiért cg\ -
szer kegyelmet kapott Ofclsegetol Mivel szerinte méltatlan dolog az, ami vele toreént, czért
azzal a kérésscl fordul a piispokhoz, vizsgalja ki alaposan tigyét s tegyen igazsdgot. De min-
den hidba. Bdr a piispok irt a kormdnyzésdghoz, a nagyhantosi plébaniat mégis fel kellett
adnia. A hantosiak clkeseredettségiikben peticidt nyujtottak be a pap maraddsaére, és hiaba
kérte a helyi grof is Pados maradasat, nem értek el eredményt. A helybelick felhdboroddsa
azt is bizonyitja, hogy a papi teend6it jol latra el fiaralsdgdval, lendiiletével magdhoz von-
zotta a kis kozseg hiveit. A nagyhantosiak igy irnak rola: ,szeretett és tisztelt... leglelkiosme-
retesebb buzgo és a]mtos eljarasa, a gyermekek valldsos oktatdsa és igazi szivbol szarmazott lelkiink
vigasstaltatdsa, ... szives firadozdsa a smjadozo gyermekeink szivokben a legjobb valldsos elomene-
tel igen szép remennyel olly rovid 1dd alart mmg korondzta”. 80

De mint irtam, hidba a kérés, petici6, Padosnak fel kellett adnia ezt az dllasdt, és masik
utdn kell néznie. Ismét Karolyi gréfnal taldlt menedékre, és a grof ar valoban nagyon szive-
sen vissza is fogadta, hisz Nagyhantosra is csak nchezen engedte cl 3!
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4.2. ORVOSI TANULMANYOK

1855. mdrcius végétdl keriilt vissza a grofék alkalmazdsaba mint neveld, de 1862 juli-
usdban az ifja grof leérettségizert, ezzel tehat mashol kellett munkat keresnic. Pados Jdnos
arra gondolt, hogy maganstdtust (statum privatum) kérve, természettani tanulmdnyokkal
kezd cl foglalkozni. Valészint, hogy apjdtél 6rokolte ez irdnyt érdeklédésér, €s czért kivant
orvosi tanulmdnyokat folytatni. Mivel a tanuldsban az egyhazi feladatok végzése akadilyoz-
nd, czért kéri felmentését minden ilyen nem feladat alél, de megigéri felettesénck, hogy
czutdn is ugy fog élni, mint egy pap, valamint valldsdt tovdbbra is buzgdn és 6szintén kivan-
ja gyakorolni. A felmentést 1862. jinius 5-én megkapta. Felvételt nyert a Magyar Kirdlyi
Tudomdnycgyetemre. Tanulmdnyait mindvégig nagy clhatdrozottsdgban végc7tc és 1867-
ben sikeresen clnyerte a dlplomat Ezutin cngcdelvt kér arra, hogy az orvosi és az cgyhazi
hivatdsdt cgvldC)ulcg gyakorolhassa. Nem 6 lenne, ha kérését nem tdmasztana ald példdkkal
is.82 Levele végén még arra kéri felettesét, hogy irjon szamdra cgy ajanldlevelet, mivel orvos-
tudomdnyi tanulmdnyait kiilfoldi cgvctcmckcn szeretné folytatni annak érdekében, hogy
tuddsat tokéletesithesse.83 Errdl a merész tervérdl azonban Ickcltalusv Vince fehérvari piis-
pok hallani sem akart, igy egy talilkozét besz€lt meg vele Pesten, ahol lebeszélte az ifja
orvost kiilfoldi tanulmanyutjarél. Hogy miért tette ezt a piispok, nem tudni. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy Pados engedett, de czt a dontését egész életében sajndlta és fijlalta.3*

4.3. UJRA PLEBANOSKENT

Igy tehdr, hogy tanulmanyainak folytatisirél lemondott, felajinlotta szolgalatit az
anyaszentegyhdznak, illetve az egyhdzmegyénck. A piispok kinevezi Zsambékra plébanos
helyettesnek. Nem sokkal kés6bb mcgurcscdlk a plébdniahivartal. Pados kéréssel fordul
]ckclfalusvhoz a]anlla be 6t a plébania és a javadalom clfoglalasara. Ennck érdckében még
cgy onéletrajzot is ir a gazdasagi minisztériumba, alitimasztva azt, hogy 6 alkalmas lennc a
zsambéki plébdnia betoltésére. Az onéletrajz szakmai jellegli. Megemliti eddigi szolgdlari
helyeit, a piispoki szertardsagot, a bogdanyi kaplansagot, a szentszéki jegyzoséget, valamint
a neveld alldst, tudomdnyos clfoglaltsigait. 8

Nem csak Pados, hanem Jekelfalusy piispok ur is mindent megtesz azért, hogy az 6
tdmogatott papja kapja meg a zsdmbéki plébanidt. A helyre azonban az 6 papjn kiviil még
ketten palydznak, de a plispok Padosrdl nyilatkozik a legkedvezibben. 86

A miniszter az ¢ls6 helyen ajdnlott, ncgvvcnhct ¢éves Pados Janost fogadja cl, ¢s iktatja
be Zsimbék nagykozség plcbanosanak Goxony Gyorgy — korabbi plébdnos — székesfehér-
vari kanonokkd valé kinevezése utdn.8”

Pados clfoglalja tchdr a plébdnidt, de orvosi cimét is meg kivdnja 6rizni. Ezért is ir fel-
haborodva piispékénck amikor az Egyhdzmegyei Hivatal doktori cimér teljes egészében
negligdlja. Féként azért érintette rendkiviil érzékenyen a dolog, mivel 6 ezt a tudomanyos
fokozatot, mint irja, ,,nem hizelgéssel, vagy mds visszatetszd mesterkedésekkel, hanem tudoma-
nyok végzésével és firadhatatlan munkdssigommal érdemeltem ki.”s8 Eppen czért kéri, hogy
hivatalos levelezésckben Orizzék meg képesitésénck diszér és tiszteletét, mivel 6 is erre t6-
rckszik. Ezzel talin szimunkra is viligossd valik, hogy valéban kemény munkaval szerezte
meg diplomdjdt, de anndl nagyobb szeretettel viseltetik ezen szakmadja irdnt is.3? Valamint,
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pe—

ot ,,megismerve”, batran mondhatom, hogy nem is kérkedésbdl kéri ki maganak azt, hogy
a doktori cimét a levelezésben haszndljdk, hanem valéban munkdjianak megbecsiilése miatt
kéri erre a hivatalt. Ez a kis kellemetlenség azonban nem valtoztatja meg a piispok és Pados
bardtsigos, j6 viszonyit. FeltehetSleg Jekelfalusy Vince piispok azért is timogatja ilyen szi-
vesen a mi papunkat, mivel, hasonléan Padoshoz, 6 is részt vett az 1848/49-es forradalom
¢s szabadsagharcban. Ezért taldn sorstarsi kotelességének is érezhette, hogy segitse Pados
rogos éleritjat egyengetni.

Zsambéki kinevezése utin megfelel6 és megbizhaté munkdjat ldtva a piispok bdtran ra
merte bizni a bicskei egyhdzkertilet diakonusi feladatkorét is. Pados ezt a feladatot is kitor6é
orommel fogadja, melyet rogton tovabbit is felettese felé.?® Ez a kinevezés is azt bizonyitja
szamunkra, hogy feladatait lelkiismeretesen, precizen végezte. Plébdnosi ideje alatt csupan
egyhidzjogi problémdival fordult piispokéhez két izben. Itt koszonnek vissza tanulmdnyi
nehézségei a kanonjoggal kapcsolatban. Mindkétszer hizassdgjogi kérdéssel fordul a piis-
pokhoz segitségért, mert nagyon nehezen tud eligazodni a jognak 6svényein. Munkajara
tehat az jellemz6: ha valamit nem tud biztosan, annak a kérdésnek utdnajar, és nem teszi
félre a dolgot, illetve nem tesz olyat, amit az egyhdzi tanitds ne fogadna el.”!

Papi teend6i mellett mégis hagy id6t arra, hogy kedves id6toltésének, a természettudo-
mdnyokkal val6 foglalkozdsnak hédolhasson. Tuddsdt folyvast frissiteni kivdnja. Mi sem
bizonyitja ezt jobban, mint egy kovetkezo levele, melyben leirja, hogy 1869. szeptember 5-
én keriil sor Fiuméban a két-hdrom hétig tarté orvosi és természettuddsi kongresszus, és
melyen — természetesen csak piispoke beleegyezése utin — szeretne részt venni. Kozli tovab-
bd, hogy mindez nagyon feliiditené, hisz munkdja kissé kifarasztja. Az tigy érdekében Pados
mindent kész volt megtenni, még helyettesrdl is gondoskodott tavollétének idejére. Mindez
bizonyitja rendkiviili elszdntsdgdt. A piispok enged szeretett és partfogolt papjanak, igy Pados

eljuthat a kongresszusra, amelyen ismét kibSvitheti természettudomanyi, orvosi tuddsit.”?
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Hatévi plébaniai szolgdlat utin — 1872-ben — lemondott az akkor annyira Shajtott és
kivant zsaimbéki hivatalirél. Hogy mi tortént? Mi el6zte meg a lemonddsdt? Az akkori egy-
hazpolitikai helyzet. Nem tudott egyiittmiikodni az ebben az idében uralkodé egyhdz esz-
mékkel. Természetesen mindehhez az is hozzdjarult, hogy mint bizottsdgi jegyzd részt vett
a katolikus autonémia-mozgalomban. Litta annak a verg6dését, a vitikat, az eredményte-
lenségeket. Az autondmia megvaldsitdsira mar 1848-ban torténtek kisérletek. Ez az auto-
némia abbdl dllt volna, hogy a hitbeli kérdésektdl eltekintve a katolikus érdekeket — vagyon,
iskoldk, templomok, intézmények, alapitvinyok, tirsulatok — egy klerikusokbdl és vildgiak-
bdl dll6 bizottsig vette volna kezébe. Ezt a javaslatot azonban a Tisztelt Haz elutasitotta. Ez
azt jelentette a katolikus egyhdz szdmdra, hogy eddigi alkotmdnyos privilégiumait elveszi-
tette — az 1848. évi XX. torvénycikknek kszonheten —, de kiszolgaltatottsiga megmaradt
azzal a kiilonbséggel, hogy a f6kegytiri joggal nem a kirdly rendelkezett, hanem a kormdny.?3

Az egyhdz barmit is tett a kérvények benyujtdsa, a kompromisszumos tirgyaldsok nem
vezettek eredményre. Pados a kiegyezés utdni autonémia mozgalomba kapcsolédott be.
Ekkor, a kiegyezés utin reményteljesebbnek litszott a helyzet arra, hogy megvalésulhasson
az dhitott nkormanyzat, amelynek iigyét E6tvos Jozsef elevenitette fel. 1870-ben nyilt meg
az autonémia kongresszusa, ezt azonban mar megel6zték bizonyos tervezetek, amelyeket a
piispoki kar dolgozott ki. Ezek viszont szintén eredménytelennek bizonyultak. Sajnos a
kongresszus sem jart nagyobb sikerrel. Szenvedélyes vitik kerekedtek, amelyekben az egy-
hiziak egymds javaslatait, felfogdsdt timadtdk. A katolikus autonémia mozgalma ebben a
fzisaiban megbukott.”* Padost elkeseritette mindaz, amit létott és tapasztalt a magyar egy-
hdz életében. Teljesen magdba roskadt att6l, hogy nem tudtak az egyhdzon beliil liberdlis
reformokat keresztiilvinni. Ugy dontott, visszavonul az egyhdzi és polgéri hivataloktol.
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4.4. JRODALMI MUNKAI

Mar cl6revetitetriik, hogy Pados Jdnos visszavonulva €li le tovdbbi éveit, de miclote
ratérnénk czckre az évekre, meg kell emliteniink irodalmi munkdssdgat is. Kedvelte az ttle-
irdsokat, papi hivatdsabol adédoan tobb szentbeszédet is mcgjclcntcrctr sokat forditott és
kiilonbozo folyoiratokba is irt cikkeket. Az elsé megjelent irdsa egy szentbeszéd volt, melyet
IX. Pius pdpa dltal meghirdetett jubileum alkalmaval mondott cl a székestchérviri fotcmp-
lomban, 1847-ben, a bojti idészak cgvlk vasdrnapjdn. Ez a prédikdcioja Egyhazi beszéd cim-
mel jelent meg Székesfehérviron.”

Kovetkez6 irdsa mdr tanit6i éveihez kapesolddik. Karolyi grofék alkalmazdsdban dlle
cgy masik nevel6 is, Kovacs Karoly. Mikor a nevel6 clhaldlozott, 6t kérték meg arra, hogy
1r]a meg ¢s mondja cla gy dszbeszédet a temetSben. Gydszbeszédébol a puspoknck i1s kiildotr
par példanyt. Irisinak cime, amely 1853-ban késziilt a sajnlatos eseményre: A hit szava.%

Ezt kovette cgy ujabb egy hdzi beszéd, az 1854-ben Pesten mcg]clcnt A keresztény hit
szerzé)je ciml. A mi Jézus Kriszrussal, a keresztény vallds ,,alapitéjdval” | a Szenthdromsag-
gal foglalkozik.?”

Mdr a bortonéveinél emlitettiik, hogy Pados tobb izben forditotta kiilfoldi irék miveit
magyarra. Nem tudni, hogy mennyit forditott 4t magyar nyelvre, de kett6 jclcnt meg kozii-
liik. Az cgyik Pesten 1856-ban. Ez volt Montcsquxcu -t6l A rémaiak nagvsaga ¢s hanyatldsa.
A masik pedig a Machiavelli tollabdl szarmazo Ertckezésck Titus Livius romai torténetei-
nck X cls6 konyve folott, cim munka. Ebben pér széban ajanlja miivét azoknak az embe-
rcknek, akik Magyarorszdg fiiggetlensége mellett mindig bdtran kidlltak és kiizdottek annak
megvaldsuldsdére.?8 Elctrajzirissal is mcgprobalkozott méghozza cgy }clcs torténelmi sze-
mély, Szécsény Pl kalocsai érsck életrajzart tarta az érdekl6dok clé. A mi el6szaviban leirja,
hog\ cz a munka cseppet sem volt konnyt, mivel az anyagok beszerzése nchezen ment. Kéri
tovibbd, hogy a birdlatokat kozoljék vele, mert szivesen vesz mindennemi torténelmi he-
Ivesbitést, de csak olyan embertdl fogad]a cl a kritikdt, aki nem ,fitymdlva”, hanem gjabb
adatokkal gazdagitva keresi meg.”

Mint azt fentebb emlitettiik, Pados kedvelte az tleirasokat. Két atinapléja maradr rank.
Most csak az cgvlkct emliteném meg, a mdsikrol a késGbbickben teszek emlitést, Ut j jegy-
zetek levelekben cimi irdsdt, amelyet az cg\lk tanitvdnydnak, az ifja grofnak — gr. Kdrolyi
[stvannak — irja ,,barati emlékil™. Az utazdson a hdrom 1fu grofot kellett clkisérnic Olaszor-
szagba édesanyjukhoz, majd a gréfné csatlakozdsa ur:in tovabb folytattik utjukat Eurdpa
mds orszdgaiba. Olaszorszdgi korutjukon (Velence, Pddua, Mildnd, Palermo, Réma, Bolo-
gna...) taldlkozott olyan magyarokkal is, akik Garibaldi segitségére sicttck éppen. Az olasz
élményck koziil mégis Réma volt az, ami leginkdbb megragadta Iclkét. Ezutin Németor-
szag €s S\'a'jc kovetkezett. Németorszagban egyszer majdnem bezdrtdk egy sircsarnokba,
mert annyira bele volt mélyedve egy sirfelirat olvasgatasaba, hog\ nem vette €szre az a)to
zardsdt. Szcrcm.sc]c volr, hogv dorombolését mcghallotta az Or és kiengedte.!%0 A svijci
korutazds utdn pedig az utolso dllomds, a szabadsdg vdrosa, Parizs kovetkezett. Utazgatdsa
a Karolyi csaldddal 1856-tdl 1859-ig tartott, melynck élményeit ¢ konyve rogziti. Utolsé
mivénck megirdsa mar a visszavonultsag éveire nyulik dt, ezért azt a kovetkezd fejezetben
targyaljuk.
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45. A VISSZAVONULTSAG EVEI

1872-ben cgy igen szép, de anndl eldugottabb helyet keres tovibbi életénck szinhelyé-
til, Nemestordemicet. Ez a kis falu Zala megyében taldlhato, fest6i kornyezetben, kozel a
Balatonhoz, a Badacsony tovében. Ezekben az években birtoka csckély ]ovcdclmcbol és
orvoslasbdl ¢lt. Kapusolata a helybelickkel igen bens6séges volt. Buzgd papként és lelkiis-
meretes, segitSkész testi-lelki orvosukként maradt meg emlékezetiikben. De nem sokkal a
letelepedés utdn, még 1872-ben, egy olyan tanulmdnyntra indult, amelyre mdr a tudomdny-

cgyetem clvégzése utdn kész lett volna felkerckedni. Bejdrta a kontinens neves cgvctcmcit
érintve Torokorszdgot, Ncmctorszagot Dinidt, Svédorszigot, Norvégidt, anorszagot és
Oroszorszagot Ut]an serényen jegyzetelte a lcgfontosabb eseményeket, torténéscket, isme-
reteket, és hazatérvén tanulmanyi utjarol, konyvet irt Utazasi nap]o cimmel, amelyet 1890-
ben adrak ki Budapesten. 101 Ebben az id8ben tébb cikket is megjelentetett mind egyhazi,
mind tudomdnyos témakban. Egyhdzi vonatkozdsu cikkei a Religioban jelentek meg tobb-
nyire névteleniil vagy P. J. monogrammal clldtva.

A Religio és Nevelés cimti lapban jelent meg irdsa 1848-ban, amelyben birdlja az akko-
ri kozépiskolai oktatdsi torvényt. A kézépiskolai érarend szerinti hittanoktatds mellett érvel
az Gjsdgban.'92 Nagyon jelentdsck a természettudomdnyos frdsai, melyckben nagy szakérte-
lemmel ir kiilonféle betegségekrdl. Ezek a cikkek a Gydgyaszat cimi lapban jelentck meg,
amely igen népszert volt a kor orvosai, illetve természettuddsai korében. 103

A nemestordemici évekrdl nem maradt fenn szamottevd irat. Bizonydra valdban csen-
desen, visszafogottan €lt, segitve a helybelicket bajaik orvosldsdban. Piispokével levelet csu-
pan haldlinak évében véltott 1892-ben. Ezt a levelét azonban mdr nem & irta, hanem csak
diktdlta. A levélben tdjékoztatja felettesét nyomasztd egészségi dllapotarol: egyik szemére
teljesen megvakulva fekszik betegdgydban, és sajndlatos médon mdr nem tudja magdt fenn-
tartani. Kéri czért teljes ,aldzattal és tisztelettel” plispokér, hogy mivel jovedelemforrasai
(birtokfenntartds, orvoslds) clapadtak betegsége miatt, segitse 6t ki segéllyel. Levele végére
azt fratja: ,,reménylem nem leszek sokdug ... Méltosagodnak terhére”. Ez a sor bizonydra azt er6-
sitheti meg benniink, hogy ez a mindig tanulni kész, utazdsokat kedvel6 ember nagyon
nchezen viselte gyotrs betegségét. A segélykérd levelet 1892, mdjus 21-én fogalmazta és a
megscgités nem sokkal kés6bb meg is érkezett, hiszen majus 29-én mond érte ,, dszinte sziv-
vel” koszonetet.!%* Sajnos a scgély mar nem tudott segiteni megfaradt, beteg testén, mert
1892. junius 22-én, hetvenkét évesen tiidégiimSkorban meghalt. Temetésére jinius 25-én
keriilt sor Nemestordemicen. 103

Pados Jdnos egyhdzi és neveléstudomdnyi konyveit az dltala igen kedvelt szolgdlati
helyének, Bogddnynak kdpldnjaira hagyta. Ezckrél a konyvekrdl kiilon jegyzéket is készite-
tett, valamint pénzt is hagyott arra, hogy a konyveknek szekrényt vdsdroljanak. Bizonyos
Léndrd Ernd, keszthelyi tigyvéd foglalkozott a pap hagyatéki tigyeivel. A konyvek végiil a
bogdanyi plébanidra keriiltek.!%6
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D Osszcgzés

Igy fejez6dott be tehit cgy kivalé ember, egy hitében mcgmgathatatlan orvostudo-
manyban jclesked6 pap, Pados Janos ¢letitja. Szamomra egy igaz, cgyenes embernek mu-
tatkozott, akinck igazsdgérzete nem tiirte az clnyomast, és aki mindig, minden idében kialle
tettel, gondolatai melletr. Személyén keresztiil megismerkedhettiink a kor halado, liberdlis
érrelmiségi korénck felfogasaval, életszemléletével — f6ként, ami az 1848/49-cs forradalom
¢s szabadsdgharc értékelésér tekinti. Pados €leténck bizonyos szakaszai tipikusnak mondha-
tdak, azonban rendkiviili egyénisége olyan sajdtos dolgokat hozott életébe, amelyck valdban

emlitésre méltdak.
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77 Ambrus: 1. m. 122.

78 SzfvPL — No. 5268. csomd — 304/1854; 952/1854. aktak.

79 SzfvPL — No. 5268. csomé — 210/1855. akta.

80 SzfvPL — No. 5268. csomd — 994/1854; 210/1855; 234/1855. aktak. A nagyhantosiak
levelée (491/1855) maga grof Zichy Pilné — sziil. gr. Kornis Anna — fogalmazta meg a
ptispoknck. Levelét a groffal egytitt Pados ,igen buzgd hivei” is aldiredk.

81 SzfvPL — No. 5268. csomd — 530/1855. akta.

82 SzfvPL — No. 5268. csomd —752/1862; 500/1867. aktdk. A példdk, melyeket felhoz: Petrus
Hungarus, aki III. Béla uralkoddsa alatt lett kalocsai érsck. Tovabbd egy bizonyos Benedek
nevi sebész Itdlidbol, ki nyitrai piispokké lete II. Lajos uralkoddsa alatt. Ellebodius Nicosius
pedig, aki a padovai egyctemen tanulta az orvostudomanyt, Magyarorszdgra érkezvén
Pozsonyban gydgyitott és cgyben a pozsonyi kdptalan tagja lett. Mdtyds kirdly idejébdl
emliti meg Vdradi Mihdly szerzetest.

83 SzfvPL — No. 5268. csomé — 500/1867. akta.

8 Ambrus: i. m. 122. p

85 SzfvPL — No. 5268. csomd — 1050/1867; 1168/1867; 1389/1867. aktik.

86 SzfvPL — No. 5268. csomd — 1389/1867. akta. Pados Janos palyazordl szolo észrevételek:
Hhitbuzgd, szildrd jellemd, fedhetetlen erkolesii, kitiiné tudomdny pap, ki a zsdmbcki nagy
kozséget legiidvosebben tudnd vezérelni”. A mdsik kér palyazé: az egyik Horvatovszky
Vilmos, cimzctes kanonok, alesperes, rackevei plébdnos, aki Padossal szemben életkorban
mir clérehaladott (72 éves). A mdsik folyamodé Szobovics Alajos (49 éves) hidegkuri
plébdanos volt.

87 SzfvPL — No. 5268. csomé — 1389/1867. akta. A hivatalos plébanosi kinevezésére a mi-
niszteri papir Buddrdl 1867. december 4-én érkezett meg.

88 SzfvPL — No. 5268. csomd — 46/1868. akta.

89 SzfvPL — No. 5268. csomé — 46/1868. akta.

90 SzfvPL — No. 5268. csomd — 467/1868. akta.

91 §zfvPL — No. 5268. csomé - 57/1869; 69/1869. aktak.

92 §zfvPL — No. 5268. csomé — 127/1869. akta.

93 ADRIANYI GABOR: A magyar cgyhdz és a Vatikdn. In Zombori Istvan (szerk.): Magyaror-
szag és a szentszék. Budapest, 1996. 212.

% Adridnyi: 1. m. 216-217.

95 PapOs JANOs: Egvhdzi beszéd. Székesfehérvir, 1847.

96 Papos JANOs: A hit szava. Székesfehérvir, 1853.

97 PaDOS JANOs: A keresztény hit szerzdje. Pest, 1854.

98 MACHIAVELLI: Ertelzezesﬁk Pest, 1862. A pontos szoveg: ,,A folséges nemzet nagyérdemt
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képvisel6inek kik Magyarorszag jogai ondlldsa fliggetlensége ¢s szabadsdgacrre férfias nyilt-
saggal barorsaggal ¢s dllhatatossaggal kiizdoteek mély tiszeelettel elismeréssel a fordit6.”
99 PADOS JANOs: Szécsény Pal kalocsai érsek életrajza. Pest, 1862.

190 Papos Janos: Uti jegyvzetek. Levelekben. Pest, 1863. Pontosan czt irja a fenti incidenssel
kapcsolatban: ,,bizony nem letr volna kedvem czen magdnos sircsarnokban, egész nap a
halotrakkal mulatni, s az egerckkel egytitt ebédelni. Tehdt sictve zorgeték, és még szeren-
csémre meghallotrdk kopogdsomat.” — 1. m. 142.

101 Ambrus: i. m. 122. valamint Szinnyei: i. m. 87-88. hasibok.

102 Religio és Nevelés, 1848. november 26.

103 Szinnyei: i. m. 87. hasdb. 1872-ben jelent meg cikke a nyavalyatorésrél, 1873-ban tobb
cikket is megjelentetett: a Saprol; Baktériumok; Rostdaganatok ¢s habarczok a méhben;
Terhesség, sziiletési akadalyok; A méhiihszogrol; Hang-és szoldshiany cimmel. 1874-ben
pedig a Basedow-korrol irt.

10+ SzfvPL - No. 5268. csomd — 949/1892; 1046/1892. akrak.

105 §zfvPL — No. 5268. csomd — Szn./1892. akta: Hivatalos haldlozdsi bizonyitvdny.

106 §zfvPL — No. 5268. csomd — 1258/1892; 575/1894. aktak.
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LEVELTARI FORRASOK

Székesfehérviar: Puspoki Levéltar (SzfvPL): A felszentelt kispapok okmdnyai.

SzfvPL — Protocolium Lycei Episcopalis Alba Regalensis ab anno sclo. 1831/2-1860:
Relatio super Profectu Thcologorum

SzfvPL — Protocolium Lycei Episcopalis Alba Regalensis ab anno sclo. 1831/2-1860:
Reclatio De Circulis Alumnorum Seminarii Alba-Regalensis.

SzfvPL Iktatokonyv: 1848. évi 667,756,772,795. és 1849. évi 266. akra.

SzfvPL - No. 453. csomé — 338/1848; 712/1848. aktdk.

SzfvPL - No. 454. csomdé — 110/1849. akta.

SzfvPL-No. 5268. csom6 — 828/1840;413/1841;574/1841;554/1848; 679/1848; 235/
1849; 422/1849; 52/1850, 70/1853; 272/1853; 363/1853; 587/1853; 631/1853; 804/
1853;849/1853;263/1854; 304/1854;952/1854;992/1854;210/1855; 234/1855; 491/
1855;530/1855;752/1862; 500/1867; 1050/1867; 1168/1867; 1389/1867; 1419/1867;
1441/1867; 46/1868; 106/1868; 139/1868; 467/1868; 57/1869; 69/1869; 127/1869;
40/1892;949/1892; 1046/1892; 1258/1892;21/1893; 575/1894; 258/1900; 2050/1900.
aktdk. (Pados Jdnos akrtdi).
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