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DOBRAN ZSUZSANNA

Pados Janos - egy tizenkilencedik szazadi
papi életut a liberalizmus vonzasaban

»Gyakran azokat, kiket kortarsatk
iildoztek és megvetettek az igazsagert,
az utokor nemcsak hogy megdicsoite,
s0t a’ szentek cathalogusaba is helyezé...”
(Pados Jdnos!)

—

1. Torténelmi elé6zmények
2.1. A KATOLIKUS EGYHAZ 1848/49-BEN

E fejezetben clsGsorban az egyhdz szerepét kivinom bemutatni, hiszen a szabadsdgharc
katonai, politikai eseményei mindenki szimara ismertck *maradéktalanul feldolgozottak. Igy
a torténelmi el6zmények, csupdan az egyhdztorténelmi elétorténet szerepér toltik be dolgo-
zatomban. El6szor meg kell vildgitani az egyhdz tevékenységér, szercpviallaldsat az esemé-
nyckben, majd annak Fejér megyei vonatkozasait sziikséges kiemelni.

A legtobb torténelemkonyv az 1848/49-¢s forradalom és szabadsagharc targyaldsa so-
ran nem tér ki az egyhdz jelenlétére és szerepére, pedig cz a teriilet még igen sok érdekessé-
get tartogat szimunkra.

Hogy jol szemléltetni tudjam a korszakban uralkodo helyzetet egyhazi szemszogbdl,
idézném Michcle Viale Preld nuncius vélekedését a magyar piispokokrdl: ,, 1848 elott a ma-

gyar klérus igen messze volt attol, aminek lennie kellett volna. A piispokok, piispokségiik gazday
jovedelmeivel foglalkoztak, s minthogy a felsotabla tagjarként vészt kellett venniiik az orszdgyyiile-
sen, sokszor két-harom éven dt tavol voltak eqyhazmegyéiiktol, s politikai tigyekkel voltak elfoglalva,
elfeledkezve arrol, hogy apostoli kiildetésiik a hivek lelki gondozdsa. A végi rendszerben a piispokok
tulsagosan el voltak foglalva politikai digyekkel, s egyhazmegyejiik igazgatdsat tobbnyire helynoke-
tkre hagytak, akik nem mindig voltak alkalmasak arra, hogy eleget tegyenck azoknak a feladatok-
nak, amelyek eqy piispokre harulnak. Ennek eredménye volt a papsag hanyatldsa és a nép hitelet-
ének megromldsa... Magyarorszagon nagyon sokat kell tenni, a hon dhitott valldsi ujjasziiletés
érdekeben, s el kell ismerni, hogy egy ilyen vallalkozas nem napok, hanem hosszi évek munkdja
lesz.”* Hogy a nunciusnak mennyire igaza volt, az jol megfigyclhetd a fehérviri egyhdzme-
gye életében, amelyet egy késbbi pontban fejtek ki bévebben.

Az cgyhdz erds dllami befolyds ald keriilt, amib6l az egyhdznak tobb kdra szdirmazotr,
mint haszna, ugyanis akaddlyoztatva voltak abban, hogy megfelel6 kapcsolator tarthassanak
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fenn Rémdval; ha ennck ellenére valamilyen papai bulla el is jutott hazdnkba, akkor is az
uralkodé jévdhagydsa kellett ahhoz, hogy ki Iehessen hirdetni azt. Tobbszor szdndékosan
hagvtak tiresen puspoki székeket, hogy az onnan szdirmazd bevétel az dllamkincstdrban csor-
renjen. Kossuth ]avaslata sem deritette jobb kedvre a ,megmaradt” piispoki kar tagjait, mivel
Kossuth az dllam és az egyhdz szétvalasztdsat Ggy kivdnta megvaldsitani, hogy az egyhdzat
az illam széleskorti feliigyelete ald vonta volna.?

Nagyon nagy szerepet vallalt az cgyhdz — de nemcsak a katolikus egyhdz emelkedik ki
cbben a tevékenységben, hanem a tobbi is — a forradalom utdn, hisz hiveiket a szentmisén
clhangzé prédikdcidikban ,a csend és a béke fenntartdsdra”, a kormdny tdmogatdsdra, az
cloljdréknak valé engedelmességre, valamint a torvények tiszteletére szélitottdk fel.* Még
tobb segitségre lett volna sziikség, igy nemzetGrségi Osszeirdsok alkalmdval a papok és a
lelkészek is Osszeirdsra keriiltek, azonban a piispoki kar kiilon levélben kérte a papsag fel-
mentését a fegyveres szolgalat aldl, hisz azzal megsértené az cgyhdzi torvényt, illetve clha-
nyagolnd papi hivatdsdt. Vdlaszul Batthydny tigyvezeté miniszterelnok 1848. szeptember
14-én felmenti minden felekezet lelkészét a kotelezd nemzetdri szolgélat aldl.® A sajtéban
azonban megjelentek a liberalis illetve a radikdlis {rék cikkei, amelyek kovetelték a fépapsdg
hivatalos dlldsfoglaldsdt az 6nvédelmi harc mellett. A piispokok tobbsége ezt nem tette meg,
de a timogatdsdt sem vonta meg az OHB-tdl, sot tovabbra is ,,az 1 torvények lelkiismeretes
megtartisira a fejedelem és eloljarok ivanti kész engedelmességre” intették a katolikus hiveket
(1848. oktdber 25-i korlevél).6

Az 1849-cs év azonban nagy valtozdsokat hozott azzal, hogy Windisch-Gritz bevonult
a févdrosba. A vdrosban tartézkodo fépapokat a herceg kiilon figyelmeztette, hogy korleve-
leikben buzditsik a papsdgot és hiveiket a forradalmi kormany clhagydsara és az uralkodé
irdnti hliségre. Hdm Jdnos kinevezett primds a parancsnak megfelel6en jart cl, és hasonld
szellemii korlevelet intézett az alesperesekhez 1849. januar 20-dn. Az OHB erre hazadruld-
nak bélyegezte Hdm Jdnost és Scitovszky Jdnos pécsi plispokot is.” Az egyhdziak tobbsége
azonban nem kovette a primds magatartasat és sokan fegyveres szolgilatot is vallaltak. Egyes
mcgallapltasok szerint a csanddi, kalocsai és erdélyi egyhdzmegyék voltak a lcgaktlvabbak
A ferences és a piarista szerzetesek kiilonosen jok voltak a fegyverforgatdsban. A papsig
tdmogatta a kormdny felhivasit a keresztes habortra — az orosz beavatkozds idején —, vala-
mint 1849. jinius 6-4ra orszdgos bojtot hirdettek a hivek kozosségénekd, bar mindez nem
taldlt kedvez6 fogadtatdsra, egyes piispokok tiltakozdsukat is kifejezték.

Ez év juliusiban azonban — az egyhazi élet szempontjdbdl — egy sokkal nagyobb jelen-
t6ségli esemény tortént. Scitovszky Janos pécsi pilispokot nevezték ki a magyar egyhdz fejé-
vé: esztergomi érsckké. Ferenc Jozsef valasztisa teljesen ésszer(i az 6 szempontjdbodl, hisz
koztudott volt, hogy a plispok a szabadsdgharc alatt cliildozte forradalmi érzelm( papjait.
Kés&ébb azonban gondolkoddsmédja megviltozott és megprébilta kimenteni az elitélt pap-
jainak tobbségét a megtorlds karmai koziil. Jelent6s sikercket sajnos nem ért el, csak a pus-
pokokkel kapesolatban. A magas rangti papok egy részét sikerilt egyhdzi fenyités ald vonni,
azonban a hierarchia alsé szintjein 1évé papoknak szembe kellett néznitik Haynau véres és
kegyetlen megtorldsaval. Tobbeket koziiliik haldlra itéltck vagy hosszi évekre varbortonbe
taszitottak. Mdsokat pedig vagyonclkobzasra itélt a vildgi birdsdg, mely a legtébb esetben
valamilyen uralkodoellenes cselekmény miatt marasztalta ¢l a vidlottakat.?

Lithatjuk tehdt, hogy az egyhdz — és itt nem csak a rémai katolikus egyhdzra gondolok
— igenis részt vett az 1848/49-cs forradalom és szabadsdgharc lefolydsaban, és a témar me-
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Ivebben tanulmdnyozva rajoviink arra is, hogy a megtorlds dldozatai k6zotr is szerepelnek a
kor egyhazi képviseloi.

2.2. A SZEKESFEHERVARI EGYHAZMEGYE!?

A pesti forradalom idején a székesfehérvari pispokség — hasonldan az csztergomi és
cgri érsckséghez, valamint a vdci és gyori piispokséghez — iires volt.!! A fénélkiiliség tovabb
fokozta az egyébként is fesziilt helyzetet. V. Ferdinand 1848. jinius 25-én dontott a piispo-
ki karok kicgészitésérol, valamint a vdci, a gyori és a fehérviri puspokscgck élére 1 piispo-
koket jelolt ki. Mivel a forradalom heve Itdlidt sem kertilte el, czért a papai kinevezés késctr,
igy Karner Antal gy6ri kanonok, nominalt fehérvari plispok soha nem foglalhatta cl hivata-
losan a székét.!? A szabadsdgharc évei alatt Karner nem jelentkezett a székesfehérvari piis-
pokségen személyesen, csupdn két levél nyomar talalhatjuk a kdptalani levéltirhan, melyet a
kdptalani helynokncek, Farkas Ferenc nagyprépostnak cimzett. A piispoki levéltdr sem 6rzi
nagy szamban leveleit — minddssze 6t levél ralalhaté. Ezekben az adott zavaros helyzetben
haszndlhatatlan gazdasagi intézkedéscket tesz, csupan egyetlen levele politikai témdja. Az
1848 oktdberében keltezett levél gr. Batthyany Lajos szeptember 22-1— minden piispoknek
kikiildotr — korlevelér tovdbbitja a helynoknek. A korlevélben a miniszterelnok arra kéri a
papsagot, hogy a haza védelmében a népet felkelésre buzditsa. Karner piispok ur kérte, hogy
a miniszterelnok levelét a helynok ismertesse a papsaggal, de hozzdtertte a végrehajtds kap-
csan az ,ahol az sziikségesnek mutatkozik” kitérelt. Ezen kitérel miatt levele késobb tartézko-
ddénak mindsiilt Bécs szemében, igy késobb a leszamolds idején nem dllitotrdk haditorvény-
szék clé.!?® Ennck summdzataként megéllapithatjuk, hogy Karner piispok a fehérvari
cgyhdzmegye kormdnyzdsaba lényegileg nem folyt bele, a feladat oroszlanrészét a kdpralani
helynokre, Farkas Ferencre hagvta Farkas Ferenc hdrom piispok titkdra volt. 1835-ben
Horvith Jdnos piispok haldla utdn vette kezébe kdptalani helynokként az egy hazmcg\'c ira-
nyitdst.!* A hclynok magatartdsa cllentmonddsosnak mondhaté a forradalom és szabad-
sagharg idején.

Kezdetben mindenképpen tartézkodonak mindsitheté a magatartasa, hiszen 1848 ja-
liusdnak végén hatdrozottan cllenczte két papjanak, Pados Janos szentszéki jegyzének és
Molndr Janos belvirosi kdptalannak a nemzetérok kozé dlldsar. Valdszint azonban, hogy
késobb 6t is clkapta volna a lelkesedés hazdjanak védelmében, hisz egy honappal késGbb
mégis Pados Jdnost jelolte ki ,tdbori lelkésziil” az 6nkéntesck mellé, hogy lelki tidvosségiik-
rol gondoskodjék 15 Az 6nkéntesck clinduldsakor felszenteli azok zdszlajdt és lelkesité be-
szédet is mond.'® Azonban maradtak fenn dokumentumok arrdl is, hogy Farkas Ferenc
nemcsak lelki dolgokban gondoskodort megyéje onkénteseirdl, hanem tébb izben jelentSs
pénz- és boradomdnyokkal is timogatta ket.!”

Késobb azonban, mikor az osztrak crésebbnek bizonyult, a virosban 6 is csaszdrhtinek
mutatkozott, még cgy nagyobb Osszegii scgélyt is megszavaztatott Windisch-Gritz csapata-
inak, sOt igyckezett szamiizni Fehérvarrol — a csdszdri biztos utasitdsaval megerdsitve — a
magyar kormdnyhoz hii papokat, igy a fentebb emlitett Molndr Janost, valamint az dlrala
kinevezett Pados Janost is.!® Ezen tetteirdl kellett szimot adnia, a magyar kormdny rogton-
itél6 torvényszéke clotr. A torvényszék Szemere Bertalan elnoklete alatr Farkas Ferencet
drulénak nyilvdnitotta és teljes vagyonelkobzdsra itélte.!” Természetesen az 1849 juliusiban
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visszatér6 osztrakok visszaszolgdltattak Farkas helynok clkobzott i mgosagalt de a magyar
kormdny dontését soha cl nem feledte, és ezt a szabadsagharcban résztvevo papjaival vald
bandsmaddja nagyon jol szemlélteti. Semmit nem tett meghurcolt, bebortonzort lelkésze-
kért, akik osztrdk varbortonokben sinylédtek hosszi éveken keresztiil.

1851-ben azonban pozitiv fordulat 4llt be az cgvhazmcgvebcn és mcghurcolt papjaink
életében. Hogy mi volt ez a fordular? 1851. aprlhs 29-én Ferenc Jozsef csdszdr piispokot
nevezett ki az egyhdzmegye €lére, aki a pipai megerdsités €s felszentelése utdn, november 5-
¢n foglalhatta cl plispoki székét. A vdlasztds Farkas Ferenc helyett — a kezdetben szintén
csaszarhlinek bizonyul6 — Farkas Imrére esett. O azonban Ferenceel ellentétben sokkal ked-
vesebb és kedveltebb személyiség volt. Természetesen kozrejatszott az is, hogy Farkas Imre
idejére mdr a politikai helyzet is enyhiilni litszott, nagyobb Ichetéség nyilt arra, hogy meg-
hurcolt papjain segitsen, megfelel6 €élethez segitse ket szabaduldsuk utdn. Természetesen
Farkas Ferenc sem maradt karpétlds nélkiil: birodalmi lovagi cimet és Kirdlyhegyi clonevet
kapott az uralkodétdl szolgdlataiére.2°

2.2.1. Az egyhdzmegyés papsiy

Ha a vizsgdlat utdin megnézziik, lathatjuk azt, hogy az cgyhdzmegyc vezetése mennyire
nem mondhaté egységesnck az 1848/49-cs forradalom és szabadsagharc megitélésében. Ez
pedig nemcsak a vezetéségre dll, hanem az cgyhdzmegyés papsdg cgészére is. A korabeli
forrdsok szerint cbben a zavaros id6szakban 161 papja volt megyénknek. Ezcknck az embe-
rcknek a politikai megldtdsait nagyon nchéz lenne megrajzolni, hisz a kimondottan magyar
érzelmick és a szabadsagharc-pdrtiak sem értettck mindig mindennel egyet, ami Magyaror-
szdgon tortént. Nem érthettek egyet Lamberg Ferenc felkoncoldsaval, Zichy Odon kivégzé-
sével, Zichy Domonkos piispok meghurcoldsaval, de leginkdbb Ham Jdnos sorsa ébresztett
crés kétségeket benniik.?!

A szabadsdgharc alatt a papsagnak igen fontos szercpe volt, ugyanis megkapta a legfris-
scbb rendeletcket, utasitdsokat, hogy azokat a szészékrdl kihirdesse, clmagyarazza a hivek-
nck. Ez volt az a kommunikdcids csatorna, amelyen keresztiil a legbiztosabban cljutott az
informdcié az orszdg lakossagahoz. Természetesen nem csak a magyar kormany alkalmazta
a papsagot crrc a feladatra. Az osztrdk fcnnhatosagnak az utasitdsait ugvanugv ki kellett
nckik hirdetni, mint a magyarokét. Mindig az éppen aktudlis politikai és hadi viszonyok
voltak azok, melyck megszabtak, hogy mlkor melyik oldal rendeletei jutottak el a hivekhez,
mikor melyik utasitdst merték kihirdetni.??

A szabadsdgharc leverése utdn azonban a papsagot sem kertilte ¢l a megtorlds. A vizs-
galatok megallapitottdk, hogy a szabadsdgharcban valé részvételiik miatt illetve mds, az id6-
szakkal kapcsolatos vddak alapjdn kilenc katolikus papot végeztek ki. Ketté Damjanich td-
bornok parancsdra vesztette életét, aki tulajdonképpen ok nélkiil l6vette Sket agyon. Két
dldozat — a szennyei €s a letenyei plébdnos — Jellasi¢ csapatainak dildsa kozben csett el.
A tovibbi 6t csdszdri dldozat koziil kettd fehérvdri egyhdzmegyés volt,?® név szerint Mans-
barth?* Antal csdkberényi plébdnos és Streith Mikl6s vértesbogldri plébdnos. Mint azt a két
vértand neve is tisztdn mutatja, a csalddjuk német ajku volt, és dllomdshelyeik is svablakta
telepiilések voltak. Elképzcelhetd, hogy a példastatualds nagy szerepet jatszott clitélésiikben,
hisz sokkal nagyobb clrettent6 erd rejlik abban, ha azt muratjdk, hogy nem térédve a nem-
zetiséggel, mindenkit elitélnek, aki biinds.?> Az & esctitket példaként megemlitve kivinom
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dolgozatomban leirni, hisz ¢z alapjan képet kaphatunk a tobbi perrel és itéletekkel kapcso-
latosan is. Mansbarth Antal csakberényi plébanos mindossze huszonhét évesen kertilt a csa-
szariak kezébe. Nem kovertett el semmi f6benjdro biint, a rogronzott haditorvényszék azon-
ban mégis blindsnck raldlta. A mori csata utdn az osztrakok lazitokat kerestek a nép kozott.
A csakberényi jegyzo és tarsaik voltak a feljelentdk, akik ldzitdssal, izgatdssal, a figgetlenségi
nvilatkozat kihirdetésével vadoltak be Mansbarthot Susan tibornoknil. Az osztrikok, kap-
va az alkalmon, 1849. julius 11-¢én torbe csaltak a plébanost, és masnap Nagyigmdndon
megtartottak a félords kihallgatast. Mansbarth bizonyitotta, hogy a szoban forgé prédikaci-
6ja clhangzdsakor az 6t vadlo koziil harom a székesfehérvari bortonben volt fogsag alatt. De
¢z sem mentette meg a halalos itélettdl, amit a plébaniakertben hajtottak végre. Estig nem
is temethették cl, a helyi plébdnos csak éjjel kapott erre engedélyt a csdszdriaktdl.26

A vértesboglari plébdnost, Streith Miklost kdplanjdval, Kénig Morral egytitt fograk el
Windisch-Gritz csapatai és Neugebiaudceba vitték. A f6 vadpontok elleniik az 1849 szep-
temberében sorra kertilé periikben: rendeletek kihirdetése, a nép harcra tiizelése, a magyar
gvozclcmcrt val6é imak monddsa. Streith tagadra a lazitast, de csak annyit tudott felhozni
mentségére, hogy horvit katonat is clldtott a harcok sordn. Végiil mcgszulctctt az itéler, ami
a figgetlenségi nyilatkozat templombéli kihirdetésében és magyardzatdban, fegyveres felke-
Iésre biztatdsban taldlta Sket blinosnek. A haditorvényszék a plébanost kotél lrali haldlra
itélte, amelyet kegyelembdl golyéra modositottak, Kéniget pedig vagyoncelkobzdsra és 15
évi, vasban toltend6 varfogsdgra. Streithen 1849. szeptember 7-én hajrottdk végre az itéle-
tet. Az clsé sortiizet tilélee, igy kozvetlen kozelrdl 16teék fejbe.”

Természetesen nem csak 6k estek dldozatul az osztrakok megtorldsdnak. Tobb egyhaz-
megyvés papunkat hurcoltdk meg a szabadsagharc bukdsa utdn. Aki nem bortonbe keriilt, azt
cltavolitottdk valamilyck kisebb plébdnidra. Legtobbjiik a bortonbdl valé szabadulds utdn
nem lathatott el papi teend6ket, igy tobben — koztiik Pados Jdnos is — tanitdskodassal keres-
ték kenyeriiket valamelyik nemesi csalddndl.

Neviiket és megprobaltatdsaikat szeretném roviden ismertetni, hiszen meghurcoldsuk
motivumai késébb dolgozatom cimaddjanak — Pados Janosnak — az életében is megjelennck
és végigkisérik azt.

Els6ként Streith Miklos kaplanjdrél, Konig Morrdl szoljunk. Mint azt mar fentebb
emlitettiik, 6t teljes vagyonelkobzdsra és tizenot éy vdrfogsagra itélték. EISbb Pesten, majd
Ko6nigsteinben toltotte biintetését. Szerencsére hdrom év mulva kirdlyi kegyelmet kapott. A
bortonévek alatt irodott leveleibdl drad a kesertiség €s az indulat. Azt irja: ,visszavonultan
élvén, csak azt tevém mint minden pap tert!”*8 Szabaduldsa utdn hdzitanitd volt bar6 Splényi
Henrik és grof Zichy Janos udvardndl. Csak 1860-ban tér vissza Gjra, az cgyhdz koreléké-
ben. Ezutdn a pdlydja felfelé ivel, de valészintileg ez sem tudra teljesen clfeledtetni a megpro-
baltatdsok éveit.??

Bicske plébanosa, Neumann — 1848-ban magyarositott nevén Barsi — Jozsef szintén
hossza varfogsagra itéltetett. Oa szabadsagharu alatt tobb lapban is cikkezett, clitélésénck
okdt a hadbirésdg is a ldzit6 cikkek frdsiban €s a magyar kormdny rendeleteinek szoszékrdl
torténd kihirdetésében allapitotta meg. Valodszintileg nem segitett az sem a helyzetén, hogy
Kossuth Lajossal nagyon jé viszonyban volt. Haynau a haldldt kovetelte Barsinak, dm végiil
husz év viarfogsagra itélték, amelybdl nyolcat Olmiitzben toltort le. 1856-ban szabadult
kegyclemmel. Fogsdganak éveirdl jelentette meg késObb irdsdt Utazds egy ismeretlen dllo-
mids felé cimmel. Barsi a papi pdlydra nem tért vissza. El6szor 6 is tanitoként €s jsdgiroként
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dllt alkalmazdsban, majd 1867-t6l a Statisztikai Hivatalnal dolgozott. 1870-ben a Magyar
Tudomdnyos Akadémia levelezd tagjdva vilasztotra. Késobb megvakult, 1893-ban halt
meg.%0

Molndr Jdnos a székesfehérvari székesegyhdz plébanosinak — Mihalik vagy Mihalik
Gyorgynek — volt a kapldnja. Mar 1848 nyardn tdbori lelkésznek akart allni, de Farkas Fe-
renc helynok ez megtiltotta neki. A horvat betorés idején buzgon hirdetett népfelkelést a
sz6sz€krdl az cllenség mcgallltasa érdekében. Ezért a kiralyi biztos 1849 dprilisaban cl akar-
ta tavolitani Rdckevére, 6 azonban 1849. julius 2-dn mégis tabori lelkésznek dllt. A megtor-
1as elél 1850 novemberéig bujkalt, de clfogrdk és Nagyvaradra vitték. Hamarosan kiszaba-
dult, de mivel ismerte a helyzetet egyhdzmegy¢jében, nem kisérelte meg a visszatérést, hanem
a gyori egyhdzmegyébe kérte vissza magat. Egyszer mégis sikertilni ldtszott mindig is Shaj-
tott kérése — ti. visszatérni a fehérvdri egyhdzmegyébe —, amikor a bodajki plébania megiire-
sedett. A hely betoltésekor viszont a minisztérium komoly vizsgilatot rendelt el, igy nem
sikertilt a visszatérés. 1888-ban hunyt cl.3!

Végiil, de nem utolsésorban, meg kell emlékezni a lovasberényi plébanosrél, Simovits
Lip6trdl, akir6l nem tudunk nagyon sokat, csupan annyit, hogy a helybélick adtdk osztrak
kézre. A feljelentés alapjdn clfogtdk és 1849. augusztus 20-dn Pestre hurcoltak. Mivel nem
sikeriilt semmit rdbizonyitani, mar szeptember 27-én szabadldbra is helyezték. Azonban
cnnyi clég volt a helynoknek, hogy gyanakodjon rd, ezért szdmtizte Simovitsot a nadapi
plébdnidra.3?

3. Pados Janos életrajza
3.1. (GYERMEKEVEK ES ISKOLAK

A legérdekesebb Pados Janos ¢letében, hogy a vele megtortént dolgok részben megtor-
téntck a kor liberdlis gondolkoddsu értelmiségénck életében is. Jellemz6 motivumokkal ta-
lalkozhatunk, mikozben végigkisérjiik Pados Jdanos székesfehérvari egyhdzmegyés pap és —
késobb — orvosdoktor életitjar. Vdlaszt kaphatunk arra, hogy mi vezette, mi inditotta a
hazaszeretet harcdra ezeket az embercket, hogy milyen kinokat kellett végigjarniuk a sza-
badsdgharc leverése utan, a megtorlds éveiben.

Pados Janos Tolna mcgvebcn Dunafoldvéron sziiletett 1820. junius 21-én.33 Edcsap]a
—1d. Pados Janos — gvogvszcresz volt, fidt Nepomuki Szent Jdnos utdn nevezte cl. Edcsanv
jarél nem tudunk sokat, csupan a nevér 1smcrhct]uk a keresztlevélrSl: Arné Franciska. Az
ifji Jdnosnak feltchetéleg nem volt testvére, mivel sem az dltalam tanulmdnyozott levelei-
bcn, sem mds jelleg(i irisiban nem emliti. Ebbdl kovetkeztettem arra, hogy egyediili gyerck

volt a csalddban.

A gyermek Jdnos keresztelésére — rémai katolikus hitre — Dunafoldvérott keriilt sor. Az
sem lehetetlen feltételezés, hogy a sziiletési ditumdnak feltiintetett napon csupdn a keresz-
telés tortént meg, és néhany nappal clétte sziiletett a fid. Keresztsziileir6l — Himelhuber
Ferencrodl és Adler Terézidrol — sem sikeriilt adatot gytijtenem, ami kozelebb vihetett volna
cgy kicsit Pados Jdnos csalddjdhoz, életmddjdhoz. Annyi azonban bizton megallapithat6
¢desapja foglalkozasdbol adéddodan, hogy mindenképpen egy tanult, miiveltebb légkort csa-
14dbdl szdrmazott.3*
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Késobbi leveleibdl kideriil, hogy benso-
séges kapcsolat lehetett kozte és sziilei ko-
zott. Erre és ifjukori komolysagdra utal az,
hogy nem akart sziilei terhére lenni a szemi-
nariumi sziinet alatt, ezért elszeg6dott hdzi-
tanitonak egy gazdag csaldd fia mellé.3> M3-
sik levele, ami hasonldan a sziileihez fiz6d6
mély kapcsolatra vildgit rd, jéval kés6bbi, a
szabadsdgharc utdni id6bdl valé, mikor is
¢desapjanal Boben (Vas megye) taldl mene-
dékre.36¢ Most azonban térjiink dt tanulééve-
inek vizsgalatara. Elemi iskolai tanulmanya-
ir6l nem maradt fenn irat, nem tudni, hogy
hol végzett. Tény azonban, hogy felvették
Buddra gimndziumba, kézépiskolai tanul-
manyait azonban K&szegen fejezte be (szii-
leithez késébb ebbe a vdrosba is visszatér a
szemindriumi sziinetek alkalmdval).3” Iskolai
bizonyitvdnya alapjan eminens didk volt.
Tantdrgyait — vallistudomany, matematika, PADOS JANOS OLMUTZBEN KESZULT ARCKEPE-
torténelem, metafizika, fizika, mordlfiloz6- NEK MASOLATA
fia, magyar nyelv — kivdlora teljesitette.38

3.1.1. A fehérviri szemindviumi évek

Az eminens tanul6 fitt 1836 Gszén felvették a fehérvari szeminaristdk kozé. Az 1777-
ben alapitott fehérvari egyhizmegye 6ndll6 papnevelésbe a kor egyhdzpolitikdja miatt —
jozefinizmus ideje — csak a XIX. szdzad elején kezdhetett. Papnevelés céljara az 1798-ban
teloszlatott sarus karmelitak székesfehérviri kolostordt és templomadt adomdnyozta az egy-
hdzmegyének az akkori csdszir, I. Ferenc. Az 0j szemindrium 1802. november 7-¢én nyitotta
meg kapuit.®?

A szemindriumban négyéves képzésben vettek részt a papnovendékek. A kispapok sza-
ma — hasonléan a mai helyzethez — nem volt til magas. Pados Janos évfolyamaban hat n6-
vendék nevével taldlkozhatunk. A tanulokat minden félév végén értékelték a tandrok tantar-
gyanként, tanulmdnyi és magatartasi, erkolcsi szempontok alapjan.

Az els6- és masodéves papnovendékek el6szor az egyhdz torténetével ismerkedtek meg,
valamint a biblikus tdrgyakban, a Szentirds tanulmdnyozdsiban mélyedtek el. Majd a maso-
dik év masodik félévében a dogmatikai tanulmanyok is megkezdddtek. Pados minden félév-
ben kivalora teljesitette a vizsgdit. Az alapok megismerése utdn a harmad- és negyedéves
hallgaték mdr a komolyabb teolégiai problémadkat rejté tudomanyagak vizsgilata elé néz-
tek: dogmatikai kérdések, zsinati hatdrozatok tanulmanyozdsa, moralteolégiai kurzusok,
valamint az egyhdz torvényeinek, kinonjoganak pontos értelmezése. Pados tobbszor is év-
folyamels6 volt dogmatikdbdl, valamint moralteolégiabdl, azonban a kinonjoggal az utolsé
két félévben igen meggytilhetett a baja, hisz csupan hdrmas illetve négyes osztilyzatot sike-
riilt szereznie (ez akkor a mai kozepes és elégséges szintje). Kés6bb is tobb izben fordul
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ilyen jellegli kérdésekkel majdani piispokéhez.#? A kispapoknak minden évben kotelezd a
kiilsé plébdniai gyakorlat, amelyen minden elméletben elsajititott tudast a valds életben is
lehet6ségiik nyilik alkalmazni. A sziinid6 végeztével az a plébdnos, aki mellé kirendelték az
ifjat, roviden jellemzi és értékeli a szeminarista munkajdt, jellemét. Pados Jdnos 1841-ben,
az 6szi sziinidében Bében teljesitett szolgdlatot Bileszky Imre plébanos mellett. A fennma-
radt értékeld irat alapjin Janos szelid természetti, jambor, jozan élett didk volt. ,, Erkolcsos
peldds viselete altal nem csak koztiszteletes s kedvességet szerzett maganak, ... hanem Isten igéjét
kétizben igen jeles tehetséqpel hivdetvén magat ki is tiintette az Isteni Szolgdlatra pontosan eljdrt
— és o Szentségekben is tobb izben djtatosan részesiilt.”*!

Fennmaradt a szemindriumban 1év6 didkok jellemzése, koztiik ,, Joannes Pados™-é is. Ez
arrdl ad tajékoztatoét, hogy milyen volt a magatartdsa, milyen dolgokkal téint ki térsai koziil.
Az iratbdl kideriil, hogy a tdrsas tevékenységekben szorgalmasan részt vett, a kozos fogadal-
maknak példdsan eleget tett, a szemindriumi élettel, az ottani életméddal elégedett volt,
szabdlyszertien gondoskodott a tisztasdgrol, jo megjelenésti, erds, becsiiletes, nydjas, barit-
sagos, a feljebbvalokkal el6zékeny, tiszteletet adé. A tanuldsban igyekvd, a rébizott felada-
tokat hozzdérté médon és taldlékonyan oldja meg.*? Pados a szemindriumot 1840 nyardn
fejezte be, de mivel nagyon fiatal volt még ekkor (huszadik életévét toltotte be 1840. junius
21-én) nem szentelték fel rogton pappd, hanem az akkori piispok, baré Barkéczy Liszlé
mellett a piispoki udvarban volt papi szertarté.#3 Azonban még ennek a hivatalnak a betol-

tése el6tt ugyanez a piispok tanitoi dlldst szer-
zett neki grof Andrdssy Gyorgy gyermekei
mellett. Kordbban is volt tanité fiatalok mel-
lett, igy nem volt szimdra ismeretlen a fel- -
adat. Miutdn teljes aldzattal megkoszoni le-
velében a piispoknek a megtiszteltetést —
hogy ilyen felelGsségteljes, ,,széles ismeretet és
tobbi tapasztaldst igénylo” munkdt bizott ra—,
megjegyzi, hogy el6z6 ,,munkabelyein” mi-
lyen bérezést kapott.**

Szertartdi hivataldban huszonhdrom esz-
tendGs kordig maradt, ugyanis 1843. junius
23-dn pappa szentelték. Ezutin Bogdinyba
(Dunabogdany) keriilt plébdnosnak. Ez egy
festGien sz¢p hely a Duna mellett, a visegradi

“virrom kozelében, amely teljesen magdval
ragadta a fiatal pap lelkét. Torténelemmel és
természettudomanyokkal foglalkozott. Fii-
veket és kiilonféle tojasokat gyljtogetett és
vizsgdlta, tanulmdnyozta Sket.*>

Nem é€lvezhette azonban sokdig ezt a

A i
/’ A L. e W /’% felhétlen, kutatdsokkal teli vidéket, mert piis-

¢

v~

o i poke sajdt udvardba hivatta vissza: szentszé-
ki jegyzové Iéptették elé, amely cimet mind-
SCITOVSZKY JANOS ESZTERGOMI ERSEK végig igen biiszkén viselte.*¢

(1849-1866)
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AZ 1848/49-ES FORRADALOM ES SZABADSAGHARC PADOS JANOS ELETEBEN

Az 1848 marciusi forradalom kitorése a fiatal papot mint szentszéki jegyzor raldlea
Székesfchérvarott. Pados hazafias érzelmekkel, lingolo I€lckkel csatlakozott a magyar nép
tigvéhez — hasonldan mas liberdlis eszméjii paptarsihoz, akikr6l mdr kordbban emlitést tet-
tem. Az ifja az 1847/48. évi XXII. torvénycikkre hivatkozva irta a kdptalani helynoknek,
hog\' raébredrt arra: nincs kizdrva, hogy a nemzetérség soraba Iépjen csupan azért, mert 6
papi szolgalarot teljesit, illetve azért, mert az cgvhdzi rend tagja. Elhatdrozza ht, hogy belép
anemzetdrségbe, hisz hazankat minden oldalrdl cllenség fenyegeti, akik cllen a hii hazafiak-
nak ki kell dllnia. Pados azonban nagyon jdl tudta, hogy 6 nem csupdn cgy polgdr, hanem
pap is, aki valakinck a hatalma alatr dll. Ezért fordul a fétisztelend6hoz: engedélyezze neki
a nemzetSrségbe valo belépését, és kéri azt 1s, hogy biztositsa arrdl, hogy ha visszatér a
scsatasikrél”; akkor hivataldba visszahelyezik.*”

Elhatdrozza, hogy sajdt crqcbol fog kidllitani egy 6nkéntes szazadot a kormany rendel-
kezésére. Nagy lclkesedésscl a régi templom oszlopainak tdimaszkodva buzditotta a fechérva-
riakat. A fegyvertdrsai a tisztek vdlasztasandl megtették St tdbori lelkésziikké. *8

3.2.1. A tabori lelkészek feladatkiore

Nagvon szorosan kapcsolddik témankhoz a tibori lelkészet, hisz Pados a szabadsdg-
harc ideje alatt tdbori lelkészként is miikodort. A tabori lelkészek legalapvet6bb feladatai
kozé tartozott, hogy a sebesiilteket, haldoklokat apoljdk, vigasztaljdk és cllassak 6ket szent-
ségekkel. A harcok sordn rengetegen haltak meg. Sokszor csak gyorsan, minden tinnepé-
lyesség nélkiil temették el az embercket, de amikor lehet6ség nyile rd — tisztek esctében pe-
dig mindig —, a tdbori lelkészek kozremiikodésével kisérték utolsé utjukra a hés vitézeker.*?
A misik, rendkiviil fontos és a harcok szempontjibdl is nélkiilozhetctlen feladaruk volt a
hatékony prédikicio, amelyckben a rabld, pusztité cllenség cllen szénokoltak. Az cllenség
pusztitasinak fclemlegetése volt a legegyszertibb és leghatékonyabb médja annak, hogy a
csapatok harci motivacidjat felkeltsék és megerdsitsék. Ezekben a szentbeszédekben buzdi-
tottak a katondkat arra, hogy engedelmeskedjenck tisztjeiknek, a katonai irdnyitdsnak, a
kormdnynak, valamint felhivtdk a figyelmet arra, hogy keriiljék ¢l a felesleges vérengzést és
rendbontdst.>0

Egyéb feladataik kozé tartozott a zdszldszentelés, amely egyben katonai unncpscgct 1s
jelentett. Ezck az unncpscgck biztositottak az adott cgvseg lo]ahtasat Mindez az 4j zaszlok
felavatdsaval jart. A nemzetSrségi zaszloaljak zdszIoit az Orség tagjai dlral valasztott tdbori
lelkész szentelte fel. Az tinnepség dlraliban katonai szemlével kezd6dott, majd tabori misé-
vel folytatédott. Ezt kovette a nemzeti szinti szalagok megszentelése, végiil pedig a nemzet-
6rok hiiséget fogadtak zdszlGjuknak, hazdjuknak és kirdlyuknak.®!

A tabori miséken — a mindennapi misézésen kiviil — valamennyi vasar- és tinnepnapon
szentbeszédet kellett tartaniuk a nemzet6rok részére. Gyézelmekkor halaadé szentmiséket
tartottak. A misézésre vonatkozo egyhdzi cléirdsokat nem kellett minden esetben betartani-
uk, sziikség csctén akdr a szabad ég alatr vagy ercklye nélkiili oltiron, az cl6irt idéponttdl
cltéréen is mondhattak misét a lelkészek.?

Az akkori emberek mindennapjait még teljesen mcghataroztak az egyhazi eseményck:
példdul a keresztelés a gyermek sziiletésckor, a hdzassdg, a temetés. Ezek a meghatirozo
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eseményck nem keriilték el a sereget sem, igy a lelkészek teend6i kozé tartozott ezen szent-
ségek kiszolgdltatdsa. Bar meg kell emliteni, hogy czeknck a szentségeknck a kiszolgdltatdsa
a szabadsdgharc z{irzavaros ideje alatt nem mindig tortént szabdlyosan, hisz sokszor még
Ichet6ség sem nyilt rd.

Lathatjuk hdt, hogy milyen feladatokart ldttak ¢l a magyar hadsereg tdbori lelkészei.
Valészintileg, Pados Jdnos is hasonld feladatokar ldtott ¢l az Gjonnan alakult Kosztoldnyi-
dandérban.>?

3.2.2. A szabadsagharcban vald rvészvétel

Pados Janos tchdrt tdbori lelkészként indult el Székesfehérvdrrol a Kosztoldnyi-danddr-
ral csapatai cllen. Részt vett az cls6 gy6ztes csatdban Pdkozdndl 1848. szeptember 29-én,
majd cgy honappal késébb — 1848. oktéber 30-dn — a vesztes schwechati titkozetben. Ez-
utdn mar csupdn akkor taldlkozunk vele, amikor Gorgei vezénylete alatt Komdromnadl dllo-
masozik csapatdval egyiitt. Az 6nkéntesek feloszlatdsa utdn visszatér Fehérvdrra.5* A vdros-
ban azonban a csdszdri biztos volt éppen hatalmon, bizonyos Gail Edudrd. Ez az ember
megprobdlta clizni Székesfehérvarrél a harcbdl hazatérd papot. Pados 1849 dprilisdban arrdl
éreesiilt, hogy felmentették szentszéki jegyzoi hivataldbdl és visszarendelték Bogdanyba
kdpldnnak. Még a hén szeretett hely emléke sem tudta feledtetni vele dithét. A csdszdri biz-
tos ténykedésén teljesen felhdborodott, és cgy meglehetSsen kemény hangvételd levélben
kozolte a helynokkel, hogy nem hajlandé lemondani szentszéki j ]cgvzm tisztérél az,, Ur Isten
semmiféle kzmlyz biztosanak” kedvéért sem.>® Levele azonban nem érte cl a kivdnt hatdst, hisz
dprilis 7-€n ismét azzal az utasitdssal érkezett hozzd levél, hogy adja le jegyz6i cimét. Igaz-
sdgérzetét ismerve biztosak Ichetlink abban, hogy még czen a napon vilaszolt a helynok
levelére: tovdbbra sem volt hajlandé lemondani szentszéki jegyzSségérdl. Ezt mi sem td-
masztja ald jobban, hogy a levelét is igy irja ald: ,,aldzatos szolgdja Pados Janos, szentszéki jegy-

z0”. Nem akarta azonban kihivni a sorsot maga cllen — bardtai tandcsdra — addig, mig az id6k
]obbla nem fordulnak. Tésre megy (fchérvari pilispoki birtok — D. Zs.) ,, buifelejtés s egy kis
szdrakozds kedvéért”, ha mdr a ,kirdlyi biztos sirnak szdlka a szemében” >0

Mikor 1849 mdjusiban az orszdgban megjclentek az orosz katondk, a kormdny keresz-
tes hadjdratot és népfelkelést hirdetett. Pados sem volt rest, ismét a szdszéken taldljuk, ahol
az oroszok clleni kitartdsra, batorsdgra és a kormdny dltal hirdetett keresztes hadjdrat kiiz-
delmeiben valé részvételre buzditja honfitdrsait. A fehérviri belvdrosi és a felsGvdrosi temp-
lomban junius 10-én, majd pdr nappal késébb (14-én és 17-¢én) a budai kiilvdrosi plébdnia-
templomban is hasonléan cselekszik.>” Ebben a zavaros id8ben érkezett Fehérvdrra Kmety
hadosztdlya Csorndrél. Pados tudta: ha a magyar sereg clhagyja Székesfehérvart, rd a biztos
fogsdg var. Ezért inkdbb gy dontott: ha meg kell halnia, azt szeretett hazdjdére teszi a csa-
tatéren, nem pedig egy var tomlocében sinylédve. Besoroztatta magat Kmety Gyorgy had-
osztdlydba kozvitéznek. A tizedik honvédzaszlbaljban szolgdlt. Ez azonban azzal jirt, hogy
cgy iddre lelkészi szolgdlatdt és a szentszéki jegyzbséget is el kellett hagynia azért, mert oda
kellett mennie, hol ,a hazdnak fontosabb szolgdlatot tehet”, hisz ,hazdja végveszélyben forog”.>8

A vildgosi fegyverletételkor mint 6rmester szolgalt a hadtestben, de mikor a katondk
megtudtdk, hogy mi tortént 1849. augusztus 13-dn, rogton szétszéledeek. Pados is tudta,
hogy ha az orszdgban marad, biztos biintetés vdr rd. Az emigrdnsokkal egytitt Torokorszdg-
ba akart dtszokni, azonban stlyos betegsége czt megakaddlyozta. Kocsin Nagyvdrad felé
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indult, de egy ¢jjcl orosz fogsagba keriilt. Valamilyen csel altal mégis sikertilt kiszabadulnia.
Végiil sikeriilt clérnic Nagyvdradra, ahol jelentkezett a csdszdri biztosndl, grof Zichy Fe-
rencnél, akitdl utlevelet kaport Budira. Néhdny napos pihenés utan — mivel ckkor mar ko-
rozték és bujdosni nem kivant — feladta magar a Neugebaudceban. Itt raboskodott 1849.
oktéber 12-t61.%7

A haditorvényszék 1850. janudr 5-én hozta meg az itéletet cllene. A vad: ,megeldzd év
Junius hoban, a cs. orosz :eregek ellen a szoszékril keresztes haborit hivdetett, ¢ kizben ofelsége
kormanydt gyanusitotta és gyalazta, késobb junius hoban egqy felkelocsapathoz csatlakozott, s a cs.
kir. austriai és cs. orosz seregek ellen hadjdratokban részt vert.”®0 Egyik levelében azt irja, hogy
az dltala htiségesen bevallott tigycket ,gydiloletes szinben” tiinteteék fel a , torteneti eldadds
hiiségén foliil”. ! Envhit6 kortilményként bcszamltottak,)meggondolatlumugﬂt és fintalos kony-
nyelmiiséget”, hisz ckkor még csak huszonkilenc éves.%? A haditorvényszék itélete: v asban
letoltendd, hatéves varfogsag. A szentszéknek megirta clitélésér, hisz kotclcssegenck érezte
jelezni a torténteket, de mint irja, a biintetést tiszta lelkiismerettel és Isten igazsdgaban bizva
véllalja. Vadloinak pedig azt kivdnja, hogy legyenck olyan nyugodtak s boldogok szabadsa-
guk birtokdban, amilyennck majd & fogja magdt érezni a fogsagban.¢?

3.3. BORTONEVEK

Pados Jdnos a bortonéveket Munkacson kezdte. Itt masfél évet toltott. Ezekrél az évek-
rél nem maradrak forrasok, amelyck a kezembe keriilhettck volna, de az Olmiitzben toltote
id6krél, hila egy masik fchérvdri egyhdzmegyés papnak — Barsi J6zsefnck® — nagyon sok
érdekes dolog latott napvilagort.

3.3.1. Az olmiitzi bortonben

A napok a bortonben cgyszertien és cgyhanguan teltek. Egy szobdba tébb rabot is cl-
szilldsoltak. Reggel 6t és hat éra kozott volt az ébreszté — télen hét koriil —, este kilenc
6rakor pedig a takarodo, a vildgitds cloltdsa. A napok, mint kideriilt, valéban unalmasan
teltek, szinte mindig ugyanazokkal a dolgokkal: étkezés, ruhdik varrdsa, mosdas, testedzés
a szabadban, tdrsalgds, jaték, dalolds, dohdnyzas, alvds. Akiket bilinccsel vagy vassal szigo-
ritott fogsagra itéltek — ilyen volt Pados is —, azoknak sokkal nagyobb nchézség volt a moz-
gds ¢s hamarabb ki is firadrak. Kellemetlenck volt a lincok, f6ként éjjel, hisz minden moz-
dulatnil megesorrentck. Az 6r minden reggel és este beadta a kulcsot, a rabok leverték
bilincseiket, de csak addig, amig 6ltoztek, mosakodtak. Aztdn ismét jott a porkoldb, és vissza
kellett tenni a vasakat.

A rabokhoz érkezett levelcket természetesen felbontottdk és clolvastak. Ha nem néme-
tul volt irva, illetve, ha magyar sz6 volt benne, nem keriilt a rab kezébe, csupan kozolték
vele, hog\ levelet kapott, de ,szabdlytalansag” miatt nem veheti kézhez.%¢ Ha valaki am-
nesztidt kapott és cltdvozharott, a nchezebb, csak dragan clszillithaté holmiijait — pamlag,
paplan, parna, limpa, cdényck, kdvé- és teaf6z6k — bennmaradr tdrsainak adta. De olyan
dolgokat is hatrahagytak baritaiknak, amit konnyen nélkiilozni tudtak. Legjobban a kony-
veknek oriiltek a rabok. Egy kozeli konyvdrussal is sikeriilt j6 kapcsolatot kialakitani, aki
sokszor hitelbe is odaadta konyveit a raboknak.®” Az id8 muildsdval az 6rok is jobb viszony-
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ba keriiltek a rabokkal, igy szabadda vilt az atjrds egyik szobabol a masikba. Amikor tiszt
kozclgctt akkor gyorsan visszazartak mindenkit, de egyébként nem bantak veliik ¢ tekintet-
ben szigorian. A rabokhoz érkez6 litogatok hoztdk a hireket Magyarorszdgrol. Tobb rab-
nak a felesége Olmiitzbe koltozott, és latogatdsaik alkalmdval mind a férjeknek, mind a tob-
bi rabnak hoztak valamit, amire sziikségiik volt.8

A rabok tobbsége valamilyen kézimunkadval iitotte cl felesleges idejét; a legelterjedtebb
mivelet a fafaragds volt, de tobben jelentkeztek onkéntes kerti illetve szakdesmunkara is.
Pados — ha megkérték — szivesen oktatta magyar nyelvre idegen rabtdrsait, vagy forditott,
pl. Montesquicu L’esprit de lois (A torvények szellemérdl) ciml miivét magyarra.?

Padosnak szerencsére nem kellett mdr hosszu 1d6t toltenie az olmiitzi varban, mert
1852-ben biintetését a felére csokkenterték”, igy 1853-ban szabadulhatott a fogsdgbdl.
Rabtarsairdl azonban felmentése utdn sem feledkezett meg: egy Fehér megyei schematismust
kiildott nekik.”!

4. Ujrakezdés
1. HAZATERVE...

A fogsiagbol hazatérve apja hdzdban — Bében — taldlt menedékre. Bizalommal virta a
jovot, azonban hidba, mert mcglcpédvc ¢s felhdborodva tapasztalta, hogv a neve nem sze-
repel a schematismusban. Nem értette, hogy miérrt tették ezt vele, hisz még a morilis blinnel
clitélt papokat sem hagyjdk ki a schematismusokbdl. Megrokonyodése cllenére, tovdbbra is
felajanlotta hiliséges szolgalatit az egyhdzmegyénck. Kozolte azonban azt is, hogy ha valo-
ban nem kivanjik alkalmazni, akkor azt kéri, hogy hagyjdk magara, hisz mar eldontotte, mit
fog tenni cbben az esetben.”? Farkas Imre piispok Iépett az tigyben, segitett rajta, hisz nem
akarta Padost elveszteni. Bdr papi szolgdlatra egyel6re nem jelolték ki, tanitéi dlldshoz segi-
tette Csurgon, grof Kdrolyi Gyorgy hdzandl. MielStt azonban ebben az dlldsban clhelyez-
kedhetett volna, sziikség volt arra, hogy az cgyhazi hatosag dltal ki legyen jelolve az 4 dllo-
masa, mert addig nem hagyhatja cl a szabaduldsa utdn megjelolt lakhelyét, tartézkoddsi
helyét. Mindez azt jelentette, hogy még mindig feliigyclet alatr tartottdk, még mindig attdl
féltek, hogy esctleg hasonl6 szellemben fog fellépni Magyarorszdgon, mint egykor a szabad-
sdgharc idején. Ha jelenlegi tartézkodasi helyér el akarta hagvm a katonai korlet parancs-
noksdgdtol kellett engedélyt kérnic és meg kellett vérnia, mlg kérésére irasos engedély nem
érkezik. Igy mmdlg tudtdk, hogy hol tartézkodik éppen.”

Végiil mégis sikeriilt a grof udvaraba keriilnie az ifja gréfok valldsi oktatdsinak célja-
bal. Mivel Kdrolyi meg volt elégedve Padossal, fclaj;inlotta ncki az udvari kdplansagot. Pa-
dos mindenképpen hasznosat szeretett volna tenni egyhdzmegyéjénck, ezért arra kéri piis-
pokét, hogy engedélyezze neki a kdplani feladatok felvételér. Ennck a feladatnak a felvétele
azonban még cgy akadadlyba iitkozott: Pados nem dllt eckkor cgyhdzi alkalmazdsban. De a
plispok ezt a problémdt megoldotta azzal, hogy tjra Ichetdséget biztositott arra, hogy Pa-
dos gyakorolhassa a papi hivatdsat (sacrorum facultate) és végezhesse egyhazi feladatait,

~amelycket a sors hitvanysdga és a zord koriilményck miatt megvontak téle.”*

Pados Jdnos tchat 1849-ben lemondott a koriilmények miatt a papi hivatds végzésérol
¢és nemzetSrnek allt, de 1853-ban a j6 szandéku piispok visszahelyezte 6t hén dhitott hiva-
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taldba. Ezutdn leveleiben piispokét nagyon benséséges hangon szolitotta kegyes atyjanak,
j0akardjanak. Padosnak szerencséje volt, hisz tobb sorstarsat nem engedték vissza egyhazi
hivataldba, szamtizték 6ket egvhdzmegyéikbdl, de voltak olyanok 1s, akik nem Iéprek vissza
az cgyhdz kotelékébe.”

A csaszari-kiralyi rend6rhatdsdg azonban tovibbra is ugy gondolta, hogy figyelni kell
még a nemrég szabadult papra. Meg is keresték Kdrolyi grofnal Csurgon. A rend6rhadnagy
cgy hivatalos rendcletet olvasortt fel el6tre, melynek értelmében felsébb cngedély nélkiil nem
hagy hat;a cl és nem valtoztathatja meg lakhcl\ ¢t. Pados nem hdborodott fel, inkdbb enge-
dert és megtogadta, hogy ,, teljesits upurancsokat”. Bar nem ragadta meg és nem is szégyellte
azt, amit a szabadsdgharc alatt tett, levelébdl az olvashato ki, hogy szeretné, ha az €lete egye-
nesbe jonne és végre nyugodtan élhetne tovdbb hivatdsanak.”®

Miutan biztos dlldsdban, Kdrolyi gréfék udvardban a helyét megraldlra és a vallasokta-
tasban sok hasznos tapasztalatot szerzett, mcgﬁgvcltc hog\' nincs olyan hittankonyv, amely
a bibliai torténcteket kisgyermekek szdmdra mesélné cl, az 6 éreclmi szmt]uknd\ mcgfclclo
stilusban. Eppen czért arra szénta cl magir, hogy cgy 11\ en konyvet { 1r]on a Biblia 6szovet-
ségi rész€bdl. A hdrom 1t]u grof — Gabor, Tibor, Istvdn”’- tanitdsa sordn jott rd arra, hogy
azzal a médszerrel, amit 6 alkalmaz - roviden ismertetve a torténctcket, ravildgitva a lényeg-
re —nagy obb credményt ér cl az ifjaknal, mint cgy mdsik hittankonyvvel, amely kérdésckre
¢pit és olvan vdlaszokra, amclyck a gyermekek szdmara tobbn\lrc érthetetlenck. Miutdn
konyve clkcszult, megkérte a piispokot, nézze ar irdsdt, vesse cenzura ald teoldgial szem-
pontbdl, és amennyiben tartalmilag megfelelonck talalja, irja ra: ,,A szekesfebérvari prispoki
hatdsag jovahagydsaval”. Az irds megfelelénck talaltatotr, és Bibliai torténeteim cimmel koz-
rcbocsdtatott.”®

Kdrolyi¢knal Pados nagyon jol érczte magar, a gréfék befogadrak, mégis, mikor a
nagyhantosi plébdnia megiiresedik, azért konyorog feletteséhez — a grof ajanldsaval — hogy
cngcd]c ncki clfoglalni azt. Kényérgése meghallgatdsra taldle, és a nagvhanrosxak nagy oro-
mére clfoglalhatta a fiatal papa plebamahwatalt Dc ismét baj tortént. Valaki igazsdgralanul
megvadolta, valdszintleg csdszdr- illetve kirdlyellenes dolgokkal, hisz ugy védekezik, hogy
kijelenti: ,amiota szabadsdgomat és allasomat visszanyertem, csupan a tudomanyoknak és az ol-
vasdsnak szenteltem eletemet, és nem erdemeltem meg, hogy a csak nemregen elnyert javadalmam-
1ol megfosszanak””?. Mergcscn és ketsegbccsvc hivatkozik arra is, hogy 6 mar tetteiért cg\ -
szer kegyelmet kapott Ofclsegetol Mivel szerinte méltatlan dolog az, ami vele toreént, czért
azzal a kérésscl fordul a piispokhoz, vizsgalja ki alaposan tigyét s tegyen igazsdgot. De min-
den hidba. Bdr a piispok irt a kormdnyzésdghoz, a nagyhantosi plébaniat mégis fel kellett
adnia. A hantosiak clkeseredettségiikben peticidt nyujtottak be a pap maraddsaére, és hiaba
kérte a helyi grof is Pados maradasat, nem értek el eredményt. A helybelick felhdboroddsa
azt is bizonyitja, hogy a papi teend6it jol latra el fiaralsdgdval, lendiiletével magdhoz von-
zotta a kis kozseg hiveit. A nagyhantosiak igy irnak rola: ,szeretett és tisztelt... leglelkiosme-
retesebb buzgo és a]mtos eljarasa, a gyermekek valldsos oktatdsa és igazi szivbol szarmazott lelkiink
vigasstaltatdsa, ... szives firadozdsa a smjadozo gyermekeink szivokben a legjobb valldsos elomene-
tel igen szép remennyel olly rovid 1dd alart mmg korondzta”. 80

De mint irtam, hidba a kérés, petici6, Padosnak fel kellett adnia ezt az dllasdt, és masik
utdn kell néznie. Ismét Karolyi gréfnal taldlt menedékre, és a grof ar valoban nagyon szive-
sen vissza is fogadta, hisz Nagyhantosra is csak nchezen engedte cl 3!
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4.2. ORVOSI TANULMANYOK

1855. mdrcius végétdl keriilt vissza a grofék alkalmazdsaba mint neveld, de 1862 juli-
usdban az ifja grof leérettségizert, ezzel tehat mashol kellett munkat keresnic. Pados Jdnos
arra gondolt, hogy maganstdtust (statum privatum) kérve, természettani tanulmdnyokkal
kezd cl foglalkozni. Valészint, hogy apjdtél 6rokolte ez irdnyt érdeklédésér, €s czért kivant
orvosi tanulmdnyokat folytatni. Mivel a tanuldsban az egyhazi feladatok végzése akadilyoz-
nd, czért kéri felmentését minden ilyen nem feladat alél, de megigéri felettesénck, hogy
czutdn is ugy fog élni, mint egy pap, valamint valldsdt tovdbbra is buzgdn és 6szintén kivan-
ja gyakorolni. A felmentést 1862. jinius 5-én megkapta. Felvételt nyert a Magyar Kirdlyi
Tudomdnycgyetemre. Tanulmdnyait mindvégig nagy clhatdrozottsdgban végc7tc és 1867-
ben sikeresen clnyerte a dlplomat Ezutin cngcdelvt kér arra, hogy az orvosi és az cgyhazi
hivatdsdt cgvldC)ulcg gyakorolhassa. Nem 6 lenne, ha kérését nem tdmasztana ald példdkkal
is.82 Levele végén még arra kéri felettesét, hogy irjon szamdra cgy ajanldlevelet, mivel orvos-
tudomdnyi tanulmdnyait kiilfoldi cgvctcmckcn szeretné folytatni annak érdekében, hogy
tuddsat tokéletesithesse.83 Errdl a merész tervérdl azonban Ickcltalusv Vince fehérvari piis-
pok hallani sem akart, igy egy talilkozét besz€lt meg vele Pesten, ahol lebeszélte az ifja
orvost kiilfoldi tanulmanyutjarél. Hogy miért tette ezt a piispok, nem tudni. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy Pados engedett, de czt a dontését egész életében sajndlta és fijlalta.3*

4.3. UJRA PLEBANOSKENT

Igy tehdr, hogy tanulmanyainak folytatisirél lemondott, felajinlotta szolgalatit az
anyaszentegyhdznak, illetve az egyhdzmegyénck. A piispok kinevezi Zsambékra plébanos
helyettesnek. Nem sokkal kés6bb mcgurcscdlk a plébdniahivartal. Pados kéréssel fordul
]ckclfalusvhoz a]anlla be 6t a plébania és a javadalom clfoglalasara. Ennck érdckében még
cgy onéletrajzot is ir a gazdasagi minisztériumba, alitimasztva azt, hogy 6 alkalmas lennc a
zsambéki plébdnia betoltésére. Az onéletrajz szakmai jellegli. Megemliti eddigi szolgdlari
helyeit, a piispoki szertardsagot, a bogdanyi kaplansagot, a szentszéki jegyzoséget, valamint
a neveld alldst, tudomdnyos clfoglaltsigait. 8

Nem csak Pados, hanem Jekelfalusy piispok ur is mindent megtesz azért, hogy az 6
tdmogatott papja kapja meg a zsdmbéki plébanidt. A helyre azonban az 6 papjn kiviil még
ketten palydznak, de a plispok Padosrdl nyilatkozik a legkedvezibben. 86

A miniszter az ¢ls6 helyen ajdnlott, ncgvvcnhct ¢éves Pados Janost fogadja cl, ¢s iktatja
be Zsimbék nagykozség plcbanosanak Goxony Gyorgy — korabbi plébdnos — székesfehér-
vari kanonokkd valé kinevezése utdn.8”

Pados clfoglalja tchdr a plébdnidt, de orvosi cimét is meg kivdnja 6rizni. Ezért is ir fel-
haborodva piispékénck amikor az Egyhdzmegyei Hivatal doktori cimér teljes egészében
negligdlja. Féként azért érintette rendkiviil érzékenyen a dolog, mivel 6 ezt a tudomanyos
fokozatot, mint irja, ,,nem hizelgéssel, vagy mds visszatetszd mesterkedésekkel, hanem tudoma-
nyok végzésével és firadhatatlan munkdssigommal érdemeltem ki.”s8 Eppen czért kéri, hogy
hivatalos levelezésckben Orizzék meg képesitésénck diszér és tiszteletét, mivel 6 is erre t6-
rckszik. Ezzel talin szimunkra is viligossd valik, hogy valéban kemény munkaval szerezte
meg diplomdjdt, de anndl nagyobb szeretettel viseltetik ezen szakmadja irdnt is.3? Valamint,
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A ZSAMBEKI PLEBANIARA — AHOL PADOS JANOS HELYETTES PLEBANOS VOLT — FOLYAMODOK
ISMERTETESE ES KIJELOLESE

pe—

ot ,,megismerve”, batran mondhatom, hogy nem is kérkedésbdl kéri ki maganak azt, hogy
a doktori cimét a levelezésben haszndljdk, hanem valéban munkdjianak megbecsiilése miatt
kéri erre a hivatalt. Ez a kis kellemetlenség azonban nem valtoztatja meg a piispok és Pados
bardtsigos, j6 viszonyit. FeltehetSleg Jekelfalusy Vince piispok azért is timogatja ilyen szi-
vesen a mi papunkat, mivel, hasonléan Padoshoz, 6 is részt vett az 1848/49-es forradalom
¢s szabadsagharcban. Ezért taldn sorstarsi kotelességének is érezhette, hogy segitse Pados
rogos éleritjat egyengetni.

Zsambéki kinevezése utin megfelel6 és megbizhaté munkdjat ldtva a piispok bdtran ra
merte bizni a bicskei egyhdzkertilet diakonusi feladatkorét is. Pados ezt a feladatot is kitor6é
orommel fogadja, melyet rogton tovabbit is felettese felé.?® Ez a kinevezés is azt bizonyitja
szamunkra, hogy feladatait lelkiismeretesen, precizen végezte. Plébdnosi ideje alatt csupan
egyhidzjogi problémdival fordult piispokéhez két izben. Itt koszonnek vissza tanulmdnyi
nehézségei a kanonjoggal kapcsolatban. Mindkétszer hizassdgjogi kérdéssel fordul a piis-
pokhoz segitségért, mert nagyon nehezen tud eligazodni a jognak 6svényein. Munkajara
tehat az jellemz6: ha valamit nem tud biztosan, annak a kérdésnek utdnajar, és nem teszi
félre a dolgot, illetve nem tesz olyat, amit az egyhdzi tanitds ne fogadna el.”!

Papi teend6i mellett mégis hagy id6t arra, hogy kedves id6toltésének, a természettudo-
mdnyokkal val6 foglalkozdsnak hédolhasson. Tuddsdt folyvast frissiteni kivdnja. Mi sem
bizonyitja ezt jobban, mint egy kovetkezo levele, melyben leirja, hogy 1869. szeptember 5-
én keriil sor Fiuméban a két-hdrom hétig tarté orvosi és természettuddsi kongresszus, és
melyen — természetesen csak piispoke beleegyezése utin — szeretne részt venni. Kozli tovab-
bd, hogy mindez nagyon feliiditené, hisz munkdja kissé kifarasztja. Az tigy érdekében Pados
mindent kész volt megtenni, még helyettesrdl is gondoskodott tavollétének idejére. Mindez
bizonyitja rendkiviili elszdntsdgdt. A piispok enged szeretett és partfogolt papjanak, igy Pados

eljuthat a kongresszusra, amelyen ismét kibSvitheti természettudomanyi, orvosi tuddsit.”?
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Hatévi plébaniai szolgdlat utin — 1872-ben — lemondott az akkor annyira Shajtott és
kivant zsaimbéki hivatalirél. Hogy mi tortént? Mi el6zte meg a lemonddsdt? Az akkori egy-
hazpolitikai helyzet. Nem tudott egyiittmiikodni az ebben az idében uralkodé egyhdz esz-
mékkel. Természetesen mindehhez az is hozzdjarult, hogy mint bizottsdgi jegyzd részt vett
a katolikus autonémia-mozgalomban. Litta annak a verg6dését, a vitikat, az eredményte-
lenségeket. Az autondmia megvaldsitdsira mar 1848-ban torténtek kisérletek. Ez az auto-
némia abbdl dllt volna, hogy a hitbeli kérdésektdl eltekintve a katolikus érdekeket — vagyon,
iskoldk, templomok, intézmények, alapitvinyok, tirsulatok — egy klerikusokbdl és vildgiak-
bdl dll6 bizottsig vette volna kezébe. Ezt a javaslatot azonban a Tisztelt Haz elutasitotta. Ez
azt jelentette a katolikus egyhdz szdmdra, hogy eddigi alkotmdnyos privilégiumait elveszi-
tette — az 1848. évi XX. torvénycikknek kszonheten —, de kiszolgaltatottsiga megmaradt
azzal a kiilonbséggel, hogy a f6kegytiri joggal nem a kirdly rendelkezett, hanem a kormdny.?3

Az egyhdz barmit is tett a kérvények benyujtdsa, a kompromisszumos tirgyaldsok nem
vezettek eredményre. Pados a kiegyezés utdni autonémia mozgalomba kapcsolédott be.
Ekkor, a kiegyezés utin reményteljesebbnek litszott a helyzet arra, hogy megvalésulhasson
az dhitott nkormanyzat, amelynek iigyét E6tvos Jozsef elevenitette fel. 1870-ben nyilt meg
az autonémia kongresszusa, ezt azonban mar megel6zték bizonyos tervezetek, amelyeket a
piispoki kar dolgozott ki. Ezek viszont szintén eredménytelennek bizonyultak. Sajnos a
kongresszus sem jart nagyobb sikerrel. Szenvedélyes vitik kerekedtek, amelyekben az egy-
hiziak egymds javaslatait, felfogdsdt timadtdk. A katolikus autonémia mozgalma ebben a
fzisaiban megbukott.”* Padost elkeseritette mindaz, amit létott és tapasztalt a magyar egy-
hdz életében. Teljesen magdba roskadt att6l, hogy nem tudtak az egyhdzon beliil liberdlis
reformokat keresztiilvinni. Ugy dontott, visszavonul az egyhdzi és polgéri hivataloktol.
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4.4. JRODALMI MUNKAI

Mar cl6revetitetriik, hogy Pados Jdnos visszavonulva €li le tovdbbi éveit, de miclote
ratérnénk czckre az évekre, meg kell emliteniink irodalmi munkdssdgat is. Kedvelte az ttle-
irdsokat, papi hivatdsabol adédoan tobb szentbeszédet is mcgjclcntcrctr sokat forditott és
kiilonbozo folyoiratokba is irt cikkeket. Az elsé megjelent irdsa egy szentbeszéd volt, melyet
IX. Pius pdpa dltal meghirdetett jubileum alkalmaval mondott cl a székestchérviri fotcmp-
lomban, 1847-ben, a bojti idészak cgvlk vasdrnapjdn. Ez a prédikdcioja Egyhazi beszéd cim-
mel jelent meg Székesfehérviron.”

Kovetkez6 irdsa mdr tanit6i éveihez kapesolddik. Karolyi grofék alkalmazdsdban dlle
cgy masik nevel6 is, Kovacs Karoly. Mikor a nevel6 clhaldlozott, 6t kérték meg arra, hogy
1r]a meg ¢s mondja cla gy dszbeszédet a temetSben. Gydszbeszédébol a puspoknck i1s kiildotr
par példanyt. Irisinak cime, amely 1853-ban késziilt a sajnlatos eseményre: A hit szava.%

Ezt kovette cgy ujabb egy hdzi beszéd, az 1854-ben Pesten mcg]clcnt A keresztény hit
szerzé)je ciml. A mi Jézus Kriszrussal, a keresztény vallds ,,alapitéjdval” | a Szenthdromsag-
gal foglalkozik.?”

Mdr a bortonéveinél emlitettiik, hogy Pados tobb izben forditotta kiilfoldi irék miveit
magyarra. Nem tudni, hogy mennyit forditott 4t magyar nyelvre, de kett6 jclcnt meg kozii-
liik. Az cgyik Pesten 1856-ban. Ez volt Montcsquxcu -t6l A rémaiak nagvsaga ¢s hanyatldsa.
A masik pedig a Machiavelli tollabdl szarmazo Ertckezésck Titus Livius romai torténetei-
nck X cls6 konyve folott, cim munka. Ebben pér széban ajanlja miivét azoknak az embe-
rcknek, akik Magyarorszdg fiiggetlensége mellett mindig bdtran kidlltak és kiizdottek annak
megvaldsuldsdére.?8 Elctrajzirissal is mcgprobalkozott méghozza cgy }clcs torténelmi sze-
mély, Szécsény Pl kalocsai érsck életrajzart tarta az érdekl6dok clé. A mi el6szaviban leirja,
hog\ cz a munka cseppet sem volt konnyt, mivel az anyagok beszerzése nchezen ment. Kéri
tovibbd, hogy a birdlatokat kozoljék vele, mert szivesen vesz mindennemi torténelmi he-
Ivesbitést, de csak olyan embertdl fogad]a cl a kritikdt, aki nem ,fitymdlva”, hanem gjabb
adatokkal gazdagitva keresi meg.”

Mint azt fentebb emlitettiik, Pados kedvelte az tleirasokat. Két atinapléja maradr rank.
Most csak az cgvlkct emliteném meg, a mdsikrol a késGbbickben teszek emlitést, Ut j jegy-
zetek levelekben cimi irdsdt, amelyet az cg\lk tanitvdnydnak, az ifja grofnak — gr. Kdrolyi
[stvannak — irja ,,barati emlékil™. Az utazdson a hdrom 1fu grofot kellett clkisérnic Olaszor-
szagba édesanyjukhoz, majd a gréfné csatlakozdsa ur:in tovabb folytattik utjukat Eurdpa
mds orszdgaiba. Olaszorszdgi korutjukon (Velence, Pddua, Mildnd, Palermo, Réma, Bolo-
gna...) taldlkozott olyan magyarokkal is, akik Garibaldi segitségére sicttck éppen. Az olasz
élményck koziil mégis Réma volt az, ami leginkdbb megragadta Iclkét. Ezutin Németor-
szag €s S\'a'jc kovetkezett. Németorszagban egyszer majdnem bezdrtdk egy sircsarnokba,
mert annyira bele volt mélyedve egy sirfelirat olvasgatasaba, hog\ nem vette €szre az a)to
zardsdt. Szcrcm.sc]c volr, hogv dorombolését mcghallotta az Or és kiengedte.!%0 A svijci
korutazds utdn pedig az utolso dllomds, a szabadsdg vdrosa, Parizs kovetkezett. Utazgatdsa
a Karolyi csaldddal 1856-tdl 1859-ig tartott, melynck élményeit ¢ konyve rogziti. Utolsé
mivénck megirdsa mar a visszavonultsag éveire nyulik dt, ezért azt a kovetkezd fejezetben
targyaljuk.
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45. A VISSZAVONULTSAG EVEI

1872-ben cgy igen szép, de anndl eldugottabb helyet keres tovibbi életénck szinhelyé-
til, Nemestordemicet. Ez a kis falu Zala megyében taldlhato, fest6i kornyezetben, kozel a
Balatonhoz, a Badacsony tovében. Ezekben az években birtoka csckély ]ovcdclmcbol és
orvoslasbdl ¢lt. Kapusolata a helybelickkel igen bens6séges volt. Buzgd papként és lelkiis-
meretes, segitSkész testi-lelki orvosukként maradt meg emlékezetiikben. De nem sokkal a
letelepedés utdn, még 1872-ben, egy olyan tanulmdnyntra indult, amelyre mdr a tudomdny-

cgyetem clvégzése utdn kész lett volna felkerckedni. Bejdrta a kontinens neves cgvctcmcit
érintve Torokorszdgot, Ncmctorszagot Dinidt, Svédorszigot, Norvégidt, anorszagot és
Oroszorszagot Ut]an serényen jegyzetelte a lcgfontosabb eseményeket, torténéscket, isme-
reteket, és hazatérvén tanulmanyi utjarol, konyvet irt Utazasi nap]o cimmel, amelyet 1890-
ben adrak ki Budapesten. 101 Ebben az id8ben tébb cikket is megjelentetett mind egyhazi,
mind tudomdnyos témakban. Egyhdzi vonatkozdsu cikkei a Religioban jelentek meg tobb-
nyire névteleniil vagy P. J. monogrammal clldtva.

A Religio és Nevelés cimti lapban jelent meg irdsa 1848-ban, amelyben birdlja az akko-
ri kozépiskolai oktatdsi torvényt. A kézépiskolai érarend szerinti hittanoktatds mellett érvel
az Gjsdgban.'92 Nagyon jelentdsck a természettudomdnyos frdsai, melyckben nagy szakérte-
lemmel ir kiilonféle betegségekrdl. Ezek a cikkek a Gydgyaszat cimi lapban jelentck meg,
amely igen népszert volt a kor orvosai, illetve természettuddsai korében. 103

A nemestordemici évekrdl nem maradt fenn szamottevd irat. Bizonydra valdban csen-
desen, visszafogottan €lt, segitve a helybelicket bajaik orvosldsdban. Piispokével levelet csu-
pan haldlinak évében véltott 1892-ben. Ezt a levelét azonban mdr nem & irta, hanem csak
diktdlta. A levélben tdjékoztatja felettesét nyomasztd egészségi dllapotarol: egyik szemére
teljesen megvakulva fekszik betegdgydban, és sajndlatos médon mdr nem tudja magdt fenn-
tartani. Kéri czért teljes ,aldzattal és tisztelettel” plispokér, hogy mivel jovedelemforrasai
(birtokfenntartds, orvoslds) clapadtak betegsége miatt, segitse 6t ki segéllyel. Levele végére
azt fratja: ,,reménylem nem leszek sokdug ... Méltosagodnak terhére”. Ez a sor bizonydra azt er6-
sitheti meg benniink, hogy ez a mindig tanulni kész, utazdsokat kedvel6 ember nagyon
nchezen viselte gyotrs betegségét. A segélykérd levelet 1892, mdjus 21-én fogalmazta és a
megscgités nem sokkal kés6bb meg is érkezett, hiszen majus 29-én mond érte ,, dszinte sziv-
vel” koszonetet.!%* Sajnos a scgély mar nem tudott segiteni megfaradt, beteg testén, mert
1892. junius 22-én, hetvenkét évesen tiidégiimSkorban meghalt. Temetésére jinius 25-én
keriilt sor Nemestordemicen. 103

Pados Jdnos egyhdzi és neveléstudomdnyi konyveit az dltala igen kedvelt szolgdlati
helyének, Bogddnynak kdpldnjaira hagyta. Ezckrél a konyvekrdl kiilon jegyzéket is készite-
tett, valamint pénzt is hagyott arra, hogy a konyveknek szekrényt vdsdroljanak. Bizonyos
Léndrd Ernd, keszthelyi tigyvéd foglalkozott a pap hagyatéki tigyeivel. A konyvek végiil a
bogdanyi plébanidra keriiltek.!%6
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D Osszcgzés

Igy fejez6dott be tehit cgy kivalé ember, egy hitében mcgmgathatatlan orvostudo-
manyban jclesked6 pap, Pados Janos ¢letitja. Szamomra egy igaz, cgyenes embernek mu-
tatkozott, akinck igazsdgérzete nem tiirte az clnyomast, és aki mindig, minden idében kialle
tettel, gondolatai melletr. Személyén keresztiil megismerkedhettiink a kor halado, liberdlis
érrelmiségi korénck felfogasaval, életszemléletével — f6ként, ami az 1848/49-cs forradalom
¢s szabadsdgharc értékelésér tekinti. Pados €leténck bizonyos szakaszai tipikusnak mondha-
tdak, azonban rendkiviili egyénisége olyan sajdtos dolgokat hozott életébe, amelyck valdban

emlitésre méltdak.
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31 SzfvPL - No. 4640B csomd.

32 HerMANN EGYED: A magyar katolikus papsag az osztrak katonai diktatiiva és az abszolutizmus
idejen. Godollo, 1932. 31, 39.

33 SzINNYEL JOZSEF: Magyar irok élete és munkdi. X. kotet. Budapest, 1905. 86. hasdb.

3+ §zfvPL - A felszentelt kispapok okmadnyai: Pados Jdnos keresztlevele, mely a szemindriumi
felvételhez bizonvitja az ifja mggl\gruztdt voltat; Az okmanyt 1836. augusztus 19-¢n dl-
litotta ki Egved Andris dunafoldvari plébinos. (Nincs lev ¢leari jelzete.)

35 §zfvPL - No. 5268. csom6 — 828/1840. akta. (A filit Pegonyi Sdndornak hivtik.)

36 SzfvPL - No. 5268. csomé — 70/1853. akra.

37 Szinnyei: 1. m. 86. hasib.

38 SzfyvPL - A felszentelt kispapok okmdnyai: Joannes Pados: Testimonium Scholasticum;
Kelt: 1836. julius 31.

39 Mézessy Gergely (a SzfvPL igazgatdja) szives kozlése alapjdn.

0 Protocolium Lycei Episcopalis Alba Regalensis ab anno scol 1831/2-1860.: Relatio super
Profectu Thcologorum In Lycco Episcopali Alba-Regalensi Sem. 1-2. 1836/7. Ev folyam-
tarsan Jents Carolus, Kanda Joscphus Koller Johannes, Pongratz Michael, Schoner Carolus.
Erdckcsscgl\cnt emliteném meg itt azt, hogy szeminarista tarsa volt Pauer Janos, valamint
cgy kés6bb szintén meghurcolt pap, Lenzsér Igndc volt el6bb szeminarista tdrsa, majd tandra

#1 §zfiPL - No. 5268. csomé — 413/1841. akra. (Bileszky Imre plébdnos levele a fehérviri
szemindrium szamara; 1841. tavaszhé 30-an.)

2 Protocolium Lycei Opiscopalis Alba Regalensis ab anno sclo. 1831/2-1860. : Relatio De
Circulis Alumnorum Seminarr Alba-Regalensis — Joannes Pados iratai.

43 Szinnyei i.m. 86. hasib.

+# §zfvPL - No. 5268. csomé - 574/1841. akta ,,... szentnck tartom a neveld hivatdsdr, kitdl
fligg a kezeire bizott novend¢kbdl jo kcrcsztcn\t ¢s )6 embert, kiralyhoz hii és nemzetnel
hasznos polgart teremteni...” és SzfvPL — No. 5268. csomé 574/1841 akta (200 pengd
volt éves fizetsége).

5 AMBRUS JOZSEF (szerk.): Az 1848 és 1849-ik évi szabadsagharczban részt vett romai és goraog
katholikus paphonvédek albuma. Nagykikinda, 1892. 121.

6 Szinnyei: 1. m. 86. hasdb. A | szentszéki jegyz8” cimet viselte kovetkezd leveleiben: SzfvPL
—No. 5268. csom6 554/1848; 679/1848; 235/1849; 422/1849 aktak.

47 SzfvPL - No. 5268. csomd — 554/1848. akta ,,Eltokélém magamban a torvény dltal rdm
rott, s hazafiui érzésemmel megegyezo kotelességemnck, erém, s tehetségemhez képest
megfelelni.” E levele 1848. julius 29-¢n frodott.

48 Ambrus: i. m. 121-122.

49 ZARAR PETER: A magyar hadsereq tabori lelkészer 1848-49-ben. Budapest, 1999. 76.

50 Zakar: i. m. 86-87.
51 Zakar: i. m. 67-69.
52 Zakar: 1. m. 70.

53 Zakar: i. m. 78-79.

5 Ambrus: i. m. 122.

55 §zfvPL — No. 5268. csomd — 235/1849. akra.

56 SzfvPL — No. 5268. csomé — Sz.n./1849. akra.

57 Bars1 JOzser: Utazds ismeretlen dllomds felé 1849-1856 és Berzsenyi Léndrd rajzai. Buda-
pest, 1988. 358.

58 Ambrus: i. m. 122. valamint SzfvPL — No. 5268. csomd — 422/1849. akta.

59 Ambrus: i. m. 122.

0 Magyar Hirlap, 1850. fcbrudr 10. 309.

61 SzfvPL - No. 5268. csomé — 52/1850. akra (a fenn idézett levél szima).

62 Mézessy: i.m. 207.
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67 Barsi: i. m. 129.
68 Barsi: i. m. 131.
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71 Barsi: i. m. 169.
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73 SzfvPL — No. 5268. csomé — 272/1853. akta.
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75 Mézessy: 1. m. 195-213.

76 SzfvPL — No. 5268. csomé6 — 849/1853. akta.

77 Ambrus: 1. m. 122.

78 SzfvPL — No. 5268. csomd — 304/1854; 952/1854. aktak.

79 SzfvPL — No. 5268. csomé — 210/1855. akta.

80 SzfvPL — No. 5268. csomd — 994/1854; 210/1855; 234/1855. aktak. A nagyhantosiak
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81 SzfvPL — No. 5268. csomd — 530/1855. akta.

82 SzfvPL — No. 5268. csomd —752/1862; 500/1867. aktdk. A példdk, melyeket felhoz: Petrus
Hungarus, aki III. Béla uralkoddsa alatt lett kalocsai érsck. Tovabbd egy bizonyos Benedek
nevi sebész Itdlidbol, ki nyitrai piispokké lete II. Lajos uralkoddsa alatt. Ellebodius Nicosius
pedig, aki a padovai egyctemen tanulta az orvostudomanyt, Magyarorszdgra érkezvén
Pozsonyban gydgyitott és cgyben a pozsonyi kdptalan tagja lett. Mdtyds kirdly idejébdl
emliti meg Vdradi Mihdly szerzetest.

83 SzfvPL — No. 5268. csomé — 500/1867. akta.

8 Ambrus: i. m. 122. p

85 SzfvPL — No. 5268. csomd — 1050/1867; 1168/1867; 1389/1867. aktik.

86 SzfvPL — No. 5268. csomd — 1389/1867. akta. Pados Janos palyazordl szolo észrevételek:
Hhitbuzgd, szildrd jellemd, fedhetetlen erkolesii, kitiiné tudomdny pap, ki a zsdmbcki nagy
kozséget legiidvosebben tudnd vezérelni”. A mdsik kér palyazé: az egyik Horvatovszky
Vilmos, cimzctes kanonok, alesperes, rackevei plébdnos, aki Padossal szemben életkorban
mir clérehaladott (72 éves). A mdsik folyamodé Szobovics Alajos (49 éves) hidegkuri
plébdanos volt.

87 SzfvPL — No. 5268. csomé — 1389/1867. akta. A hivatalos plébanosi kinevezésére a mi-
niszteri papir Buddrdl 1867. december 4-én érkezett meg.

88 SzfvPL — No. 5268. csomd — 46/1868. akta.

89 SzfvPL — No. 5268. csomé — 46/1868. akta.

90 SzfvPL — No. 5268. csomd — 467/1868. akta.

91 §zfvPL — No. 5268. csomé - 57/1869; 69/1869. aktak.

92 §zfvPL — No. 5268. csomé — 127/1869. akta.

93 ADRIANYI GABOR: A magyar cgyhdz és a Vatikdn. In Zombori Istvan (szerk.): Magyaror-
szag és a szentszék. Budapest, 1996. 212.

% Adridnyi: 1. m. 216-217.

95 PapOs JANOs: Egvhdzi beszéd. Székesfehérvir, 1847.

96 Papos JANOs: A hit szava. Székesfehérvir, 1853.

97 PaDOS JANOs: A keresztény hit szerzdje. Pest, 1854.

98 MACHIAVELLI: Ertelzezesﬁk Pest, 1862. A pontos szoveg: ,,A folséges nemzet nagyérdemt
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képvisel6inek kik Magyarorszag jogai ondlldsa fliggetlensége ¢s szabadsdgacrre férfias nyilt-
saggal barorsaggal ¢s dllhatatossaggal kiizdoteek mély tiszeelettel elismeréssel a fordit6.”
99 PADOS JANOs: Szécsény Pal kalocsai érsek életrajza. Pest, 1862.

190 Papos Janos: Uti jegyvzetek. Levelekben. Pest, 1863. Pontosan czt irja a fenti incidenssel
kapcsolatban: ,,bizony nem letr volna kedvem czen magdnos sircsarnokban, egész nap a
halotrakkal mulatni, s az egerckkel egytitt ebédelni. Tehdt sictve zorgeték, és még szeren-
csémre meghallotrdk kopogdsomat.” — 1. m. 142.

101 Ambrus: i. m. 122. valamint Szinnyei: i. m. 87-88. hasibok.

102 Religio és Nevelés, 1848. november 26.

103 Szinnyei: i. m. 87. hasdb. 1872-ben jelent meg cikke a nyavalyatorésrél, 1873-ban tobb
cikket is megjelentetett: a Saprol; Baktériumok; Rostdaganatok ¢s habarczok a méhben;
Terhesség, sziiletési akadalyok; A méhiihszogrol; Hang-és szoldshiany cimmel. 1874-ben
pedig a Basedow-korrol irt.

10+ SzfvPL - No. 5268. csomd — 949/1892; 1046/1892. akrak.

105 §zfvPL — No. 5268. csomd — Szn./1892. akta: Hivatalos haldlozdsi bizonyitvdny.

106 §zfvPL — No. 5268. csomd — 1258/1892; 575/1894. aktak.
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Székesfehérviar: Puspoki Levéltar (SzfvPL): A felszentelt kispapok okmdnyai.

SzfvPL — Protocolium Lycei Episcopalis Alba Regalensis ab anno sclo. 1831/2-1860:
Relatio super Profectu Thcologorum

SzfvPL — Protocolium Lycei Episcopalis Alba Regalensis ab anno sclo. 1831/2-1860:
Reclatio De Circulis Alumnorum Seminarii Alba-Regalensis.

SzfvPL Iktatokonyv: 1848. évi 667,756,772,795. és 1849. évi 266. akra.
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SzfvPL - No. 454. csomdé — 110/1849. akta.
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1849; 422/1849; 52/1850, 70/1853; 272/1853; 363/1853; 587/1853; 631/1853; 804/
1853;849/1853;263/1854; 304/1854;952/1854;992/1854;210/1855; 234/1855; 491/
1855;530/1855;752/1862; 500/1867; 1050/1867; 1168/1867; 1389/1867; 1419/1867;
1441/1867; 46/1868; 106/1868; 139/1868; 467/1868; 57/1869; 69/1869; 127/1869;
40/1892;949/1892; 1046/1892; 1258/1892;21/1893; 575/1894; 258/1900; 2050/1900.
aktdk. (Pados Jdnos akrtdi).

Referatumok



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4. 27

MEszAROS CSABA

A katolikus autonémia életbe 1éptetésének
kisérlete. 1848-1870

(1. rész)

—Ee—

Bevezetés

»Mey egy-két elvi kérdésnel megnyngtato modon valo végleges tisztazdsa van hatra, és mi-
helyt ez a rendezés minden félveértest eloszlat, fokegyiiri joviahagydssal szentesithetd, és torvényho-
zdsi intézkedéssel torvénytarunkba becikkelyezhetd lesz, az a katolikus autonomia, mely a maga
nemében az egész vildgon paratlanul fog dllani.”!

Melichdr Kdlmdn A katolikus autonémia Magyarorszagon cim{i mlivénck bevezetd
gondolatai j6l szemléltetik azt a varakozdst, mely XIX. szdzad mdsodik felétél kezd6déen a
magyar katolikus autonémia-mozgalmat 6vezte. Ennck kapcsdn az cgész magyar katolikus
vildg ldzban égett. A katolikus autonémia — azaz 6nkormdanyzat — az az intézmény, amcly-
ben a vildgi hivek az cgyhdz vildgi vonatkozasu tigyeinck a papsdggal egyetértésben valé
intézésére, az egyhdz jogainak ¢s szabadsdgainak oltalmara, vagyondnak biztositdsdra az is-
teni egyhdzkormdnyzat timogatdsdra és megvédésére egyesiilnek.? Az intézmény célja ha-
zank tobbi bevett felekezetéhez hasonlé onkormdnyzat megszervezése a katolikus egyhaz
szamdra az 1848. évi XX. torvénycikk valldsegyenl8ségre vonatkozo clvei alapjdn.?

Az autonémidért folytatott harc id6szaka 1848-t6l az 1917. évi, Apponyi-féle torvény-
javaslattal zdrul6 id6szak. Ezen id6szakot kovetkez6képpen lehet periodizalni:

I. Az autondmia eszme felvet6désétdl, a vilgosi fegyverletételig tartd id6szak
(1848-1849) — Ezutdn az alkotmdnyos élettel egyiitt az autonomikus torekvésck is
sziineteltek.

II. Eotvos Jozsef vallds- és kozokratdsiigyi miniszter kezdeményezésétdl az els6 szervezd
kongresszusig tarté id6szak (1867-1871).
ITI. A kongresszustdl a mdsodik szervez6 kongresszusig tarté idészak (1872-1902).
IV. Torckvésck az 1900-as évek cls6 két évtizedében a kérdés torvényes rendezéséig
(1902-1917).#

Dolgozatom témdjdr az Snkormdnyzati torckvésck clsd és mdsodik szakaszdnak torté-
ncte és annak problémakore adja. Igv a mozgalom torténeténck ismertetése mellett, kiilon
fejezetben kell szélnom a szervezés legf6bb akadalyairdl, mert csak ennck segitségével ért-
hetjitk meg a mozgalom kudarcainak okait. Az crdelvl mozgalommal azért kell foglalkoz-
nom, mert ¢z tekinthetd a magyarorszagi kozvetlen elézményénck, és mint ilyen, dontéen
befolydsolta a hazai torckvéscket. EStvos Jozsef vallds- €s kozoktatasug)l miniszter szerepe
6ridsi a mozgalom szempontjabol. O az, akia primdshoz irt levelével a mdsodik szakaszt
clinditotta. Igy egyhdzpolitikai nézeteinck megvizsgaldsa szintén nélkiilozhetetlen.
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Az katolikus egyhaz ¢s allam viszonyanak torténeti attekintése

A XI-XVI. szdzadig rart6 id6szak a katolikus vallas clterjedésénck, megerésodésénck
¢s az dllammal val6 békés egyiittélésénck kora. Ennck a ,baratsignak” harom periddusat
kiillonboztethetjiik meg: 1241-1g tdmogatjdk egymast, de azért mindkét fél igvekszik fug-
getlenségét megorizni. 1241 és 1403 kozore szinte teljesen egybeforrnak. A katolikus £6-
papsdg lesz az dllam, a vildgi hatalom ¢lsé a vildgi dolgokban is vezérl6 osztilva, az alsépap-
sag pedig a torvényck cgvik végrehajroja. Ugyanakkor az dllam is mindinkdbb nagyobb
befolydst — legtobbszor dontd befolyast — gyakorol az egyhazi tigyekre. 1403-t6l kezdve az
allam a f6papi javadalmakat és vele a papsdgot szinte egyediil a maga céljaira haszndlja fel.?

A rendiség kialakuldsat koveto idészakban a katolikus klérus és tagjai kivaltsagos testii-
letként illeszkedtek a rendi tdrsadalomba. A katolikus f6papok kiilon rendet alkottak, jelen
voltak az orszaggytilés felsGrabldjan, a kipralanok pedig kovetkiildési joggal és egy szavazat-
tal rendelkezeck az alsétablan. A katolikus papokat személyiikben nemesnck tekintettéek, része
is vehettek a megy cg\'ulcsckcn 6

Az Udvari Kancelldria és a Helyrartétandcs két intézménye volt a kozege a XIX. szaza-
dig a kirdlyi patrondrusnak. I. Ferdindnd (1526-1564) mdr mmd]art a mohdcsi vész utdn
megszervezte a kancellariar. A Bécsben miikodo szerv €1én a kancelldr és két alkancelldr dlle.
Az cgyvik alkanccllart mindig az cgy hazi rendbdl kellett kinevezni, és a tandcsosok kozott is
voltak cgyhdziak. A Helytartérandcs, amely a nddor clnoklete alate dllott, két alosztallyal
birt: cgy, a primdsi szék tiresedése esetén cgy idGsebb megyéspiispok vezetése alatt 4116,
ugynevezett cgyhdzi bizottsiggal és egy taniigyi bizottsaggal, amelyck a kiralyi patrondtus-
bol kifoly6 tigyeket kezelték, javaslatokat és clSterjesztéscket tettek.”

A reformaci6 utan a katolikus dllamvallds cl6jogairdl még rendelkeznck a torvénycek és
a kirdlyi dekrétumok, de ckkor mar a protestansok kiizdelmeinck is stirtisodnek a nyomai.
Amilyen ardnyban enged az dllam a protestansok ¢ kovercléscinek és helyezkedik clébb a
VISZONOssag, késébb a teljes vallasszabadsag alapjdra, azon ardnyban halvan\ ul clajogeim s,
hogy az dllam bcfolyhasson a katolikus egvhaz tigyeibe. A jogok kotclcsscggcl jarnak, s a
kotelességek mcgtagadasa megsziinteti a jogok élvezetét.® A katolikusok vezetSinek auli-
kussaga semmit sem tudott feltartéztarni a protestansok egyre er6sodo koveteléseibdl. Majd
minden orszdggytilésen vagy a belhdborukat kovetd békekotéseken wjabb és tdjabb jogokat
vivtak ki, a katolikus cgvhdz pedig cgyre szlikebb jogkorre szorult: jogainak egy részét a
diadalmas protestantizmusnak volt kénytelen drengedni, mads részét pedig a kirdlyi patrona-
tus jogcimén vontik ¢l téle.”

A XVII. szdzad mdsodik felében 4 korszellem jelentkezett, a felviligosodds. Az cgyha-
zat tekintve az Gjabb kor legnagyobb ¢s legveszedelmesebb valldsi valsdgar valtotta ki. Ra-
cionalista gondolkoddsa semmiféle kinyilatkoztatast nem fogadott el, az emberi ész teljes
tuggctlcnseget hirdette, és a hitet tudatlamagnak mindsitette. A kor uralkodé egyhazpoliti-
kai eszméjc az dllami abszolutizmusbdl fakadt. Az ,dllamegyhdz” gondolata szerte Eurépa-
ban erdsodott, de clsésorban a Habsburg koronatartomanyokban — igy Magyarorszdgon is
- viltoztatta meg az cgyhdz és az dllam viszonydt.!® Ez a folyamat mdr Mdria Terézia (1740-
1780) uralkoddsa alatt megindult, és fia, I1. Jozsef (1780-1790) kirdlysdga alatt kibontako-
zott. Az G tizéves uralkoddsa alatt kb. hatezer egyhazi rendelet sziiletett.

Az ,cloregedett” és kivaltsdgos egyhdznak az dllamban 1 szerepkort kellett betdltenie.
Bevezették a kirdlyi tetszvény jogot (placetum regium), elszakitottdk a szerzetesrendeket
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Rémitol, kiadtdk a protestansokra vonatkozo tiirclmi rendeletét, a papnovendékeket pedig
clparancsolta Rématdl. Jozsef megsziintette a szemlélédd szerzetesrendeket, dllami feliigye-
let ald helyezte a kozponti szemindriumokat, és feldllitotta az els6 egyhdzi tigycket feliigyeld
allami hivatalt (comissio ecclesiastica) . Haldlos dgyan azonban beldtta hibdit és visszavonta —
tiirelmi rendelete, jobbdgytorvénye és a papi javadalmazdsra vonatkozo cl6irdsainak kivéte-
lével — valamennyi rendelkezését. Uralkoddsanak kovetkezményeit azonban a magyar kato-
likus cgyhdz csak a XX. szdzad forduléjdn tudta felszdmolni.!!

Mis volt a protestansok két nagy felekezeténck, a reformatusoknak és az cvangéliku-
soknak a helyzete. A protestdnsokkal kapcsolatban az 1790-1791-cs orszdggytlésen — II.
Lip6t (1790-92) uralkodasa alatt — a magyarorszdgi rendcek clfogadtattdk az 1791/XXVI.
torvénycikket, amely kimondta az allammal szembeni 6ndllésdgukat. A rendck a protestan-
sokra vonatkozo torvényt a kirdly fogalmazasdban fogadtdk cl: allami feliigyeler alatr, de
maguk vilaszthattak egyhdzi ¢és vilagi cloljarokat; pénzalapjaikat, jovedelmeiket, iskoldikat
maguk kezelhették, igazgathattdk.!? Tovibbd leszogezte, hogy valldsat mindenki szabadon
vilaszthatja, templomokat a protestansok mindentitt szabadon épithetnck, papot, tanitor is
barhol tarthatnak. Az egyetlen megszoritds, hogy a varmegye kotcles megvizsgdlni: van-c
annyi hivé, hogy a-terheket clbirjdk.!3

L. Ferenc (1792-1835) uralkoddsa alatt az udvar egyhazpolitikai torckvései I1. Jozscfé-
hez képest mit sem viltoztak. Igy a katolikus egyhdznak tovdbbra is jelentés sérelmeket kellett
clszenvednic. Az egyhdz lcgnag\'obb sérelmét a plispokok kinevezése koriil kialakult uralko-
déi szokas képezte. O ugyvanis a monarchia piispokeit szerette a sajdt piispokeinck nevezni.
Ennck szellemében 6 toltotte be a fépapi székeket, mint badrmely mds dllami tisztséget. Még
ennél is nagyobb scbet ¢jtett azonban, hogy a fépapi székeket be sem toltotte. Ezekben az
idékben dllanddan volt 6t-hat betoltetlen piispokség. Kiilonosen fijdalmas csapds volt az
cgyhazra, hogy a Batthyany Jozscf primas haldldt kovetd id6szakban (1799-1847 kozotr,
tchdt negyvennyolc év alatt) 6sszesen huszonnyolc éven dt nem volt az orszagnak primasa.
A be nem toltote piispokségek jovedelmei a kinestdrba szdlltak. Ily moédon az dllam 1803-
ban hétszdzezer forint tobbletjovedelemhez jutort. 1

A felvildgosoddst kovetéen, a XIX. szdzad clején Gjabb vilignézet, a liberalizmus szer-
zett magdnak egyre tobb hivet. A liberalizmus a kordbbi fejedelmi 6nkénnyel szemben az
cgyén mind szélesebb korti szabadsdgar hirdette. Az 1830-as évektdl a szabadclviiség tanai
katolikus korokbe is beszivarogtak. Kovet6i megprébaltak a katolicizmust a forradalom
vivmdnyaival Osszeegyeztetni, hajlandéak voltak beleegyezni az egyhdz és dllam viszonya-
nak teljes szétvalasztasaba.

Mindezek mellett az egyhdzi liberalisok a liberalizmustdl clidegenedett, mivelt kozon-
ség, f6képpen pedig az ifjusdg cgyhdzba vald hazataldldsit reméleék.!® Az Gjabb alkotmd-

nyos kiizdelemben felébredt a katolikus autonémia, melynek elinditéi azok az cgvhé7iak
voltak, akik a liberalizmus eszméjénck egyhdzra \'onatkozo tanait magukévd téve mdr az
utolsé rendi orszdggytilés idején hangot adrak nézeteinck. Es a liberalizmus az az eszme is,
mely dthatja a kor egyik legkivdlébb egyhazpolitikusinak, baré Eotvos Jozsefnek ide ird-
nyulo clveit.

Az egyhaz és dllam viszonydnak torténeti dttekintésébdl jol lathatjuk, hogy ¢z a kapcso-
lat korantsem volt felh6tlen. Ami azonban az autondmia-mozgalom felvetédésébal kiindu-
16 kiizdelmekben jellemzi ¢ viszonyt — ahogy azt majd ldtni fogjuk —, riltesz minden iddig
emlitett nchézségen.
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A szervezés fobb akadalyai

Bar a katolikus autondmia-mozgalom céljait mind az egyhaz, mind az dllam, s6t a tdr-
sadalom legnagyobb részc is iidvozolte, azoknak megvaldsitisa szimos akaddlyba titkozott.
Az autonémidnak cgyfeldl a katolikus egyhdz alkotmdnyihoz, misfeldl az orszig torvénye-
ihez 1s alkalmazkodnia kellett. Az igy felmeriil6 akaddlyokat két csoportra oszthatjuk: koz-
jogi korldtok (a kirdly f6kegyuri joga, torvénymadositasi nchézségek, az dllam fofeliigyeleti
joga) és cgyhdzi korlitok (dogmatikus nchézségek, kinonjogi nchézségek).

A szervezés £6 nchézségér a katolikus egyhaz hierarchikus szervezete és a kirdly kozjogi
jellegli fékegyri joga képezte. Ezcken minden olyan irinyu torekvés hajotorést szenvedett,
amcly azoktdl val6 fiiggetlenitésre vigyddott. 16

A magyar katolikus autonémia szakirodalmdban kétféle felfogds van a magyar kirdlyok
joggyakorlataval a kirdlyi fékegyuri joggal kapcsolatban. A jogdszok egyik csoportja — koz-
tilk Melichdr Kdlman is — a f6kegyuri jogot a kirdlyt a magyar alkotmany alapjin megilletd
jognak tekinti, €s czért a kormadny altal ¢ jog koriil teljesitett kdzremikodésben az dllamkor-
mdnyt, az 1848/I11. torvénycikk 6.§-a alapjan megilletd dllami végrehajté hatalom gyakor-
lisdt ldtja. Ebbd| kifolydan czen dlldspont hivei azt tartjak, hogy a fékegyri jog koriil valé
kozremiikodés jogart a torvényhozas hozzdjdruldsa nélkiil a kirdly a kormanyrdl az autond-
mia szervezetére dt nem ruhdzhatga. Ez az ugynevezett alkotmdnyjogi dlldspont.!” Ezzel
szemben a jogdszok masik csoportja — mint Aschenbrier Antal is — a fokegytri jogban a
magyar kirdlyt, egyhdzi kivaltsdgbol szarmazo — egyhdzi természetti és személyes jellegti —,
a kirdly személyénck fenntartott cgyhdzkormanyzati és nem allamhatalmi jogot ldt, amely
csak m:isodlagosan kapott kozjogi jelleget és keriilt alkotmdnyos cllendrzés ald.!® Ezen 4llds-
pont hivei a fékegviri jog koriili kormdny-kozremiikodést csakis kiilon kirdlyi megbizas
alap)an vcgczhcto ténykedésnck vélik. Ezt a kozremiikodést 1848 clott a Helytartotandcs
végezte, 1848 dta pcdlg a felelés miniszeer teljesiti. Ezzel kapcsolatban Aschenbrier hangot
ad annak a kételyénck, hogy ha czentil az orszaggyiilésnek felel6s kozeg gyakorolja a f6-
kegyuri jogot — amcly kozeg ki van téve a pdrtok valtozdsainak —, akkor hatalma gyakorla-
sabol fakaddan, természetszertileg nem annyira a katolikus egyhaz, mint inkdbb sajdt érde-
keit fogja szem cléte tartani.!? E felfogds hivei végiil a katolikus autondmia létesitésével
kapcsolatban azt valljak, hogy a fokegyiri jog koriil valé kozremiikodéssel a fékegyir az
autondmia szervezetét megbizhatja.?? Ez a személyes jogi dlldspont lénycge.

Ami az autonémia torvénymodositdsi nchézségeit illeti, azt gy kell megalkotni, hogy
amiatt cgyetlen torvényt sc l\cll]cn modositani, vagy hatdlyon kiviil helyezni.?! A mozga-
lomnak figyclembe kellett vennic az llam toteliigyeleti jogat. Ez a jog akkor Iép életbe, ha
a testiiletck onrendelkezési jogaikat a testiileten kiviil kivanjak végrehajtani. Az dllamhata-
lom ckkor — még a hatdrozatok foganatositasa cl6tt - birdlat targyava teszi, hogy azok cllen-
keznck-c az dllam céljaival, torvényeivel vagy sem. A tovabbi Iépéscket a birdlat credményé-
t6l teszik fliggéve: vagy megakaddlvozzak vagy segitik azok megvaldsuldsdr.?

A mozgalom dogmatikus nchézségeit az adja, hogy az autonémia nem érintheti az
cgyhdz tanait, és nem avatkozhat bele az cgvhaz azon belsé dolgaiba, amelyck az emberi
[élek folytonos nemesitésére torekszenck. Nem érintheti a katolikus egy hdznak azt az alkot-
mdnyat, amelyben az egyhdzi hatalom (rendi és joghatésagi egyardnt) az egyhdzi rendre van
ruhdzva.23

Komolyabb akaddlyokat jelent az autonémia szimdra az ecgyhazi kinonjog. Ez ugyanis
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az egyhdzi kormdnyhatalmat teljes egészében a piispokokre ruhdzza, amelyrdl azok le sem
mondhatnak, illetve azt senkivel meg nem oszthatjak. Ez pedig teljesen cllentétes az autond-
mia-mozgalom azon torekvéscivel, amelyek a viligiaknak az egyhdzi ligyckbe val6 beleszo-
lasdt célozzak. A katolikus egyhdz kinonjoga azonban azt nem tiltja, hogy az egyhdz vildgi
vonatkozdsu tigyeiben — mint az alapok kezelésénck tigye vagy a katolikus iskoldk tigye —
viligiak is kézrcmiikédjcnck 2‘*

Az autonémia egyik kovetelményét kcpcztc hogy a magyar kiraly dltal a magyar koro-
na bu’tok]ogan [étesitett egyhdzi ]avadalmak ¢s alapitvanyok a kormanv kezelése aldl kivé-
tessenck és cgyhdziak kezelése ald adassanak. 25 A feudalizmusban az uralkoddk jelentGs bir-
tokokat adomdnyoztak az egyhdznak, hogy azok jovedelmeibdl tartsa fel kiilonféle kulturalis
(iskoldk, konyvtdrak) és szocidlis (korhazak, agghazak, jotékonysagi hdzak) intézményeit.
Egészen a legutébbi idokig (XIX. szdzad) nem is vonta kétségbe senki az egyhdzi javak
cgyhazi természetét, az egyhdznak azokra vonatkozé tulajdonjogdt. Ekkor taldlkozhatunk
az cls6 olyan véleményckkel, melyek szerint az egyhazi javak az dllam tulajdonadr képezik,
mert azok az dllam adomanyozdsibdl keriiltek egyhdzi tulajdonba, és igy azokat vissza kell
juttatni eredeti tuldjdonosdnak, az dllamnak.2¢ I1. Jézsef dllami kezelés ald vonta a csupdn
kontemplativ életmédot folytato szerzetesrendek vagyondt. Utasitdsai szerint Magyarorsza-
gon is czekbdl a birtokokbol alakitottdk ki az Ggynevezett valldsalapot. Ezcknek a birtokok-
nak a jovedelmét vallasi célokra — papnevelés, lelkészsegélyezés, templomfelszerelés — for-
ditottdk.?”

A valldsalap sajdtos jogi helyzetét az adja, hogy torzsvagyondt — a foldbirtokokat és az
ingo6 tékét — kizardlag dllami szervek kezelték, a torzsvagyon jovedelmér viszont szintén
kizdrolag csak katolikus valldsi célokra forditottdk. Ezdltal keriilhetett egyfel6l azoknak a
kiizdelmceknek a kereszttiizébe, melycknek vezet6i a hazai polgari dtalakulds sordn koztulaj-
donba akartak juttatni és ily médon kozcélokra szerették volna forditani a — szerintiik zomé-
ben magdncélokat szolgald — vagyont. A valldsalap mdsik sajatossaga, hogy annak a kiizde-
lemnck is céljava valt, melyben a hazai katolikus vezetdk, rendi eredett kivaltsagaik, polgdri
koriilmények kozé torténd drmentéséért folytattak.?

Az autonémia masik sarkalatos clemér a katolikus iskolak tigye képezi. A XVIIT-XIX.
szazadban a vildgi miivel6dés mind nagyobb teret héditott ¢l az egyhdzaktol, amelyck azon-
ban tovdbbra is kulcsszerepet jatszottak a kulturilis életben. A tdrsadalom fejlédése, a fel-
viligosodais, az tjszer( feladatok az dllami beavatkozds cgyiittesen ,vildgias™ szellemnck
nyitott utat a katolikus egyhdzban. A kortdrsak a protestdnsoknal is a vallds szerepénck csok-
kenését, a racionalista felvildgosult eszmék terjedését, a lelkészek novekvé oktatasszervezd
¢és népnevel6i szerepét tapasztalhattak. Ezért a miveltebbek kozott is sokan az cgyhdzban
inkdbb miivel6dési intézményeinck miikodtetetdjét, a nép morilis és iskolai tanitdjar ldt-
tdk.?? A katolikus autonémia-mozgalmon beliil az oktatds ¢s nevelés tigye az, amely sem
nem annyira az egyhaz belsé tigye, hogy azt a vildgiakkal ne oszthatnd meg, sem nem annyi-
ra monopohzalt dllami tigy, hogy abban az dllam ne engedné meg az cgyhdzi konkurencidt.
Ugyanakkor minél magasabb foku az iskola, anndl inkdbb kell abban az dllami érdeket kép-
visclni. A taniigyi autonémidn beliil meg kell kiilonboztetniink népiskoldkra, kozépiskoldk-
ra, féiskoldkra, papneveldékre, egyetemekre vonatkozé torekvéscket. 30

Az 1868. évi XXVIII. torvénycikk 11.§-a rendelkezik a valldsfelekezetek autonomidji-
rol: A hitfelekezetek mindazon kozségekben, hol hiveik laknak, sajit erejiikbdl tarthatnak
fonn, és dllithatnak fol nyilvanos népoktatasi tanintézeteket... azon intézményckben a tani-
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tokat és tanarokat maguk valaszthatjak, azok fizetésér maguk hatirozzak meg, a tankonyve-
ket maguk szabhatjak meg, s a tanitdsi rendszer és modszer irant is, tekintetbe véve a 45.§
rendelkezésceit intézkedhetnek.”

Az dllamhatalom érvényesilését leginkabb a nemzeti kultdréler iranvitasaval Ichet biz-
tositani. Innen szarmazik, hogy a népiskolak feletti teljes rendelkezést nem engedi ar az dl-
lam az autonémianak.?! A kozépiskolakra nézve nincs ilven torvényes alap, igy az dllamnak
ningcs alapja, amire hivatkozhatna. Ezért mds a kozépiskoldk tigye, mint a népiskoldké. A
kozépiskoldk altalinos miveltséget nyijrd, a rovabbi ranulmanyokra felkészitd il)tézn1éx1}'pk,
ameclyet csak az cgységes nemzeti irdnyt kovetd dllami kozigazgatds tud megvalodsitani. Igy
a kozépiskoldk feletti autonémia jogdrt a karolikus érdekeltség nem is torvényre, hanem arra
a tényre alapozza, hogy sok kozépiskolit a katolikusok alapitottak és tartanak fel, amiért
ugvanolvan jogigc’nvck illetik meg, mint amilyenckkel a tobbi felekezetek rendelkeznek. 32

Az autonémia hatdskorébe utalandé féiskoldk nagy része )ogakadcmla melvek kezdet-
6l fogva nem egvhdzi, hanem dllami érdekeket szolgaltak, s czért ezekre az dllami i ingeren-
cia sokkal nagyobb volt, mint az alsobb és kozépiskoldknal volt. Kirdlyi jogakadémia csak
ketté miikodotr, Pozsonyban és Nagyvaradon. Ezck miikodési szabalyzata jellegiikbdl faka-
déan kirdlyi jovahagyast igényelt. A katolikus jogakadémidkhoz tartoznak az érsckek és
ptispékék altal fenntartott katolikus jogakadémidk, amelyekre a kormany jogkérc szintén
kiterjed, igv az azok miikodésére vonatkozo szabdlyzatok is szintén eral\l jovihagyast igé-
nycltek. Az 6nkormdnyzat a rendelkezésére dllé vagyoni forrdsokbdl ilven féiskoldk alapita-
sdt 1s tervezte.

A t6iskolakhoz kell szamitani a papneveld intézeteket is, amelyek vezetése kizdrdlag a
puspokok hatdskorébe tartozott. A katolikus egyhaz igy az autonémidrél a papncveldék
miikodésénck régéra vare fellendiilését remélee.33 Egyetemet Magyarorszdgon a torvényho-
zas hozzajarulasa nélkiil cgyetlen felekezet sem alaplthatort Ennck egyik okat abban keres-
hetjiik, hogy torvényileg nem volt tisztdzva, hogy mit kell egyetem alatt érteni; hany karbol
dlljon, az cgyes karokon hany oktaté legyen, milyen tdrgyakat oktassanak stb. Ennck cllené-
re a katolikus autonémia-mozgalom cgyencsen programjdba vette az egvetemalapitdst.3*

A katolikus autondémia-mozgalom els6 szakasza

Az 1847—48-as utolsé rendi orszaggyilés gyokeresen megvaltoztatta a katolikus cgy-
haz kozjogi helyzetét. Az clsé viltozdst az 1848. évi I1I. torvénycikk idézte cl6 a felel6s
miniszterilis rendszer meghonositdsaval. E torvény ugyanis kimondja, hogy az addig dikasz-
teridlis aron intézett kilonféle polgari, egvhdzi és katonai tigyckben a kirdly a végrehajté
hatalmar czentil kizdrdlag a magyar minisztérium altal fogja gvakorolni. A fépapok kineve-
zésével kapesolatban a torvény kovetkezd paragrafusa ugy intézkedik, hogy annak joga
mindig az illetékes felelés miniszeer cllenjegyzése mellett Ofelségét illeti. Ez tigyben pedig
a kirdly személye koriili miniszter volt az illetékes.®

Az 1848. évi XX. torvénycikk 2. §-a megsziintette a katolikus vallis eddigi eljogait: , E
hazdaban torvényesen bevert minden valldsfelekezetre nézve killonbség nelkiil tokéletes egyenliséy és
viszonossag allapittatik meg.” Ebben a megvaltozott viszonyban kereste a katolikus egyhdz az

cls6 jogeimet arra nézve, hogy az dllammal szemben a katolikus autonémiar megalkos-
36
sa.
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A katolikus autondmia kiinduldsi alapja az a mind szélescbb korben terjed6 magyarazat
lett, hogy miutdn a katolikus vallds megszlint dllamvallds lenni, megsztint azon szorosabb
kapocs is, amely a magyar dllam és a katolikus egyhdz kozott eddig fenndllott — az a kapocs,
amely az dllam részér6l nagyobb oltalmat biztositott a katolikus cgyhdznak. Ha pedig meg-
sziint azon nagyobb oltalom, amelyet az dllam a katolikus cgyhdznak nyujtott a tobbi fele-
kezettel szemben, onként felmeriilt az a gondolat is, hogy a katolikus egyhdzat is fel kell
szabaditani azon dllami gydmkodds al6l, amely az eddigi nagyobb oltalomnak volt a kévet-
kezménye. Igy ezentil a katolikus cgy héz is minden dllami gvamkodastol mentesen, 6nallo-
an intézhesse sajit tigyeit, mert csak igy érhetd cl, amit az 1848. évi XX. torvénycikk nyj-
tani akar: az Osszes bevett felekezetnek — tehdr a katolikus egyhaznak 1s — szabadsagot és
ondllésdgot.”

Mir az 1848-ban kezdéd6 szervezkedésnél alapjaban véve kétféle koncepcid raldlko-
zott az 6nkormdnyzati mozgalomban. A piispoki kar az tn. kiilsé autonémia — vagyis cls6-
sorban a liberdlis dllamtdl valé figgetlenedés — hive volt. Ennck érdckében elismerte ugyan,
hogy az dllami pdrtfogds clvesztésével az cgyhdznak ,a hivek oltalmdba kell hizédnia”, de
ezt a status quo, tehdt az adotr vagyoni, politikai helyzet Ichetdleg érintetlen mcgorzcscvcl
képzelte cl. A f6képp katolikus vildgiak dltal kcpvlsclt, dc az alsopapsdg jelentSs rétegei
korében is timogatott mdsik irdnyzat az autondmidt a régota vitatott, sokaktol szorgalma-
zott egyhdzreform gondolatdval kapcsolta 6ssze. A vildgi hivek bevondsa ez utébbiakndl
nem | szitkséges rosszként”, a kényszerii védekezés lcghétra’nvosabb valtozataként, hanem
az cbben a vonatkozdsban is érvényesitendd ncpszu\ erenitds clvén felépitetr, korszerticn
reformdlt egyhdzigazgatds, az un., ,belsé” autonémia lcgfontosabb mozzanataként szcre-
pelt. E két alaptendencia mellett jelentkezett egy radikdlis csoport is, de kévetelésiik zome az
adott helyzetben valéban cleve irredlis volt, hiszen azt a kortdrsak zome is jol tudta, hogy a
puspokl kar nemcsak hogy a colibatus és a szckularizdcio, vagy a dogmatxkal kér desck vita-
tasdt cllenezte, de példdul a dircke egyhdzkormanyzati kérdésckben is csupan minimalis
engedménycekre volt hajland6.?8

Kordn dtldtta a magyar piispoki kar, hogy a megvaltozott jogi helyzet 4j reformokat
kivdn. Azért mdr az 1848. évi pozsonyi orszaggytilés alkalmdval behato tandcskozds targya-
vd tette, mily médon [éptesse életbe az 6nkormdnyzatot, amelyre a XX. torvénycikk folytan
feltétlen sziiksége van. A piispoki kar mdrcius 20-1 tandcskozdsainak credménye volt az a
memorandum, amely a katolikus autondmia térténetében az clsé pozitiv adat arra, hogy a
katolikus autondmia szervezésében a piispoki kar Iépett a kezdeményezés terére.

A piispoki kar azonnal folismerte, hogy az 4j viszonyok kozott a miniszteri cllenjegyzés
a legsérelmesebb az cgyhdzra, mid6n gy a felckezetckre, mint a katolikus egyhdzra nézve
teljes jogegyenl8ség dllapittatott meg.3? Azért még az 1848/I11. torvénycikk szentesitése
cléeti felirata is f6leg cz ellen — akkor még csak torvénytervezet — irdnyult, s viligosan kife-
jezve kéri a Folséget:

»Hogy a katolikus cgvhéz folott eddig gvakorolt apostoli kiralyi jogdt, mint személyes
és atruhdzharatlan sajadt maganak tovabbra is fenntartvadn, az 1790 XXIII. torvény cikk
értelmében gyakorolja azt egy ev égre az orszag primdsa vagy mds Ofcl%egc dltal kincvezen-
dé piispok cliilése alatt, papi és vildgi tagokbol alakitandd katolikus egyhdzi bizottmdny
altal, melynck hivatdsa legyen: az egyhdz javait, alapltvam ait Ofelsége nevében kezelni, a
katolikus iskoldk kormdnyidt vezetni, azok igazgatdsdra feliigyelni, a katolikus egvhdz jogait
s egyéb érdekeit minden kiils6 beavatkozdstél megvédeni.
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Ha pedig Ofelsége az eqybiz folotti legfobb partfogdi jogat eddigi kiterjedésében, az eseményel
hatalmanak engedve, fonn nem tarthatnd, az 1790. XXVI. torvénycikk 10. és 12. §§-ainak értel-
meben s evejenel fogva, meltoztassek a katolikus egyhaznak onkormanyzdsi jogat, melyhez a valto-
zott jogviszonyok kovetkezteben elutasithatatlan igénye van, hogy tudniillik mint a protestansok és
J. n. egyesiiltek az egyhaz, iskolak, ezeknek javai, alapitvanyai, elvendezése és kormanyzdsa koriil
onalloan intezkedhessék, elismerni, biztositani, s e végre a katolthus bizottmany folallitdsaba bele
egyezven, legfensobb betekintési joganak épségben tartdsa mellett, a katolikus egyhazat is azon sza-
badsagban részesiteni, melyet a magyar korona és alkotmany ernyiozete alatt a kisebb szamai protes-
tansok s n. e. gorogok haboritatlanul élveznek.”*0

Csak a masodik kérés vonatkozik az autondmidra, abban az esctben, ha a kirdly az ese-
ményck hatalmdnak engedve a fokegyuri jog gyakorldsat magdnak fent nem tartja. Itt mar
kifejezetten — igaz, hogy feltételesen kért — 6nkormadnyzati jogrél van szo, s az itt korvona-
lazott bizottsig mdr nem végrehajto szerv, hanem 6ndlléan intézked6 intézmény a kirdly
feligyclete alatt. Az igy feltérelesen kérr autondmia hatéskérc clsésorban és kifejezetren csak
a vagyoni ¢és iskolai ugvckrc terjeszkedett volna ki.*

A feliratot kiildottség vitte Bécsbe, abban a reményben, hog\' annak mcglcsz a foganat-
ja a szentesitésre felterjesztett torvényjavaslat Iciratdban. Ez marcius 29-¢én érkezett le, és a
kiraly azon szandékar fejezte ki, hog\' a f6kegyri jogot sajat személyénck tartja fenn, és azt
a bécsi udvari kancelldria 4ltal gyakorolja majd. A kanccllaria lllctekcsscgcnck fenntartasaba
azonban a rendek scmmifélcképpcn sem cgyeztek bele, s igy a leiratot sem fogadtdk cl. Az
clfogaddsra keriilt leirat azutan mar csak a fopapl kinevezést tartja fenn a kiralynak, a fcllrat-
ban emlitett egyéb kiilviszonyokra (vagyoni és iskolaiigy) azonban nem terjedr ki.*

Sokkal érzékenyebben érintette az egyhdzat a valldsegyenl6ségrol szolo, mar emlitett
XX. torvénycikk 2. §-dnak torv ¢nyjavaslata. Van olyan fclfogas amcly a javaslat benyujtdsa
mogott katolikuscllenes torekvést lae. Mindazoniltal a torv ény megszavazasat nem Ichet
cgyediil egvhazellenes inditékokkal magyarazni, bir az alséhdz erés egyhazellenes hangula-
ta kétségreleniil kozrejatszott abban, hogy a katolicizmus uralkodo dllisit megsziintet6 tor-
vényt a legsimdbban megszav azidk. B

A katolikus autonémia szervezeti alapjait azok a Horvath Mihaly vallds- és kozokrtatds-
tgyi minisztertdl szarmazo clképzelések képezik, amelyek az egyenes valasztason alapulo
cgyharmadaban cgyhdziakbol, kétharmaddban wlaglakbol all6 alkotmanyos gytilésekrol és
azoknak vilasztott tandcsairdl szélnak.**

Horvith Mihdly a ,szabad allamban szabad egyhdz” clvénck hive volt, igy minden
cgvhdz, de clsGsorban a katolikus cgyhazigazgatisiba demokrata clveker akart belevinni.
Jogbitorldsnak tartotta volna, hogy az dllam akarjon irdnyt szabni az cgyhdzaknak. A szét-
vilasztds érdekében tett els6 lépésci, a katolikus autondmia-mozgalom jabb kisérletei.

O 1gy is ugy vélte, hogy az egyhaz mert dllamvallds volt, nemesak stlyos gvamsag ald
volt vetve, hanem az dllamnak val6sdggal hivatalos szolgdléjava, annak kényuralmi timasza-
va valt. Az egyhdz érdekeit tobbnyire mellékes, gyakran 6nz6 és alacsony érdekeknek dldoz-
tik fel. A piispokok er6s politikai fliggésbe keriiltek Béccsel szemben. A piispoki székek
betoleésénél politikai szempontok voltak az irdnyaddak, s akiket igy valasztottak ki, azok
kevés kivétellel az egyhdzi kozérdeket aldvetették a politikai érvényesiilés egyéni érdekeinek.
Ha tehdr a katolikus egyhdz bels6 bajait orvosolni szeretnék, akkor annak 6 forrasat kell
megsziintetni, azaz azokat a szdlakat, melyck Bécshez flizték. Ez fiiggetlenségi elképzelésc-
inck kiindulépontja.#¢ Ugyanakkor reformokat siirgettck Horvith Mihdly demokratikus
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torckvései is. Fel akarta szabaditani az alsépapsdgot a fépapsag onkényeskedései aldl, és
csokkenteni kivdnta a két fél kozott fenndlld éles kiilonbséget: mig a fopapsag egy része
fejedelmi javakkal és jb\'cdclmckkcl rendelkezett, addig az alsépapsdg sok helyiitt a legsziik-
ségescbbekben is hidnyt és nyomort szenvedett. 47

Horvith magarol azt vallja, hogy tdrcdja drvétele utdn minden idejée és ercjét arra for-
ditja majd, hogy a szukscgcs reformokat megvaldsitsa. Kifejti az egyhdzi kozgytilés felallita-
sardl szol6 elképzeléscit: évente szandékozik Osszehivni, az 1/3-dban cgyhaziakbol és 2/3-
dban vildgiakbol dll6 kozgytilést, melynck clsédleges feladata a kivant reformok kidolgozasa
lett volna.

Az cls6 ilyen kozgytilést 1849. junius 15-én ki (1849. augusztus 20-ra) a kovetkezd
szavakkal hivta 6ssze: ,,A katolikus egyhdz ily lealacsonyito helyzetben tovabb nem maradhat.
Kell, hogy a katolikus egyhdz is visszanyerje autondmiajdt s onkormdnyzati jogat, miszerint a gyam-
sdy alol folszabadulvan, érdekei s a kor és koriilmenyek igényen szevint fejlodhessék. Az orszayg kor-
manya illetlensil fonn akaria, s fogja tartani minden, tehdt a katolikus valldsnak is az utolso pozso-
nyi orszagyyiilésen biztositott szabadsagat; foladatanak csak azt tekinti, hogy a magyar katolikus
egyhdznak a szabadsdy alapjan tortenendd vjjasziiletesére, s mind az alladalom iranti viszonyai-
nak, mind a belkormany szabdilyozdsdra modot és alkalmat nyijtson, s gondoskodjek hogy az egyhiz-
nak az dlladalom iranyaban szabilyozando viszonyai torvény dltal is biztosittassanak. Ez okbol
tudtara adatik elolegesen a katolikus egyhdz minden tagjanak, hogy ezen eqyhaz tigyeinek elinte-
zésere folyo év augusztus 20-an Pesten oly kozgyiilés fog tartatni, melynek tagjai az dsszes magyar
katolikus egqybdzar képviseljéle. ™ A két héttel kés6bb bekovetkezett események azonban bi-
zonytalan id6re meghiusitottak a kozgytilést.

Az 1848/49-cs események leszoritottak a katolikus autondmia tigyét a napirendrol, és
siker nélkiil hagytdk az autondmia megalkotdsa érdekében tett elsé 1épéscket.*?

A szabadsdgharc bukdsdt kbvetéen a magyar katolikus cgyhaz kétséges jovo clé nézett.
Az osztrakok bosszija egyarant sgjtotta a piispokoket és az alsopapsiagot. Hdm Jdnost le-
mondattdk hercegprimdsi méltosdgdrdl. Az egri érscket, a nagyvdradi €s besztercebdnyai
plispokot fogsdgra itéleék. Sokkal sulyosabban csattant az ostor az alsé papsdgon. Ot lel-
készt kivégeztetett az osztrdk vérbirdsdg. Ezen kiviil tizenhatot haldlra itéltck és csak késébb
kegyelmeztek meg nekik. Tobben a bortonben haltak meg, és kb. hdromszazra Ichet tenni
a szabadsdgharc utdn bebortonzott vagy meghurcolt papok szamdt. Azokat a klerikusokat,
akikrél megtudtdk, hogy honvédként harcoltak, besoroztdk az osztrik hadseregbe.® Az
otvenes évekbeli részleges amnesztidk, a kiszabott biintetésck mérséklése némi enyhiilést
hozott, de az utolsé egyhdzi clitéltck is csak az 1857. éviamnesztidval szabadultak. A kato-
likus egyhdz és az dllam viszonya annak ellenére fesziilt volt, hogy Scitovszky Janos szemé-
lyében az uralkodé irdnt lojdlis, a kormdnyzat szimdra mcgbn’zhaté topap dllt a magyaror-
szigi katolikusok €lére. Az egyhaziak soraiban végzett tisztogatds nem zdrta ki azt, hogy
Ferenc Jozsef a dinasztia és a birodalom hagyomdnyos lcgmmauos tamaszaként kezelt ka-
tolikus egyhdz szimdra kivételesen nagy fliggetlenséget és hatalmar biztositson. Az uralko-
d6 mar az 1850. dprilis 18-dn kelt patensében szakitott a katolikus egyhdzat szoros dllami
feliigyelet ald vono jozefinista egyhdzpolitikdval. Az 1855. augusztus 18-dn a rémai Szent-
székkel megkotott konkorddtumban Ferenc Jézsef lemondott a magyar kirdlyok ,,tetszvény-
jogdrdl” (placetum regium), vagyis arrdl, hogy pdpai rendelkezéscket csak uralkodéi jova-
hagydssal lehet kihirdetni.5!

Mindezeket figyelembe véve az 1850-t6] 1866-ig tart6 id6szakban az autonémia kivi-
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vasdra gondolni sem Ichetett. Az abszolutizmus idejében ugyan két izben is sikra szillt a
magyvarorszagi puspoki kar czen tidvos €s korszer(i eszménck legaldbb részben valé megva-
l6sitasa érdekében, dc mindkét esetben eredményteleniil. Nevezetesen az 1865. évben arra
kérte a plispoki kar Ofclseget hogy adja dr a katolikus alapok kezclését cgy bizottsignak. Az
crre vonatkozo kérclmet a hercegprimds Scitovszky foglalta emlékiratba, s a kivant bizott-
sag megalakitdsat akként képzelte, hogy az nemcsak cgyhaziakbdl, hanem olyan valéban
katolikus viligiakbol dlljon, akiket a kirdly — mint a magyarorszagi katolikus cgyhdz fékegy-
ura és févédnoke — a piispokok felterjesztésére nevez ki.>? A felséghez benyijtott folyamo-
ddsukra nem érkezvén vdlasz, 1866-ban a primasi szék drvasiga alatt a piispoki kar 1jbol
targyalds ald vette a magyar katolikus egyhaz 1j jogi helyzeténck tisztdzdsar és az autonoémia
létesitésénck modozatait. Az ¢ célbdl tartott tandcskozdsukbol a puspokok ujabb foliratot
intézrek Ofelségéhez, melyet Bartakovics Béla egri érsek nyvjtott dt, de czen kérelemnck
sem volt credménye.®3
Az abszolutizmus kora mindazondltal nem tette tiirhetetlenné a katolikus cgyhaz hely-

zetér. Altaldnossd vdlt az a nézet, hogy a vallds és egyhdz irdnt valé kozonyosség megsziin-
tetésére az egyik legnagyobb hordereji és eredményti eszkoz lenne az, ha a vildgiaknak az
cgyhdz kiiliigycibe befolyds cngcdtctnek s 1gv az cgvhaz ko6zos érdekeinck védelmébe Sk is
bevonatnak. A vildgiak nem is késtek segit6 jobbot nytjtani; crdckcltscguk az cgyhdz tgyei
irant mindinkabb hatdrozottabb jclleget oltott. A borsod megyei katolikusok 1861-ben ta-
ndcskozast tartottak, s feliratilag kérték az cgri érscket, hogy a katolikusoknak az 1848-as
torvénycek dltal fenyegetett szabadsdgdt torvényhozoi tiszténél fogva védje. E felirat a kato-
likusok k6zonyosségeér annak tulajdonitja, hogy a vildgiak az cgyhaz tigyeibdl ki vannak tilt-
va.>* Ez az clgondolds a tovdbbiakban még tobbszor visszatér.
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Vadregényes Tisza-vidéek

Maramaros varmegye

S

Hazank legkeletibb varmegyéje. Nyu-
gaton Bereg, Ugocsa és Szatmdr, Délen
Beszterce-Naszod varmegye, Keleten Buko-
vina és Galicia hatdrolja. Teriilete
9716 km2. Nagyrészt hegyvi-
dékes taj, csekély lapdly csak a
nyugati részében van, ahol a
Tisza volgye 4-5 km széles
stksdggd tdgul, amely a Técso
vidékéig nylik fel. A Karpa-
tok északkeleti hatdrlincola-
tanak tobb csoportja hdlézza
be a virmegye nagy részét. Leg-
nagyobb a Madramarosi-havasok
csoportja. Ezt a Vissé volgye és a
Priszlop-hdgé vilasztja el a mdr a Keleti
Karpatokhoz szdmité Rodnai havasoktol.
Az ett6l nyugatra emelked6 Cibeles hegy-
séghez kapcsolodik kozvetleniil egy vulkdni
eredeti hegysor, amely a Tiszdt dél fel6l
kiséri. Jelentékenyebb tagjai a Lipos (1336
méter), Gutin (1447 m), Kohat (1241 m),
az Avas hegységek (Viskikd, 917 méter) és a
Vihorlit-Gutin hegység siir(in egymds utdn
kovetkezo tagjai, amelyek a virmegyét Szat-
mdr és részben Beszterce-Naszod vdrme-
gyéktdl vilasztja el. Folyovizek siirtin haléz-
zik be a megyét. Fo folydja a Tisza, amely a
Fekete- és a Fehér-Tiszdbdl egyesiilve elein-
te déli, majd nyugati s északnyugati irany-
ban szeli a vairmegy¢t. Jobbrol omlik még a
Tiszdba a Kisava, a Soporka, a Tarac, a
Talbor, a Nagy-Ag és a Borsova, balfelél -
vagyis délr6l — a Vissé és az Iza. A Szeret
mellékfolydi, az Aranyos-Beszterce és a Cibo
a varmegye legkeletibb felében erednek. Ta-

Hajdani varmegyéink

vai — kivéve az Ozorait — és mocsarai nincse-
nek. JelentSsebb dsvanyvizforrdsai a gyer-
tydnligeti, viskvdrhegyi, suliguli, vissoi, a
borsabanyai vasas, az aknaszlatinai,
ronaszéki és kirdlymez6i sos és a

brébi kénes forrdsok. Fiird6i
\ Gyertyanligeten, Aknaszlati-
. nan, Brében ¢és Viskvirhe-
gyen vannak. Eghajlata meg-
lehetsen zord. A magasabb
hegységek felé¢ még zordabb.
Itt az évi atlaghémérséklet akdr
6, s6t 5 fokra is leszall. A csapa-
dék mennyisége is igen nagy. As-
vanykincsekben gazdag. Legnagyobb
értéke sobdnydiban rejlik, melyek készletei
szinte kimerithetetlenek. A virmegye terii-
letén lévé sobanydk (Ronaszék, Sugatag,
Szlatina) évente 19 millié korona értékben
termelnek ko6sot. Taldlhaté még itt némi
arany ¢s eziist (Budafalva). Van tovdbbd
olom (Budafalva, Borsa), vasérc (Budafalva),
réz, mész, marvany, hegyi kristily. Jelent6-
sek még a megye petroleumforrasai. No-
vényvildga a magashegvségckre jcllcmz()'
teriileténck tobb mint fele erdds, a szdnto-
foldek csak 10%-ra rignak. Igy alig terem-
nek annyit, hogy a lakossag f6bb sziikségle-
teit kielégitsék. FObb terményei: zab, bur-
gonya, sokkal kevesebb buiza, rozs és drpa.
Nagy kiterjedéstick tovibbd a havasi lege-
16k, amelyeken dllami tejgazdaség miikodik.
Erdomek nagvrcszc tolgy, biikk és fenyves.
Allatvildga szintén gazdag Talilhat6 itt med-
ve, farkas, vaddisznd, 6z, szarvas, kisebb
vadak és ragadoz6 madarak. A l6tenyésztés
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nem jelent8s, a régebben tenyésztett igen
er6s és kitarté l6faj, a borsai mdra mdr
kivesz8ben van. A fedeztetési dllomdsok
szdima Ot. A szarvasmarha tenyészirinya a
Tisza volgyében az erdélyi fajta. A juhte-
nyésztés leginkdbb a havasok vidékén divik.
Lakoinak szima 1910-ben 357 705 volt.
Miramaros Magyarorszdg legritkdbban la-
kott virmegyéje volt ebben az idében. A
nemzetiségek tekintetében a lakossidg meg-
oszldsa: 14,8% magyar, 16,7% német, 23,8%
oldh, 44,5% rutén és 503 tot. A magyarsag
csak a régi 6t koronavarosban ¢l egy tomb-
ben, egyébként mds nemzetiségekkel kever-
ve. Az oldhok leginkabb az izavolgyi, szitgeti
és viséi, a rutének a huszti, 6kormezdi,
taracvizi, técs6i és tiszavolgyi jardsban él-
nek. Hitfelekezet szerint van a megyében 26
201 rémai katolikus, 254214 gorog katoli-
kus, 9646 reformatus és 65694 izraelita. A
ténylegesen keres6k szama 132876, ebbdl
Gstermelésben 93 308, banydszatban 1456,
iparban 11533, kereskedelemben és hitelin-
tézetekben 4415, kozlekedésben 2911, koz-
szolgdlatban 3319, a véderében 797, nap-
szamban 8139, hdztartisban 4590-en dol-
goznak. A lakossdg f6 foglalkozdsa a fold-
miivelés, az dllattenyésztés és a banydszat.
Az ipari villalatok koziil jelentésebbek a
nagybocskoi Klotil vegyészeti gyar, a técsOi
és terebesfejérpataki tiveggyar, a dolhai,
a batizai, a hossziimezdi, a bustyahazi, és a
méramarosszigeti gbzflirészek, a hajlitott
fabutorgydr (ugyanitt), a dolhai vasgyir, a
gyertyanligeti vasdrigydr, a borsai fagyapot-
gydr, a viséoroszi botgydr és a mdrama-
rosszigeti s6orlémalom. A kereskedelem
Galicia felé élénk, f6 cikkei, a fadruk, az
dllatok, a vegyi druk. Van még a virmegy¢-
nek 26 bankja és 69 szovetkezete. A kozle-
kedés f6 vonalit képezik a Magyar Kirdlyi
Allamvasutak vasutvonalai, amelyeknek f5-
ere a Huszt-Mdramarossziget-Korosmezd
vonal. Ebbdl ledgazik a taracvolgyi vasit,
Tarackozr6l Nyireshdzdig, a mdramarosi

sovasutak és a vis6volgy-borsai vonal. Az
dllami utak hossza 411 km, a torvényhatosa-
giaké 415 km. A kozlekedés fontos szinhe-
lye még a Tisza és mellékfolyéi, amelyeken
jelentés mértékben tortént a fadsztatds. A
kozmivelédés 1910-ben még nem volt ki-
elégité. A hat év alatti gyermekek 26,8%-a
tudott csak irni-olvasni. A tankoteles gyer-
mekek koziil 31822 iskoldba nem jart. Volt
a varmegyében 586 tanintézet: 40 kisded-
6vo, 312 elemi, 181 dltaldnos ismétls és 31
gazdasdgi népiskola, 3 iparos, egy kereske-
delmi és 6t polgdri iskola, tovabbd Mdra-
marosszigeten egy tanitoképzé intézet, egy
kegyesrendi és egy reformdtus fégimndzi-
um, egy allami lednyiskola, egy dllami jog-
akadémia, egy zeneiskola és egy bortonisko-
la. Az iskolakba Gsszesen 35166 tanuld jar.
A szellemi élet kozpontja Mdramarossziget.
A varmegye 10 jdrdsra oszlik. Van egy
rendezett tandcsu vdrosa, 21 nagykozsége,
135 kiskozsége és 238 puszta stituszu tele-
piilése. A vidrmegye az orsziggyiilésbe hat
képvisel6t kiildott. Egyhdzi tekintetben a
varmegye 14 romai katolikus egyhdzkozsé-
ge a szatmdri piispoki, 88 gorog katolikus
egyhdzkozsége a munkdcsi, 49 a szamos-
yjvari egyhdzmegyébe, egy evangélikus fiok-
egyhaza a tiszai, 6 helvét egyhdza a tiszdntali
egyhazkeriilethez tartozik. Van tovdbbd 11
izraelita anyakonyvi keriilete. Torvénykezé-
si szempontbdl az egész virmegye a debre-
ceni kirdlyi tabla és a maramarosszigeti kira-
lyi torvényszék keriiletéhez volt beosztva.
Hat jirdsbirésdga van, telekkonyvi iigyek-
ben bir6i hatdskorrel ellitva. A virmegye
teriiletére illetékes foligyészség és sajtobird-
sag Debrecenben, a bdnya- és pénziigyi
birésdg Szatmarnémetin székelt. Kirdlyi koz-
jegyzGségek Mdramarosszigeten, Huszton,
Técson és Felsvison vannak. Az tigyvédi
kamara Mdramarosszigeten székel. Hadiigyi
tekintetben a vdrmegye a Mdramarosszi-
geten székel6 hadkiegészité parancsnoksdg
¢és a magyar kirdlyi honvéd kiegészit pa-
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rancsnoksdg teriilet¢hez tartozott. Mara-
marosszigeten csendOrszarny, Vels6vison
szakaszparancsnoksdg székelt. Pénziigyigaz-
gatésdg Mdramarosszigeten miikodott, ado-
hivatal Fels6visén, Huszton, Técsén, Okor-
mez6n ¢és Mdramarosszigeten, pénziigyori
bizottsdg szintigy. Az dllamépitészeti hiva-
tal Mdramarosszigeten volt. Volt tovibba a
varmegye teriiletén 48 orvos, egy sebész,
209 bdba, 27 gyogyszertar és 7 korhaz 653
aggyal.

TORTENELEM B neve oklevelekben
1199-ben fordul el6 elészor, hossza id6n 4t
mint ,terra”, azaz kiralyi birtok, amely Ar-
pad-hazi kirdlyaink kedvelt vadiszteriilete-
ként vilt ismerté. Bronzkori leletek, romai
és bizdnci csaszdrok pénzei jelzik, hogy a
térség régtol fogva lakott. A honfoglalds
el6tti lakoirdl elég keveset tudunk. A XIII.
szazadban magyar urak és szdsz telepesek

kapnak itt birtokot, telepiil6helyet. IV. Lisz-
16 a tatdrok elleni segitségként jott olahokat
telepiti itt le. Elsé telepeik a Tisza volgyében
helyezkedtek el. A virmegye a XIII. szdzad-
ban egyhazilag az egri piispokséghez tarto-
zott, de az erdélyi piispokség is igényt tar-
tott a teriiletre, amely a XIV. szdzadt6l mar
joghatdsdga ald tartozott. Nagy Lajos alatt
Bogdin vezetése alatt az olihok egy része
elhagyta a virmegy¢ét, mert hdtrinyt szenve-
dett gorogkeleti hitének gyakorldsaban. Akik
maradtak és az Ujjonnan betelepiilok a XV.
szazadban Ujdszervezték a mdramarosi go-
rogkeleti piispokséget, amelynek utéda az
1910-es években a munkdcsi gorog egyestilt
piispokség mdramarosi vikdridtusa volt. Ma-
ramarost mint vairmegyét csak a XV. szazad-
tol emlitik. Ekkor mar Huszt, Visk, TécsO,
Hossziimezd6 és Sziget kivaltsagos varosként
szerepelnek. A koronavirosok voltak a szelle-
mi élet kozpontjai, Huszt

a hadaszaté is. IV. Béla a
huszti virat és a madra-
marosi sOkamarit lednya-
nak, Kunigundinak adja.
II. Lajostol 1522-ben ne-
jéhez, Miridhoz keriil, 1.
Ferdindnd pedig 1541-ben
Majlith Istvinnak zilogo-
sitja el. 1556-al jut a koro-
nauradalom Huszttal az
erdélyi fejedelmek birtoka-
ba, és az 1570. évi egyez-
mény értelmében keriil a
»Részekhez”. 1733-ban
csatoljak vissza véglegesen
az anyaorszighoz. Sok vi-
szontagsag érte e teriiletet
a torténelem folyamdn.
Még a kunok betorései el-
len épittette Szent Ldszlo
a huszti vdrat. Nagy Lajos
és Zsigmond oklevelei is
stirin emlitk a Moldva
felol jovo betoréseket.
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A t6rok idSkben a tatdr csapatok is gyakran
haborgattik a vidéket, mig nem 1717-ben a
borsai pap, Sindor Farkas vezetésével a
maramarosiak tonkre nem verték Sket, ke-
ziikbSl 10000 foglyot kiszabaditva. Az er-
délyi fejedelmek csapatai tobbszor megjar-
tdk a virmegyét. I1. Rikéczi Gyorgy szeren-
csétlen lengyel hadjirata alkalmdval Lu-
bomirszky Gyorgy seregei nagy részét
végigduljak (1657). II. Rdkéezi Ferenc fel-
kelése alkalmdval a maramarosiak csatlakoz-
tak els6ként a fejedelemhez. Amig Mi-
ramaros a ,,Részekhez” tartozott, osztozott
annak j6- és balsorsiban, majd az anyaor-
szaghoz visszacsatolva mind inkdbb vissza-
tért a nyugalom. Az elsé vildghdboru folya-
mdn orosz csapatok szilltik meg. Mdr 1914
szeptemberében ritortek a virmegyére, és
az orszigra is. Egyik csoportjuk Mira-
marosszigetig hatolt, ahonnan csapataink
rovid id6 malva kitizték Sket, 1915 februdr-
jira pedig a hatirszélekrdl is kiszorulnak.
1916-ban romdn megszillok veszik it he-
lyiiket. A teriilet egyik részét a trianoni
békeszerzddés értelmében Csehszlovikidhoz,
a masikat pedig Romdnidhoz csatoltdk. 1939
mdrciusiban Kdrpdtalja visszavételével a
csehszlovik rész, a kovetkezd évben a béesi
dontés értelmében a romdniai rész is Magya-
rorszagé lett. 1945 utdn a kordbban Csch-
szlovikidhoz csatolt teriiletet a Szovjetunio,
a délebbi részt pedig Romania szerezte meg.
Az 1990-es viltozisok utin a volt szovjet
rész Ukrajnahoz keriilt.

F6bb telepiilései:

DoLHA B telepiilés Husztt6l északra,
ma Ukrajndban. A XV. szizadban mdr vim-
szed6 hely volt. 1703 jinius 7-én Kdrolyi
Sandor bdrd, szatmdri féispin nemesi hada-
ival itt verte szét a tiszahdti felkel6k seregét.

HosszUMEzO B viros Mdramarosszi-
gett6] északnyugatra a Tisza mellett. 1329.

dprilis 26-i keltezéssel Hossziimez6 magyar
és szisz telepeseinek Kdroly Rébert hospes-
szabadsigokat adomdnyozott.

Huszr B viros a Tisza mellett. 1329.
dprilis 26-dn kelt oklevelében Kdroly Rébert
a vdros magyar ¢és szdsz telepeseinek szabad-
sdgot adomdnyozva megyveti az I. Lajos alatt
felvirigzé mdramarosi sébdnydszat alapjait.
Virdt 1535 el6tt épitették. 1593. marcius 8-
dn Bathori Zsigmond fejedelem Huszton
végeztette ki Galfi Jdnos udvarmestert, aki
beavatkozott a Bithoriak csalddi viszilydba.
1594-ben Huszton dt tortek be a tatdrok
Erdélybe. 1703. augusztus 17-én a német
Orség feladta a vdrat a kurucoknak. 1706
mdrciusiban az erdélyi orszéggy(ilés szinhe-
lye volt. 1766-ban a szépirodalombdl —
Kolcsey hires epigrammdja — is jol ismert
véra villimcsapds kovetkeztében felrobbant.

MARAMAROSSSZIGET B viros Nagy-
banyitdl északkeletre. Kozlekedésfoldrajzi
szempontbdl fontos helyen fekszik, ez szere-
pet jatszott felemelkedésében is. IV. (Kun)
Liszl6 romdnokat telepittet a vdrosba. Ké-
s6bb a telepiilés a Dragffyakhoz keriil. 1352-
ben kiviltsdgokat kapott mint az itteni sobd-
nydk kozpontja. 1359-ben Bogdin vajda
foglalta el. A XV. szdzadban a kirdly, majd a
kirdlyné tulajdona. 1556-ban lett az erdélyi
fejedelmeké. 1570-t5l Partiumhoz tartozott.

Visk B vir és viros Mdramaros vir-
megyében, ma Ukrajndban, TécstSl nyugat-
ra, egy id6ben Ugocsiban.Vdrit a Hont-
Pizmdny nemzetség épittette 1281 és 1298
kozott. Kirdlyi var és Mdramaros virmegye
kozpontja volt a XIV. szizad kozepéig.
1329. dprilis 26-dn Kdroly Rdébert Visk
magyar és szdsz telepeseinek is hospes-
szabadsidgot adomdnyozott. 1657. janudr
17-én II. Rikéczi Gyorgy fejedelem tibori
orszaggytilést tartott Visken. 1657 nyardn
lengyel sereg tort be a védteleniil hagyott
Vereckei-hdgén, és Viskig dulta fel a ma-
gyar vidéket.

FEJES BALINT
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U. T A N

SiMON ENDRE TAMAS

Haditengerészeti taktika a masodik
vilaghaboru Csendes-6ceani hadszinterén

(1. rész)

— Ao

Hadborus tervek

Az Egycsiilt Allamoknak Japdn poten-
cidlis cllenfelet jelentett mar Csuzima érta,
ugyanis 1905 utdn a Csendes-6cednon nem
maradt szamottevo cerovel bird hatalom Ja-
panon kiviil, csak Anglia, amellyel az USA
nagyon jo kapcsolatban volt.

Egy csctleges Japan clleni habortval
foglalkozo haditervet 1913-ban kezdtek cl-
késziteni (fedénév: Narancs). Az clsédleges
japan cél a készitok szerint a Filop-szigetek
voltak. Tdmadds csctén az amerikai- flotra
csatahajoinak, amelyck az Atlant- és a Ka-
rib-térségben allomdsoztak, meg kellett vol-
na keriilniiik Dél-Amerikat (a Panama-csa-
torna ckkor még nem épiilt meg) és Pearl
Harbort, Guamot érintve fel kellett volna
vonulniuk a Fiilop-szigetckhez, hogy ott
cgy dont6 litkozetben megsemmisitsék a
japinokat. A felvonulds 3-4 hénapot vett

Hadak atjan

A II. vilighdboru a Csendes-6ceanon teljesen eltérd jellegii volt, mint Eurdpa-
ban. Ez a cikksorozat a haboruban alkalmazott haditengerészeti taktikakat, ten-
geri csatakat mutatja be. Nem cél a stratégiai, diplomaciai Iépések elemzése vagy
a gazdasagi OsszetevOk vizsgalata. A szarazfoldi harcok és a légihabora sem sze-
repel a témak kozott. Az idébeni korlat (1941-1945) és a tematikai hatar mellett
van tehat térbeli korlat is: az Indiai-oceanon tortént hadiesemények, valamint
a szigeteken lefolyt harcok csak annyiban keriilnek emlitésre, amennyiben azok a
csendes-Oceani tengeri iitkozetekre befolydssal birtak, tanulsaggal szolgaltak.

g

RN

SRR

volna igénybe, tehdt a szigeteket addig tarta-
ni kellett.! A helyzet az 1. vildghdboru utdn
megvdltozott, amikor Japan megkaparintot-
ta a Mariana-, Marshall- és a Karolin-szige-
teket.2 Ezzel a Fiilop-szigetck védelme az
clszigetel6dés miatt még kildtdstalanabbd
valt. A japdnok lépésclénybe jutottak azzal,
hogy a Fiilop-szigeteket és Guamot még az
amcrikai flotta érkezése cl6tt megszallhattdk
volna. Haboru esetén az amerikai haditen-
gerészetnek a legkozelebbi bazisként Pearl
Harbor kindlkozott, mert a manilai kikotd
primitiv volt, és csak kisebb egységek clldta-
sdra volt alkalmas. 1925-re ugy alakult a
terv, hogy a hadseregnek tartania kellett
magit a Fiilop-szigetcken, amig a flotta
megnyeri a hdborut. A terv illuzérikus volt.
15000 katondra lett volna sziikség, ami az
akkori haderé egyharmadit (!) jelentette.
Pecarl Harbor 5000 mérfoldre volt, ezzel
szemben Japdn 1500-ra, Formosa pedig fele
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akkora tdvolsdgra. Egy japan timaddegység
harom nap alatt clérhette a szigeteket — az
amerikaiaknak chhez hetekre volt sziiksé-
giik.3 1926-ban a helyzet gy festett, hogy
Japdn harminc nap alatt 300000 embert
tudott volna partra tenni, amit 11000 kato-
naval (ebbdl 6-7000 filippind) kellett volna
megakadalyozni. Ezutdn az amerikai vezetés
. végrc felhagyott az dbrandok kcrgctésévcl
¢s — ahogy lenni szokott — dtesett a 16
tdloldaldra: hdboru esctén fel kellett volna
adni a Fulop 521gctckct noha Corrcg1d0r
akdr egy évig is tarthatta volna magit — de
minck? Igy a flotta sikra szdllt a semleges
Fiilop-szigetek mellett. 1934 marciusdban a
Tydings—-McDuffie-torvény ennck szellemé-
ben 1946-ra kildtdsba helyezte a fiiggetlen
Fiilop-szigeteket, amelyet azonban addig
meg kellett védeni.*

1940 novemberében Stark tengernagy,
a tengerészeti hadmiiveletek f6noke, a Ku-
tya-tervben megfogalmazta az amerikai pri-
oritasokat: az amerikai kontinens védelme;
felkésziilés egy totdlis hdbortra a Csendes-
écednon; védelmi felkésziilés mindkét Geed-
non; nagyszabdsu hdborura valo felkésziilés
az Atlanti-6cednon; védelem fenntartdsa a
Csendes-6cednon; lemondds esctleg Kina-
rél, a Fiilop-szigetekrdl és a csendes-Ocedni
birtokok egy részérdl.”

DX

Japdan vereségének okdt ennck alapjin
ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy 6k a negyedik
pontra figyeltek, mikozben az Egyesiilt Al-
lamok a mdsodik pontot tartotta szem eldtt.

A tengeralattjir6-hiboru
1. KEZDETI NEHEZSEGEK
Az USN 1941-ben 112 tengeralattja-

réval rendelkezett® ebbdl 33 tartozott a
csendes-Ocedni, 17 pedig az dzsiai flotta-

hoz.” A hadba 1ép8 Egyesiilt Allamok bu-
vdrnaszddjai tarka képet mutattak: mar ren-
delkeztek az év elején hat TAMBOR-osztdlyu
egységgel, amely felettébb impozans muta-
tokkal birt: a felszinen 21, meriilésben 10
csomos sebességre volt képes, 35 mdsodperc
alatt mertilt periszkopmélységre (60 1ab),
roppant crds szerkezetii volt — amiért hama-
rosan hildt adhattak a tengerészek a terve-
zOknek — tovdbbd mdr passziv szondr is
miikodott a fedélzeten8, amit a német ten-
geralattjdrosok a haborua végéig nem illitot-
tak rendszerbe. Ugyanakkor szolgilatban
dllt még a minden tekintetben elavultnak
szdmito S (SUGAR)-osztaly. Az dzsiai flotta-
ndl még hat cgység dllt hadrendben.® A két
vildghdboru kozti kisérletezés ,,credményei”,
a nagy, lassu, scbezhetd, kiilonleges nasza-
dok is rendszerben dlltak még: a Narwhal és
a Nautilus 2730/3960 tonnds, az Argonaut
pedig 2710/4080 tonnds volt, fegyverzetiik
pedig tobbcéli: aknarakd-berendezés, 4-6
torpeddvetéesd €s két darab 152 mm-es
(hathiivelykes) 16veg.!® Ennck a komoly
arzenalnak volt a kovetkezménye a nagymé-
retdi hajotest, valamint, hogy egyik harci
funkciéjukat (torpedétimadas, aknarakds,
fedélzeti bombdzds) sem tudtdk maradekta-
lanul ellitni. Hibor esetén az USN tenger-
alattjdréinak feladata az cllenséges hadiflot-
tak clleni akcid és a kereskedelmi hajozads
zavarasa volt. Egy esetleges Japdn elleni
hdbortiban ez utébbi mar 6nmagiban cl-
dontheti a kiizdelem kimenctelét. Az agyon-
modositott Narancs-terv értelmében az azsi-
ai flotta naszddjainak a Fiilop-szigetceki had-
créket kellett tdmogatniuk. Az erék azon-
ban clégtelenck voltak a feladathoz (6 darab
S-osztilyu hajo), igy az dzsiai flotta tenger-
alattjaré erejét (parancsnoka John Wilkes
tengernagy) feltoltoreék 29 egységre. Ebbdl
12 SALMON-osztdlyu hajé mindsithetd kor-
szertinek.!!

December 7-én Pearl Harborban négy
tengeralattjdro volt a kik6tében: a Narwhal,

Hadak atjan
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a Dolphin, a Cachalot és a Tautog; cz utdbbi-
hoz fliz6dik az cls6 japan repiil6gép lelovése
a haboruban és az cls6 tengeralattjards sze-
mélyi veszteség: Myers tengerészt tiddlovés
érte (kés6bb maradékralanul felépiilt).!? Az
clsé torpedolovésckre harom nappal késébb
keriilt sor: a Wake-szigetnél a USS Triton a
tatrol négy torpedor 16t ki egy ratdmadé
felszini hajora. Lent kapitdny robbandst hal-
lott, am a haboru utdni kutatdsok szerint
nem ért japan hajot raldlat december 10-én
Wake-nél.13

A Pearl Harbor-i tdimadds hirére Wa-
shingtonbdl parancs érkezett Withers cllen-
tengernagynak, a csendes-Gcedni tenger-
alattjaro-flotta parancsnokdnak (COMSUB-
PAC): kezdjen korldtlan [égi- és tengeralatt-
jaré-hdbort Japdn ellen. Korldtlan haborut:
Pcarl Harbor-ndl nemcsak az amerikai csata-
hajéflotta semmisiilt meg, hanem az ameri-
kai morilis gitldsok is.1* A hdbonihoz azon-
ban fegyverck is kellenck. A II. vilaghdbora
oOsszes részrvevojénck gondjai voltak a tor-
pedoi megbizhatésdgaval — leszdmitva a ja-
pénokat Ezt egyrészt a torpeddvetés nchéz-
sége okozta: az USN a békebeli hadgyakor-
latok sordn céltdrgynak sajat romboldkat
haszndlt, ameclyck minden miszaki adata
ismert volt. Ugyanis torpedétamadaskor sza-
mitdsba kell venni a cél irdnydt, scbességét, a
sajat illetve a torpedo sebességét, a cél tome-
gét, hosszat, a l6tavolsagot, a tenger homér-
sékletét stb. A hadgyakorlatok sordn cgy
célra hdrom torpeddt iranyoztak: orr—ko-
zép—tat. Igy hdrom torpeddval két valdszind
taldlar érhet6 cl, amennyiben a céltdrgy se-
bcsscgc illetve irinya viltozik.15 A problé-
mat az okozta, hog_\ a haboruban a torpedo-
tamaddsokat nagy tavolsagrol kellett indita-
ni ismeretlen vizeken, ismeretlen célok ellen,
mikozben esctleg a tengeralattjdrot is tama-
das érre.

A torpeddprobléma masik dsszetevdje
tisztan miszaki jellegdi volt: a robbandfejek
megbizhatatlanul ,miikodtek”. Hénapok

Hadak atjan

keserves tapasztalatait kovetSen deriilt ki,
hogy a Mark XIV-cs torpcdo a bcallltott
mélységnél mélyebben fut, ezért nem rob-
ban a Mark VI-os mdgneses robbandfej.1®
Elméletileg — a hdbora cl6tr ugyanis nem
tartottak hadgyakorlatot éles robbandfejjel
—a mdgneses gyujto a célhajé alatti magne-
ses teret érzékelve detonal. Egy ilyen taldlat,
amcly végeredményben kiszakitand az ellen-
séges hajo fenckér, nagy valdszintséggel
végzetes lenne a célra.’” Az credmények
azonban clmaradtak, és ennck természete-
sen nagyon rossz moralis hatdsa volt a le-
génységre, amely ordkon dt kockdzatosan
becserkészte a célokat, eltirte a kiséréhajok
tamaddsdt, folyamatosan korrigdlta, szamol-
ta a l6clemeket — mindezt legtobbszor a
semmiért. Az dzsiai flotta 25 tengeralattjd-
réja 75 Grjaratot hajrott végre (Manila cl-
foglaldsa utdn madr Ausztralidb6l — Fre-
mantle-bdl és Brisbane-bdl), 136 tamaddst
inditott, 300 torpedot 16tt ki, sajdt dllitdsuk
szerint 36 hajot clsiillyesztve. Valéjdban csak
tiz hajo siillyedt el, azaz 30 torpedo kellett
cgy cél megsemmisitéséhez dtlagosan.!® Az
anyaorszdgi torpedogydrtds még nem futott
fel, tehdt ez mértékrelen és megengedhetet-
len pazarldsnak tekinthet6. Az illetékes szer-
vek azonban nem foglalkoztak — cgészen
1942 nyardig — a torpedoék kudarcanak mi-
szaki okaival. Addig a gyenge eredménycket
a legénység tapasztalatlansdgdnak tulajdoni-
tottdk.!? 1942. jinius 20-dn C. Lockwood
tengernagy, a Fremantle-i bazis parancsno-
ka végzett egy €les tesztet (ckkor mar a 800.
torpedot is kilotték a hdboruban!), és meg-
dllapitotta, hogy a torpedo 15 ldbbal (kb. 5
méter) mélyebben fut a bedllitottndl. Tehdt
tal mélyen ahhoz, hogy a detondtor miiko-
désbe lcp]cn A robbanofejet éles koriilmé-

nyck kozott még ckkor sem tesztelték.?0 A
fol\"tatodo kudarcok utdn 1943. janius 24-én
Lockwood (ekkor mar a csendes-Ocedni
tengeralattjdro-flotta parancsnoka — COM-
SUBPAC) clrendelte a Mark VI-os robba-
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nofej deaktivaldsdt — 18 hénappal a hiabori
kezdete utdn, miutan Srjaratok tucatjai, ki-
16tt torpedok szdzainak csédje bizonyitotta
a fegyver megbizhatatlansigdt. Ezutdn de-
aktivalt robbandfejet haszndltak, ami iitko-
zéskor robban.?!

A deaktivaldst mar sok parancsnok cl-
végezte titokban kordbban is a nyilt tenge-
ren, aminek kovetkeztében el6fordult olyan
eset, mint a USS Trout-é, amely Fenno
kapitinnyal 1942. februdr 3-dn ért Cor-
regidorhoz (Fiilop-szigetek) 3517 darab 3
hiivelykes 1égvédelmi 16szerbdl allé szdllit-
ménnyal a fedélzeten. A 16szer kirakoddsa
utdn kideriilt, hogy kevés a ballaszt. Ezért
Fenno ballaszt céljdra 25 tonna homokzsa-
kot kért. Ezt a katondk nem bocsdtottak
rendclkezésére, mivel homokzsdkra nekik is
sziikségiik volt. Ehclyett kapott 20 tonna
aranyat, cziistot a manilai bankokbodl, hogy
helyezze biztonsdgba. Valdszintleg cz volt a
vilagtorténelem egyik legértékesebb ballaszt-
ja. Hazafelé a Formosai-szorosban hdrom
torpeddval clsiillyeszrette a Chumwa Maru
2700 tonnds széllit()hajét Fennot Pearl
Harbor-i visszatérésc utdn hésként tinnepel-
ek, kitiintették a Kivdlé Szolgdlatért Er-
demkereszttel — erre a mordlnoveld lépésre
1942 clején sziiksége volt mindenkinek —,
ugyanakkor, persze a szinfalak mogort, ala-
pos fejmosdsban részesitették a torpedok
deaktivaldsdért.22 HasonlSképpen jart DeTar
kapitiny (USS Tuna), aki egy 4000 tonnds
tcherhajéval végzett. Cserébe Haditengeré-
szeti Keresztet és szobeli megrovdst ka-
pott.?

Lockwood 1943. juniusi deaktivaldsi
parancsa azonban a Pearl Harborbdl operi-
16 tengeralattjardkra vonatkozott. Christie
tengernagy (1943 tavaszdtdl a Fremantle-i
tengeralatjarok parancsnoka) csak az év
végén hozta meg czt a dontést, akkor is csak
felsébb utasitdsra.?* Problémdt jelentett a
torpedok fejénck robbandtoltete is: gyakran
cs6dot mondott az amugy is csak 500 fontos

toltet. Ez pedig tal gyenge volt a nagyobb
hajok oldalpancélzata cllen (ha a mdgneses
fC) JO] miikodott volna, akkor a toltet nagy-
saga is megfelel lett volna). 1943. junius
10-¢én a USS Trigger (Benson kapitdny) hat
torpedéval megtdmadta a Hiyo repil6gép-
hordozét (hordozd), amely Koga tenger-
nagy zaszl6hajoja volt. Hirom taldlatot ért
cl, de csak két torpedd detondlt. A Hiyo
konnyebb sériiléscket szenvedett és folytatni
tudta utjdt.?> Hasonl6 esctek kovetkeztében
a parancsnokok egy-cgy célra cgyre tobb
torpedét 16teek ki, remélve, hogy minél
tobb taldl, s6t robban is (hol vagyunk mdr a
békebeli hdirom torpeddbdl két taldlattol!).
Habadr a naszadok technikailag jelentGs
fejlédésen mentek kereszeiil (példaul 1942
augusztusaban szerelték fel a USS Haddock-
ot cgy SJ radarral, amely az id6jdrdsi koriil-
ménycktSl meglehetésen fliggetleniil, meg-
bizhatéan mikods felszini keresGradar
volt),?¢ de még mindig nem rendelkezett a
fegyvernem megfelel6en kiképzett parancs-
noki gardaval és legénységgel. Itt figyclem-
be kell venni, hogy az USN tengeralattjaréi
nem biiszkélkedhettek olyan komoly multtal
¢s harci tapasztalattal, mint a németck. Sok
volt a személyi viltozds, példaul Midway
utdn, 1942 nyardn. Lyon parancsnokot (USS
Gudgeon) rossz szeme miatt, DeTar (USS
Tuna) és Hottel (USS Cuttlefish) parancs-
nokot alkalmatlansdg miatt, mig Murphy
kapitanyt (USS Tambor) pocsék torpedo-
credményei és rossz kontaktusjclentései mi-
att vezényelték dt mds szolgdlatba.?” DeTar
escte bizonyithatja, hogy egy kitiintetés sem
betonoz be senkit a parancsnoki hidra. Eng-
lish (1942 madrciusatol a Pearl Harbor-i
tengeralattjaré-bdzis parancsnoka, majd
COMSUBPAC Whithers levadltasa utdn,
egészen 1943. janudr 20-ig, amikor meghalt
cgy repiil6balesetben) folyamatos eredmé-
nycket kovetelt, valamint hidegfejti, agresz-
sziv parancsnokokat.28 Altaldnos probléma
volt, hogy a tdimaddsokat tdvolrdl, meriilés-
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bél, csak a szondrra hagyatkozva inditottak,
rengeteg torpedo felhasznaldsaval (pazarla-
sdval?). A parancsnokokban fel sem mertilt
kezdetben az éjszakai, felszini tamadas (ké-
s6bb azonban ezt tokélyre fejlesztették) vagy
a falka-takrika, holott a németek ckkoriban
épp czekkel a modszerckkel arattik nagy
sikerciket.?? A harctéri vezetés bonyolult
volt: a bazisokrol radion, a legfrissebb felde-
ritési adatoknak megfelel6en kiildozgették a
tengeralatjdrokat a megadott pozicidkra,
hogy ott 6nalléan, csapnivald torpedoikkal
valami eredményt produkdljanak a felké-
sziilt japan hadiflotta cllen. A timadds sordn
gvakorlatilag vakon (meriilés, szondr) lép-
tek akcioba mindenféle kooperdcié nélkiil.
Kevés volt a harcra kész hajo, a legénység
Iényegében zoldfiillinck volt mindsithetd, és
nem volt kialakult stratégia.

A kereskedelmi hajozds clleni akcidk
kezdetben oOtletszertien zajlottak, azaz: ha
tcherhajokkal ralalkoztak, tamadtak. A Lu-
zoni-szoros szintc kindlta magat (Japdn leg-
fobb kereskedelmi utéere), dm az USN
naszadjait sokdig a japan hadihajok hidbava-
16 hajkuraszisa kototee le.3% A JPN kisérs-
hajé1 jobbak voltak, mint bdrki gondolta:
szervezett, jol koordindlt egységek, megfele-
16 hajokkal, jol képzett legénységgel, haté-
kony szondrral. A japdnoknak a vizibomba-
val volt két problémdjuk: gyenge volt a
robbanétoltet (200-300 fontos) és 150 lab
mélység alatt ritkin robbant — az USN
tengeralattjdrosainak legnagyobb 6romére.3!

Az amerikai haditengerészetnek a japa-
nokon kiviil mcg cgy komoly cllenfele volt:
a szabad sajt6. Midway utdn a lapok megir-
tak; hogy az USN ngfCJtCttC aJPN kodjait.
Az cset nagy port vert fel, kongresszusi
vizsgalat lett belSle (amit szintén megirtak a
lapok) és csak a japdnok vaksdgit mutatja,
hogy enncek cllenére sem valtoztattdk meg a
kodokat.3? 1943 juniusdban A. J. May kong-
resszusi képvisel6 a nyilvanossdg eléet kije-
lentette, hogy nem kell aggddni a japanok
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miatt, mert tal sekélyre dllitjdk a vizibomba-
ikat. A sajto persze kozolte ezt, és Lock-
wood szerint ,,az indiszkrécio kb. 10 tenger-
alattjarénkba és 800 emberiinkbe keriilt”.33

2. Taktikai, technikai utkeresés

Az 1 hajotipusok (GATO-, BALAO-,
TENCH-osztdlyok)3* mdr mélyebbre tudrak
merilni (400 ldb tesztmélység — 800 ldb
maximdlis mélység®, szemben a kordbbi
250 ldbbal)36 és 1943 végére jutott cl a
tengeralattjaro-parancsnoksag oda, hogy nagy
szamu tengeralattjaréval timogassa a felszi-
ni hadmiiveletcket, mikézben fokozza a nyo-
mast a kereskedelmi hajozasra. 1943 szep-
temberében 4j, jobb robbandfejet fejlesztet-
tek ki a Mark XIV-hez, azonban rengeteg
id6ébe telt, amig ez minden tengeralattjaro-
hoz cljutott megfelelé mennyiségben.3”

Hosszu taktikai utkeresés utdn az év
végén szervezte meg Lockwood az cls6
farkasfalkat harom tengeralattjarobdl (Shad,
Cero és Grayback). Az cls6 bevetés nem jart
eredménnyel, de az clgondolds helyes volt,
igy a siker sem maradhatott ¢l hosszabb
tavon. Rendelkezésiikre dllt a TBS (Talk-
Between-Ships) radié, amit azonban alig
hasznaltak, félve, hogy a japanok iranybe-
mérésre haszndlhatjdk. Egyszerre nem td-
madtak konvojt, nchogy egymast taldljak cl.
A harceljards az volt, hogy az cgyik tenger-
alattjir6 tdmad, majd lemarad a konvoj
mogott, mikozben jratolt és clkapja a lema-
radd sériilt hajokat. A masik két naszad a
konvoj bal és jobb oldalin helyezkedik el,
hogyha a konvoj barmelyik iranyba kitér,
valamelyikiik 16vési lchctoscghcz jusson. Az
elsé falka Okinava kozelében inkabb egyltt
keresett célokat, mintsem kozosen harcolt
volna’s.

Az j hajok rendszeresitésével, gj eljara-
sok kidolgozdsaval parhuzamosan kivontak
a harctéri szolgalatbdl az S-osztilyr 1943
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végén (1943-ban mar csak az Aleut-szigetek
térségében vetették be ket — kidbrandité
credménnyel: 70 Grjdrat alatt 6t clsiillyesz-
tett cllenséges hajo). A hdboru kezdete 6ta
osszesen 190 harci Orjdratot teljesitettek és
14 hajét kiildtek hulldmsirba.3?

A torpedék miiszaki problémdjinak
végs6 megolddsa a Mark XV volt: 21 hii-
velykes, 780 fontos robbandfej, I6tdvolsig:
6000 yard — 45 csomd, ill. 15 000 yard -
26,5 csomd. Ezzel szemben a japin Long
Lance (hosszi lindzsa) torpedé mar a hdbo-
ra kitorésckor rendszerben volt: 24 hiively-
kes, 1078 fontos robbanofej, l6tavolsag:
22000 yard — 49 csomo, és 40000 yard - 36
csomo sebességgel. Technikailag az USA a
torpedok terén nem tudott Japan folé kere-
kedni.*0

1942-ben, a pocsék torpeddk és a kép-
zetlen legénység évében Osszesen 147 hajo
volt az USN hadrendjében.*! 350 &rjdratot
hajtottak végre és hét naszddot veszitertek
cl, cbbdl hdrom S-osztalyut zitonyon. Szi-
mos feladatot kellett elldtniuk: partvédelem
(Lingayen-6bol, Java, Midway), blokad
(Truk — a japan flotta legfébb bazisa a
Csendes-6cednon), kommandok partra szal-
litdsa (Gilbert-szigetek: Makin), hadihajok
clleni tdimadds az ULTRA (kodfejtok) segit-
ségével, a Fiilop-szigetekrdl gerilldk, kémek,
civilek kihozartala; aknarakas, felderités, utan-
potlds szdllitdsa és evakudlds Corregidorrol,
id6jards-jelentés. Egy téren okoztak komo-
lyabb gondot a japanoknak: a hajézasi utvo-
nalak zavardsaval a hdrom bdzisrél (Pearl
Harbor, Fremantle, Brisbane). 274 hajét
siillyesztettek el 1,6 millié BRT-val - valéja-
ban ,csak” 180 haj6 siillyedt el 725000
BRT-val. Ez ugyanannyi, mint 38 U-boat

munka)a 1942. februdr-marciusban. A ja-
pan export-importot nem befolydsolta Ié-
nycgesen. Az import (szén, vasérc, bauxit,
cink stb.) évi 20 millié tonna volt, akdrcsak
1941-ben. Japin 5,4 milli6 BRT kereske-
delmi hajotérrel kezdte a hdborit, amihez

még hozza kell adni a tankercket, amelyck a
japan hadigépezet szimdra létfontossdgu ola-
jat szallitottak Szumadtrardl és Bornedrdl. A
kereskedelmi hajok BRT-ja 1942. december
végére 200000 tonndval csokkent. Egy év-
vel korabban 575000 BRT volt a tankhajé-
flotta dllomdnya. Ez egy év alatt 686000
tonndra nétt (111000 tonna novekedés). A
két értéket kombindlva kideriil, hogy Japdn-
nak osszesen 89000 BRT hajotere esett ki,
ami jelentéktelennck mindsithetd.

A hadihajék clleni tamaddsok is ku-
darcként konyvelhetSk el: 23 kontaktus volt
nagy felszini hadihajokkal: 5 csatahaj6-ész-
lelés, ebbdl 4 esetben tdmadds és csupdn
cgyetlen konnyl rongdlds. 18 repiil6gép-
hordozo észlelésébdl 10 végzédott taimadds-
sal — ezek credménye 3 kisebb rongilds. 2
nagyobb hadlha]o stillyedt cl: a Kako nchéz-
cirkdlé — S-44; és a Tenryu konnytcirkdld —
USS Albucore Tovdbbd hat japin tenger-
alattjar6 pusztuldsit okozta USN buvdrha-
j6. Az amerikai naszddok a legsikeresebbek a
Japan koriili vizeken, a Kelet-kinai-tengeren
és Formosa térségében voltak. A jirérok
15%-a (54) volt cbben a térségben, és az
clsiillyesztésck 45%-dt (81 hajd) okoztdk.
Az dltaldnos »gyengélkedésnek” persze meg-
voltak a személyi kovetkezményei: 135 pa-
rancsnokbol 40-et (30%) elbocsdrottak, vagy
mds beosztdsba helyeztek egészségiigyi okok,
ill. eredménytelenség miatt.*2

3. Szogek a japan hajozds
koporséjiba

A hajogydrtasi kapacitds meglédult a
hadboru kitorésckor és ennck koszonhetSen
1942-ben 34, 1943-ban 55, 1944-ben 80
(1), 1945-ben 30 tengeralattjard épiilt. A
vilighdboru ideje alatt 6sszesen 203 tenger-
alattjdré épiilt és 52 pusztult cl*3 (6sszcha-
sonlitdsképpen: Németorszagnak a vildghd-
boruban 6sszesen 1170 naszddja volt, ami-
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bol 753 veszett cl).** Az USN tengeralattja-
ro1 1942-ben 1442 torpedor 16tk ki és
2000-ct gyartortak. A rorpedok menny iségi
problémaja czzel cnvhiilt, bar nem sziint
meg: tobb letr a tcngcralatr]aro és cgy-cgy
tamaddskor tobb torpeddr 16teek ki — ¢z az
érintégyujto hatranya.*

Lockwood 6t 6rjdrat utdn pihenni kuld-
te alegénységet az Allamokba. A parancsno-
ki posztokra 1933-ban — vagy clobb - vég-
zett tiszeeket keresett, akik tapasztaltak vol-
tak ugyan, dc sokan nem szagoltak puska-
port, ill. nem cgynck alkoholproblémadi
voltak. A fiatalok igy csak lassabban juthat-
tak parancsnoki beosztishoz.*6

1943-ban sor keriilt néhany minden
cddiginél vakmerébb vallalkozdsra: a USS
Snook (Tricbal kapitdny) akndkat rakotr a
- Jangce-folyén*’| a Japan-tengeren nviizsgd
célok cllen pedig Lockwood néhdny tenger-
alattjardr kiildortr. A Japan-tengert a termé-
szet 1s meglehetdsen j6 védelemmel latea cl:
csak néhany szoroson at Ichet megkozelite-
ni, amelycket természetesen a japanok cllen-
oriztek, valamint a japdn légicr6 hatdsugara-
ban kellett tevékenykedni. A magdnyosan
kozlekedd kereskedelmi hajok koziil azon-
ban nem cgy szovjet nemzetiségl volt, ami
néha csak késon deriilt ki: a USS Permit
dgvuriizzel clsiillyesztetr egy hajot (egy ha-
lott, cgy scbesiilt), majd a taléloker Dutch
Harborba (Alcut-szigetek) vitte. A halds (?)
orosz kapitany késébb cgy japan tenger-
alattjaror nevezett meg tamaddjaként és igy
az ¢érintetteck megusztdk az esetet diplomaci-
ai bonyodalmak nélkiil. Ezck a korai beveté-
sck nem veszélyeztették komolyan a japan
hajézast, a japan repiil6gépek jelenléte, fel-
szini radarok néhdny hibdja és a megkozeli-
tés bonyolultsiga miatt.*3

1943 augusztusaban Fremantle-ben
Christic tengernagy 4j célt taldlt maganak: a
japan flotta Trukon dllomdsozott, az olaj
azonban Borneén €s Szumadtran volt. A ¢él
cbbdl kovetkezett: a tankhajok. Nehéz cél-
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pontok, mert tobb vizzir6 rckeszre oszla-
nak, akdr a csatahajok, tovabbd czek a reke-
szek cldraszthatdak, ha iiresck. Néhdny jol
épitert tanker akdr 5-10 torpedor is kibirt,
azok clégtelen erejii robbanofejeik miatt. Jol
miikodé magneses fejjel egy torpedo is clég
lett volna — czért ragaszkodott Christic hoz-
zajuk és csak fels6bb parancsra volt hajlandé
decaktivaltatni. A bornedi olaj kivalé min6-
ségl: nem kell striteni, igy azonnal a tank-
hajokba szivattytizhaté. A minGség hatra-
nva: iszonyuan gyulékony, tchart a tankere-
ket nem 1s volt muszdj clsiillyeszteni, clég,
ha felgyujtjak.** Decemberig 43 hajot siily-
lvesztettek el Christie egységei, c¢bbdl 13
tanker volt.>® Ez még nem volt katasztrofa a
japanok szdmara, csak annak a fenvegetd
clSjele.

Osszel végre Lockwood a Luzoni-szo-
rosra kezdett koncentralni (ckkor mar az
1935. évfolyam tisztjei is parancsnokok le-
hettek), ugyanis kénytelen volt ideiglenesen
lefijni a Japdn-tengeri akciokat hirom na-
szad gyors clvesztése miatt. Az cgyik a USS
Wahoo (Morton kapitany), amely pusztula-
saig 17 hajé clsiillyesztéséérr volr felel6s
(igazoltan) 100000 tonnaval (valéjdban 19
hajé, 55000 tonna).>! Kezdett cl6térbe ke-
rilni a falka-taktika és felmeriilt, hogy a
falkdkat a partrdl kellene iranyitani — ahogy
Karl Donitz is tette.>?

1943-ban Lockwood erdinck 50%-at
kiildte a Japan kornyéki vizekre (1942-ben
15%) ¢és megjelentck a SUBPAC cgységei a
Luzoni-szorosban. 350 Grjaratot teljesitet-
tck, ami annyi, mint 1942-ben, de a sok uj
hajo mellett mdsokat kivontak az arcvonal-
bol. 335 clsiillyesztés masfél millio tonnaval
irhaté a szamldjukra — az ¢l6z6 évi dupldja!
A japan import 19,4 millié tonndrdl 16,4
milliéra esett. A tankerck szimdr még tud-
tak novelni (863 000 tonndra), de a kereske-
delmi hajétér 1,1 millié tonndval csokkent
(4,1 milli6é tonnara).

Hatvan kontaktus volt nagy japan hadi-
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hajokkal (1942-ben 23) - tiz csatahajoval,
cbbdl két tdmadas sziiletetr, és valdszintileg
megrongalédott a Yamato; 45 repiil6gép-
hordozéval — 30 tdmadds — 14 eredményes:
a Hiyo hordozo és az Unyo kisér6-hordozo
megrongalédott, mig az Unyo testvérhajojd-
val, a Chunyo-val december 4-én végzett a
USS Sailfish. Két japan tengeralattjarée is
clpusztitottak. Mindez az USN-nck 15 na-
szadjaba kertilt. 3937 torpeddval 335 hajot
stillyesztettek el (11,7 torpedd/siillyesztés),
ami rosszabb ardny, mint 1942-ben (8 tor-
pedo/siillyesztés). A rosszabb ardny oka a
taktikai vdltds volt: kontaktgyujtér haszndl-
nak, és czért tobbet kellett kiléniiik, vala-
mint a nagyobb hajoék tobb toltetet igényel-
tek. 58

4. A siker éve: 1944

1944 janudrjiban a SUBPAC kozcl
szaz modern naszdddal rendelkezett, igy a
Luzoni-szorosba cgyre tobb falkit tudrak
kiildeni.>* King tengernagy igyckezett a
hadi- és a kereskedelmi-flotta clleni habori-
ban megtaldlni az arany kozéputat: kiemelt
prioritdst adott a japan kisér6hajoknak.>®

A szovetséges clérenyomulds Uj-Gui-
nca ¢s a Salamon-szigetek térségében meg-
tisztitotta a korzetet a japanoktol és czzel a
Brisbane-i tengeralattjarok jarérozési teriile-
tei megsziintek. A naszddokat czért Fre-
mantle-be és Pearl Harbor-be kiildték, pa-
rancsnokukart, Fife tengernagyot pedig King
tengernagy vezérkardba.>® Ezzel az crdsités-
sel Lockwood jelentds tdmogatdst tudott
nyyjtani a felszini hadmiiveletekhez: a Filip-
piné-tengeri (Mariana-szigeteki) csatiban
(amelynck tétjei: Saipan és Tinian potencid-
lis 1égi-tengeri bdzisok)®” naszddjaira hdrult
a tavolfelderités. Junius 13-an a déli 6rakban
a USS Redfin (Austin) észlelte a japan féerot
- Ozawa tengernagy hajéit —, amint kifutot-
tak Tawi Tawi-bol. 15-én reggel a San

Bernardino-szorosnal ldtta a Flying Fish (Ris-
ser), ill. 16-dn észlelte a Sea Horse (Cutter) a
Yamato csatahajo vezette fedezGer6e. Lock-
wood a USS Cavalldt (Kossler) és a Pipefisht
(Deragon) kiildte a japanok clé. A Cavalla
cgy tankhajo-csoport felé indult — ha az
clpusztul, Ozawa megbénul. Junius 18-dn
még négy naszadot irdnyitott Lockwood a
japanok cllen. Junius 19-én volt a tenger-
alattjarok megdicséiilése: reggel nyolc ora-
kor Ozawa éppen clinditotta az cls6 tdma-
dohullim repiil6gépeit Spraunce tengernagy
TF58 koteléke cllen, amikor a USS Albacore
(Blanchard) befurakodott a hordozok kozé.
A célzékomputer meghibdsodott, igy Blan-
chard lényegében becslés alapjdn 16tt ki hat
torpedot, amelyck koziil egy raldlt. Ezutdn
tobb robbandst hallott a Tazho (31000 ton-
na) vadonatij repiil6gép-hordozo fel6l, Oza-
wa zdszloshajojarol. A talalat tonkretette az
clsé repiil6-liftet. Nem ot ki tliz és a
repiil6fedélzet sértetlen marade, igy Ozawa
11.30-ra mdr a negyedik hullimot is clindi-
totta. A Taihobol kozben folyamatosan 6m-
l6tt a gizolaj, és cgy ujonc megprobal
valamit tenni a szaggal. A ventilldcids rend-
szer beinditdsaval aztdan a hajo rovid idon
beliil egy Usz6 bombava viltozott. 15.30-
kor ériasi robbanas tortént a Taithon, amely
cldeformadlta a repiilofedélzetet. A hajo ki-
valt az alakzatbdl és lelassult. Ozawa még
arszallt a Haguro nchézcirkaldra, de az 1750
f6s legénység tobbségénck mdr nem volt
ideje menckiilni — egy djabb robbanast ko-
vetéen a Taiho kettétorve clstillyedt.

Harom oraval Blanchard utin a USS
Cavalla 1200 yardrdl hat torpedoér 16tt ki a
Shokaku hordozoéra: négy talilat. Bels6 rob-
bandsok kovetkeztében tliz titott ki, majd a
hajé orra mélyen lesiillyedt. A viz a hanga-
rokban a liftek felé terjedt és délutan hdrom
ora koriil a Shokaku, a csendes-6cedni csatdk
cgyik veterdnja végleg aldmeriile.>®

1944 nyarara kezdetr végzetessé valni a
tengeralattjaré-haboru a kereskedelmi hajé-
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zasra: a havi 50 clsiillyesztést (atlagosan
200000 tonna) a japan hajégydrak mar ncm
tudtdk pétolni.®® Az ) majurdi és saipani
tengeralatjaré bazisok révén a naszddok
hatétdvolsaiga megduplazédott és minden
téren sikeriilt folénybe keriilni: nydron nyolc
falka, immar hatékony, kiforrott taktikdval,
a Luzoni-szorosban 56 hajot pusztitott cl
(250000 tonna) sajit veszteség nélkiil.®°
Raadasul az ULTRA is cgyre megbizha-
tobb adarokat szolgaltatott: oktdber 12-én
Lockwood riasztotta cgységeit, hogy a ja-
pan flotta érkezése varhato a Fiilop-szigetek
térségében.®! 18-dn jelentette a USS Steslet
(Robbin) Shima tengernagy créit Okina-
vatol nyugatra. 62 A leytei katasztrofa felé
haj6zo japan kotelékeket komoly vesztesé-
gek érték az amerikai tcngcralatt]arok részé-
r6l, kivéve Ozawa tengernagy hordozoit,
akikre a haditerv a csali szerepét osztotta és
czért létfontossagu lett volna, hogy az USN
felderitér észleliék. Nem észlelték, ilyen a
hadiszerencse. (Természetesen az ULTRA
révén tisztaban voltak létével és feladataval,
még ha a pontos poziciGjdval nem is.93) A
USS Bream (Chopple) két torpeddval su-
lyosan megrongalta az Aoba nchézcirkalot.
A USS Darter (Claggett) clsiillvesztette a
féerok parancsnokanak, Kurita tengernagy-
nak a vezérhajojat, az Atago nchézeirkdloe és
stlyosan mcgrongalta a Takao nchézcirkdlor
(ot ill. négy torpcdotalalat') A USS Dace
(McClintock) négy torpeddval elsiillyesztet-
te a Maya nchézcirkilor. Mindeze két és f€l
oraalatt! (A Takao végiil nem siillyedt cl, de
a hdboru alatt mdr nem dllitottdk helyre, igy
gyakorlatilag ugyanugy kicsett a harcbl,
mint clsiillyedt térsai).o*

Az év hatralévd részében az USN ten-
geralattjaréinak teljesitményét taldn csak a
ytarolds” szé irhatja le. November 14., USS
Spadefish (Underwood) — a Shinyo kiséro-
hordozé clsiillyesztése; november 21., USS
Sealion II. (Reich) — a Kongo csatacirkald
clpusztitdsa®®; november 28., USS Archerfish
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(Enright) — Japan legmodernebb, a vildg
legnagyobb (64800 tonna) repiil6gép-hor-
dozdjdnak, a Shinandnak clsiillyesztése a
prébautjan (!1)%; december 19., USS Redfish
(McGregor) — az Unryu hordozo clsiillyesz-
tése.9” A sikerck oka a tengeralattjarok szd-
manak novekedése mellett az ) technikai
megolddsok voltak: zajkelt6t hasznaltak az
cllenséges szonarok megzavardsira. Az ¢j-
szakai periszkop ¢€s a korszer( radar dont6
folénybe juttatta Gket a japdn kiséréhajokkal
szemben. %8

1944 az USN tengceralattdroi szamara
a siker éve volt: 80 hajé épiilt®, 1j bdzisok
valtak haszndlhatévd (Milne-6bol, Majuro,
Saipan, Guam). 520 6rjdrat soran 603 cllen-
séges hajot pusztitottak ¢l 2,7 millié tonna-
val (6sszesen 850 hajo clsiillyesztését jelen-
tették 5,1 millié tonnaval — Japdnnak 6ssze-
sen nem volt ennyi ckkor mdr). Ez tobb,
mint az 1941-cs, 1942-cs és az 1943-as évek
credményeinck Osszege — 515 hajo, 2,2
millié tonndval. A japan import 16,4 milli6
tonnarol 10 milliéra esett. A 4,1 millio BRT
hajétérbdl az év végére 2 millio BRT ma-
radt. A tankerek Ossztonnatartalma azonban
még emelkedett: 863 000 tonnirsl 869 000
tonndra, de ecbben benne volt az djonnan
épitett 204 haj6 624000 tonndval. Rdaaddsul
Mindoro clfoglaldsaval lcdllt az olajelldtas.
19 tengeralattjaro clvesztése dran cgy csata-
hajot, hét repiil6gép-hordozodt, két nchéz-
cirkilot, hét konnyticirkdlot, harmine rom-
boldt, hét tengeralattjdrdtr pusztitottak el,
megrongdltdk a Junyo hordozot, a Myoko,
Aoba, Takao és Kumano nchézcirkaldkatr. A
tengeri csatdk idején a tengeralattjarok 117
pilotat mentettek ki a vizbél, ami minimum
50 repiil6gép személyzetér jelenti.

Ugyanakkor a sikerck ellenére személyi
dtszervezések még mindig torténtek: 250-
bdl 35 parancsnokot tdvolitottak el, ami
ugyanolyan ardnyu, mint 1943-ban: 14%.
Lehet, hogy ¢z a természetes roticiéd? Végre
lchet6séget kaptak a rartalékosok s, kikeriil-
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tek koziiliik az cls6 kapitinyok. A torpedo-
zasi ardny alig vdltozott: 520 &rjdrat alatt
6092 torpedor l6ttek ki, clsiillyesztett ha-
jonként atlag tizenegyet. Az eredmény pe-
dig: a japdn hajozds beszorult a Japan- és a
Sdrga-tengerre.”? Ezcket a zéndkat mar nem
lehetett elérni a hagyomanyos, Fremantle-i
bazisrdl, igy Fife tengernagy folytatta a ba-
zis dttclepitését a Subic-0bolbe, a Fiilop-
szigetekre (az drtelepitést mdr Christic meg-
kezdte).”!

A japan flotta maradvanyai 1945 clején
megkezdrék a nagy menckiilést az anyaor-
szagba. Szmgapulbol kifutva Japdn mara-
dék tengeri creje: az Ise, Hyuga csatahajok, a
Tone, Haguro, Ashigara, Takao, Myoko ne-
hézcirkalok, az Isuzu konny(cirkald és rom-
bolék februdr 14- én értck Japdnba, kicsclez-

///// 72

Apnhstol Lockwood tjra mcgprobal
kozott a Japdn-tengerrel, most mar az uj
FM-szondr birtokdban, ami clég érzékeny-
nck tlint ahhoz, hogy érzékelje az akndkat.
Juniusban harom falka (kilenc naszad) tiz
nap alatt 28 hajét pusztitotr cl (54789
tonna).”3 A USS Spadefish (Gewerhausen)
junius 13-an clsiillyesztetre a 11000 tonnds
Transbalt-t, egy szovjet hajot. , Természete-
sen” ismét cgy japan tengeralattjdrora fog-
tak az esctet. Gewerhausennck ¢z mdr a
masodik orosz hajéja — igaz, az clsét clhi-
bézta. Osszesen 6t orosz hajé vilt ,,szovetsé-
gesei” dldozatava.”*

Augusztus 14-¢én keriilt sor a II. vildg-
habort utolsé torpeddlovéscire: a USS Torsk
(Levellen) a 13. és 47. szimu partvédelmi
fregattot pusztitotta cl (800 tonna). Ezzel a
két 16véssel ért véget a tengeralattjaré-hdbo-
rd a legtobb USN tengerész szimdra — egy
tucat naszad és Lockwood szeptember 2-dn
részt vett a megaddsi ceremonidn a Tokidi-
obolben.”>

A hdborti a japan kereskedelmi flotta
szamdra végzetes volt. (Ldsd a tdbldzatot.)
Kiszdmoltdk, hogy ha 1945-ben folytatd-

dott volna a hdbori, akkor 1946-ra a japin
flottanak egyetlen (!) hajéja sem maradt
volna.”® A kereskedelnmi hajok clleni elsoprd
siker kb. 60%-ban a tengeralattjaroknak
volt koszonheté. Hasonlé eredményt a ja-
pan flotta nem érhetett cl, hiszen példdul a
Karib-tengerre bajosan juttathatott volna
cgységeket az amerikai kereskedelem zava-
rdsara.

5. A japan naszadok

A japdn tengeralattjarok azonban még
a Csendes-6cedn térségében sem tudtdk re-
dukalni az USA tcherforgalmat. Ez két okra
vezethet6 vissza: az amerikai ipar kiilonlege-
scbb nehézségek nélkiil megfelelé szamu
kisér6hajot tudott gydrtani, mig a japdn
haditengerészet 1943 tavaszan (amikor az
USN naszddjai havonta dtlagosan 100000
tonna hajoteret pusztitottak cl) 360 kiséro-
hajot kért a hajézasi utvonalak biztositdsdra
és csak 40 kapott (Ys-ed!).”” Ekkorra kezd-
tck a japan kereskedelmi tengerészek a kon-
vojok hiveivé vdlni, amit hosszas huzavona
utdn szeptemberben vezettek be. 1944 au-
gusztusaban azonban alig 60 kiséréhajo alle
a konvojok rendelkezésére.”8

A japdn tengeralattjaré-haderd tipusai
véltozatosak voltak, ami a kiforrott stratégia
hidnyit jelenti. 1941 Gszén 63 tengeralattjd-
r6 dllt a JPN rendelkezésére. Ez 11 tipusbol
keriilt ki: 14 darab RO-osztdlyu naszad,
amelyck kb. az amerikai S-osztilynak felel-
tck meg: kis méret, rovid hatétivolsig; 4
darab I-osztilya (I-21 — I-24) aknaraké 42
akndval, ill. az 6cedni Srjdratra szant egyéb
tipusok: I-15, I-7, I-9 vizmentes hangdrral
rendelkeztek, ahol egy-cgy vizirepiil6gépet
szdllithattak. Az I-16 osztily 5 cgysége pe-
dig egy-cgy torpe tengeralattjarét hordozott
(amelyek el is pusztultak a Pcarl Harbor
clleni tdimaddsndl). A japan hadihajé-terve-
zésben uralkodé monumentalista torekvé-
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sck a tengeralattjaro-fegyvernemnél is meg-
jelentek, amit az I-13 és az I-400 osztaly
harom hajdja reprezentdle: 3430 tonna viz-
kiszoritds (amecly a felszini cgységeknél mar
a rombold kategoria felsé hatdrar jelenti) és
3-3 szillitotr vizireptlogép jellemezte a
Csendes-6c¢edn legnagyobb tengeralattjaro-
it. 1944-rc a tipusok szama mdr ticnotre
emelkedetr.

A haboru alatt 6sszesen 192 japan ten-
geralattjdrd tizemelt és 130 puszrult cl, ami
67,7%-0s veszteség. Osszesen 147 amerikai
szallitéhajot siillyesztetrek ¢l 776 000 tonna-
val (cz kb. az 1942. évi amecrikai cred-
ménnyel azonos). Egy amerikai tengeralartt-
jarora dtlagosan 96000 BRT clsiillyeszretr
hajotér jutott, cgy japdnra szerény 6000.77
A kudarcnak cgyvik oldala az 6ridsi amerikai
tolény volt, a masik pedig a hibds japan
koncepcid. A japan naszadok clsésorban az
USN cgységeit tamadtak, ahol jol szerepel-
tek, de lévén ezek erésen védetr célpontok, a
veszteség 1s szitkségszertien magasabb volt.
A japdn kédokat ugyvan néhanyszor megval-
toztattak a haboru alatt, de nehan\' hénapon
belil altalaban sikertlt feltorni cs/vagv meg-
szerezni Oket. Ennck volt koszonhetd a
haboru legsikeresebb tengeralattjaro-clhari-
té manovere: az England kisérérombolo 6
db RO-osztilyu tengeralattjaror siillyeszeett
cl cg\ctlcn hét alatt!80 1941-1945 kozote
hidba épitett a japdn ipar 129 naszadot, a
harcok sordn 130 clpusztult.8! A maradék

63 nagy része is sériilten, a kikot6ben dllva
fejezte be a habort, az tizemanyagrdl meg-
fosztva. A tengeralattjarokart a japan hadve-
zetés aftéle mostohagyerekként kezelte: aze
felismerték, hogy a modern tengeri csatdt
repilogép-hordozok dontik cl, de ¢z nem
akadalyozta meg Oker abban, hogy pénzt,
nyersanyagot, munkacrot, stb. nem kimélve
megepitsek a vildg legnagyobb csatahajoit —
amit aztan repiil6gép-hordozok gépei pusz-
titottak cl. A buavdrnaszidok alacsonyabb
prioritasuak voltak, ugyanis Japan nem szan-
dékozott (nem is akarhatott) totalis haborit
vivni az Egyesiilt Allamokkal. Le akarta
gvozni a flotrdjat, hogy az amerikai vezetést
targyaldasztalhoz kényszeritse. Egv tenger-
alattjaré-habora (mint ahogy kidertilt) hosz-
sza évek alart hozza meg az credményeit.
Japdn pcdlg nem gondolt - a nycrsanvag-
menny 1segct ipari kapacitdst ﬁg\ clembe
véve —, nem 1s gondolhatott clhtizédé habo-
rara. Az USN flotracgységeinck tdimaddsa a
sulyos veszteségek melletr figyelemremélto
sikercket is hozott: clstillyesztetrek 3 repiil6-
gép-hordozor, 2 urkalot, 17 rombolét, 11
kisér6hajot, 2 tengeralattjaror (cgyikiik a
szovjet L-15 volt) — 35 hadihajot. Megron-
galtak 3 tovabbi repiil6gép-hordozor (a
Saratoga hordozotr 1942-ben kétszer is), 2
csatahajot, 3 cirkdloe. 82

1942, junius 6-in a Midway-i diadalt
az USN szdmdra Tanabe fregattkapitdny
tengeralattjdrdja, az I-168-as keseritette meg:

Amerikai fegyverek altal elsiillyesztett japan keveskedelmi hajotér a I1. vilaghabori alatt

AZ ELPUSZTULAS OKA

Tengeralattjarok 1139
Tengerészen légierd 359
Szaraztoldi légierd 390
Aknak 210
Osszesen 2098

SARHIDAI GYULA:

Hadak atjan

500 BRUTTOREGISZTERTONNA
FELETTI HAJOK (DB)

BRUTTOREGISZTERTONNA
OSSZESEN
4861000
1453000
1293000
818000
8425000

Tengerek sziirke farkasai. Budapest, 1989, Maccenas, 204.
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a stlyosan sériilt Yorktown hordozot Buck-
master kapitdny és a legénység megkisérelte
a Vireo MS és a kiséréhajok segitségével
visszajuttatni Pearl Harborba. Délutdan ¢l
cgykor az I-168 700 yardrdl négy torpedot
6t ki a csaknem mozdulatlan hordozéra:
egy nem taldlt, egy a Yorktown mellett dll6
Hammann rombolot taldlta cl, és torte ketté,
a masik két torpedé pedig dtsuhanva a
rombol6 alatt két végzetes taldlatot ért cl
Buckmaster hajéjan, amely junius 7-én reg-
geli 5 6ra 1 perckor clsiillyedt®3.

A II. vilighdboru legsikeresebb torpe-
détdmaddsa is japan tengeralattjarékhoz fii-
z6dik: 1942. szeptember 15-én Guadal-
canaltol délkeletre az I-19 naszad (Narahara
kapitdny) négy torpeddr 16tt ki a Wasp
hordozora, amelybdl harom raldlt. Egy US
rombold adta meg a kegyelemdofést a meg-
bénult hordozénak. Az I-15 is a helyszinen
tartézkodott és a Hornet hordozot timadra.
Torpeddi clhibdztik, de cgy-cgy taldlatot
értek ¢l a North Carolina csatahajon, és az
O’Brien romboldn, czzel hénapokra kivon-
va Sket a harcbdl.3* A harmadik clsiillyesz-
tett hordozo6 1943. november 24-én a Lisc-
ombe Bay kisér6-hordozo volt, azI-175 aldo-
zata.%5 A japdn tengeralattjdré-fenyegetéssel
gazdasdgi okok végeztck a vcsztcségckcn
kiviil: kevés volt a nyersanyag ¢és az lizem-
anyag pedig még kevesebb. Igv néhdny szdz
pcldan_vban a kamikazék mintdjdra clé4lli-
tottak az egyszemélyes, ongyilkos torpedo-
kat (Kaiten), de bevetésitkkel mar clkéstek
1944 végén, hiszen az lizemanyaghidny 6ket
is megbénitotta, hidba bévelkedtek 6nkén-
tes kezel8 személyzetben. 86

A hdboru sordn sok atrocitdst kovettek
cl az amerikai tengeralattjarésok (ha clveszi-
tették volna a habortit, valészintileg hdbors
blinosnek neveznénk Gket): 1942 clején a
USS Walhoo (Morton) cgy jorészt csapat-
sz4llit6 hajokbal dllé konvojbol egy teherha-
jot clsiillyesztett, silyosan megrongdlt cgy
tankert és egy masik szillitéhajét. Tobb ezer

japan valt cgyik pillanatrdl a mdsikra hajoto-
rotté (jogilag is!). Morton gy gondolta, ha
a japdnokat ¢életben hagyjak, harcolhatnak
késébb clleniik. Ezért hidegvérrel legéppus-
kazratra Sket. Ezutdn djra a konvoj nyoma-
ba credt, és végzett a sériilt tankerrel és a
szillitoval Uj-Guinca partjainal. Februdr 7-én
ért Pecarl Harborba 23 napos 1t utdn. Az
Orjdrat alatt Osszesen egy rombolot, hirom
tcherhajot és egy tankhajot pusztitott cl
32000 tonnaval, amit a haboru utani clem-
zésck a hdrom tcherhajoval igazoltak (a
tanker és a rombold csak megsériilt) — 11300
tonndval. Hdsként tinnepelték Mortont,
Lockwood példaul ,,cgyhajos farkasfalkanak™
nevezee. Ilyen fogadratds utdn természete-
sen nem vonhattdk felelGsségre a mészarla-
sért és a példdjar néhdny tengeralattjards
kovette is.87 (Taldn ¢z Ichet az oka Karl
Donitz tengernagy enyhe, néhdny éves bor-
tonbiintetésénck...) Szerencséjlikre mészar-
last csak a hdboruban vesztes fél szokott
clkdveni. Erdekes modon, a sokkal tobb
amerikai dldozatot koveteld, litvanyosabb
felszin—felszin Osszetitkozésck (amikor a
szembenalld hajorajok dgytikkal és torpe-
ddikkal probdljak a tengeri csata kimenetelét
cldonteni) erkolesileg tisztabbak voltak.
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A KOZUTI

KOZLEKEDES

TORTENETE

ENGI JOZSEF

A kozuti kozlekedés szervezési €és
vezetési vazlata

VI/1. vész A magyar gepjarmiivezeto-képzeés torténete

— o

A belfoldi és a nemzetkozi kozuti koz-
lekedés lebonyolitasa, valamint a kozlekedés
rendje megkoveteli, hogy az utakon kozle-
kedd fuvarozok és maganszemélyck orsza-
gosan azonos ismerctckkel rendelkezzenck,
ennck érdekében azonos tantervi oktatds-
ban és képzésben részesiiljenck. Ezt a téma-
kort két részben tekintjiik dt, a VI/1. rész-
ben a gépjarmiivezetdk, a VI/2, részben a
fuvarozds és szallitds szervezésével, irdnyitd-
saval, lebonyolitdsdval foglalkozé szakem-
berek, tigyintézék oktatdsinak és képzésé-
nck torténctét foglaljuk ossze.

Az 1880-as évek végén még az automo-
bil épitSje vagy a kereskedé mutatta be a
gépjarmi kezelésér, inditdsar, iranyitdsdt,
megallitdsat, ami pdr perc alatt megtortént.
Az autét a tulajdonos is vezcthette, 6k
voltak az ,urvezet6k”, de az 1890-cs évek
végére a fold legtobb orszdgaban kialakult
cgy Uj foglalkozds, a soférség.! A sof6rok az
urasagok mecllett olyan alkalmazottak vol-
tak, mint a szolgdk, inasok, csclédck, rdjuk is
a csclédtorvény vonatkozott. Korabeli fel-
jegyzésck szerint az irvezetSk nagyobb szak-
értelemmel rendelkeztek, mint a soforok, a
kisebb hibdkat ¢l tudtdk hdritani, vatosab-
ban vezettek és biztonsigosabban kozleked-
tek. A sof6érok az esctek tobbségében nem
ismerték az auto szerkezetét, nagyobb gara-
zsokba, autdszalonokba vitték az autée javit-
tatni, amiért a javitotdl borravalét kaptak.

Budapest utcdin 1895-ben jelent meg
az clsé automobil, 1896-ban pedig az clsé
motorkerékpdr. Az jabb ,veszedclemmel”
kapcsolatban 1899-ben még az szerepelt a
beliigyminiszternck kiildott jelentésben, hogy
wautomobil olyan kevés van meg Budapesten,
hogy hatosagi intézkedeés is korai lenne még”. A
gépjarmiivek megjelenésével azonban cgyre
tobb probléma jelentkezett a kdzutakon, és
megszaporodtak a balesctck is. Mindezck
1901-ben arra késztettek Rudnay Bélat, Bu-
dapest renddrfékapitanydt, hogy kiadja a
fovaros teriiletére érvényces clsé autoforgal-
mi szabdlyrendeletet. A rendelet 17 pontbdl
allt, tobbek kozotr kotelezové tette a jarmi
tizemképességét ¢és haszndlhatdsdgar bizo-
nyit6 forgalmi engedély beszerzésér, a gép-
jarmiivek szdmozdsdr és a gépjarmivezet6i
vizsga letételét. A szabdlyrendelet életbe 1ép-
tetésével megkezdSdeek az adminisztracios
munkdk, kozzétetrék a vizsgalatok idejér és
megalakitottdk a bizottsdgokat is. A vezeto-
jelolteket a rend6rség, a Micgyctem és a
Magyar Automobil Club képvisel6ibdl ala-
kult bizottsdg vizsgaztatta. Jellemz6 az ak-
kori kozlckedési helyzetre, hogy minden
esctben a Jovaskocsinak kellett clsGbbséget
adni, ha pedig a 16 nyugtalankodott, az
aut6val meg kellett allni. Ebben az 1d6szak-
ban harminc aut6 kozlekedett Budapesten.
A jogositvanyokat tizenhat 16eré alatt és
felett kategoridban adtdk ki. A vizsgdk szin-

A kozuti kozlekedés torténete
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helye a Virosliget szélén a Velodrom? ga-
razs volt. 1901-ben 71 személy szerezte meg
a vezet6i igazolvanyt. Az elsé rendszamot
Eszterhazy Mihadly grof Mercedes gyartma-
nyu jarmive kapta, az els6 vezet6i igazol-
vanyt Farago Istvan hivatasos gépkocsiveze-
t6 nyerte el. A vezetdi engedélyt csak a
févarosban kozlekedoktdl kovetelték meg.
Ha valaki vidékrdl gépkocsival érkezett Bu-
dapestre, a vdmkapundl feliilt mellé egy
findnc vagy egy renddr, aki elkisérte a
Mosonyi utcai renddrségre, ahol a vezet6t
soron kiviil levizsgdztattdk, és a gépkocsit
rendszirmmal ellittdk. 1910-ben mdr 937
személyszillité és 110 teherszdllitd gépjar-
mi kozlekedett szerte az orszagban. A gép-
jdrmiivek megnovekedett darabszdma sziik-
ségessé tette a kozuti kozlekedés orszdgos
szabdlyozdsit, ami az 57000/1910. B.M.
rendelettel megtortént. A szabalyrendelet
egyes pontjai hamarosan elavultak, sorra
jelentek meg a modositdsok, a beliigymi-
niszter pedig tobbszor elrendelte a jarmiive-
zet6k és a kocsisok részére a kozlekedési
szabalyok kotelez6 ismeretét. Ezekben az
években és a késdbbiekben 1923. november
1-ig keresetszer(i, azaz kozhasznalata gép-
jarmi-fuvarozist az 1884. évi XVIIL. tc.
alapjén egyszert iparigazolvénnval lehetett
végezni, mivel ez a torvény a gépjarmi-
fuvarozis egyik fajtdjat sem sorolta fel az
engedélyhez kotott iparok kozott. Az 1922.
évi XII. tc. is csak a géperejli teher-, a
rendszeres jarati autobusz és a koztertiletrél
indulé géperejii gépkocsifuvarozist kototte
iparengedélyhez. Az 1924-ben életbe Iépett
91000/1924. K.M. sz. rendelet 1.§-a sze-
rint a kozutakon sinpdlya nélkiil kozleked6
gépjarmivet csak olyan személy vezethet,

i.PIOLA” SOFFORISKOCLA
| Budapest, Tandij 65 Pengi rrezetknek ecyérs
IX., Viola-u. 45. eoesss—

el 9
[lléi-ut sarok J. 870-50

reedl Tolyardia
Sratol folyutdlnzol
eldadds este 9 orédig

A

Telefon :

1. ABRA A ,VIOLA” SOFORISKOLA HIRDETESE
AZ 1920-AS EVEK KOZEPEN

A koziti kozlekedés torténete

aki a megfelel6 gépjarmiivezet6i vizsgat si-
kerrel letette és ennek alapjin gépjarmiive-
zet61 igazolvanyt kapott. (1. abra)

A rendelet szerint kozhaszndlatra szol-
galo6 személyszallité gépjarmiivet csak olyan
térfi vezethetett, aki életének huszadik évét
betoltotte és a megfelel6 vezetdi igazolvany
megszerzése utin az ezen alkalmaztatasit
kozvetleniil megel6z6 6t év alatt legaldbb
két éven dt gyakorolta a gépkocsivezetést. A
két év gyakorlatot nem kellett igazolniuk
azoknak a férfi vezetOknek, akik az dllami
sofértanfolyamot (gépjarmiivezetd tanfolya-
mot) sikerrel elvégezték, feltéve, hogy a
tanfolyam elvégzése és ezen alkalmazdsuk
kozott harom évnél hosszabb id6 nem telt
el. Vezet6i vizsgdra nem volt bocsathat6 aki
a 18. életévér még nem toltotte be; aki
gépjarmiivek vezetésére valé alkalmassdgat
kizdr6 betegségében, testi vagy szellemi fo-
gyatékossigban szenved; akire nézve olyan
tények voltak megallapitva, amelyek miatt
Ot gépjarmii vezetésére kozbiztonsdgi vagy
kozrendi okokbdl megbizhatatlannak kell
tekinteni. A vezet6i vizsga a gépjarmiinél
alkalmazott er6forrds és a gépjarmi neme
szerint kiilonbozé volt. A vezetSi vizsga
csak olyan er6forrdssal (elektromos, robba-
nomotor stb.) miikod6 gépjarmii vezetésére
képesitett, amilyen a vizsga tdrgya volt és a
vezetGi igazolviny is csak ilyen gépjarmi
vezetésére jogositott.

Kiilon vizsga volt sziikséges az aldbbi
gépjarmiivek vezetésére jogosito igazolviny
megszerzés¢hez:

1. motorkerékpar (hdromkerekd is),

2. személyszillité gépkocsik (beleértve
az tzleti kihordé gépkocsit is, amelynek
hasznos terhelése 1500 kg-nil nem na-
gyobb),

3. teherszillito gépkocsik (beleértve a
vontatdsra szolgilé gépkocsikat is).

Egy bizonyos nemi gépjarmi vezeté-
sére jogositd igazolvany mdsnemd gépjar-
mi vezetésére nem jogositott. A vezetés
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megtanuldsa csakis vezet6i igazolvinnyal
rendelkezd egyén kiséretében és itmutatdsa
mellett torténhetett, akit egyben a gépjarmi
felels vezetGjének kellett tekinteni.

A vérosok belsé teriiletén és dltaldban a
forgalmas utakon a vezetést gyakorolni sze-
mélyre sz6l6 kiilon irdsbeli engedély nélkiil
nem volt szabad. Engedélyt az illetékes rend-
Orhat6sdgtol csak azok kaphattak, akik a
rend6rhat6sagtol a vezetSi vizsga letételét
kérték és arra hatdrid6t kaptak. Az engedély
csak a kit(izott vizsga napjdig volt érvényes,
és sikertelen vizsga esetén 1j engedélyt kel-
lett kérni. Tizennyolc éven aluli egyéneknek
tilos volt kozteriileten a vezetést gyakorolni.

A vezetdi vizsgdra bocsitdst Budapes-
ten és a Székesfévarosi M. Kir. Allamrend-
orsegnck ezen kiviil valé miikodési teriiletén
ésa budapestl keriiletekre nézve a Székesfo-
vérosi M. Kir. Allamrendérség fokapltany
sdgandl, masutt pedig a lakohely szerint
illetékes keriileti szakérté székhelyén 1évo
els6fokd rend6rhatésagnal kellett kérni.

A kérvényben meg kellett jel6lni a fo-
lyamodé nevét, foglalkozdst, valldsdt, lako-
helyét, szakmai képzettségét, nyelvismeret-
ét, és azt, hogy volt-e katonai vezet6i igazol-
vénya, milyen hajtéereji és milyen nemi
gépjdrmii vezetésére kivin képesitést szerez-
ni, kinek az oktatdsa mellett szerzett vezetési
gyakorlatot. Igazolni kellett az életkort és az
iskolai végzettséget is. Az oktatd kérvényt
szintén aldirta: ezzel igazolta, hogy a folya-
modot a legjobb tuddsa szerint kiképezte és
Ot a vezetésre képesnek tartja. Végiil mellé-
kelni kellett a kérelmezdnek az igazolvanyba
és a nyilvantart6 lapra helyezend6 6x6 cm
nagysigu kemény lapra fel nem huzott”
fényképet harom példinyban.

Az els6foka rend6rhatosdg a kérvény
dtvétele utdn gondoskodott a vizsgdra je-
lentkez8 orvosi vizsgilatdrdl annak megalla-
pitdsa céljabdl, hogy az illeté nem szenved-¢
olyan betegségben, esetleg olyan testi vagy
szellemi fogyatékossdgban, amely 6t a veze-

tésben gdtolja; vagy nem forog-e fenn mds
kizdré koriilmény. Kiziré koriilmény meg-
allapitdsa esetén a hatdsdg a kérelmet eluta-
sitotta. Ellenkezd esetben a hatdsdg a vizsga
idépontjit kittizte és errél a kertileti hivata-
los szakértét — Budapesten az Orszdgos
Automobilszakért Bizottsig elnokét — érte-
sitette, aki a bizottsdg egy rendes tagjit a
vizsgdra hivatalos szakértdiil kirendelte.®

A rend6rhatdsdg a vizsga idejét kozolte
a folyamoddval, aki a vizsgaztatds céljanak
megfelelé nemi és hajtéereji gépjarmiivel
volt koteles megjelenni. Ha a szakért6 a
gépjarmiivet a vizsgdztatds céljdra alkalmat-
lannak taldlta, ezt frdsban vagy szoban ko-
zolte a rendGrhatdsiggal, és az a fél részére
4j vizsganapot tlizott ki. Ha a gépjarmii ez
alkalommal sem felelt meg, Gjabb vizsgana-
pot csak a dijak Gjabb befizetése ellenében
lehetett kitizni.* Hatndl tobb vizsgizé egy
és ugyanazon gépjarmiivel ugyanazon alka-
lommal nem jelentkezhetett. A vizsga mii-
szaki részét a szakértd, a kozrendészeti ré-
szét a kikiildott rendOrtisztviseld teljesitette.
A vizsga sikeres letétele esetén a rendérhato-
sdg a vezetdi igazolvanyt kiszolgdltatta. A
vezet6i igazolvanyban fel kellett tiintetni
azt, hogy a vezet6 milyen lizemrendszer( és
milyen nemt gépkocsi vezetésére van kiké-
pezve. Ha a személyszdllité gépkocsi vezeté-
sére jogosité igazolvany tulajdonosa teher-
szdllitd gépkocsi vezetésére akart jogosit-
vanyt szerezni vagy viszont, akkor az 1j
vizsgdnak csak a gyakorlati részébdl kellett
vizsgazni. (2. dbra) Sikertelen vizsga esetén
csak hat hét elteltével lehetett 1jbdl vizsgara
jelentkezni. A vezet6i engedélyt visszavon-
tak, ha az el6feltételek barmelyike meg-
szlint, vagy ha a vezet6i igazolvany adatai a
személyazonossiggal nem egyeztek. A veze-
t6i igazolvanyt visszavond hatdrozat ellen az
¢érdekelt a hatarozat kozlését koveto tizenot
napon beliil a beliigyminiszterhez fellebbez-
hetett. A fellebbezésnek nem volt felfiig-
gesztd hatdlya.

A koziti kozlekedés torténete
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Kozlekedési szabalyok

FIGYELMEZTETES.

Minden gépjaromiivezetinek ismernie kell nemesak arra a jar-
miire vonatkozé szabalyokat, amelyrél vizsgazik, hanem az Gsszes
jiromiifajtikra fennillé rendelkezéseket. Az itt foglaltakat tehat
minden vizsgazénak meg kell tanulnia, tekintet nélkiil arra, hogy
milyen jirémi vezetésére akar igazolvanyt szerezni. Ha példinl
valaki motorkerékpirra vizsgazik, akkor a személy. és teherautéra
vonatkozé szabilyokat is tudnia kell és megforditva, Forgalmi
vizsgat ugyanis esak egyszer kell letenni és ha barmikor késibb
masfajta gépjarémiire vizsgazik, akkor ajabb forgalmi viasgat le-
tenni nem szitkséges. Kivételt képeznek a #%-gal megjelélt részek,
amelyeket szészerint megtanulni nem sziikséges, esupin atolvasni.

2. ABRA A KULONBOZO JARMUVEKRE VIZSGA-
ZOKNAK A KOZLEKEDESI SZABALYOKAT EGYFOR-
MAN KELLETT TUDNI

A kiszolgaltatott vezet6i igazolvanyok-
rol a kidllité rendérhatdsdg nyilvantartast
vezetett. Ezenkiviil a M. Kir. Allamrend6r-
ség budapesti fokapitinysiga — mint orsza-
gos nyilvantart6 hatésag — kartoték-nyilvan-
tartdst vezetett az orszdg teriiletén kiadott
Osszes igazolvanyokrol.

°,
0.0

A GEPKOCSIK (AUTOMOBIL)
KOZLEKEDESI, RENDESZETI
SZABALYAL

A gépjarmiivekre (személyszallité gépkocsik, teherszallito
gépkocsik, motorkerékparok), azok kozlekedésére és a
gépjarmiivezetokre tkozé fontosabb rendeletek és

szabélyok.

VIZSGAZOK RESZERE OSSZEALLITOTTA :
Dr. PAPP MENYHERT

M. KIR, RENDORKAPITANY.

MINDEN JOG FENNTARTVA.

SZEGED, 4
SZEGED VAROSI NYOMDA ES KONYVKIADO RESZVENYTARSAS:C
1929618,

3. ABRA A KIS FUZETBEN 166 KERDES ES FELE-
LET TARTALMAZTA A FONTOSABB TUDNIVALO-
KAT

A kozuti kozlekedés torténete

A gépjarmiivezetGi vizsga szobeli és
gyakorlati részbdl allt. Szobeli vizsgan a gép-
jarmi {6 alkatrészeinek dltalinos ismeretét,
az lizembiztonsidg szempontjabol fontos al-
katrészek ismeretét, a kiillonbozé esetekben
kovetendd eljardsokat, valamint a kozuti for-
galomra vonatkozo helyi és rend6rhatésdgi
szabdlyok ismeretét kovetelték meg. (3. dbra)

A gyakorlati vizsga tobb részbdl dllt:

1. A fékek ¢és a kormdny kiprébalasa,
majd a gyujtokésziilék megvizsgdldsa és a
motor beinditisa. Egyszer(i prébamenet ro-
vid szabad teriileten (pl. irdnybetartds, az
utvonalon jelzett akaddly kikeriilése, hitra-
felé vezetés, fordulds keskeny utakon koz-
vetleniil vagy tobbszori hdtratolatdssal).

2. Gyenge forgalmu utakon jarmiivek
kertilése, el6zése, kapun ki- és behajtas, mel-
lékutcaba fordulds, vezetés kozben dudalds,
sebességvaltds lehetSleg hegyes-volgyes uta-
kon a kiilonboz6 sebességek alkalmazasaval;
a fékek kezelése viltoz6 koriilmények ko-
Z0Ott.

3. Zirdvizsga €lénk forgalmu utakon,
amely legaldbb fél 6rdig tartott, és lehetSleg
minden forgalmi viszonylatot tartalmazott
(lassimenet, szabdlyszeri gyorsmenet, for-
dulds, irinyjelzés, megdllds stb.). A vizsga
ideje a szakért6 véleménye szerint rovidebb
is lehetett. A szobeli vizsgdt egyszerre tob-
ben is tehettek, de gyakorlatbol mindenki
kiilon-kiilon vizsgdzott. A gyakorlati vizsga
elofeltétele volt a sikeres szobeli vizsga. Za-
révizsgira is csak az a vizsgazd mehetett, aki
a 2. pontban eldirt vizsgandl teljes biztonsa-
got, nyugalmat és ligyességet tanusitott.

A gépjarmiivezetdi vizsganil a vizsgiz-
tatoknak a gépjarmiivon kellett helyet fog-
lalni, azonban tartézkodni kellett a folosle-
ges utasitdsok addsatol, figyelmiiket inkdbb
arra kellett forditani, hogy a vezet6 a kiilon-
féle helyzetekben kell6 nyugalommal és I¢-
lekjelenléttel rendelkezik-e, hogy a sebesség-
valtér idGszertien kezeli-e, a féket helyesen
haszndlja-e, a zorejt és fustképzést tudja-e
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mérsékelni. A vizsga csak akkor volt sikeres,
ha a vizsgdzd — ugy a szébeli mind pedig a
gyakorlati vizsgin — minden tekintetben
megfelelt. A vizsgira jelentkezOkrdl és a
vizsga eredményérdl a hivatalos szakértOk
nyilvintartdst vezettek. A vizsga kedvez6
eredménye esetén a rendOrhatésdg a megfe-
lel6 gépjirmiire a gépjirmiivezeti igazol-
vanyt csak akkor szolgdltatta ki, ha id6koz-
ben nem 4dllt be a vizsgdzott megbizhatdsa-
gt kedvezétleniil érinté koriilmény. A
kiszolgaltatott vezetSi igazolvanyokrdl a
rend6rhatésagok nyilvantartist vezettek, a
vezetdi igazolviny megvondsa esetén a kidl-
lité rendGrhatdsigot minden esetben értesi-
teni kellett.

A sofériskolak megalakuldsa és
miikodése

A Magyar Automobil Club 1902 elején
tartott kozgytilésén mdr felvetették a sof6r-
képzés ligyét is. A klub tagjai és az automo-
bilizmus irint érdekl6d6k szdmdra egyre
nyilvanvalébbd vélt, hogy a sof6rképzés fe-
lilletessége, a vezetdk gyakorlatlansiga mi-
att szamos baleset addodhat, ezért a sof6r-
képzés dllami ipariskolai oktatdsdt siirgették.
Hangsulyoztik, hogy a soférképzést csak
orszdgos hdlézattal, tanuléjirmivekkel és
telkésziilt oktatokkal lehet megvaldsitani. A
klub folyamatos Osztonzésére végiil 1913-
ban megkezdte milikodését az elsé dllami
sof6riskola. Az iskola folyamatos miikodé-
sérél nincs adatunk, de azt tudjuk, hogy
1935-ben feliigyeletét és irdnyitdsit a bel-
tigyminiszter tigykorébol a kereskedelem- és
kozlekedésiigyi minisztérium iigykorébe he-
lyezték at (7500/1935. ME. sz. rendelet
3.§. 17. pont).s

Az illami iskoldk mellett miikodd gép-
jarmtvezet6-képz6 magdntanfolyamok en-
gedélyezését és ellenOrzését is megszigori-
tottdk. (4-9. dbra) Keresetszerlien gépjar-

.|5MERTETés;

A TOSZAKFILM
17 FELVONASBAN
LATHATO

AUTOSZAKISKOLABAN

KERBER AUTOSZAKISKOLA

hatdségilag levizsgéziatja személy-, 1eherautdra és motorkerék
pésra. A tanfolyam két részbol , Ggymint a8 moétor és tartozékai
ismerteiésébdl, hogy a motomak minden részét ismerjuk. milyen

céit szoigdl, hové tartozik, miért romiik el, hogy a kisebb hibdkat,
amelyeket mihelyberendezés nélkiil meg iehet javitani, kikiszo-
bathessiik. E2 rovid idd alatt megtanulhatd, mintahogy meg is
tanuija a legnehezebd feifogdst ember is, mert minden darabot
kulon-kiion kézbe adunk és ugyanazt bemutatjuk beszerelt alla-
potban a métorban, mikidés kdzben, tovébbd ugyanazt még-
egyszer bemutatjuk egy tokéletesen felszereit méto-
ron, dveg alatt, vegil ugyanezt vetitjik filmen is.
A masik része a tanfolyamnak pedig 8 vezetési gyakoriatokbol
dil. A vezetési gyakoriatot kettds tékes autdkon tanitjuk, a fele-
03 oktaidnak szintén van egy teljesen kbidnald fékje. A tanuld
mindaddig tanul vezetni, amig csak & legforgaimasabb utakon
egyedi éllanui nem vezel
KERBER i

apest, X.,

Tel.: 134-034

4-6. ABRA A KERBER AUTOSZAKISKOLA HIR-
DETESElI AZ 1930-AS EVEKBEN

miivezet6 képzéssel csak engedéllyel rendel-
kez6 személy foglalkozhatott. Az engedélyt
a beliigyminiszterrel egyetértdleg a kereske-
delemiigyi miniszter adta ki. A tanfolyam-
mal kapcsolatos f6bb el6irdsok 1939-ben az
aldbbiak voltak:

»Engedély csak annak a nagykoru, biin-
tetlen elééletli és nemzethiiség szempontja-
bél kifogds ald nem esé magyar dllampolgar-
nak adhato, aki az dllami sofGrtanfolyamot
sikerrel elvégezte és gépjarmiivezetdi igazol-
vdnya, tovdbbd oktatéi igazolvinya van,
ezenfeliil pedig a kiképzéshez kozrendészeti
és kozegészségiigyi szempontbol kifogds ald
nem es6 helyiséggel, megfelel6 szimu okta-
toval, végiil a gépjarmiivek kezelésének és
vezetésének elsajititisdhoz sziikséges eszko-

A koziti kozlekedés torténete
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zokkel (gépjarmi, szemléltetd tdbla stb.)
rendelkezik... Az engedély kiaddsa irdnti
kérvényt a gépjarmiikeriilet szerinti illetékes
elséfoki rendérhatésigndl kell benyujtani.
A kérvényben meg kell jelolni a folyamodo
nevét, lakasat, a tanfolyam helyét, a tanfo-
lyam dijit, az oktat6 nevét...”

Mellékelni kellett még a folyamodo szii-
letési anyakonyvi kivonatdt, a sajit és az
oktatdk erkolcsi bizonyitvinyit, az oktatok
oktatdi vizsgabizonyitvdnyit, a helyiség viz-
rajzdt, az oktatdsi eszkozok jegyzékét és a
tanrendet. A rend6rhatésdg a hivatalos szak-
értével (Budapesten és a budapesti keriilet-
ben az Orszdgos Automobilszakérté Bizott-
sag kikiildott tagjaval) hclyszx’ni szemlét tar-
tott és ennek mcgtortcntc utdn az iratokat

7 7 2= 7

Ne rongdljc

tanuléssal sajat autojat, mert sok-
kal tobb kart tesz moétorjaban,
mint amennyi tandijat fizet.

Vegye igénybe egy péar 6réra a

KERBER
AUTOSZAKISKOLA

autdit, amelyeken . szakszerG ki-
képzésben részesiil.

d

KERBER AUTOSIAKISKOLA

BUDAPEST, X., NEPLIGET. TELEFON: 134-034
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FIGYELEM!

Ha Un magéndton tanul és a vizsgdja sikerét biztositani
akarja, akkor j5jjon a KERBER AUTOSZAKISKOLABA, 6.—
kikérdezzilk a motor és annak dsszes tartozékai-
ﬂhpﬂgmwmﬁwmlvm
gy vegyen egy ési gy Akar
motorkerékparral 6.— P-ért adunk egy vezetési gydodmot

KERBER AUTOSZAKISKOLA, Népliget. Telefonszam: 1-34-0-34.

lemiigyi miniszterhez felterjesztette. Az en-
gedély személyre és meghatdrozott helyisé-
gekre szolt, mdsra 4t nem ruhdzhaté rend6r-
hatdsdgi jogositvany volt. Ilyen engedélyt
jogi személyek csak kivételesen és pedig
kizdrélag kozérdeki intézmények (mezégaz-
dasigi kamara stb.) kaphattak abban az
esetben, ha az el6irt feltételeknek megfeleld
oktatéval rendelkeztek.

Oktat6 csak az lehetett, aki a mdr emli-
tett személyi feltételekkel rendelkezett és a
gépjarmiikeriilet illetékes rendérhatdsaga és
a hivatalos szakért6 eltt az oktatdi vizsgat
sikerre] letette.

Az engedélyes, aki a tanfolyamnak csak
a ,,Gépjarmiivezetképz6 Tanfolyam™ nevet
adhatta, koteles volt a kormdnyhatésagilag
littamozott tanrendet a helyiségben feltliné
helyen kifliggeszteni és az engedélyben clo-
irt feltételeket pontosan megtartani. Ennek
a kotelezettségnek a teljesitésérdl az illetékes
elséfokti rend6rhatdésdg a hivatalos szakér-
tovel egyiitt koteles volt minél gyakrabban,
de legaldbb negyedévenként meggy6z6dni.
Ha az engedélyes a tanfolyam helyiségén
barmilyen viltoztatdst akart végezni, koteles
volt ezt a gépjarmiikeriilet illetékes rend6r-
hatdésdganal bejelenteni, aki helyszini szemle
alapjdn tett javaslatot a kereskedelemiigyi
miniszternek arra, hogy az italakitds kovet-
keztében abban a helyiségben a kiképzés
folytathaté-e. Az engedélyes az illetékes
rend6rhatésagnal az oktatéviltozdst is kote-
les volt bejelenteni. Az 1j oktatét csak a
rend6rhatésdg engedélyével alkalmazhatta.

Az oktat6 helyiségben benzin és egyéb
robbané-, tovibba tiizveszélyes anyag csak
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szesiilt. A gépjarmiivezet6-képz6 magin-
URVEZETOKI  HOLGYVEZETOKI Mapitva 1920 wes | tanfolyamokon kapott ldtogatdsi bizonyit-

P Térv. bejegyzett cégl
SZAKSZERU KIKEPZES
ELSAJATITASANAK
TIZPARANCSOLATA

Nivos egyéni és, ki erinhl
egyéni kiképz vansdg sz

Ohdél bérmely eurépol nyelven.

Nagy rutinnal rendelkezs gépészmérndki

oktatds,

Eiméleti ismeretek oz oulé szerkezeli részérdl.

Kézlekedési szabslyzatok ismerete.

Mahelygyakoratok legmodernebb

segédeszkdzdkkel.

Vezetési gyakorlatok kizérslag legutolsé

tipusG outdkon.

8. Autdszakfilmen is megtekinteni az oulé

Ozeme, szerkezete és kerelésé!.

9. Minden kritlkét kibird outdszakkényv

tanulményozésa.

0. Mérsékelt tandijért megfeleld
elienszolgaltatés.

N oos W =

Tantermei:

Andréssy-at 20
{Dalszinhdz-u. és
Révay-utcal oldolon)
Mhely és gorage :
Kazinczy-u 48

Orszagunk legmoadernebb,’
egyetlen tdrvényszékieg bejegyzett

VIKTORIA AUTOSZAKISKOLA
mindezeket nyujtja,
ahol tobb mint 15.000 tanitvany vizsgazott
sikeresenl ® Ne kisérletezzenl

" Kérjen 1jékontatot

Andrassy-at 2
Telefon : 120-814

7-8. ABRA A VIKTORIA AUTOSZAKISKOLA HIR-
DETESEI AZ 1930-AS EVEKBEN

az idevonatkozé szabdlyok szigori megtar-
tasa mellett volt elhelyezhetS. Az oktat6he-
lyiségben dohdnyozni nem volt szabad.

A tanfolyam hallgat6it nemcsak a gép-
jarmiivek szerkezetével, miikodésével, keze-
1ésével és javitdsival, tovabba a kozlekedés-
rendészeti szabdlyokkal kellett megismertet-
ni, hanem a gyakorlati vezetésre és az elsGse-
gélynyujtisra is ki kellett képezni. Egy-egy
tanfolyamot tehdt addig kellett tartani, amig
a hallgat6k az emlitett ismeretekbdl alapos
kiképzést kaphattak. Az engedélyes a hallga-
tokrdl koteles volt nyilvintartdst vezetni,
amely a hallgaték nevén és lakcimén kiviil
azt is tartalmazta, hogy a hallgaté milyen
gyakorlati (hol, hdnyszor, hiny kilométert
vezetett) és milyen elméleti kiképzésben ré-

vdny a koziti forgalomban résztvevé jarmii-
vek vezetésére még nem jogositott.

A magdntanfolyam tartdsira kiadott
engedély visszavondsig érvényes volt. Vissza-
vontdk az engedélyt, ha annak bdrmilyen
el6feltétele megsziint, ha a kiképzés eredmé-
nye a szerzett tapasztalatok alapjan nem volt
kielégitS, vagy ha az engedélyes az enge-
délyben eldirt feltételeket ismételt figyel-
meztetés ellenére sem tartotta be.

o,
0‘0

A kereskedelemiigyi miniszter a bel-
tgyminiszterrel egyetértésben dllami gép-
jarmtivezetS-képz6 tanfolyamot tartott fenn.
Az dllami tanfolyam elvégzése azoknak volt
kotelez8, akik gépjarmiioktatéi engedélyt

W,
-
A szalldige s szava:

ey 2
Y

Szakember a film
megtekintését ne
mulossza el, mert

tuddsét tokélete-
sitl, Nélkolozhe-
tetlen cktaidas
segédeszkdz,
kezddk jabsz
kédnnyedséggel
toanuinak
30.000 nézé
elragadtatéssal
nyilotkozott rélo.

joeser: Viktéria autészakiskolaban iamas

A kozati kozlekedés torténete
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akartak szerezni, és el6nyt jelentett azoknak,
akik kozforgalmu gépjarmiveket szandé-
koztak vezetni.

A mar emlitett 7500/1935. M. E. sz.
rendelet részletesen, az akkori kovetelmé-
nyeknek megfeleléen szabdlyozta a gépjar-
miivezet6-képzést. A rendelet a képzo szerv
felett ll6 tanfolyam-bizottsdg Iétesitésér irta
el6 azzal a feladatkorrel, hogy elldssa a
tanfolyammal kapcsolatos 6sszes feladatot, a
sziikséges intézkedésekre tegyen javaslatot,
¢s az elfogadott javaslatokat terjessze fel a
kereskedelem- és kozlekedésligyi miniszter-
hez. A tanfolyambizottsag elnokbdl, a tan-
folyam igazgatdjabol és harom tagbdl allt.
Az elnokot és a tagokat a kereskedelem- és

modern iskolagépekkel, rajzokkal,
metszetekkel gazdagon felszerelve

SZAKSZERU VEZETES, MERSE-
KELT DIJAZASERT EGYENILEG
OKTAT. A VEZETES TANULASA
A LEGFORGALMASABB UTVO-
NALAKON TORTENIK,

BITAX

AUTOKERESKEDELMI ES FORGALMI VALLALAT
GRUNSPAN BELA
i BUDAPEST,
‘ V,HOLLANUCCA 15
TELEFON 11=-28=80

Luxus Balilla bérauté
41 o6rvara 3 P, belterviileten.

9. ABRA A GRUNSPAN SOFORISKOLA HIRDE-
TESE 1937-BEN

A koziti kozlekedés torténete

kozlekedésiigyr miniszter 3-3 évre nevezte
ki, az egyik tagot a beliigyminiszter kijelolé-
se alapjan. A tanfolyamra torténd felvétellel
kapcsolatban a tanfolyam-bizottsig korébdl
alakitott haromtagu albizottsdg hatdrozott.

A tanfolyam személyzete az igazgato-
bol, az el6adokbol, a gondnokbdl, a miive-
zetébol és az oktatd gépjarmiivezetSkbol
allt. Az igazgaténak és a miiszaki tdrgy
el6adoinak gépészmérnoki, a kozlekedés-
rendészeti targy el6adoinak jogi vagy dllam-
tudomdnyi képesitéssel kellett rendelkezni-
k. Az igazgatoé, az el6addkat és a gondno-
kot a miniszter nevezte ki hdrom évre, a
mihelygyakorlatokat vezeté miivezetSket és
a gyakorlati oktat6kat az igazgat6 alkalmaz-
ta. A szabdlyzat azt is kimondta, hogy ,,auto-
mobil- gydrosok, keveskedok, tizemek és javito-
mithelyek tulajdonosai és alkalmazottai e mun-
kakorokbe nem nevezhetok ki”.

A szabdlyzat megkiilonboztetett rendes
hallgatér, aki a KRESZ-ben el6irt feltétele-
ken tdl irni és olvasni tudott, és rendkiviili
hallgaté, aki a tanfolyamnak csak meghata-
rozott részén — pl. csak vezetési gyakorlaton
— vett részt. A szabdlyzat azt is elGirta, hogy
a tanfolyamokat kell6 id6ben és alkalmas
helyen meg kell hirdetni, és ha elegend6
hallgaté nem jelentkezik, a tanfolyamot el
kell halasztani. A kiképzés elméleti és gya-
korlati oktatdsbol allt.

Az elméleti oktatds tantargyai és
oraszamai:

Miszaki rész: 40 o6ra

Kozlekedésrendészeti rész: 8 ora

Tlizrendészet: 2 6ra

Els6segélynyujtds baleseteknél: 6 ora

A gyakorlati oktatds tantdrgyai és
Oraszamai:

Mihelygyakorlati oktatds: 24 6ra

Vezetési gyakorlat: 10-12-szer 1-1 ora.

0:0

Nem volt kotelezé az el6készité mii-

helygyakorlat, ami 83 6ra volt.
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A tanfolyamra torténd felvételt a tandij
befizetése utin bélyeggel ellitott kérvény-
ben kellett kérni. Akit az albizottsdg a tanfo-
lyamra nem vett fel, a befizetett dijakat és
okmadnyait a gondnokndl vehette dt. Az a
hallgaté, aki tiz 6ranal tobbet igazoltan vagy
igazolatlanul mulasztott, zdrévizsgdt nem
tehetett, de joga volt hat hénapon beliil a
kovetkez6 tanfolyamra fél tandij befizetése
mellett ismét jelentkezni. Pétvizsgat két hét
utdn lehetett tenni, és azt legfeljebb hirom-
szor lehetett megismételni. A hallgatok a
tanfolyam elvégzésérdl és a zdrdvizsga sike-
res letételérdl bizonyitvanyt kaptak, aminek
alapjan az illetékes els6 foka gépjarmi-
keriileti rendGrhatésdgnal gépjarmiivezetSi
igazolvany kiallitisat lehetett kérni.

A misodik vildighdboru utdn a 13450/
1948. korm. sz. rendelettel szabalyoztik
Ujbdl a gépjarmiivezets-képzést. A képzés
szinvonaldnak emelése érdekében kiadott
rendelet szabalyozta:

* a gépjarmiivezetS-jeloltek kiképzését,

* a gépjarmiivezetdi vizsgdztatdst,

* a gépjarmiivezetSk tovibbképzését,

* a kozhaszndlatd gépjarmiivezetdi, il-
letve oktatdi vizsgiztatist,

" a gardzsmester-jeloltek kiképzését és
képesitését.

A rendelet kimondta, hogy a felsorolt
feladatok elldtisahoz sziikséges alap-, ko-
zEp- s felsofoka, illetSleg kiilonleges tanfo-
lyamok Iétesitése, fenntartdsa és megfelelé
vizsgabizottsdg szervezése az Allami Aut6-
miiszaki Intézet feladata. A rendelet ki-
mondta, hogy az Intézet a sziikséghez ké-
pest budapesti székhelyén kiviil is koteles
alapfoku tanfolyamok szervezésérdl és a vizs-
gaztatdsrél gondoskodni.

A kormdnyrendelet a kordbbi egyfoku
képzés helyett hiromfoku képzést vezetett
be:

» az alapfoku képesitéssel kbzhaszndla-
ti gépjarmiivezetSi alkalmazdst nem lehe-
tett véllalni, magdnhaszndlati gépjirmiive-

A KOZLEKEDES. £3 POSTAOGYI MINISZTERIUM KIADVANYA

A KOZLEKEDES RENDJE

AZ ALLAM! AUTOMOSZAKI INTEZET
ALAPFOKO TAGOZATANAK TANANYAGA

OSSZEALLITOTTA:

DR. POLGAR CYORCY

HETEDIR, BOVITETT KIADAS

KOZILEXEDES. RS MEI YEPITESTUDOMANY)
KONYV £S FULYOIRATKIADO VAILALAT

BUDAPEST, 1951 P 4

10. ABRA 1951-BEN MAR A KRESZ HETEDIK
KIADASA JELENT MEG

zet6i alkalmazds is csak az elsé két évben
volt villalhat6.

* Kozépfoka tanfolyamot végzett és
sikeres vizsgdt tett gépjarmiivezetd bizo-
nyitvanya egyenl6 értéki volt a segédlevél-
lel. Az els6foku rend6rhatésdg az ilyen bizo-
nyitvdnnyal rendelkezd részére eltér6 gép-
jarmiivezet6i igazolvanyt adott ki. Az els6-
foku iparhat6sdg pedig munkakonyvet allitott
ki ,képesitett gépjarmiivezet6” megjelolés-
sel. Kozhaszndlati gépjarmiivdllalat Iétesité-
sére is csak ilyen munkakonyvvel rendelkez6
gépjarmiivezetd kapott engedélyt.

* A fels6foku tanfolyamot végzett és
sikeres vizsgdt tett gépjarmiivezets részére
kidllitott bizonyitviny egyenl6 értéki volt a
mesterlevéllel. Ez a bizonyitvany volt sziik-
séges a gépkocsiszin (gardzs-) ipar gyakorla-
sdhoz.’

A rendelet gépjarmiivezet6-képz6 ma-

A koziti kozlekedés torténete
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gantanfolyam Iétesitésére ujabb engedély ki-
addsdt megtiltotta és a meglévé engedélye-
sek miikodését is erésen korltozta.

A kormdnyrendelet alapjin a kozleke-
désiigyi miniszter az Allami Autémiiszaki
Intézet szervezeti szabalyzatit 7000/1949.
(ITI. 3.) Kozl. M. szam alatt adta ki. A
szabdlyzat szerint az intézetet ligyvezetd
igazgatd vezette a miiszaki igazgaté segitsé-
gével. Az oktatisi feladatokat az el6adok, a
miivezetd és az oktat6 gépjarmivezetok lat-
tik el. A képzés és a tovdbbképzés céljira
alapfoku, kozépfoku, fels6foku és kiilonle-
ges tanfolyamokat inditottak. (10. abra)

Az alapfoku és kozépfoku tanfolyamok
tantargyai és Oraszamai az alibbiak voltak:

TANTARGY ALAPFOKU  KOZEPFOKU

TANFOLYAM ORASZAMA
Miiszaki elmélet és bemutatis 46 30
Kozl.rend.-1 elmélet és bemutatds 12 12
Gépjarmi kozigazgatdsi ismeretek - 5
Miihelygyakorlat 24 60
Gyakorlati gépjarmiivezetés 15 -
ElsGsegélynyijtas 6 3
Tlzrendészeti ismeretek 2 -
Vildgnézeti ismeretek 10 10
Filmbemutaté 3 3

. 7
0‘0

A fels6foku tanfolyam tantdrgyai és
oraszdmai az aldbbiak voltak:

Motor- és gépkocsiismeret 30 6ra
Ken6- és lizemanyagismeret 18
Autéelektromossig 25
Szervizgyakorlat 30
Gardzsgyakorlat 20
Garazsvezetés ¢s tigykezelés 30
Tuzrendészeti ismeretek 6
Vildgnézeti ismeretek 10
Filmbemutaté 3

0:0
Kiilonleges tanfolyam keretében pro-
pan-butdn gdz, generdtor-lizem{ gépjarm-
vezetdi stb. tanfolyamokat szervezhettek.

A koziti kozlekedés torténete

Az alapfoku tanfolyam hallgatdsa alol
felmenthet6 volt az, aki motorkerékpar-ve-
zet6i vizsgat akart tenni, valamint az a sze-
mélygépkocsi-vezetSjelolt, aki sajit gépko-
csival rendelkezett, vagy igazolta, hogy a
személygépkocsi vezetését a munkahelyén
elsajdtitotta, vagy arra sziilGje, testvére, gyer-
meke oktatta, vagy tehergépkocsi vezetésére
jogosité gépjarmiivezetd engedélye volt,
vagy a lakohelye szerint illetékes gépjar-
miikeriileti els6 foku rendérhatésdg teriile-
tén az Intézet hirom hénapon beliill nem
szdndékozik alapfoku tanfolyamot szervez-
ni. Ez a felmentési kotelezettség masfél évig
volt érvényben. A 7700-457/1950. (IX. 30.)
KPM. sz. rendelet a tanfolyam hallgatdsa
aloli felmentést motorkerékpadr esetében csak
indokolt esetben, kivételesen, személygép-
kocsi esetében pedig csak rendkiviil indo-
kolt esetben tette lehetévé. Utobbi esetben
akkor, ha a felmentést kér6 igazolta, hogy a
személygépkocsi vezetését a munkahelyén
vagy egyéb mddon elsajdtitotta, vagy teher-
gépkocsi vezetésére jogositd gépjarmiiveze-
tdi igazolvanya volt.®

A kozépfoku tanfolyamra torténd felvé-
telhez tobbek kozott bizonyos ideji gépjar-
miivezetési gyakorlat igazoldsa ¢s sikeres fel-
vételi vizsga is sziikséges volt. A szabdlyzat a
rendkiviili hallgaték gyakorlati gépkocsive-
zetGi kiképzését nem tette lehet6vé. A vizs-
gan nem kellett minden tantargybdl vizsgaz-
ni. Példdul az alapfoku vizsga elméleti targyai
koziil a miszaki és a kozlekedésrendészeti
ismeretekbdl, a gyakorlati részben a vezetés-
ben val6 jartassagbol kellett vizsgdt tenni.

Aki a tanfolyam el6addsairdl illetve gya-
korlatairdl tantdrgyanként hirom orat, 6sz-
szesen pedig tiz 6rat igazoltan vagy igazolat-
lanul tdvolmaradt, csak jabb tanfolyam hall-
gatdsa utdn volt vizsgira bocsithaté. A rész-
ben sikertelen vizsgit két hét, az egészen
sikertelen vizsgdt négy hét elteltével lehetett
jabb tanfolyam meghallgatdsa nélkiil, leg-
feljebb hdromszor megismételni. (11-13.
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dbra) Ezek a jogszabilyok az id6k folyamdn
elavultak. Hosszu el6készités utin jelent
meg a 11/1969. (II. 27.) Korm. sz. rende-
let, ami 1969. julius 1-én lépett hatdlyba a
13450/1948. Korm. sz. rendelet egyidejii
hatdlyon kiviil helyezésével. A rendelet fel-
hatalmazta a kozlekedés- és postatigyi mi-
nisztert, hogy a gépjarmiivezet6k képzésé-
nek médjit és a gépjarmiivezetSi vizsgdt
szabdlyozza. Kimondta a rendelet, hogy a
gépjarmiivezetdi tanfolyamra a felvételt, va-
lamint a gépjirmiivezetSi vizsgdra bocsdtds
feltételeit a kozlekedés- és postaiigyi minisz-
ter a beliigyminiszterrel, a tanfolyamok és a
vizsga dijt a pénziigyminiszterrel egyetér-
tésben dllapitsa meg. — A kormdnyrendelet
alapjn jelent meg a gépjarmiivezetd-kép-
zésr6l és vizsgaztatisrol szolé 2/1969. (I1.
27.) KPM. sz. rendelet. A rendelet fonto-
sabb intézkedései voltak:

* megsz{int a hivatdsos és nem hivatdsos
gépjdrmiivezetd kozotti kiilonbség. A koz-
uti forgalomban résztvevé gépjirmiivezetk

KOZLEKEDES. ES POSTAUGYI MINISZTERIUM
AUTOKOZLEKEDESI TANINTEZETE

“BUDAPEST, VIIL, BAROSS U. 76.
TELEFON: 335104, 335105, 141—674

TAJEKOZTATO

A CEPJARMUVEZETO! KEPZESROL £S VIZSGARGL,
VALAMINT A GEPJARMUVEZETOI JOGOSULTSAG
MEGSZERZESEROL

KUZLEKEDESI DOKUMENTACIOS V.
BUDAPEST, 1960
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12. ABRA KPM TAJEKOZTATO TARTALOMJEGYZEK

kozott nem lehet ilyen kiilonbséget tenni,
mindenkinek kotelessége a kozlekedési sza-
balyok maradéktalan betartdsa, az 6vatos,

6zékeny, a forgalom tobbi résztveviinek az
érdekeit is szem el6tt tartd vezetés, az embe-
ri élet és a testi épség, valamint a tdrsadalmi
és személyi tulajdon megvédése. A rendelet
lényeges része, hogy a gépjarmiivezets-kép-
zést teljesen Gsszhangba hozza a vezetdi en-
gedéllyel, a vezet6i engedélyben feltiintetett
jarmiikategdridkkal, s ezzel a vezetési jogo-
sultsdg elvi alapjait is tisztdzta.

* Megsziintette a régebbi kozép- és
fels6foku gépjarmiivezetdi vizsgdkat és tan-
folyamokat. Ennek az volt a legfébb indoka,
hogy a gépjarmiivezetdk kozott a forgalom-
ban nincs ,,alapfokd” vagy ,.kozépfoka” gép-
jarmiivezetd. A fels6fokd (gardzsmesteri)
tanfolyam és vizsga megsziintetésének az
volt az oka, hogy a gardzsmester nem gép-
jirmivezetd, hanem lényegében miiszaki
tisztviseld, igy képzése nem a gépjarmiive-
zet6-képzés feladata.

* Szdmolt a gépjarmiivezet6i munka-
korben foglalkoztatott dolgozok tovibbkép-
zésével is, és ennek érdekében gépjarmiike-
zel6-tovabbképzé tanfolyam és vizsga szer-
vezését rendelte el.

A koziti kozlekedés torténete



66

BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

A rendclet annak érdckében, hogy a
gépjarmiivezetoi vizsgara csak kell6 ismere-
tekkel és gyakorlattal rendelkezé személy
jelentkezhessen, a vizsgdra bocsdrds cléfelté-
teléiil szabta meg a kiképzés igazoldsdt (ran-
folvam clvégzése vagy tanfolvamon kiviili
kiképzésben valo részvérel).

A rendeler a gépjarmivezeto-képzés
szinvonaldnak biztositasa érdckében megfe-
lel6 keretrendelkezéscket tartalmazotr a tan-
folyamok tantervére, az alkalmazott tan-
konyvekre, az okratok képesitésére és kép-
zcttsegcrc A ranfolyamra valo felvéeel, illet-
ve a vizsgara bocsatds cléfeltéeeleként irta
cl6 a rendelet a nyolc dltaldnos iskoldt, illetve
az 1930. januar 1. cl6tr sziiletettek esetén a
négy dltaldnos (clemi) iskolai végzetrséget.
A rtapasztalat szerint a minimalis iskolai
végzettséggel sem rendelkez6 személycek ra-
nulmdnyi credményei olyan rosszak voltak,
hogy czeket a szcmclvckct nem volna indo-
kolt a forgalomba cngcdm.

A jogositvany megszerzésével kapcso-
latban az életkor — 18 év — nem valtozott.
(,D” jarmtkategoridban 21 év, E” jarmi-
kategoridban 20 év). JelentGs ujitdsa volt a
rendceletnck, hogv a ,C” jarmikategoridra
érvényes vezetSi engedély nem szerezheté
meg a »B” kategoria nélkiil, hanem csak az
utan vagy azzal egyidejiileg. A rendeler 1969.
december 31-1 hatdridével cl6irta, hogy a ve-
zetés oktatasa ,B” és ,,C” kategdriaba tarto-
z6 gépjarmiivek csetén csak olyan gépkocsi-
val torténhet, amely az oktaté dltal kezelhetd
labfékkel (potfékkcl) is ¢l van ldrva.

A KPM a gépjarmiivezet6i vizsgak le-
bonvyolitdsara Gépjarmivezetéi Vizsgabi-
zottsagot hozott létre. A rendelet egyik
legfontosabb ujitdsa az volt, hogy a gépjar-
miivezetSi vizsgat (annak vezetési gyakorla-
ti részér) dltaldnos forgalmi viszonyok ko-
zott kellett megrartani. A rendelet alapjan
indithaté tanfolyamok és azok 6raszdma az
aldbbi volt:

»A” kategéridba tartozé gépjarmiivek

A koziti kozlekedés torténete

(motorkerékpdrok) vezet6i tanfolvama — 70
ora;

,»B” katcgodridba tartozé gépjarmivek
(személygépkocsik €s 3500 kg Gsszstlyt meg
nem haladé tehergépkocsik) — 132 6ra;

»,C” kategoridba rartozé gépjarmivek
(3500 kg osszsulyt meghaladé tehergépko-
csik) — 116 ora;

»B” ¢és C” jarmiikategoridba tartozéd
jarmivek egyesitett tanfolyama — 160 ora;

,D” jarmikategoridba tartozd gépjar-
muvek (autdbuszok) vezetoi tanfolyama —
120 6ra;

»E” jarmikategéridba tartozd gépjar-
mivek (potkocsis szerelvények) vezet6i tan-
folyama — 84 6ra;

Mecz6gazdasdgi vontatdvezetd tanfo-
lvam — 114 6ra;

Traktorvezet6i tanfolyam — 47 Ora;

Kilonleges gépjarmiivezetdi tanfolyam
— 84 ora;

Gépjarmiikezcl6i tanfolyam — 72 ora;

Gépjarmiikezel6i tovibbképzé tanfo-
lyam — 160 ora.

A gépjarmiivezet6-képzo tanfolyamok-
kal kapcsolatos 2/1969. (I1. 27.) KPM. sz.
rendeletet modositotra és kiegészitette az 1/
1971. (I. 26.) KPM. sz., a 11/1971. (XII.
30.). KPM. sz. és 15/1972. (Kézl. Ert. 19.)
KPM. sz. rendclet.

A rendeler pontosan koriilirta, hog\ ki
vehet6 fel, illetve ki részesiilhet gépjarmive-
zet6-képzo képzésben:

a) aki a tanfolyam, illetve a képzés
megkezdésénck id6pontjdban a 18. évét be-
toltotte, kivéve, ha ¢ rendclet masként ren-
delkezik,

b) aki lcgalibb 8 dltalanos, ha pedig
1930. janudr hé 1. napja clotr sziiletett,
legaldbb 4 dltalanos (clemi) iskolai végzett-
séggel rendelkezik,

¢) aki gépjarmi vezetésére orvosi szem-
pontbdl, valamint a beliigyminiszter dltal
megallapitott kozbiztonsdgi kovetelmény
szempontjabol alkalmas.
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A rendelet szerint a ,,B” jarmtikategori-
dba tartozo gépjarmiivek vezetdinek a vizs-
gdra clokészités céljabol hdzastdrsat, egye-
nesagbeli rokondr, testvérét, egyenesagbeli
rokondnak hdzastdrsat és hdzastarsanak cgye-
nesdagbeli rokondr oktathatja az, akinck leg-
aldbb kér évi gépjarmiivezetSi gyakorlata,
vagy legalabb hdarom év 6ta ,B” jarmiikate-
goridra érvényes vezetdi engedélye és sajar
tulajdondt képez6 személyautdja van, felté-
ve, hogy az 1. sz. ellen6rzd lapja megvan.

Maganszemély a kozlekedés- és posta-
gyl minisztertél engedélyt kaphatott arra,
hogy az ,,A”, illetve ,B” jarm{ikategoridba
tartozé gépjarmivek vezetSinek a vizsgara
cl6készit6 oktatast végezzen.

A rendelet szerint az A” és az E”
jarmiuikategoridba tartozé gépjarmiivek ve-
zetSinek a vizsgdra, valamint a traktor és
kiilonleges gépjarmiivezet vizsgara onkép-
zés utjan is fel Ichetett késziilni.

A rendelet részletesen szabdlyozta a
»C”, ,D” és E” kategoridba tartozé gépjar-
miivek vezetSinek képzési feltéreleit is.

A rendelet cl6irta, hogy

* a gépjarmivezetés tanuldsa sordn a
gépjarmi felelGs vezetdje az okratod;

* az oktatas alkalmadval a gépjarmiiben
az oktatén és a tanuldkon kiviil csak az
okratdst cllen6rzé személyek foglalhatnak
helyet. Az oktatds sordn a gépjarmiivet egyéb
célra (pl. druszdllitdsra) nem szabad hasznal-
ni. Ez a rendelkezés nem zdrja ki a gépjdr-
miinek vezetési gyakorlat érdekében sziiksé-
ges megterhelésér;

* a tanfolyam vezetGje a gépjarmiiveze-
t6-képz6 tanfolyamrdl kizdrhatta azt a hall-
gatée, aki az oktatds rendjét sulyosan vagy
figyelmeztetés esetén ismételten megsérret-
te.

A vizsgatdrgyakat, a vizsgdztatds rend-
jét és a vizsgabizottsag Osszetételér a beliigy-
miniszter meghallgatdsa utdn a kozlekedés-
és postaiigyi miniszter dllapitotta meg.

A vezetési gyakorlati vizsgdt dltaldnos

forgalmi viszonyok kozott az aldbbiakban
felsorolt jarmtvekkel Ichetett letenni:

—az ,,A” jarmiikategoridba tartozd jar-
miivek vezetdinek a vizsgdja kétkerekd mo-
torkerékpdrral,

—a ,,B” jarmiikategdridba tartozé gép-
jarmivek vezetSinek a vizsgdja mechanikus
tengelykapesoléval és scbességviltoval fel-
szerelt személyautdval vagy legfeljebb 3500
kg Osszsulyu teherautéval,

- a ,,C” jarm{ikategériaba tartozé gép-
jarmlvek vezetdinek a vizsgdja legaldbb
3500 kg hasznos tcherbirdsi teherautéval,

- a,D” jarmiikategoridba tartozé gép-
jarmiivek vezet6inek a vizsgdja legaldbb 30
személy befogadoképességii autdbusszal,

—az ,E” jarmiikategoridba tartozé gép-
jarmtvek vezetSinek a vizsgdja legalibb
2500 kg hasznos tcherbirdsi potkocsival
Osszekapesolt teherautdval vagy legaldbb
6000 kg hasznos tcherbirdsi nyergesvon-
tatoval, illet6leg — amennyiben a jelolt ,,D”
jarmikategéridra érvényes vezetGi enge-
déllyel rendelkezett — pétkocsis autdbusszal,

— mezbégazdasdgi vontatdvezetdi vizsga
a hasznos tcherbirdsnak legalibb a feléig
megterhelt nehéz pétkocsival dsszekapesolt
mez6gazdasagi vontatoval,

— traktorvezetdi vizsga barmilyen trak-
torral,

— kiilonleges gépjarmivezetdi vizsga a
megfeleld jarmicsoportba tartozé kiilonle-
ges gépjarmivel,

— testi fogyatékossdgban szenvedd sze-
mély a szokdsostdl eltér6 kezeld berendezés-
scl clldtott olyan gépjarmiivel, amelyet ve-
zetni kivdnt.

A gépjarmiivezets-képzés alapjait lera-
ko jogszabdlyok, amelyck 1949-ben és az
1950-¢s években jelentek meg, az id6k fo-
lyamdn vidltoztak, clavultak. Magyarorszdg
teriiletén 1953-ban még 6sszesen 9437 gép-
jarm@ volt tizemben, és azok koziil csak

A koziti kozlekedés torténete
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clenyész6 mennyiség volt magantulajdon-
ban. A gépjarmiivezetok képzését ckkor a
Magyar Autdklub az Autokozlekedési Tan-
intézetrel (ATI) kooperdlva oldotta meg. (A
KPM Autdkozlekedési Tanintézet szerveze-
tét és ugyrendjét a 3/1965. (Kozl. Ert. 1.)
KPM. sz. utasitas irta cl6.) Az Autdklub
szervezte a tanfolyamokat, clvégezte a ma-
ganautésok clméleti képzését, a ranulok az
ATI gépkocsijaival gyakoroltdk a vezetést és
avizsgabizottsdg elott vizsgdzrak. Ez a rend-
szer lényegében 1969-ig érvényben volt. Az
drszervezésre hosszas el6készités utdn a gép-
jarmivezetés iranti érdeklédés rohamos
emelkedése miatt keriilt sor. A balesetek
szamanak csokkentése érdckében a kotelezo
gvakorlati 6rak szamdr 30 ordra emelték,
ami ujabb oktraték bevondsdr is maga utdn
vonta.

1969. mdjus 1-jén Iépett hatilyba a 19/
1969. (Kozl. Ert. 14.) KPM. sz. utasitas, és
czzel egyidoben hatdlyar vesztette a KPM
Autékozlekedési Tanintézetének szerveze-
tcrol ¢s tgyrendjérol szolo 3/1956. (Kozl.
Ert. 1. ) KPM. sz. utasitds. Az utasitas a
»Kozlckedés- ¢s Postatigyi Minisztérium
Autokozlekedési Tanintézete” clnevezést Au-
tokozlckedési Tanintézetre viltoztatta. A
Tanintézet kozvetlen feliigyelete és iranyita-
sa a KPM Autékozlekedési Féosztaly: dnak
hatdskorébe tartozott. Az AutSkozlekedési
Tanintézet miikodésével kapesolatos kiada-
sokat ¢és bevételeket a KPM koltségvetés-
¢ében kellett clSiranyozni.

A Magyar Autdklub clnoksége az dt-
szervezés keretében létrchozta Okratasi Osz-
talydr és a gépjarmiivezetS-képzés sajat koz-
pontjit. A képzést 17 oktatdval és 17 gépko-
csival inditottdk meg és a gyakorlati oktatds
a XL keriiletben 1évé Fejér Lipor utcai
kozpontban tortént. Az 1970-cs évek clején
a Magyar Autoklub feliigyelete alatt Szom-
bathelyen, Sopronban Gyérott, Szcgcdcn
Székesfehérvaron, Pécsett, Kecskeméten és
Békéscsaban mikodtek iskolik. Az oktatds
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Budapesten 44, vidéken 30 gépkocsival tor-
tént. Miskolcon és Gyongyoson a gépjarmi-
vezetést tanulok sajat kocsijukon tanulhat-
tak. A gépjarmiivezets-képzésrol és vizsgaz-
tatasrél szolo 2/1969. (I1. 27.) Korm. sz.
rendelet 1. §-dban foglalt felhatalmazas alap-
jana 7/1971. (VIIIL. 27.) KPM. sz. rendelet-
tel a kozlekedés- és postaiigyr miniszter az
alabbiakat rendelte el: (kivonat)

»A kozlekedés- és postaiigyl miniszter
engedélyével legaldbb négy, legtfeljebb hisz
taggal gépjarmiivezetéképzé munkakozos-
ség alakulhat és miikodhet. A munkak6zos-
ség a KPM feliigyclete alatt miikodo jogi
személy.

A munkakozosség tagja az a biintetlen
clééletti allampolgdr Ichet, akinck érvényes
vezetSi engedélye, valamint okratoi bizo-
nyitvanya van és megvan az 1. szamu cllen-
orz6 lapja is... A munkakozOsség tagja az
oktatéi tevékenységet akar fofoglalkozas-
ként, akir munkaviszonya mellett kicgészité
foglalkozasként cllathatja.

A munkak6zosségbdl ki kell zarni azt a
tagot, aki barmely blintctt miatt végrehaj-
tand6 szabadsdgvesztés biintette, illetdleg
oktatéi tevékenysége korében, vagy ittas
dllapotban valé gépjarmiivezetéssel clkove-
tett blintett miatt barmilyen biintetésre jog-
erésen elitélrek.

A munkak6zosségbdl ki Ichet zdrni azt
a tagot, aki

* az okratdi tevékenységére vonatkozo
rendelkezéscker sulyosan vagy figvelmezte-
tés cllenére ismételten megszegi,

* az oktatoi tevékenységgel vagy a mun-
kakozosségi tagsdggal Ossze nem cgyeztet-
heté magatartdst tanusit.

A munkakozosség legf6bb szerve a tag-
gyllés. Taggytilést a sziikségnek megfelels-
en, illetSleg a tagok egyharmadanak irdsbeli
kérésére, de legaldbb hat honaponként kell
tartani.

A raggytilés hatdrozatképes, ha azon
tagok a hdromnegyed része megjelent.
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A munkakozosség a gépjarmiivezetd
tanfolyamok koziil az ,,A” és a ,B” jarmf{ika-
tegoridba tartozd gépjarmiivek vezetSinek a
tanfolyamait rendezheti meg. A munkako-
z0sségnél a tanulok személyi adartait és a
képzettségiikre vonatkozé adatokat tartal-
mazé nyilvantartdst kell vezetni...””

A gépjarmiivezet6i tanfolyamra jelent-
kez8k varakozdsi ideje valtozé volt. Buda-
pesten eléfordult, hogy a jelentkez6nck 8-10
hénapot kellett a beiskoldzdsra varni. Sok
esetben az oktaté hidnya miatt nott meg a
varakozdsi 1d6, amin az Autéklub ugy pro-
bélt segiteni, hogy soron kiviil szervezett
oktatdi tanfolyamot. Az Autékozlekedési
Tanintézet 1972-ben a koziileti személygép-
kocsi-dllomdny csokkentése sordn felszaba-
dul6 gépkocsivezetSk részére szervezett gya-
korlati okraté tanfolyamot. A tanfolyam
idétartama hét hét volt. Az cl6addsokat
hetenként hirom alkalommal az esti 6rdk-
ban tartottdk. A tanfolyamot sikeresen cl-
végz6 hallgatdk az ATI budapesti és vidéki
iskoldindl, a Magyar Honvédelmi Szovet-
ségnél (MHSZ) ¢és a Magyar Autoklubnal
kaphattak gépkocsivezetd szakoktatd dlldst
A Magyar Honvédelmi Szovetség bekap-
csoloddsa a gépkocsivezetdk képzésébe elso-
sorban azt a célt szolgilta, hogy a sordlloma-
nyu katondk még a bevonuldsuk el6tt meg-
tanuljanak gépkocsit vezetni.? A képzés
koltsegcmck nagy részét a Honvédelmi Mi-
nisztérium maggdra véllalta. Az 1970-es évek
kozepétdl a sorkotelesek képzésén il a ma-
ganszemélyek ,,B” jarmiikategorids alapkép-
zésében is nagy szerepet vallalt az MHSZ.

A GépjarmiivezetSi Vizsgabizottsag fo-
kozatosan bevezette a tesztrendszerd vizs-
gdztatdst®, amit 1971. februdr 1-t8l a sze-
mély- és tehergépjarmiivezetd jeloltek ,,Szer-
kezeti és iizemeltetési ismeretek” c. tan-
tdrgydra is kiterjesztettek.” A vizsgabizottsdg
1971-ben kilencezer vizsga tapasztalata alap-
jan elemezte a bukdsok okait. A személyautd
gyakorlati vezetési vizsgin a jeloltek 27%-a

mcgbukott Nagyrésziiket mdr a rutinvizs-
gdn megbuktartdk, aminek oka elsésorban a
gyakorlatlansdg, a ﬁgvclmctlcnscg, az cl-
sobbsegadas clmulasztdsa és a helytelen ve-
zetési technika volt.!! (14. dbra)

Még ebben az évben Fejér megyében a
rendérkapitdnysdg, az Autdklub és a Bal-
esctelhdritasi Tandcs a hivatdsos, valamint a
magdngépkocsi-vezeték részére kéthetes
KRESZ tanfolyamot rendezett. A hallgatdk
a tanfolyam eclvégzése utan onként vizsgaz-
hattak. A vizsgdn kideriilt, hogy nagyon sok
régi jogositvannyal, gyakorlattal és rutinnal
rendelkezé gépjarmivezeténck is gondot
okozott egy-egy alapvetd tabla gyors felis-
merése vagy valamilyen fontos szabdly meg-
hatdrozdsa. Ennck az akcidnak az is célja
volt, hogy a régi gyakorlattal rendelkez6
gépkocsivezetdkkel megértessék: a nagy ru-
tin cllenére is sziikség van arra, hogy a
kozlckedési szabdlyokat Gjra és Gjra dtismé-
teljék, lépést tartsanak a véltozdsokkal, a
forgalom fejlédésével.

A megyében tobb mint tizezren csatla-
koztak az akcidhoz, Az credményescn vizs-
gdzok gépjarmiiveikre tlizhetS szép plaket-
tet kaptak.!2 A févdrosban 1971. november
kozepén a Févarosi Kozuti Balesctelhdritasi
Tandcs, a Hazafias Népfront Budapesti Szer-
vezete, valamint a TIT budapesti szervezete
ismét meginditotta 16 részes elGaddssoroza-
tat a gépkocsivezetdk részére. A tanfolya-
mon vezetéstechnikai, kozlekedésrendésze-
ti, jogi, miiszaki, egészségligyi témak voltak,
a részvételi dij 50 forint volt.!3

Az Autdkozlekedési Tanintézet kereté-
ben 1972. janudr 1-én megalakult a buda-
pesti iskola. Ezzel egyid6ben a Pest megyei
iskolat ezzel az iskoldval Osszevontdk. Az \j
budapesti iskola a févarosi és Pest megyei
gépjarmiivezet6 jeloltek képzésével, tovabb-
képzésével, valamint a szaktanfolyamok szer-
vezésével és lebonyolitdsdval foglalkozott. '

A vizsga és javitdvizsga dijai az 1970-cs
évek elején az alabbiak voltak:
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go. ‘:I:::'I VIIL, Baross utca 76.
A tanfolyam dija 300 1600 2100 3200
v 2 tézet ofoku gépjarmdvezetsi tanfolyamars a téjékoztatéban kdadit fed
Vizsgadij 150 200 200 300 s S vt T —
Javitovizsga “"‘“"N:‘_'”“"
elméleti 25 25 25 25 Se01 &v, bely
gyakorlat 100 150 150 150 s
* Allands lakhely
2% A tanfolyamot . virosban kivinom elvégezni
Kérem a kiképzésemet: szemely — ehergép: rev) vezetésbil
A gépkezel6i tanfolyam dija 320 forint, e b i
a vizsgadij 60 forint, a javitOVIZSZa tANLAr-  |oiums’ va fovasr soostsors ivesiis Kicpersic Mk mmton 10 rapo bl isban e e
y . esetieges vi - ésa nem jelenek meg.
gyanként 50 forint volt. s
AZ ”A”, ”B” éS ”C” )érmﬁkatcgc')néba * Ezeket az adatokat frégéppel. vagy nyomtatott nagybetikkel kell kitSiteni

tartozo gépjarmiivek vezetSinek és a gépjar-
miikezel6k egyesitett vizsgadija 400 forint
volt. 1973-ban jelent meg a 14/1973. (Kozl.
Ert. 14.) KPM sz. utasitas, amely hatdlyon
kiviil helyezte a 19/1969. (Kozl. Ert. 14)
KPM sz. utasitast, és az Autokozlekedési
Tanintézet feladatvd tette:

n) a gépjarmivezetok képzését és to-
vabbképzését,

b) a gépjarmivezetd ¢és karbantarto
szakmunkdsok képzését és tovdbbképzését,

¢) a gépjarmi-iigyintézék képzését és
tovabbképzését,

d) az oktatok képzését és tovibbképzé-
sét,

¢) a kozuti kozlekedéssel kapcsolatos,
feladatkorébe utalt egyéb képzési tevékeny-
ség elldtdsat,

f) a képzés fejlesztése érdekében kor-
szerli oktatdsi modszerek, szemléltetS esz-
kozok kidolgozasat,

g) a kozati kozlekedéssel kapcsolatos
oktatasi, nevelési modszerekre és eszkozok-
re, kiilonosen az dllami (6vodai, dltaldnos és
kozépiskolai) oktatds keretében végzett koz-
uti kozlekedésre nevelés fejlesztésére javasla-
tok kidolgozdsat.

Erre azért volt sziikség, mert a gépjdr-
midllomdny gyors iitem{i novekedése az
oktatds irdnti igényt megsokszorozta, és erre
a képzésben érdekelt szervek nem voltak
kelléen felkésziilve. A képzés irdnyitisiban

A koziti kozlekedés torténete

13. ABRA JELENTKEZESI LAP ALAPFOKU GEPJAR-
MUVEZETO!I TANFOLYAMRA

és végrehajtdsiban részt vettek a hat6sagok,
az intézmények, a tdrsadalmi szervek, a vil-
lalatok, a magdnvallalkozok és a magdnsze-
mélyek.!> A magdngépkocsi-vezetSk képzé-
se szinte észrevétleniil dtkeriilt a maganokta-
tok kezébe. Az emlitett szervek munkdjanak
parhuzamossaga és dtfedése, a képzés szin-
vonaldnak emelése ¢és tartalmanak orszigos
egyesitése, a maganképzés felszimoldsa és a
vizsgdztatds objektivabbd tétele Osztonozte
arra a KPM illetékeseit, hogy a hidnyzo
kapacitds fedezésére Iétre kell hozni az ATI
feliigyelete és ellenérzése mellett miikodé
gépjarmiivezet6-képz6 munkakozosségek
orszagos halézatit.

Ezzel az intézkedéssel az 1970-es évek
kozepére helyredllt az egyensuly a forgalmi
viszonyok szabta igény és az oktatott anyag
kozott, és a jelolteket nemcsak a gépkocsi
vezetésére, hanem a kozlekedésre is oktat-
tak.

FELHASZNALT IRODALOM:

ABrAHAM KALMAN (f8szerk.): A kiziiti kizlekedés
kézikonyve. 1. kotet, 4.3. Budapest, 1978,
Miiszaki Konyvkiado.

Bors KALMAN: Az auto. Miszaki sof6rképz6 tan-
konyv. Kassa, 1939
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KALIVODA ALAJOS— SERES JANOS — SPITZER FE-
RENC: Kozlekedési ismeretek. Budapest, 1970,
Zrinyi Katonai Kiadé.

KarDOS JOzser (szerk.): Gépjarmii digyintézik
kézikonyve. Budapest, 1973, Kozg. és Jogi
Kiadé.

KERBER ARON: A gépjarmiivezetdi vizgga teljes
anyaga kévdés és feleletben. Budapest, 1938.

MIHALYT ERNO: Az autd. AutévezetSk és szerelGk
kézikonyve. Budapest, 1922.

SCHREIBER JOZSEF: Automobilistik zsebkonyve. 11.
kiadds. Budapest, 1937.

STRETHAMMER ANTAL: A modern auntomobil. Bu-
dapest, 1939.

TAKACS JOzSEF: Az uf kozlekedési rendszabalyok.
Budapest, 1928.

JEGYZETEK

1 Chauffeur (fr.) - ,,Soff6r” a. m. f{it6. Ma
altaldban igy nevezik az automobilok vezetit. A
sofférnek a vezetésen kiviil értenie kell az auto-
mobil gépi és egyéb felszerelésének kisebb javita-
sdhoz is. Hozzdértését a renddrség egy kiilonféle
hatésdgokbdl alakitott vegyes bizottsag elott si-
keresen kidllott vizsga alapjan kiadott fényképes
igazolvinyban ismeri el. Ezen igazolvany nélkiil
automobilt kozutakon vezetni tilos...” — Révai
Nagy Lexikona. IV. kotet. Budapest, 1912.

2Velodrome (fr.) = kerékpdrpdlya, kerékpdr
versenypilya.

3 A gépjérmiivek és a gépjdrmiivezetSk vizs-

Ehhez ad megszivielendd tanicsokat dr. G. Munsch, a defenziv
vezetés taktikijinak logikus rendszerbe foglaldja:

— Ne menjiink indokolatlanul a2 mésik k&zelébe!

— Ne maradjunk sziikségteleniil sokiig a misik kdzelében!

— LehetSleg egyedil & fink!

— Mindig célérthetden mozogjunk!

— Vezetés kézben sohase leckéztessiink!

— Sohase legyiink szikségteleniil Gtban!

— Mindig legyen gondunk a megvilégitds és a szinek figyelmez-

tetd hatdséra!

— Kritikus hely mindig

— Lehetdleg keriljik a tomeget!

— Legyen mindig készen tartalék erénk!

Legyiink bardtok

a kézlekedésben!

14. ABRA AZ ORSZAGOS KOZLEKEDESBIZTON-
SAGI TANACS MA IS HELYTALLO TANACSAI AZ
1972-BEN MEGJELENT DEFENZ{V VEZETES CimU
KIADVANYBAN OLVASHATOK

gaztatdsara Budapesten szervezett Orszigos Auto-
mobilszakért§ Bizottsdg mérnoki képesitéssel,
gyakorlati szakismerettel és a vezetésben jdrtas-
saggal rendelkez6 elnokbdl, ugyanilyen képzett-
ségli ot rendes ¢s a sziikséghez képest kinevezett
pottagbdl és a jegyzobdl allt. A bizottsdg elnokét
és Ot rendes tagjdt, ezek koziil egy rendes tagot a
Kiralyi Magyar Automobil Club meghallgatdsa
mellett, tovdbba a sziikséges pdttagokat a keres-
kedelmi miniszter nevezte ki. Gépjarm{igydrosok
és gépjarmiikereskedSk vagy ezek alkalmazottai
szakért6k nem lehettek. A kinevezés hirom évre
szolt, de a kinevezettet hamarabb is fel lehetett
menteni, vagy a hdrom ¢év elteltével 4jbdl kine-
vezhet6 volt.

* A gépjérmiivezetd vizsgdért jard dijat az Or-
szigos Automobilszakérté Bizottsdg javira pos-
tatakaré¢kpénztdri befizetési lappal el6zetesen kel-
lett befizetni és a befizetési lap ,,Elismervény”
szelvényét a vonatkozo kérvényhez kellett csatol-
ni.

VIZSGADIJAK OSSZEGE 1926-BAN (PENGO)
EBBOL A RENDORSEG RESZERE

ATUTALT OSSZEG (PENGO)

Sikeres gépjarmiivezetd tanfolyam vizsgadija

13,60 2,50
GépkocsivezetSi vizsgira jelentkezés dija

20 3
Motorkerékpdr vizsgara jelentkezés dija

13,60 2

- Megismételt gépkocsivezetdi vizsgadj

12 3

Megismételt motorkerékpdrvezetSi vizsgadij
6 1

5A13450/1948. (1949.1. 8.) Korm. sz. ren-
delet akkor is érvényben volt, amikor az egységes
dllami szakmunkdsvizsga bevezetésre keriilt. A
70/1958. (XII. 29.) Korm. sz. rendelet, illetve en-
nek felhatalmazdsa alapjan kiadott 2/1959.1V. 10.
Mii. M. sz. rendelet mellékleteként kozzétett or-
szdgos szakmunkdsképzési jegyzékben felsorolt
szakmakbdl lehetett szakmunkdsvizsgat tenni, és
az a hivatalos allaspont alakult ki, hogy a gépko-
csivezetd nem tekinthet szakmunkdsnak. A Ma-
gyar Népkoztarsasag Legfelsobb Birdsiga 1963.
mdjus 30-dn hozott PF. IV. 20 517/1963/20. sz.
itéletében kimondta, hogy a kozépfoku tanfolya-
mot végzett és sikeres vizsgdt tett gépkocsivezetd

A koziti kozlekedés torténete



72

BELVEDERE

2002/X1V. 3-4.

szakmunkdsnak minésiil. (Kozlekedési Kozlony,
1963/32. sz. VIII. 11 .)

61955-ben a vontatdk vezetSinek nagy része
nem rendelkezett gépjarmiivezet6i igazolvannyal,
mégis szamtalan esetben vettek részt a kozuti for-
galomban, veszélyeztetve a forgalom biztonsagat.
Az Autdkozlekedési Foigazgatdsag ezért engedé-
lyezte a tiz tonndn aluli vontaték vezetSinek tan-
folyam nélkiili vizsgdztatdsdt. A vizsgin kozleke-
désrendészetbdl, gyakorlati vezetésbdl és miisza-
ki ismeretekbdl kellett megfelel6 eredményt elér-
ni és a vizsgdzo ennck alapjin rendes gépjarm-
vezetSi jogositvanyt kapott. (Kozlekedési Kozlony,
1955/8. sz. I1. 20.)

7 Kiizlekedésiigyi Ertesité, 1969/9,1971/23. sz.

8 Az MHSZ gépjérmiivezets-képzd iskoldin
365 oris tanfolyam keretében ,,A”, [ B” és ,,C”?
gépjarmi-kategoridk vezetésére érvényes gépjar-
mivezetS-bizonyitvdnyt szerezhettek a sorkote-
les fiatalok, ami gépjarmtvezet6i dllds betoltésé-
re azonnal képesitette Sket. Bevonulds utdn a had-
seregben jabb 160 6ras szakkiképzésben része-
siiltek. A két tanfolyamon kozel 525 érét tanul-
tak, 1500 kilométert vezettek, és csak ez utin ul-
hettek 6ndlléan a kormdnykerék mogé. A kato-
nai szolgalat ideje alatt, Gjabb 210 6rds tovibb-
képzésben részesiiltek. A hadsereg a gépjarmi-
vezetSk részére szakmai versenyt is rendezett,
amin L., II. és I11. osztdlyd minGsitést és az czzel
jaré jutalmat lehetett elnyerni.

? Az 1970-ben megjelent Kozlekedési isme-
retek ¢fm tankonyv arrol tdjékoztatta a vizsga-
z6t, hogy ,,a vezet6i vizsga teszt” rendszerben
keriil lebonyolitésra: ,,Ez azt jelenti, hogy On egy
25 kérdést tartalmazo teszt lapot hiz, amelyen

szoveges ¢s dbrds kérdések szerepelnek... Ez a-

vizsgdztatasi rendszer megkiméli a magoldstodl. ..
Nem kell félnie a vizsgabiztosok esetleges szub-
jektivitdsdtol, azonban utélag nem mentegetheti
magdtazzal, hogy tudtam, csak nem j6l mondtam.”
10-14Jo. 1971/9, 12, 17, 45. sz.
15 A gépjarmiivezets-képzés szervei:

Hatdsdgok: Kozlekedés- és Postaiigyi Minisz-
térium. Felel6s a kozlekedés egészéért. Részfel-
adata, hogy a gépjarmivezetSk képzésével, to-
vibbképzésével és vizsgiztatdsdval foglalkozzon.
Beliigyminisztérium. A KPM-el kozosen késziti
el és irja el6 a kozuti kozlekedés szabalyair, a gép-
jarmivek vezetSire és a gépjarmivekre vonatko-
z6 hatdsdgi rendelkezéscket. Hatdsdgi kozegege-

A koziti kozlekedés torténete

ivel ellendrizteti a rendelkezések betartdsat, neve-
li és sziikség szerint biinteti a szabalysértSket.

Honvédelmi Minisztérium. A katonai isme-
retek képzésén til dltalinos kozlekedési nevelés-
sel is foglalkozik. Irdnyitja az MHSZ miikodésée.

Oktatdsi Minisztérium. Az ATI-val egyiitt-
miikodve a fiatalok kozlekedésre nevelésének ird-
nyitisdval foglalkozik, gondoskodik a fiatalok jo-
gositvanyszerzésérdl és arrdl, hogy a pedagdgiai
f6iskoldn végzd hallgatdk gépjarmiivezetdi szak-
oktaté bizonyitvanyt szerezhessenck.

Mezégazdasigi és Elelmezésiigyi Minisztéri-
um. A mez6gazdasigban foglalkoztatott traktor-
¢s vontatovezetSk alapfoku képzését oldja meg az
erre a célra létrehozott iskoldkban.

Munkaiigyi Minisztérium. Szerepe kiterjed
a szakmunkds tanulok kozlekedésre nevelésében
az ,A” és ,B” jarmikategoridra ¢rvényes vezetSi
engedély megszerzésére.

Intézmenyek: Autdkozlekedési Tanintézet
Igazgatésdga. F6 feladata: palyaalkalmassdgi vizs-
gdlat, vizsgdzratds, szakfeliigyelet, az alap- és a to-
vabbképzés, valamint a vizsgdztatds tananyagdnak
tematikai és médszertani feldolgozisa és fejlesz-
tése. Az ATI a hatdsdgi és fejlesztési feladatokat a
KPM nevében lata el és végzi.

Tdrsadalmi szervek: Orszigos Kozlekedés-
biztonsdgi Tandcs. Feladata, hogy a tdrsadalom
minden rétegét a helyes kozlekedésre nevelje.

Magyar Honvédelmi Szovetség. Alapvetd fel-
adata, hogy a sordllomanyt katondk még a bevo-
nulds cl6tt megtanuljak a gépkocsit vezetni.

Magyar Autiklub. A maginszemélygépko-
csi-vezetSk képzésébe kapcesolodott be.

Villalatok: Az 1969-1971-es években kap-
csolédrak be dtmenetileg a hivatdsos gépkocsive-
zetSk képzésébe.

Magdnvallalkozok: Gépjarmiivezet6-képzd
Munkakozosség. Az 1972-ben teljesen anarchi-
kussd valt magdnképzés megsziintetését célozta a
munkakozosségek Iétrehozdsa. Az ATI felugye-
lete alatt miikodeek. A gépjarmivezets-képzo
munkakozosségek 1972-ben 1257 motorost és
7859 személygépkocsi vezetSt képeztek ki. Az
orszagban 1974 elején 53 munkakozosség miiko-
dott 551 oktatdval, 35 motorkerékpdrral és 370
gépkocsival. Az év kozepén midr szdz munkako-
z6sség miikodott 1200 oktatoval.

Maganszemelyek: A csaladtagok képzése (Ard-
nyaa,,B” jarmikategorids képzésben 2% alatt.)
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P A RTHI

PuszTal JANOS

S C UM

Szegedi emlékek vitéz Horthy Istvanrol

Idén augusztus 20-dn hatvan éve hosi
haldlt halt az orosz fronton Horthy Istvin
kormdnyzdhelyettes. Harci bevetésre indult,
amikor beteljesedett rajta a piléta balsors.
Segesvary Gyorgy, a testi-lelki jobardt irja,
hogy Horthy mdr kordn, a gyermekkor

kezdetén felfokozott tech-
nikai érdecklédésrdl és
érett hazaszeretetrdl tett
tanubizonysdgot, amely
cgyenesen vezetett a re-
piiléshez, majd késébb a
harctérre.

Mir mindketten ko-
zel dllrak a fGiskolai okle-
vél kézhezvéreléhez, ami-
kor eclhataroztik, hogy
okos furfanggal megtorik
a Trianon szabrta tilalma-
kat. ,,Vissza kell dllitania
guzsba kotott magyar re-
pilésben [...] (az) ifjasdg
lehetGséget arra, hogy ma-
ga is repiilhessen”™- firja
Segesvary Gyorgy Az el-
sszdmai vepiild onkéntes ci-
mi, Horthy Istvanra em-
1ékez6 irdsiban, majd igy
folytatta a gondolatot:
,magas rangu katonai ve-
zetGk boles és joakaratt
tdmogatdsaval sikeriilt el-
intézniink, hogy bevonul-
hassunk, mint az orszag

—%

» ¥ ThdRaN s

HORTHY ISTVAN TARTALEKOS VADASZ-
REPULS TISZT A KELETI FRONTON

clsé onkéntesei, a trianoni békeszerzddés
cl6irdsai dltal syjtott magyar légier6hoz.
Horthy Istvin cgyenesen Szombathelyre
vonult be — mint én is, csak valamivel
késébb a honvédelmi minisztérium kidol-
gozta probaterv szerint — egy tiizér alakulat-

hoz. Utunk innen mdr a
REGVI-hez, a szombat-
helyi repiil6gépvezets-
képz6 iskoldba vezetett.
Horthy Istvan voltaz cls6
évfolyam rangels6je, mint
cimzetes tuzér tizedes, én
pedig mint cimzetes tii-
zér arangutolso. Az cgész
¢évfolyam két f6bdl allr.
A repiilés alapjainak
megismerése, az cgyediil
repiilésre jogositd vizsga
utan Szegeden (1927,
majd 1928 nyardn) foly-
tatta kiképzését a kés6bbi
kormanyzohelyettes. EI6-
re kell bocsajtanom, hogy
nem élvezett semmilyen
kedvezményt azért, mert
az orszag kormanyzojd-
nak gyermcke volt. Sem
Szombathelyen, sem Szc-
geden nem a szalontiszti
képzést forsziroztik. Vi-
téz Hari Laszl6 parancs-
nok, kozismerten a Tata,
hires volt kovetkezetes szi-

Parthiscum
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gorardl is — nem tehetett engedményt, mar
csak biztonsagi okbdl sem.

Az ébreszt6 reggel hirom o6ra koriil
volt és napnyugtdig tartott a munka. Rang-
t6l, szdrmazdstol fiiggetleniil minden no-
vendéknek el kellett végezni a gépdpoldssal
vagy a szereléssel kapcsolatos legpiszkosabb
munkakat is. Az 6nkéntes feladatokra midig
elsének jelentkezett. Amikor kivételezni pro-
biltak vele, azt mindig rosszul viselte, ha
tehette, visszautasitotta. A vdrosban csak
kevesen — oktatdin és novendék tdrsain kiviil
szinte senki — tudtdk, hogy v. Horthy Istvdn,
a kormdnyzo fia Szegeden tanulja a repiilés
tudomanydt. Volt bajtarsai katonds, fegyel-
mezett (tisztjelolt) novendékre emlékeznek.
Kovetkezetesen végigesindlta a piléta kikép-
zés ¢és a szolgdlat minden fazisit. A gyors
észjarasu, az ligyeskezli, a nagy dttekinté
képességfi, az udvarias de katonds embert
tisztelték benne. Mint tarsai, 6 is csak heten-
te egy alkalommal mehetett be a vdrosba,
akkor is csak civilben és soha sem csoporto-
san — a trianoni tilalom kényszer rejtettsége
miatt. Az eltdvozas, a kimend oka kizdrélag
a sziikségleti cikkek beszerzése vagy a hazau-
tazds lehetett. Az els6 idGszakban a rendfo-
kozata ,légiigyi alsegéd” volt, ami megfelelt
a legdlis alakulatok tizedesi rendfokozata-
nak. A kiképzés soran — dhatatlanul - el6for-
dultak aprébb csinytevések, fegyelmezetlen-
ségek. A biintetés attdl fliggiitt, hogy az
elkovetés egyéni vagy kozosségi volt. A
legenyhébb viltozat a fiiszagolds lehetett,
ami ,,csak” a repiil6tér elhagydsdnak tilalmar
jelentette. Remélem, nem koveznek meg a
még €16 kortdrsak — akik egészen a végsokig
istenitik v. Horthy Istvint az irdnta érzett
fokozott tisztelet miatt — azért, ha leirok egy
vele kapcsolatos torténetet, amely itt, Szege-
den esett meg vele.

A torténet 1928 kora nyardn, egy hét-
végén jatszodott le a repiil6téren, ahol a
repiilGtiszti képzés folytatédott a szombat-
helyi alapképzés utin. V. Hary LiszI6 repii-

Parthiscum

16szazados, a ,Tata” volt a parancsnok, aki
valamilyen szabdlytalansdg miatt megbiin-
tetni kényszeriilt az ifjd Horthyt. A fenyités
miatt Horthy noévendék nem mehetett haza
az egyik szombaton. A mama, a féméltosa-
gu asszony nem értette fia késedelmér, ezért
folhivta a repiil6teret. Azonnal a parancs-
noknak szogezte a kérdést:

— Horthy 6rmester miért nem jott még
haza?

Hary Ldszlo, a Tata: — Nem mehetett
haza, mert dutyiban iil.

A Féméltésagu Asszony: — Kérem, mi
az a dutyi?

Ismét a parancsnok:

— Az, kérem szépen, egy nagyon kicsi
helyiség, aminek négy fala van, és az egyiken
egy nagyon kicsi ablak, és azon s{ir{i vasrdcs.
Az dgy simdra gyalult deszkalapokbdl dll. Az
ajtaja kiviilr6l van bezarva, beliil pedig nincs
kilincs.

A Foméltosagu Asszony:

- Hait ez képtelenség!

A Tata: — Nagyon sajnalom, féméltosa-
gu asszonyom, ezen nem tudok segiteni!

Misnap a kormanyz6 ur kabinetiroddja
hivta Héryt.

A kormdnyzd tr:

- Laci, szeretnék beszélni veled. Hol-
nap tiz érakor jelentkezz ndlam!

A parancsot csak teljesiteni lehetett. A
Tatamdsnap pontosan jelentkezett kormany-
z06 Grndl.

- Laci, nagyon koszonom, hogy segi-
tesz nekem! — mondta a kormdnyzé dr.
Kérlek arra, hogy minden alkalommal a
legnagyobb szigorral kezeld ezt a gyereket.
Tudod, most mdr abba a korba jutott, ami-
kor az apai fegyelem aldl kezd kicstszni.

Tudnivalé, hogy ,,a gyerek” ekkor mar
szigorlé mérnok volt. Ezt a histéridt Czapari
Zoltin repiiléezredes révén ismerhették meg
az orszag repiil6i.

1928 majusdban, dldozdcsiitortokon,
repiilénapot rendezett Szegeden a rejtett
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repiiléegység az Express Szdllitmdnyozdsi
Rt. anyagi timogatdsdval. Valamennyi pil6-
ta kitett magdért, de az Osszes koziil v.
Horthy Istvin bemutat6 repiilése nyligozte
le legjobban a nézSk figyelmét — irja Janossy
Istvan a Kis repiiléenciklopédia cim{i miivé-
ben. A hiteles emlékezetii kortdrsak még
azzal is kiegészitették a szakir6i véleményt,
hogy nem a kotelez6 udvariassdg miatt hang-
zott el a dicséret. Itt Szegeden befejezve
repiil6 kiképzését, a fiatal arany sasos piléta a
szolnoki vaddszrepiilé egységhez kapott be-
osztast. Ott Iépett el6 f6hadnaggyd (szerz6
megj.: a katonai repiilést tilté trianoni évek-
ben Szeged volt a piléta tovibbképzés bizi-
sa). Ezzel az alakulattal keriilt ki az orosz
frontra, ahol életét vesztette.

Ezt megel6z6en még egyszer jirt Sze-
geden, egészen pontosan az algydi repiilSté-
ren 1941-ben, mint a Horthy Miklés Nem-
zeti Repiil6 Alap elnoke. Kiséretével megte-
kintette az ujonnan elkésziilt és Horthy
Miklésrdl elnevezett sportrepiil6- és katonai
eloképzést ad6 bdzist. Az algydiek ,gazdag
programmal és bokezli ellitdssal” fogadtdk
Horthy Istvant és kiséretét — emlékezik meg
az Algy6 és népe cimii kiadvanyban képmel-
léklettel is Sebesi Judit, a tanulmdny fejeze-
tének irdja.

Az 1944 februdrjdban tartott kozgytilé-
sén a Szegedi Repiilé Egyesiilet vezetGsége
és tagsaga elhatdrozta, hogy — fliggetleniil a
viros MAV mozdonyvezet6it6l, akiknek
ugyancsak szindékukban dllt — vitéz nagyba-
nyai Horthy Istvinnak egy monumentilis
emlékmiivet emelni a virosban. A repiil6-
térre, ahol a késébbi kormanyzohelyettes a
pilota képzését sikeresen befejezte, egy mell-
szobrot terveztek dllitani. GySry Béla tigy-
vezet elnok bejelentését Lazar Liszlo fotit-
kdr kényszeriilt pontositani, miszerint a f6-
méltésagt kormdnyzo ur kérte az egyesiile-
tet — tekintettel az aggaszt6 anyaghidnyra —,
hogy halasszik el fia emlékének megorokité-
sét. Az emlékmi létrehozisdnak végleges
elmaraddsa — végiil is —a masodik vilighdbo-
ra elvesztésével kap magyardzatot.

FORRASOK

BuytAs LAszLO: Hogyan tortént? 1942. augusztus
20. 5 éra 7 perc. Budapest, 1989, Média.

SEGESVARI GYORGY: Az elsd' szamai vepiild omkentes.

JANOssy ISTVAN: Kis repiildenciklopédia.

HEGY1 ANDRAS (szerk): Algyd és népe. 1987.

Top Gun 1999/6. sz.

Tosak TiBor: Horthy Istvan haldla.

Délmagyarorszdg. 1928. aprilis 29., 1942 augusz-
tus 22. és az 1944. februdr 7-i szdma.

KISMARTON 1.

ELOZO SZAMUNKAT ARNYEK, KO, FENY CiM-
MEL MEZEY PAL AMATOR FENYKEPESZNEK AZ
1930-AS EVEKBEN KESZULT KOSZEGI FOTOIVAL
DISZITETTUK. A SOROZATBAN EZUTTAL KISMAR-
TON KOVETKEZIK. A LAJTA MENTI KISVAROS-
BAN A LEGNAGYOBB LATVANYOSSAG AZ ESTER-
HAZY-KASTELY. A BEJARATI TABLA SZOVEGE AKAR
A KASTELY ES A VAROS ROVID TORTENETE IS
LEHETNE: ,KISMARTONT MATYAS KIRALY A MA-
GYAR KORONAERT ATENGEDTE AUSZTRIANAK,
ES ESTERHAZY MIKLOS NADOR HUSEGE SZE-
REZTE VISSZA A HAZANAK 1622-BEN.”

Parthiscum
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ALACS ATTILA

Sdba kiralyno orszaga: Jemen

(1. rész)

e

FOLDRAJZI HELYZETE® Jemen az
Arab-félsziget délnyugati szegletében he-
lyezkedik el. Az orszag nyugati része a
Voros-tenger, déli részén az Adeni-6bol,
keleti oldalit Oman, északrdl pedig Szaud-
Arédbia hatdrolja.

VAMHAZ AL-MUKALLA HATARABAN. AZ ADENI-
OBOL PARTJAN FEKVO KIKOTOVAROS VALAHA
AFRIKABAN ES KELET-AZSIABAN IS KERESKEDEL-

MI LERAKATOKAT TARTOTT FENN

Messzelatoé

A Voros-tenger 40-50 km széles parti
siksaga a Tihamah, ettdl a szdrazfold belseje
felé haladva a parti siksdg fokozatosan domb-
vidéki tdjba megy at, és ezzel elkezd6dnek a
jemeni hegyvidék meredeken kiemelked6
vonulatinak hegyldb formdi. Ez 700-1800
méter tengerszint feletti magassigig emel-
kedik, majd 6riasi fennsikba megy at, amely
kelet felé haladva a Hadramut hegység vo-
nulata. T6le északra 1000 méter kortili fenn-
stk viltozatos tdjegységei, sivatagok, félsiva-
tagok tagoljak.

EGHAJLATI VISZONYOK ® Jemen vil-
tozatosan tagolt domborzata és kiilonlege-
sen kedvezd éghajlati viszonyai kivételes
természeti koriilményeket alkotnak. Tertile-
tére majustdl szeptemberig a délnyugati
monszunszelek elegend6 csapadékot hoz-
nak ahhoz, hogy a fennsiki hiivosebb levegé
¢s a termé¢keny talaj a mezogazdasdg szama-
ra jo feltételeket biztositson.

A legcsapadékosabb tdjegység, az or-
szdg délnyugati része, ahol kozel 1200 mm-
es az évi dtlagos esébmennyiség. Evente 40-
60 esOs nap oOntozi a térséget, a levegd
pdratartalma alig haladja meg az 50%-ot. A
szdraz idGszak a téli félévben érvényesiil,
oktobertdl februdrig, ilyenkor északi lég-
aramlatok uralkodnak, amelyek kodszitdlds-
bol biztositanak némi csapadékmennyisé-
get. A hémérsékleti értékek is hasonlé sz€l-
soségeket mutatnak, 40 Celsius-fokt6l mi-
nusz 6 Celsius-fokig viltozhatnak.

VIZFOLYASOK m az orszigban nincs
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dlland6 vizfolyds. Legtartésabban a Had-
ramut-hegység keleti részén levé Masilla
vadiban (id6szakos vizfolydsban) van alkal-
manként viz. A fennsik nyugati felén a
csapadék heves, pusztité draddsokat okozva
zudul le a Tihamah-siksdgra. A fennsik kele-
ti peremén, a kelet felé lejtds iiledékes réte-
gekbdl nagy hozamu forrdsok bukkannak a
felszinre.

NOVENYI OVEZETESSEG W az orszdg
novényi Ovezetességei vertikdlisan (észak-
déli irdnyban) tagoljdk a valtozatos dombor-
zati tdjegységeket. A Voros-tengertdl az
elsé Ovezetesség a szdraz sztyeppe, ez fGleg a
Tihamah tengerparti sdvja. EttSl keletre tré-
pusi-szubtrépusi sztyeppe taldlhat6 a hegy-
vidék alsé és kozépsé magassagi zoéndjdban,
majd ezt kovet a tiiskés szavannabozétos,
20-30 km széles siv. A negyedik Ovezet a
szubtrépusi hegyi erdd, amelynek kiterjedé-
se 20-100 km széles. Ezt kovetSen ismét

trépusi, szubtrépusi bokros sztyeppe, szi-
raz sztyeppe, tiiskés szavanna viltakozisai
figyelhet6k meg. A fennsik természetes no-
vényzetét megritkitotta a sok ezer éves em-
beri jelenlét.

FOLDHASZNALAT ® Jemen teriiletének
20%-a miivelhet6, de ennek is csak fele
hasznélhaté évenkénti rendszeres foldmiive-
1és céljabol. A fis-bokros, némi jéindulattal
erdének tekinthetd novényzet teriiletének
ardnya nem tobb, mint két szdzalék. A j6
termésitlagot biztosité foldeken hosszui
muiltra tekint vissza a mez6gazdasigi terme-
161 tevékenység. Régészeti leletek szerint a
pleisztocén (jégkor) alacsony tengerszintje
miatt Jemenben a szdrazfoldi hidd4 valt a
Bdd-el-mandeb szoroson dt, amelyen ke-
resztill mdr a kSkorban bevindoroltak az
afrikai torzsek. A viltozatos domborzati
teriilet széles lehetséget biztositott a kiilon-
féle foldhaszndlati médok kialakitdsdra.

2 i e o £

5 - i

JEMEN HEGYVIDEKI TAJAIT EVENTE AKAR 1000 MILLIMETERNYI CSAPADEK IS ONTOZI. TERMEKENY
VOLGY AZ EGYKOR ,,BOLDOG ARABIA”-KENT EMLEGETETT TERULETEN

Messzelato
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A foldhasznalat tertileti rendjét, mind a
multban, mind pedig a jelenben a vizbeszer-
zési Ichetéségek hataroztik meg. A fennsik
kozépsé és keleti részén, ahol a csapadék
mennyiség nem tobb évi 500 mm-nél, mds-
fél évenként 1smétlédo foldmivelési ciklust
alkalmaznak. A meredck lejtokon a teraszos
foldmiivel6 gazdilkodds hatékony Ichet6sé-
get biztosit a talajpusztulds megakadalyoza-
sara.

A vizzel valé gazdilkodasnak tobb mod-
szerét fejlesztették ki. A legesapadékosabb
teriiletecken vannak olyan teraszok, amelyck
nem igényelnek vizutanpotlast. A nyugati
hegyvidéken a fennsik felé haladva a tera-
szok tobbsége az dllanddan akriv forrdsok-
bol kapja vizutdnpotlasar, ezeken a teraszo-
kon folyik a legértékesebb novénykulriarak —
kavé, kukorica, bandn, papaja, citrom €s
izletes zoldségek — termelése. A hcgvlébi
teriileteken pedig mindeniitr a vizlefolydst
lassitd vagy terelé kavics-foldgatakar alaki-
tottak ki, amelyck cgy-két hektdr alapteriile-
tl, két-hdrom méter mély tarolokba vezetik
a vizet. Az 1960-as évck 6ta, a benzinmoto-
ros vagy az clektromos szivattyik megjele-
nésével, jelentés mennyiségl talajvizet vagy
rétegvizet hasznalnak fel a mezégazdasagi
termelés clésegitésére olyan teriileteken, ahol
cddig az éghajlati koriilmények ezt nem
tették Ichetévé. A keleti sivatag szélén a
datolyapalmas odzisok vize cgy-egy jelento-
sebb rétegforrasbol, ill. ralajvizbol szdrma-
zik. Itt gvaporot, buzit, kolest, kukoricit,
lucerndt, zoldséget, gyiimolcsoket egyarant
termelnek.

A mult

Az orszag torténelme minden bizonnyal
cgyidos Ichet az 6si folyamvolgyi kultirdk
kialakuldsaval. Ennck alap]a az az drucikk
volt, aminck dra vetckedett az aranyéval: a
mirha és a tomjén. Minden jelentésebb oko-

Messzelato

r1 kultira felhasznalta kultikus szertartasai-
hoz ¢ két luxuscikket, ami jelents bevételt
biztositott a térségben lévé dllamalakulat
szamdra.

A tomjén haszndlata akkoriban szerte a
viligon dltaldnos volt: éjjel-nappal, a nap
barmely szakdban fiistoltck vele, templo-
mokban ¢s magdnhdzakban cgyarant. Ak-
kor is, ha kértck valamit, és akkor is, ha
koszonetet mondtak valamiért; aldozat be-
mutatdsakor és tinnepségeken csakugy, mint
amikor az uralkodonak akartak hédolni. A
mirhdt a holtak bebalzsamozasahoz és szép-
ségapoldshoz hasznaltak. A mirhaolaj példa-
ul kozkedvelt eszkoz volt a bor rugalmassa-
ganak megdrzésére. Ezenkiviil a tomjén és a
mirha az arany mellett az uralkodoknak
szant ajindékok kozott is fontos szerepet
toltott be. Nem csoda tehdr, hogy a sabaiak
oridsi gazdagsagot halmozhattak fel. Tom-
jén és mirha csak ndluk és a szemben fekvo
afrikai partokon — a mai Etiépia teriiletén —
termett, ¢z a vidék viszont kcreskedelmi
szempontbdl szildrdan a keziikben volt.

Az ottani tomjént és mirhat felvdsarol-
tdk, majd a sajdtjukkal cgyiitt Egyiptomba,
Fonicidba és Sziridba szillitottak claddsra.
Ezenkiviil az Indidbol és Etiopiabol szarma-
z6 kiilonféle sclyemszovetekkel, értékes fli-
szerekkel €s elefintcsonttal a sdbaiak kozve-
tité kereskedelmet is folytattak. Ezck az
aruk hajon érkeztek a dél-arabiai kik6tdkbe,
ahol karavdnok vették at oOket, s az &si
tomjéniton az emlitett orszagokba szallitot-
tak. Az Ardbian keresztiil vezetd karavanut
volt az elsé nagyaranyu kereskedelmet lebo-

nyolit6 utvonal. Az tn. tomjén-utvonal men-
tén alakult ki vagy folytatédott egy biroda-
lom, Sdba kirdlysiga, amely a Kr. c¢. X.
szdzad tdjékdn létezett. Az Otestamentum-
ban is emlitést tesznck mérhetetlen gazdag-
sagarol. A sdbaiak gazdagsdga valdban cl-
képzelhetetleniil nagy volt. ,Ez a nép nem
csupan a szomszedos torzseket miilja feliil gaz-
dagdgival és pazarlo életmodjaval, de minden
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mds népet is. Szamtalan arany és eziist 1i-
edényiik van, mind csupa finom otvosmunka;
gondosan diszitett, eziistlabakon dllo edényeik
és mds haztartdsi eszkozetk parjdt ritkitoan
értekesek; termeiket oszlopok tomege tartja: ezek
az oszlopok részben aranyozottak, az oszlopfoket
pedig eziistfigurdk diszitik.”

Hazaik mennyezetét és ajtajat pajzs ala-
ki bemélyedésckkel részekre osztjak, czeket
bearanyozzik vagy drigakovekkel disztik:
hasonloképpen a hdzak tobbi berendezése is
bdmulatra méltéan értékes, mivel részben
cziistbdl és aranybdl, részben pedig clefant-
csontbdl és a legértékesebb drigakovekbdl
késziltek. ,A Sabaiak oromiiket lelik ebben a
pompdaban, mivel azt hiszik, a foldi gazdagsdy
az istenek kitiintetd adomanya, és oket dicséri,
ha ezt mdsoknak is megmutatjak.” Diodorosz
irja mindezt, az i.c. I. szazadban ¢lt gorog
torténetird, aki szerint Sdba maga volt a
paradicsom. Akinck viszont nem sikeriilt
gazdagsaga révén a kivalasztottak kozé be-
jutnia — ilyen azonban kevés volt —, azt az
dllam biintetéssel sujtotta: az illetének ,sze-
génységi adot” kellett fizetnie. Akinck nem
volt pénze, az a kozszolgdlatban dolgozhatta
le a birsdgot: utat épithetett, kurat dshatott
vagy toltéscket emelhetett.

Siba legendas kirdlyndje

Bilkisz cgyetlen gyermcke és elsé tand-
csosa volt apjanak, Hadhad ben Sarh kiraly-
nak. Amikor apja meghalt, egy tdvoli rokon
kertilt ki gy6ztesen a tronért vivott kiizde-
lembdl. Az udvaroncok 6t timogattik és
mellé dllitottdk a népet is. Nem sokdig
orvendezhetett azonban a népszertiségnek:
kegyetlenségénck hire hamarosan elterjedt,
¢ésarrol is sokan tudomast szereztek, hogy az
4j uralkodé egy szép néért barmire képes.
Bilkisz felismerte, hogy a kirdly rossz tulaj-
donsdgai a kezére jatszanak. Megkornyékez-
te hdt a kirdlyt, aki 6rommel fogadta dgydba

a szépséges lednyt. Bilkisz a ndszéjszakdjan
leitatta a férfit, majd leszirta. Mdsnap -
mondja a kronika — a nép clismerte Bilkiszt
kirdlyn6jénck. Igv lett Bilkiszbdl az 1. ¢. els6
¢évezred cgyik nagyhatalmanak feje. Miutdn
vetélytdrsat eltdvolitotta az atbdl, Bilkisz il
a tronon, amely Tabari perzsa torténctird
szerint nyolcvan konyok széles, és ugyan-
ilyen magas volt. Alapja voros aranybdl
késziilt, magat a trént pedig gyongyok, és
rubinok boritortdk. Igazin lélegzeteldllitd
latvdny Iehetett: cgy trén, melyet drigako-
vek boritanak, és akkora, mint cgy szoba.
Abban pedig, hogy né iilt a trénon, az
iszldm clotti Ardbidban nem volt semmi
kiilonos: a kronikdk nem egy hatalmas n6i
uralkodérél szamolnak be.

A Maribi romviros — mondta késébb
Wendell Philips — a viligon ma még létezd
régészeti kincsestarak cgyik legnagyobbika.
Az iszlam el6tei hitvildg holdistene, Ilumkuh
tiszteletére emelt monumentdlis, kor alaka
templom pedig szinte teljesen cgyediilllo
épitmény. Azonnali beavatkozdsra lennc
sziikség megmentésére, mert cllenkez6 eset-
ben semmi sem fogja czt a mestermivet a
pusztuldstdl megdévni, a mivészetet és a
tudomdnyt pedig potolhatatlan veszteség
¢éri. A jemenick koziil azonban sokan hisz-
nck abban, hogy Bilkisz kiralyn6, vardzslo is
volt, hiszen a Sdbaiak f6istenét, Ilumkuhot
szolgdlta. Papn6i mindségében pedig a ki-
ralyné mdgikus erével is rendelkezett. Bele-
tartozott cbbe a jovobe litds képessége is.
Egy régi zsido irds tanisiga szerint példaul
Salamon kirdly megmutatta a kirdlynénck
épiilofélben 1évé templomdr. Ekozben a
Bilkiszt dllandéan kiséré bubos banka hirte-
len felrikoltott és ropkodni kezdett egy tové-
tol kitépett fa felett, amely ott hevert cl6ttitk
a foldon. Bilkisz ckkor igy szolt Salamon-
hoz: , Tudd meyg, hogy a nemzetségedbol szdr-
mazd legutolso kiralyt erve a fiiva fogjak felfeszi-
teni!” Bilkisz Jézusra gondolt, aki ezer évvel
késébb valoban meghalt a keresztfan.

Messzelaté
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tom aranyat”, majd igy szolt
hozza: ,,mind igaz, amit az
én foldemen halottam volt a
te dolgaid feldl és a te bolcses-
ségedrol. De én hinni sem
akartam azokat a beszéde-
ket, mig én magam el nem
Jjottem, és szememmel nem
littam. Es imé nékem a felét
sem beszelték el, te megha-
ladtad bolcsesseqgel és josag-
gal a hivt, amelyet hallottam
feloled.” — Eddig a Biblia
(Kirdlyok els6 konyve, 10.),

&
625 8%
l

amely ha nem is teljes okt

Izraelben Bilkisz idejében, az i. e. X.
szdzad kozepén, Salamon kirdly uralkodott.
Hivatalnokai a hatdron dtvették az orszdg-
nak szdnt drukat és dontottek arrdl is, hogy a
sdbaiak karavdnjai egyaltalin dtvonulhatnak-
e Izraelen. Igen kellemetlen és nyugtalanito
helyzet volt ez egy olyan orszag szdmaira,
amely a kereskedelembdl é€lt, ti. hogy kara-
vanjai csak a hatdron tudtak meg, hasznal-
hatjak-e egyaltaldn a kiilfoldi utakat. Rdada-
sul Salamon még flottat is szerzett. Szovet-
ségese, a foniciai Hiram, Tirosz kirdlya épit-
tette szamadra a hajokat, és még legénységet
is kolesonzott hozzdjuk. Ezek a hajok nagy
veszélyt jelentettek a sdbai kereskedelem
szdmdra, mivel ugyanazokat az drukat gyor-
sabban és olcsobban juttathattak el rendelte-
tési helyiikre, mint a sidbaiak szdrazfoldi
karavdnjai. Salamon hajo1 ily médon renge-
teg haszontdl foszthattdk volna meg a sabai
kirdlysagot. Mindez elegend6 ok volt Bilkisz
szamdra ahhoz, hogy diplomaciai latogatast
tegyen Salamon kirdlyndl. Ezt a hivatalos
ldtogatdst a Biblia tette ismertté: ,,Es bejove
Jeruzsilembe igen nagy sereqgel és tevekkel,
amelyek hoznak vala fiiszerszamokat, igen sok
aranyat és dragakiveket.” Boldog Ardbia —
igy nevezték szomszédai Sdbit az ékorban -
kirdlynéja ,ada a kirdlynak szdz és Inisz tdlen-
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mondja el annak, miért is
ment el Sdba kirdlyndje Jeruzsilembe, mégis
valészer(i eseményrol szamol be. Bilkisz kez-
deményezte ezt a taldlkozast: ,Salamonhoz
meéne, ¢s szola vele mindenekrol, amelyek sziven
voltak” — mondja a szentirds. Minden bi-
zonnyal azok a mindenek, amelyek a szivén
voltak, a karavdnokra vonatkoztak.

Abban, hogy Bilkisz ajaind¢kot vitt ven-
déglitéjanak, nincs semmi kiilonos. Egyfe-
161 minden oka megvolt rd, hogy jokedvre
hangolja Salamont, mdsrészt hivatalos ldto-
gatasok alkalmadval ma is megajindékozzdk
egymast a résztvevok. Az az ajandék viszont,
melyet dllitélag Salamon adott a kirdlyn6-
nek, egészen mas természetd volt.

Az etiép kopt keresztények szent irata,
a Kebra Negest szerint a térg\'al;isokat kove-
t6 ¢jszaka Salamon csellel magdéva tette
Saba kirdlyn6jét, majd masnap rcggel egy
gytriit dtadva neki, azzal bocsdtotta ttnak:
»Ha utodom fogant volna benned, ez legyen az
djele. Ha pedig ﬁu’ lesz, jojjon el magd hozzdm.”

Igy is tortént: a hazafelé tarté tobb
hoénapos ut alatt a kirdlynd fiut sziilt. Ez a fia
Menelik lett, az etlopok els6 uralkoddja. A
Kebra Negest egyébként ismét valdsigos
torténelmi tényrdl szimolt be: Dél-Ardbid-
bdl ugyanis nem sokkal Sdba kirdlyn&jének
kora utdn valésdgos bevidndorlids kezd6dott
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a mai Etidpia teriiletére. Az arabok el6dei, a
Boldog Ardbidban ¢l6 semita torzsek a Kebra
Negest szerint Osszekeveredtek az itt €16
fahéjszinl Gslakokkal, és ebbdl a kulturalis
¢s etnikai keveredésbdl sziiletett meg a korai
etiop dllam. Eszerint az etiépok, ha Sala-
mont nem is, de Sdba kirdlynGjét bizonyos
joggal tarthatjdk Gsiiknek. Az viszont min-
denképpen tény, hogy a sdbaiak karavdnjai
ett6l kezdve zavartalanul t-

Kitéré: a Frigylada

A Kebra Negest szerint a frigylida
eltlinésének torténete Salamon uralkoddsd-
nak idejére, Kr.e. 970-931 koriilire tehets.
Salamont Kr.e. 959-ben litogatta meg Siba
kirdlynGje, a szépséges Bilkisz, aki sokat
hallott a jeruzsdlemi templom kincseirdl és a
nagy tuddsid, bolcs és bohém kirdlyrol, aki

haladhattak Izraelen, és Sa-
lamon hajéi rendre kiko-
tottek a dél-ardbiai parto-
kon, hogy vizet vételezze-
nek és fedélzetiikre vegyék
a sdbaiak szdllitmdnyait.
Cserébe ezért Salamon biz-
tositotta a szabad dtvonu-
last orszagin a sabai kara-
vanoknak. Kereskedelmi
szerzGdés volt ez a javabol,
amely mindkét fél megelé-
gedésére szolgilt. Aligha-
nem erre az egyezségre ve-
zethetd vissza egy kés6bbi
vdrosalapitas is.

Ez a vdros Petra, a na-
bateusok sziklavarosa Jor-
ddnidban. A torténettudo-
sok sokdig taldlgattdk, kik
is voltak ezek a nabateusok,
¢és miért éppen ebben a
sziklds, kietlen pusztasdg-
ban alapitottak meg vdro-
sukat. A jemeni leletek alap-
jan arra lehet kovetkeztet-
ni, hogy a nabateusok a
sdbai kirdlysdg egyik tor-
zsét alkottak, és azért  kiild-
ték ki” Oket Petra megala-
pitdsdra, hogy ily médon a
nagy karavdnutak mentén
egy dlland6 és biztonsdgot
nyujté kereskedelmi lera-
kat létesiiljon.

Pt
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A JEMENI-HEGYVIDEK LAKOI SZIKLAMEREDELYEK PEREMERE VAGY
HEGYORMOK TETEJERE EPITETT, SASFESZEKSZERU, EROD JELLEGU
TELEPULESEKEN ELNEK

Szilassi Péter fotoi
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mdr hat éve uralkodott népén. Bilkisz hamar
clesdbitotta Salamont, aki mindenféle kin-
csckkel halmozra cl az szépséget. Ezck a
kincsck hatezer szekérre fértck csak fel, de
volt koztiik cgy rcjtél\'cs szekér 1s, amely a
levegében megy ¢és amelyet istentdl kapott
bolcsessége alapjan maga (Salamon) készi-
tett (Kebra Negest 30. fejezer).

Miutdn Bilkisz hazatért a Saba kirdlysd-
gdba, megsziilte Salamon gyermekét, Baina-
lechkemet, aki kirdlyhoz mélté neveltetésben
részesiilt. Megismerte a tudomanyokat, a
muvészeteket, a fegyverck hasznalatdr. Kr.
¢. 937-ben, huszonkét évesen végre G is utra
kelt, hogy megismerhesse apjdr, aki 6t is
bokezlien megajindékozra, ¢és megkiilon-
boztetett vendéglitasban részesitette.

Igen dm, de Baina-lchkemet mindez
hidegen hagyta. Ot csupén a titokzatos ké-
pességi frigylada érdekelte, amelyrdl Bilkisz
oly sokat mesélt ncki. Ezért megkérte a
bolcs kirdlyt, adja koleson az oltalmat bizto-
sit6 laddt anyja szamara. Salamon kissé meg-
rémiilt cttdl a kivansagrol, és hidba magya-
rizta Baina-lehkemnck, hogy a ladanak sem-
mi hasznat sem vennék. Fia azonban maka-
csul kitartott a kérés mellett, czért Salamon
radllt a dologra, de feltételcket szabott: a
laddt titokban kell elszallitani és hivatalosan
6 semmit sem tud a Sdbai herceg tervérol.

Baina-lchkem Osszchivta embereit, meg-
beszélték a haditervet. Jeruzsdlem kilonbo-
z6 asztalosaival clkészittetnek olyan része-
ket, amelyck egy-cgy clemébdl pontosan
osszedllithaté a frigylida mdsolata. A ladat
czutdn maga Baina-lchkem cserélte ki a
hamisitvanyra apja dvintézkedéscinek figye-
lembevételével. Eloszor clszallitortdk a leta-
kart credeti laddr, majd az ctiép herceg
visszatért a szentélybe, és ott Osszedllitotta a
hamisitott frigvladdt. Az credetit id6kozben
tarsai a Sabai taborba szdllitottdk €s clastdk.
Hogy nc keltsenck felttinést, egy hétig még
Jeruzsalemben maradrak. Baina-lchkem cz
alatt tobbszor is belépett apja és a fopapok
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tarsasagaban a szentélybe. A fopapoknak igy
nem dllt modjukban az eredetinek hitt lada
tizemeltetése, hiszen mindig veliik volt vala-
melyik idegen, madrpedig a lddar csak a
fopapok ¢rinthették meg, és csakis akkor
tzemeltethették, amikor rajtuk kiviil senki
mas sem volt a szentélyben.

Baina-lchkem tchdr cgy hét milva in-
dult urtnak Euodpidba. A lddar kidstdk, és
szamos értéktelen lim-lom, kacat és ruhanc-
mu kozé rejrve az egyik szekéren helyezeék
cl. A karavan ttnak indult. Kétnapi jarofold-
re Jeruzsdlemtdl a frigyladar arreték a siva-
tagban, fegyveres kisérettel vdrakozo égi
szekérre, amelyet még Bilkisz kiralyn6 ka-
pott Salamontdl. Itt kideriil az is, milven
hatalmas Ichetett hogy cz az égi szckér,
hiszen a karavdnban 1évé minden ember,
szckér, 16, oszvér és teve felemelkedett vele.
Ehhez viszont a frigylida szolgdltatta az
energidt.

H»Kaindult a ladabol egy felho és faryolkeént
burkolta be azt, védve a napsugarak ellen. Nem
mds hizta a szekeret, mint 0 maga (a lada
energidja?) mikozben egyrofnyire a fold felszine
[folé emelkedett...és minden iigy haladt szekeré,n
mint egy hajo a tengeren, mint egy sas a szelek
szarnyan.” (Kebra Negest, 46-52. fejezet).

Ekkortdjt fedezhették fel a cserét Jeru-
zsalem papjai, akik azonnal felelGsségre von-
tak Salamont. A kirdly kénytelen volt sereget
kiildeni fia karavanja utdn, és amikor clvesz-
tették annak nyomait, Salamon rajott, hogy
csuful becsaptdk. Az eseményceket természe-
tesen titokban kelletr tartani, hiszen ha kitu-
dédik, hogy az oltalmazé szent lada madr
nincs Jeruzsdlemben, cllenségeir minden bi-
zonnyal tdmadast inditottak volna. A papok
tokéletesitették a masolatot, potoltdk hid-
nyossagait, s6t még Mozes kotabldinak ma-
solatdt is elhelyezték a hamisitvanyban, amely
természetesen nem mukodott, és mar nem
volt képes csodakra. Ezért szigoritottdk a
szentélybe lépés feltéreleit is, igy tokéletesen
titokban tudrdk tartani a frigylida elrulajdo-



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

83

nitdsdt. Baina-lchkem utja Egyiptomon dt
vezetett, majd Waqerom ctidp vdrosban
megallt egy kis id6re. Az €gi szekér sebessé-
gére jellemz6, hogy cgy nap alatt akkora utat
Ichetett vele megtenni, mint egy szckérkara-
vannal hirom hénap alatt, Innen mdr csak a
herceg és néhany kivalasztott repiilt tovabb
a Makeda-hegy nevii f6vdrosba, ahova par
6rdn beliil meg is érkeztek. A kirdlyné hatal-
mas iinncpségct rendezett a szent Sion — a
Kebra Negest igy nevezi a frlg\'ladat - meg-
érkezésére. Harminckétezer okrot és bikat
dldoztak a tszteletére. Napokig tartott a
mulatozds és Beina-lchkem is clnyerte méleo
jutalmat. Makeda, Etidpia és Sdba — a sabai
kirdlysdg a mai Jemen teriiletén volt — kirdly-
ndje lemondott trénjdrdl a dicséséges kiraly-
fi, Baina-lchkem javdra, akit cttél kezdve 1.
Menelik kirdlyként ismer a torténelem.

A kirdly cls6 intézkedése a Sion ladaja-
nak biztonsdgba hclyezése volt. A Makeda-
hegy eréditményében, clkiilonitett részen
épitették fel a satrat és a szentélyt — tchdt a
biztonsagi cl6irdsok még itt is érvényben
voltak — és a ldddt, amely ragyogott, azaz
még mindig miikodott, itt helyeztette el és
Orzésérdl éjjel-nappal hiromszdz felfegyver-
zett Or, a Sion-6rok gondoskodtak. A frigy-
lada tchdr a cserét koverd harmadik napon
madr ebben az eréditményben dllt, és itt is
Orizték hosszt éveken keresztiil, mignem

szarazfoldi uton Axumba (Etidpia) szallitot-
tak, ahol dllitélag ma is megtalalhaté a Sziiz
Mdria templom rézkupolds kdpolndjdban,
gondosan clzdrva az avatatlan, kivdncsi sze-
mck clol.

»Saba kirdlyné orsziga, a Boldog Ard-
bia mar a régmulté. Bir mdr szabadon
tevékenykedhetnek a régészek czen a teriile-
ten, az atfogd torténelmi elemzés errél az
id6szakrol még vdrat magara. Az Arab-
félszigeten koborld torzseket Mohamed és
az iszlam vasmarka cgy hatalmas birodalom-
ba tomoritette, és az ezt megel6z6 korok és
birodalmak torténcte fokozatosan kipdrol-
gott az emberck emlékezetébdl, hogy csak
legendak és Gsi romvdrosok, valamint az
arab kultira iszlamizalt hagyomdnyainak
formdjaban maradjon fenn.”

(Folytatasa kovetkezik)
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HiMER ATTILA

A Szent Janos-rendt6l Maltaig
—

Kezdetben vala...

A Szent Jdnos (johannita) Rendet még
azel6rt alapitortak, miclotr az elsé keresztes
hadjdrat seregei 1099-ben clfoglaltdk volna
Jeruzsdlemet. Itdliai lovagok kieszk6zolték,
hogy 6k is emelhessenck egy kis kdpolnat
(1098 k.), mert a gorog lovagoknak mar
templomuk is volt Jeruzsdlemben. Kereszte-
16 Szent Janosrdl elnevezett szerzetesrend-
nck (czt megel6z6en Janos alexandriai patri-
arka volt a védoszentjiik) indult, amely a
Szentfoldon ispotdlyt és vendéghdzat tartotr
tenn a zarindokoknak. Ercdetileg a bencé-
sck ald tartozott, Boldog Fra Picrre Gerard-
(us) de Martigues (t1120. szept. 3.) alatt
azonban 6nall6 szervezet lett. Lelkiismere-
tes tevékenységiiknek koszonhetéen Bou-
llion Gottfriedtdl (az cls6 jeruzsdlemi kiraly)
jelent6s teriileteket kaptak.

II. Paschalis papa 1113. februdr 15-én
Gerardushoz intézett papai bulldjaban clis-
merte a Szent Janos Ispotdlyos Rendet, a
Szentszék védelme ald helyezte, és biztosi-
totta jogat, hogy vezetdit, Gerardus utddait,
barmilyen egyhazi vagy viligi hatdsag be-
avatkozdsa nelkiil szabadon vidlaszthassa.
Ennck a bullanak és rovabbi papai rendele-
tcknek alapjdn az Ispotdlyosok az cgyhaz
mentességet €lvezé rendje lett. 1120-ban
II. Callixtus mar lovagrendnek ismeri el a
kozosségetr, 1137-ben pedig Jeruzsdlemi
Szent Janos Ispotalyos Rend néven szerze-
tesi kozosséggé is alakult.

A politikai helyzet kovetkeztében a rend
immdr masodik vezetSje, Frd Raymond du
Puy alatr, akit elséként neveztek mesternck,
kénytelen volt katonai szerepet villalni a
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beteg zardndokok, valamint a keresztes vité-
zek dltal a muzulmdnoktdl visszahdditott
keresztény teriilet védelme érdekében. A
lovagok emellett szerzetescek is voltak, kote-
lezte Sket a harmas szerzetesi fogalom: en-
gedelmesség, tisztasdg €s szegénység — tehat
persona mixta, egyhazi lovagrend lettek. Fra
Raymond du Puy vezette be az dltalunk is
ismert clsG szabdlyzatot, valamint a nyolc-
dgu fehér keresztet: a mai Mdlrai Kereszeet,
mint a Rend emblémadjdt. Ekkor fogalmazo-
dott meg a rend kett6s célkitizése is: ,,obse-
quium pauprecum” (a szegényck szolgalata)
¢s a tutio fidei” (a keresztény hit védelme).

Betegdpold és szegényelldtd revékeny-
ségiikrdl is hiresek voltak a johannitdk. A
jeruzsdlemi kozponti ispotalyban, 1170-ben
kétezer dgy virta a betegeket, 1177-ben
1650 raszoruldt dpoltak itt. Az ispotdlyban
noi és férfi részlegeket kiilonitettek cl, kor-
termcket hoztak létre, cgy dgyba cgy beteget
fekeettek, korhdzi ruhdr adtak a rdszoruldk-
nak, a szul6 ndket és az arvakat elkiilonitet-
ték, mindenkinck egységes fejadagokat osz-
tottak ki. A nék gondozisit kezdettdl a
rendhez kapcsolodd apacak liattdk cl. Az
ispotdlyba minden rdszorulot ellenszolgalta-
tas nélkil vettek fel.

A viltakozé sikereket hozé keresztes
hdborikban az eurdpai tarsadalom teljesen
kimeriilt. A véres harcokban sorra estek el
még azok az créditményck is, amelyek a kor
legkorszerlibb épitészeti technikdjaval ké-
sziiltek, 6tvozve az curdpai és a keleti tech-
nikdkat. (Krak des Chevaliers, Minfort, Mar-
gat és Akkon, a rend egyik legfontosabb
szentfoldi bdzisa stb.) Ezek az er6ditmények
a varrendszer gerincét alkotrdk, és kivétel



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

85

nélkiil a lovagrendek birtokdban voltak, mert
csak 6k voltak képesek felépiteni és fenntar-
tani ilyen hatalmas épiiletkomplexumokat.
Bevételeik nagy része a hadjdratok zsakma-
nyabdl szarmazott, de jelentSs Osszeget tett
ki az curdpai uralkodoktdl és birtokaikrol
befolyt pénzosszeg, amelyet kismértéki ke-
reskedelmi bevétellel egészitertek ki.

Ciprus és Rodosz

Miutan 1291-ben Akkdn, az utolsd
keresztény eréditmény is clveszett a Szent-
foldon, a rend ideiglenesen Cipruson telepe-
dett le. Akkon ostromakor a Szentfoldon
tartézkodo lovagok zome meghalt, a temp-
lomos lovagrend itt clvesztette a nagymes-
terét is. A rendet mds dllamoktdl valé fiig-
getlensége — a papai rendeleteknek kdszon-
hetéen — és dltaldnosan clismert joga hadse-
reg fenntartdsara és hadvisclésre kezdettdl
fogva nemzetkozileg szuverénné tette. A
Cipruson uralkodé Lusignan dinasztia nem
nézte j6 szemmel a rend térnyerését, sajit
hatalmdr latra veszélyeztetve téle. A nagy-
mester cgy olyan helyet keresett, ahonnan
teljesiteni tudjdk fogadalmukat, vagyis az
iszldm eclleni harcot. Rodosz szigete megfe-
lelének bizonyult, és amellett fontos keres-
kedelmi csomdpont is volt. A sziget névleg
ugyan Velence fennhatdsdga alatr dllt, valé-
ban azonban Genova cllendrizte, és szel-
dzsuk kal6zoknak adézott a védelmérr.
1306-ban a genovaiak szerzédést kotottek a
renddel, hogy ha kifizik a kal6zokat, akkor
megtarthatjdk a szigetet. Folques de Villaret
nagymester (1305-1319) felkereste IX.
Mikhdél bizdnci csdszart (1295-1320), aki
biztositotta, hogy ha megszerzi a szigetet,
akkor meg is tarthatja. Hiromévi ostrom
utdn, 1309. augusztus 15-én, Mdria meny-
nybemenetelének napjdn a sziget és a vdros
is uralmuk ald keriilt. MegkezdSdott a rodo-
szi lovagok korszaka. A lovagok rogton

nekildttak a vdrfalak megerdsitésénck, amely
negyven évet vett igénybe. A hatalmas mé-
reti épitkezéscket konnyen finanszirozhat-
tik azokbdl a hatalmas birtokadomdnyok-
bol, amelyeket a pdpa juttatott nckik (a
teloszlatott templomos lovagrend majdnem
Osszes birtoka). Az épitkezés gyorsasigihoz
hozzdjdrult az is, hogy a lovagok jelentds
szdmu rabszolgdt alkalmaztak, akiket ké-
s6bb evezdsként haszndltak fel galydikon,
vagy értékesitettek Sket.

A sziget ellendllt a muzulmdnok széraz-
toldi és tengeri hatalmdnak, és a Foldkozi-
tenger keleti részében a kereszténység védo-
bastydja lett. A keresztény hit védelme ké-
s6bb a tengeri akciot is sziikségessé tette.
Ennck megfeleléen a rendnck erds flottdja
volt, amely a Foldkozi-tenger keleti vidékén
Orkodott. A flottat kezdetben a zardndoko-
kat szdllitd konvojokat kiséré hajék alkot-
tdk. A lovagok félelmetes hirnévnek 6rvend-
tck mind a tengeren, mind a szdrazfoldon.
Jellegzetes ruhdikrol konnyedén fel lehetett
Oket ismerni: hosszi fekete felsGruha és
tekete teveszdr kopeny, mellrészén nyolcdgu
fchér kereszttel. A kopenyt féleg tinnepi
viscletként haszndltdk, harcban s6tét pdn-
céloltonyt hordrak. A rend lovagjai teljes
vértezetet hordrak, amelyet gyakorlds koz-
ben is visclnitik kelletr. Egy fiatal lovag
legdics6bb tettének azt tartottdk, ha teljes
vértezetben at tud ugrani az ellenséges gd-
lydra és kétkezes svdjci kardjdval az Gsszes
utjdba keriil6 cllenséget le tudja vigni.

A lovagok vitéziil visszavertek tobb to-
rok tdmaddst (1455, 1467), 1480-ban még
II. Mohamed is vezetett egy hadjdratot elle-
nitk. Mohamed 150 hajéval és 100 000 har-
cossal vdgott neki a varos meghdditdsdnak.
Veliik szemben csak 7000 fegyveres ldtta cla
sziget védelmét, akiknek csak toredéke har-
colt a legnagyobb harcértéket képvisel lo-
vagként. A szultdn a legfontosabbnak a Szent
Mikl6s-torony clfoglaldsdr tallta, errél ugyan-
is az cgész kikotdt sakkban lehetett tartani.

Messzelato



86

BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

A torok mérnokok hatalmas ostromtornyot
épitettek, amire 2500 janicsart vezényeltek.
A hatalmas tomeget nem birta el az épitmény,
ezért leszakadt. A torokok nem probilkoztak
tobbet ennél a falrésznél. A zsid6 varosne-
gyed vilt célponttd, amelyet a szultin egy
hoénapig lovetett, s szinte a foldig lerombol-
ta. Junius 28-dn varatlan csend koszontott az
ostromlottakra, a falakon kiviil csak a roham-
ra késziilodo seregeket lehetet ldtni. A jani-
csarok hamar atjutottak a falakon, de a sika-
torokban az arcvonaluk felbomlott, és a tobb-
szoros emberfolény sem tette lehetévé, hogy
a kozelharcban jobban képzett lovagokkal
szemben helytdlljanak. A véres csatdban sok
lovag elesett, a nagymester, aki kezében a
rend ziszldjaval a rohamot vezette, tobb seb-
bol vérzett. A janicsairok tejvesztett menekii-
lésbe kezdtek, és gyors behajozds utdn né-
hdny ora leforgdsa alatt elvitorliztak. D’Au-
bussom nagymester haladéktalanul hozzala-
tott az er6ditési munkdlatokhoz: a kapuk
szamat csOkkentették, a falakat megvastagi-
tottak. A kemény munka nem volt hid-
bavald, mert 1522 juniusdban a torok
flotta Musztafa pasa vezérlete alatt
vette ostrom ald a szigetet mintegy
200 hajéval és 10000 emberrel. A
sziget stratégiai fontossdga mellet
az is szerepet jatszott az ostrom-
ban, hogy Murdadot — potencid-
lis trénkoveteld II. Szulej-
madnnal szemben — itt tartot-
tak ,védoorizet” alatt. A
szultdn julius 29-én csatla-
kozott az ostromlokhoz még
100000 fével. A védok: 600
lovag, 4500 konny( fegyver-
zet(i gyalogos (zsoldosok) és
a lakossag (kb. 10000 f6).
A Szent Miklds-torony ¢és

a zsid6 vdrosnegyed ku-
darca utin Ahmed pasa
vette at a fvezérséget,
de 6 sem jart nagyobb

Messzelaté

sikerrel. A torok seregeknck szinte végtelen
utinpétldsuk volt, mig az ostromlottak egy-
re fogytak. Csak Franciaorszdgbdl kiildtek
egy kisebb csapatot az ostromlottak megse-
gitésére. Az id6 muildsa a torok seregeknek
kedvezett, és az is, hogy a szultin meglepGen
tisztességes békeajdnlattal dllt el6. A lovagok
szabadon elvonulhatnak, akik veliik akarnak
menni, mehetnek, magukkal vihetik ingoésa-
gaikart és fegyvereiket is. A hatramaradottak
megtarthattdk templomaikat és valldsukat, és
még Ot évi adomentességet is kaptak. Ilyen
kedvezd feltételek mellett Philippe Villiers de
I'Isle-Adam nagymester nem tekintette meg-
futamodasnak a felajanldst: Ujév éjszakdjan el-
tiintek a horizonton.

U] hazaban

A rend Itdlidban taldlt menedéket, Mess-
indban, Civitavecchidban végiil pedig Vi-
terboban. V. Kdroly spanyol

kirdly és német-rémai csdszar-

4 tol 1530-ban megkaptik Mal-
" tdt, Tripoliszt, Gozo- és Co-
mino-szigettel egyiitt. Ezzel kitol-
tott egy védelmi trt birodalma déli
teriiletén. A szigeteket 6rok id6re
szabad nemesi hiibérbirtokként
adomadnyozta az uralkodo, cserébe
egyediili kotelezettségként utanuk
egy vadaszsolymot kotott ki, ajan-
dékul Mindenszentek napjara. Fra
Philippe de Villiers de L’Isle-
Adam nagymester 1530. okto-
ber 26-in, VII. Kelemen pdpa
jovdhagyasaval elfoglalta Mal-
tit. A lovagok hamar talpra
dlltak és folytattdk hadjdratai-
kat a torok, berber és barba-
reszk kalézok ellen. Ko-

moly veszteség ez id6
. alattegyszer érte amar
mdltainak nevezett lo-

b
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vagrendet: 1594. szeptember 23-dn hatal-
mas vihar tombolt, a maltai kikotében levé
Osszes hajot megsemmisitette. Ekkor Euré-
pa nagyhatalmai 6sszefogtak és jelentds szd-
mu hajét adtak a lovagrendnek, emellett az
Osszes nyelv priorja dtadta hajdit.

Mialta lovagjai a kereszténység legy6z-
hetetlen véd6bdstydjavd nétték ki magukat,
s bdr sosem volt hatalmas flottdjuk, a leg-
harcedzettebb kal6z is meggondolta, hogy a
jellegzetes voros szint gdlydkkal 6sszeakasz-
kodjon. Egy hirhedt kaléz, Dragut (Turgut),
akit ,,Ordé')gfattyl'l” néven ismertek, Parisot
de la Valette nagymesternek koszonhette,
hogy életfogytiglani rabsigabdl kiszabadult,
de nem ugy viselkedett, mint aki ezt megha-
ldlja. Kezdésként egy tripoliszi galydt csdk-
lydzott meg, és a rend 70000 dukdtjdt ma-
gdval vitte. A spanyol flotilla r6gton a nyo-
maba eredt, de Dragut csellel elmenekiilt, és
a szultdnndl keresett menedéket, aki szive-
sen fogadta.

1565-ben Dragut megkapta a virva
vart parancsot: kal6zhaddval induljon Mdlta
ellen. Hozzdjuk csatlakozott Piali pasa 185
galydja 30000 emberrel. Parisot de la Valette
nagymester ekkor mdr tullépett hetvenedik
¢letévén, 6 volt az utolsé lovag, aki tanuja
volt Rodosz védelmének és

niitt véres kézitusikban visszaverték a roha-
mozokat, akik hulldi védelmet nyujtottak a
kartdcslovedékek ellen. A torok csapatok a
rohamok kozott 1-2 6ra sziinetet tartva
prébiltik felérolni a lovagok ellendlldsdt, de
ahol a legrosszabb volt a helyzet, mindig
megjelent a nagymester, s er6t ontott a
csiiggedtekbe. Mds vilasztisuk nem is volt:
vagy harcolnak és meghalnak, vagy a torok
koncolja fel az Osszes €l6 embert. Négy
hoénapig védeék a varost (1565. majus 16-t6l
szeptember 8-ig), mikozben végig remény-
kedtek valamilyen kiilsé segitségben, de
hidba. A lovagok végiil dont6 rohamra szin-
tik el magukat, s kirontottak a virbdl. Ez
olyan jdl sikeriilt, hogy még Dragutot is
kardélre hanytdk. A torok csapatokat meg-
bénitotta a kal6zvezér varatlan haldla, Allah
haragjt vélték felismerni az eseményben.
Ennek ellenére az ostrom tovabb folytat6-
dott, amig egy algiri futirhajé hirt nem
hozott egy nyugtardl kozeled6 ellenséges
flottardl. A torok ebben a helyzetben a
menekiilést valasztotta, nem vdrta meg, hogy
a hir igaz-e. A csatatéren 30000 torok
maradt holtan. (A flotta azonban sohasem
indult el, a hir egy téves megfigyelésen
alapult.) Tiszteletb6l a maltai f6virost Va-

elestének. A kezdetleges tii-
zérségi technikdnak ko-
szonhetSen dgyukkal nem
sok kdrt tettek a falakban.
(Amelyek kibirtdk a II. vi-
laghaboris bombazasokat
is!) A legnagyobb hdtriny
a kb. husszoros katonai és
anyagi folény volt, de a
torok reguldris katonasig
is tudta, mennyit ér harc-
ban egy lovag. A torokok
sorra er0szakoltak ki a part-
raszdlldsokat, ropitették le-
veg6be a védodfalakat, de
hidba, a lovagok minde-

AZ ELSO KEPEN: JOHANNITA LOVAG A REND RUHAZATABAN
FELUL: AKKON KIKOTOVAROSANAK MARADVANYAI, MELYET A KE-
RESZTESEK 1191-BEN ELFOGLALTAK, S EZUTAN SZAZ EVIG A JO-
HANNITA REND TAMASZPONTJA MARAD

Messzelato
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lettanak nevezik, emlékezve az crod tervezo-
Jére, épittetdjére és egyben védojére.

A Maltai Rend hadiflottdja a lepantoi
csatdban 1571. oktdber 7-én részt vett az
oszmdn tengeri hatalom szérzuzdsiban. A
jelentékeelen szamu, de amigy hatalmas har-
ci tapasztalattal rendelkezé maltai flotta és
lovagjai tevékenyen hozzdjarultak az iitko-
zet sikeréhez, igaz, kevesen éleék til, sot
zaszloshajojuk is odaveszett. Az curdpai
nagyhatalmak képviscléi a sok évszazados
szolgilatot magas cimck adomdnyozdsdval
probaltdk leréni. A lovagok — és a pogdny
kalézok — korszaka azonban kezdett ledldoz-
ni, s a torok is fokozatosan visszaszorult. A
17. szazad folyaman a rend beilleszkedetr az
curdpai viszonyokba, de a kiilonb6z6 konf-
liktusokban nem tudra, melyik oldalra dll-
jon. A tamogatds megnycrésc érdckében a
nagyhatalmak cimcket adomdnyoztak a lo-
vagrendnek. A német-réomai csaszar 1607-
ben hercegi, majd 1620-ban fomagassagu
megszolitist adomdnyozott a mindenkori
nagymesternek, crre VIII. Orbdn a biborosi
testiilet tagjdva tette 1630-ban. A nagyhatal-
mak befolydsa mellett a francia lovagok
szama kétharmaddra nétt a lovagrendben.

Mélypont

Napoleon egyiptomi hadjdrata sordn,
1798. janius 10-én clfoglalta Mdlta szigetét,
és cliizte a lovagrendet. A nagymester a ha-
talmas tileré miatt 6nként, kardcsapas nél-
kiil adra dr a vdrost, majd Tricsztbe tavozott,
ahol a bécsi udvar lemondatta. A lovagok
ismét hontalannd valtak. Ezutdn kovetkezett
az, amit ,,0rosz puccs”-ként szoktak emleget-
ni (1798-1803). . Pal orosz car, aki cleinte
a Rend bardrjdnak mutatta magdt, néhdny
Oroszorszagban tartézkodo lovag dlral nagy-
mesternck kidltarta ki magdr Frd Ferdinand
von Hompesch helyett, aki arra kényszeriilt,
hogy a francidk javara mondjon le Maltarol.

Messzelaté

Egy n6s, nem katolikusnak katolikus egyha-
zi rend fejéiil valo kikidltasa reljesen illegalis
és érvénytelen volt: soha nem nyerte el a
Szentszék clismerésér, ami pedig a legitimi-
tas sziikséges feltétele volt. Ennck kovetkez-
tében 1. Pdl, akit kiilonben sok lovag és sza-
mos kommenda clfogadott, csak de facto
(ténylegesen) tekintheté nagymesternek,
nem pedig de jure (jogilag). Utdda, 1. San-
dor viszont segitett a rendnck visszaszerezni
legitim uralmat: 1803-ban Fra Giovanni Bat-
tista Tommasit vélasztottak meg nagymes-
ternek. Az angolok id6kozben (1800-ban)
clfoglaltdk Maltdt, és az Amiens-1 békében
(1802) ugyan clismerték a rend szuverén
jogar a sziget felett, de a rend ¢ jogar tobbé
mar nem gyakorolhatta. A rend végiil Ro-
maban telepedett le (cl6tre Catania, majd Fer-
rara), ahol a Via Condotti 68. alatti Malrai
Palorta és az Aventinus-i Villa van a birtoka-
ban. 1805-t6l helyrarték vezerték a szerve-
zetet, 1879-ben viszont XIII. Led papa visz-
szadllitotta a nagymesteri rangot és a velcja-
ré biborosi méltésagot.

A lovagrend szervezete

A rend tagjait a besz€lt nyclvek alapjdn
csoportositottak. Eredetileg hét ilyen nyelvi
tartomdny volt: Provence, Auvergne, Fran-
ciaorszdg, Irdlia, Aragénia (és Navarra),
Anglia (Skocidval és Irorszdggal kbzosen) és
Némctorszdg. 1462-ben Kasztilia és Portu-
gdlia levdltak az aragéniai tartomdnyrol, és
cgylittesen megalapitottdk a nyolcadik tar-
tomdnyt (a felsorolds megfelel a nyelvek
rangsordanak). A nyclvek élén egy-egy bailli
dllt. A Provence-i a rend nagy preceptora —
késébb nagy commandeurja (a nagymester
helyettese tavollétében) —, aki kinevezi a
rend tisztjeit, ellendrzi a tizérséger és a
fegyverzetet. Franciaorszag bailli-ja a nagy
hospitaliter, vagyis az ispotdlyok, kérhdzak
feliigyelGje. Auvergne bailli-ja a nagy maré-
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chal volt: Rodosz és Milta kormanyzoja és
védelménck megszervezdje. Italia bailli-ja a
nagy admiralis, tchdt a flottaparancsnok.
Aragénia bailli-ja a drapier, aki a lovagok
ruhdzatdval és folszerelésével foglalkozott.
Kasztilia és Portugdlia bailli-ja a nagy kan-
celldr. O az adminisztrativ tigycket intézte és
a pecséteket kezelte. Németorszag bailli-ja a
f6 bailli, aki a kiilonb6zé eréditményck
karbantartdsdval foglalkozott. Anglia bailli-
ja a turcopolier: Palesztindban a kénnytilo-
vassag vezetje, késobb pedig kisebb mére-
td clldtdhajok flottdjanak a parancsnoka. A
baillik vezet6i és még néhany tisztségviseld
alkotta a rend tandcsdt, amely a nagymester
dontéseit is felilbirdlhatta, valamint itélke-
zett a lovagok vétkei folott.

A XVI. szdzadban az angol tartomdnyt
betiltottdk, majd késébb, 1782-ben, 1dc1glc-
nescn angol-bajor tartomdny néven djraala-
pitottdk. Minden tartomdny perjelségekbdl
vagy nagyperjelségekbdl, tartomanyokbdl,
valamint kommenddkbdl (commandeuric)
allott, vezet6jét 6tévenként Gjravalasztottdk.
A nagymester €s a tandcs kormdnyzasa alatt
dllé rend sajat pénzt vert, és diplomdciai
kapcsolatot tartott fenn mds dllamokkal.

A szervezet

A rend tagjait hirom osztdlyba sorol-
tak. Lovagok: feltétele apai és anyai dgon is
rémai karolikus vallds és nyolcadizigleni ne-
mesi szarmazds (ezzel jelentds politikai ha-
talmat is képvisclt a rend). Kdpldnok: 6k a
lovagok feliigyelete alatt papi teend6ket ldt-
tak cl; a pappd szentelést egyébként nem
vartak cl téliik. Szolgdlattevd testvérek (ser-
geantok): a lovagokkal egyiitt kiizdottek a
csatatéren, vagy orvosi-dpoldi feladatokat
lartak el.

Az ifju lovagjelolt tizenhat éves kord-
ban keriilt a nagymester kozelébe apréd-
ként, majd husz éves koraban fogadalmat

tett, és cgy nagyobb Osszeggel hozzdjarult a
rend fenntartdsihoz. A rend vagyondtr a
belépett lovagok 6sszes birtoka gyarapitotta
és azoké a donatusoké is, akik kotelezd
fogadalmat nem tettck, hanem birtokukkal
jarultak hozzd a rend vagyondhoz. Az ilyen
személyek megkiilonboztetésként a kereszt
fols6 szdrat nem viselték ruhdjukon, és bar-
mikor kiléphettck a rendbdl. A rendragok a
rangkiilonbségek cllenére csak ,fra”-nak (test-
vér) szolitottak egymadst. A kioregedett lo-
vagok foldjuttatast kaptak, ahol 6reg napja-
ikban gazdalkodhattak. A betegdpolds, a rend
credeti munkdja ismét legfontosabb feladata
lett.

A betegdpold és szocidlis tevékenység,
amclyet a rend az cls6 vilighdboru alatt
széles korben fejtett ki, a mdsodik vildghd-
boriban Fra Ludovico Chigi della Rovere
Albani nagymester alatt még jobban kiszéle-
sedett. A rend tevékenysége tovabb fokozo-
dott Fra Angelo de Mojana di Cologna
kormdnyzasa (1962-1988) alatt, akit a je-
lenlegi herceg és nagymester, Fra Andrew
Bertic kovetett. A Mdlrai Rend katolikus
cgyhdzi rend és egyben katolikus lovagrend.
Szuverenitdsa a herceg és nagymester (a
rend feje), és a tandcsok: a Szuverén Tandcs,
a Kozgytilés és a Teljes Allamtandcs kcttos
uralmdban jut kifcjezésre. A Kozgyilés a
lovagok legfobb testiilete, amelyet dltaldban
otévenként hivnak Osszc, és amely a Szuve-
rén Tandcs tagjait valaszt]a A Tcl)cs Allam-
tandcsot a nagymester vagy a helytarté vé-
lasztdsdra hivjak ossze.

A nagymester a rendet a Szuverén Ta-
ndcs segitségével irdnyitja, amelynck 6 maga
az clnoke, tagjai pedig a Nagymagisztérium
négy, a Kozgytlés dltal vlaszrott fotisztje: a
fékommenddtor, a fékancellar, az ispotd-
lyos, a kincstdrnok és hat tandcstag. A F6-
méltésdgu és Fémagassdgu herceg és nagy-
mester — a Szuverén Tandcs segitségével —
cgy vildgszerte miikod6é nemzetkozi szerve-
zetet kormdnyoz, amely ugyan soha nem

Messzelato
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tagadta meg céljdr, a kereszténység védel-
mét, de jelenleg a betegdpold, karitativ és
szocidlis téren valo segélynyujtasnak szenteli
magat a szo legtagabb értelmében. A Szuve-
rén Katonai Maltai Lovagrend (1936) pe-
dig foként a természeti katasztrofik és habo-
rus pusztitdsok dldozatain igyckszik scgiteni
szerte a vilagon.

IRODALOM

Révai Nagy Lexikona. X1., kotet. Budapest, 1914.

Torok Jozser — LEGEza LAszLO: Maltaiak. Bu-
dapest, 1999, Mikes Kiado.

Marjar IMRE: A kereszt és a kard lovagjai. Buda-
pest, 1990.

ZOMBORI ISTVAN: Lovagok és lovagrendek. Buda-
pest, 1988.

ZOLLNER, WALTER: A keresztes haborik tortenete.
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2001. évi tevékenységi beszamolo
BELVEDERE MERIDIONALE ALAPITVANY

TEVEKENYSEGEK B Lapkiadoi tevekenyseg: Az alapitvany a 2001. évben folyamatosan
timogatta a Belvedere Meridionale folyoirat megjelenését. A nyomdai koltségekhez,
illetve a nyomdai el6készitéshez nyijrott timogatdsokat.
Konyvkindor tevekenyseg: Kiadott kotetek: ENGI JOzser: Négy keréken, MICHNAY
GyuLa: Mint Mohamed koporsdja, GABOR KALMAN: Die Insel der Mittelclasse / The
Island of the Middle Class, Professoribus Salutem (gytjteményes kotet), Cicero: A jos-
lasrol, SZEGFU LAszLO: Leredita spirituale pid antica I.
Oletatdsi tevékenyseg: Megszervezte és megrendezte a Belvedere Torténészhallgatok
tabordt, mely szakmai oldalrdl igen eredményesnck mondhatd, és a koriilményck va-
l6ban curdpai szinvonaliak voltak.
Egyeb kozhaszni tevekenysey: 1) Az alapitvany honlapjdn keresztiil mindenki ingyenc-
sen hozzatér az dltalunk kutatott informdcidkhoz; 2) A 2001. év alatt negx kategori-
dban hirdetett osztondl]at mely eredményeként tobb mint 50 hallgaté és kutato ka-
pott cltérd 6sszegli timogatdst.
A KOZHASZNUSAG TARTALMA ® Az alapito okirat szellemében az Alapitvdny az
2001-cs évben: * kiadra és timogatta a Belvedere Meridionale lapot; ¢ bevételeir,
gazddlkoddsa soran clért eredményét a lap kiaddsara, konyvek megjelentetésére fordi-
totta; * Elinditotta a Fiatalok mint a torténelem szereploi sorozatot; * iré—olvasé-taldl-
kozokat szervezett (Michnay Gyula, Hoffmann Zsuzsanna, Szegfii Liszlo); ¢ palya-
zatokat (ifjusagkuratds, szocioldgia) szervezett és finanszirozott.
AZ ALAPITVANY 2001-BEN & 2) tudomdnyos tevékenység;

b) képességfejlesztés;

€) ismeretterjesztés;

d) kulturdlis tevékenység;

e) kulturdlis 6rokség megovasa

kozhasznu tevékenységeket folytatortt.

OSSZEALLITOTTA m Kiss Gdbor Ferenc alelnok ésJancsdak Csaba titkdr
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Kimutatds a vagyon felhasznaldsdarol

MEGNEVEZES ELOZO EVI
Sajdt tke

Tokeviltozas
Tokeviltozas csokkenésére hato ténvezok

— kozhasznu tevékenység targyévi vesztesége
— villalkozdsi tevékenység targyévi vesztesége

— ¢él szerinti tevékenység vesztesége

Kimutatds a kapott tamogatdsokrol

TARGYEVI
962838

+1116958

-1220769

TAMOGATO MEGNEVEZESE TAMOGATOTT CEL TAMOGATAS OSSZEGE

ELOZO EV TARGYEV

Jogi személyiségli gazdasdgi tdrsasig
Alapito
Egyéb

Osszesen

Kimutatds a kapott tamogatdsokrol

2404481
2404481

JUTTATAS MEGNEVEZESE JUTATTOTT OSSZEG

ELOZO EVI TARGYEV

Tiszteletdij
Koltségrérités

Osszesen

Merleg

A TETEL MEGNEVEZESE ELOZO EV
Befektetett eszkozok

Tiérgyi eszkozok
Forgdeszkozok

Kovetelések

Ertékpapl’rnk

Pénzeszkozok

Eszkozok (aktivak) oOsszesen
Sajit t6ke

Toékevaltozds

— ¢bbdl targyévi eredmény
Kotelezettségek

Rovid lejdratt kotelezettségek

Forrdsok (passzivak) Osszesen

TARGYEV
64976
64976

794051

794051
859027
962838

-103811

859027
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... MEG A

R EG.I

OREGOKTU”

HALLOTTAM.”

MAURER Eva

Itt van majus elseje!

e

Az év 6todik, 31 napos hénapja ,Maia”
romai istennérél kapta nevét. Hazdnkban a
népnyelv Piinkosd havaként tartotta sza-
mon. Mdjus elseje a majusfa allitdsdnak ide-
je. A majusfa a természet ujjasziiletésének
szimbdluma, és szerelmi ajandék is lehetett.
Torténeti forrdsok mdr a XV. szdzadtol
kezd6d6en beszdmolnak e népszokisrol;
mikor is mdjus elsé napjan a hdzakat zold
lombokkal diszitették fel. A majusi zold dgat
a székelyek jakabfinak, jakabdgnak, hajnal-
fanak is hivtak, masutt majfinak nevezik.

A mdjusfadllitds hagyomdnya hazank
egész teriiletén ismert. A legény, legényban-
ddk az ¢j leple alatt titokban dllitottik fel a
fikat a linyos hdzak udvardban. Ha egy liny
kimaradt, azt nagy szégyennek tartottak. A
fik lombkorondjat megrititottdk és szala-
gokkal, virdgokkal, zsebkendével diszitet-
ték. Régen a fat foként loptdk a legények, s
ezért a hatésigok igen sokszor tiltottik a
szokdst. A mdjusfival adta tudtdra a legény a
falunak, hogy melyik linynak udvarol. A
mdjusfa a Jdszsagban és a Dundntilon nyr-
fa vagy jegenye, krepp-papirral diszitik, lta-
liban szalagok, tiveg bor és mds ajaindékok is
keriilnek ra. Paldc teriileten a legény csak a
fat dllitotta fel, s a lany és édesanyja diszitet-
ték. Sok helyen piinkosdkor vagy madjus
végén kitancoltdk™ a fit, vagyis a fa kidon-
tése tdncmulatsdg keretében, muzsikaszo
mellett tortént. A szokas 1j formdja a mdjusi
virdg kiildése. A legények szépen feldiszitett
cserepes virdgot kiildenek annak a linynak,
akinek udvarolnak, s a virdg az ablakba
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keriil. Mdjus elseje a munka iinnepévé is
valt, a chicago-i munkdssztrijk emlékére.
Mgjusi felvonulast els6 izben 1890-ben ren-
deztek Budapesten a magyar munkdsok.

Punkosd hava

MAJUS 1. B A mdjusfa dllitisinak napja.

MAJUS 4. B Szent Fléridn, a t{izoltdk és
tlizzel dolgozok (sorfézok, kovicsok, pé-
kek, fazekasok, kéményseprok) patronusa-
nak iinnepe. Kultusza az tjkorban élénkiilt
meg ¢és elsGsorban Kozép-Eurdpdban tisz-
telték.

MAJUS 12-14. B Pongric, Szervic és
Bonific néviinnepei. A népi megfigyelés
szerint a meleg, tavaszi id6jdrds mdjus dere-
kdn hirtelen hidegre fordulhat. Egy kalenda-
riumi regula szerint: ,, Szervic, Pongrdic, Boni-
fic mind fagyosszentek, /| Hogy a szoli el ne
fagyjon, fiistoljenek kendtek!”. Uborkdt, ba-
bot ¢ paradicsomot tobbnyire fagyosszen-
tek utdn iiltettek.

Mdjus 16-dan emlékezik az egyhdz Ne-
pomuki Szent Jdnosra. A gyogyitdsi titkot
6rz6 cseh vértanu szobra tobbnyire vizek
kozelében dll. A hajésok, dereglyések, hid-
vamosok, vizimolndrok véddszentje volt,
tiszteletére vizi kormeneteket rendeztek.

Orbdnt - a sz6l6termesztok, kaddrok és
kocsmdrosok védészentjét — a néphagyo-
mdny mdjus 25-én iinnepli. Orbdnt szintén
a fagyosszentek kozé soroltik. Ebben az
idészakban a hideg leginkdbb a sz6l6nek



BELVEDERE

2002, 3-4.

93

artott, ezért sok helyen szobrot emeltek
szdmdra a sz8l6kben, amelyet ezen a napon
kérmenetben kerestek fel. Aldozdcsiitoreok
Jézus mennybemenetelének iinnepe, a his-
vét utini negyvenedik nap. Nevét onnan
kapta, hogy az egyhdz e napot jelolte ki az
évi egyszeri dldozds idejéiil.

Mdjus legfontosabb népi iinnepe a Piin-
kosd volt. A Biblia szerint ez az az idGszak,
amikor Jézus mennybemenetelét kovetSen a
Szentlélek leszdllt az apostolokhoz. Piin-
kosd az egyhgz sziiletésnapja. A husvétot
kovetd 6tvenedik napra esik piinkosd vasdr-
nap mdjus 10. és junius 13. kozott. A
legfontosabb népszokds ekkor a piinkésdo-
Iés volt, mclynck az orszdg kiilonboz0 szeg-
letein mds-mds nevet adrak. Altaliban li-
nyok voltak a szerepl6i, akik hdzrdl-hdzra
jartak, szavaltak, énekeltek, tincoltak. A piin-
kosdi kirdlyvalasztds a torténetileg jol doku-
mentdlt szokdsok kozé tartozik. Mdr a XVI.
szdzadban piinkosdi kirdlysignak nevezték
az értéktelen, mild hatalmat, s feltételezhe-
t6, hogy maga a szokds joval régebben
ismert volt hazdnkban. A XVI-XIX. szdzadi
adatok legtobbszor a verseny keretében va-
lasztott piinkosdi kirdlyrdl szélnak. Székely
gyerekek bothiizissal, masutt lidnyak szaki-
tdssal és mds iigyességi versenyek keretében
vélasztottak maguk koziil piinkosdi kirdlyt.
Szdzadunkban a versennyel vélasztott piin-
kosdi kirdly eltlint. A XVIII. szdzad végétdl
ismert egy mdsik szokdsforma is. A falu
legényei és lednyai koziil kivalasztott pdr
(kirdly és kirdlyné) virdgokkal feldiszitve
jarta koriil a falut; mdsutt gyermekek koziil
vilasztottak a pilinkosdi part.

Napjainkban is él6 szokds még a Du-
néntilon a kisldnyok piinkosdi kirdlynéjdra-
sa. A kis kirdlynd feje folé tirsn6i selyem-
kendébdl vont ,sdtrat” tartanak. A linyok
hdzrél hdzra jrnak koszonteni, kozben ro-
zsaszirmokat hintenek szét. A kirdlynd néma
szerepld, s nem szabad mosolyognia, ha
a hdziak nevettetik. A ritus mdgikus célja a

kender novekedésének elémozditdsa. A liny-
kdk magasra emelik a kirdlyndt, s kozben azt
mondjik: ,,Ekkora legyen a kender!”; s a
koszontésért ajaindékot kapnak. Egyes vidé-
keken piinkosdkor keriilt sor a mdjusfa alli-
tdsra, mig mashol annak ledontésére. Piin-
kosd reggelén a gazddk fonott kaldccsal és
itallal kindltdk pdsztoraikat. A hdzakra, keri-
tésekre, istllokra zold dgat tliztek a gonosz
szellemek tivoltartdsa reményében. Ugy tar-
tottdk, ha ilyenkor esik, j6 termés varhaté.

A piinkosd utdni vasdrnap a Szenthd-
romsdg iinnepe. Szdmos szobrot emeltek
tiszteletére, és sok templom buicstinapja is e
nap. Urnapja az Oltdrszentség iinnepe a
piinkosd utdni mdsodik hét csutortok]c Az
€ napon tartott kormeneteknél tgynevezett
Huarnapi satrat” emeltek az oltdrok folé a falu
kiilonb6z6 pontjain, s ezeket zold gallyak-
kal, virdgokkal diszitették.

o,
**

KISMARTON II.
A TOBBSZOR ATEPITETT KALVARIATEMPLOM

279

..még a régi oregokti’ hallottam...
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ANDORKA (GABOR
A szekszardi borvidék
e

Hazank komoly hagyomdnyokkal ren-
delkezik a sz6l6termesztés, illetve a borter-
melés terén. A tiizes magyar borok mdr a
kozépkorban Eurdpa-szerte ismertek voltak.
A kedvezd adottsigok kovetkeztében madr
ekkor elterjedt az orszdg sok részén a sz6l6-
mivelés, kialakitva ezzel az egyes tdjakra
jellemz6 borokat. Némely tdjborunk, mint
pl. a tokaji, az évszizadok soran kirdlyok,
fejedelmek italava vale, illetve a tengerentu-
lon is ismertté lett. Mds boraink, ha nem is
tettek szert ilyen nemzetkozi elismerésre,
azért az ideldrogato kiilfoldiek elStt igencsak
helytalltak a magyar bor hirnevéért. A torté-
nelmi Magyarorszdgon — Horvdtorszagot is
ideértve — a borvidékrdl 1833-ban készitette
el az elsé rendszeres dttekintést Schams Fe-
renc, aki tizenot borvidéket kiilonitett el:

Tokaj és Zemplén megye, Szerémség, Arad

megye (Ménesi-hegy), Komdrom megye
(Neszmélyi borok), Pest megye (budai, szent-
endrei, budafoki, 6tétényi, kistétényi, pocs-
megyeri, vecsési, szadai és csomori borok),
Siksdgi borok, Szekszirdi borok, Baranyai
borok (villdnyi és pécsi borok), Zala megyei
borok (balatoni rész borai), Veszprém me-
gyei borok (Soml6 hegy borai), Heves me-
gyei borok (Eger és Visonta borai), Ruszt és
Sopron borai, Vas megye borai, Horvitor-
szag borai, bandti borok (Versec és Fehér-
templom borai).

Hivatalosan a borvidékek beosztisira
Keleti Karoly szOlészeti statisztikdja alapjan
1880-ban keriilt sor, de ez a beosztis a
hagyomanyokat teljesen figyelmen kiviil hagy-
ta. A kategoridkat a sz6l6teriilet nagysaga és
a termésmennyisége alapjin dllitotta Ossze.
A maisodik hivatalos beosztds a filoxéravész
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BAKTAN, SZEKSZARD EGYIK LEGJOBB SZOLO-
DULGJEN, A LAKOHAZAK SZINTE MAR KISZORI-
TOTTAK A SZOLOULTETVENYEKET

utan késziilt, az errdl rendelkez6 1893. évi
XXII. tc. a hagyomanyokat messzemenéen
figyelembe vette, és csak a mindséget ado
termohelyeket sorolta fel az alibbiak sze-
rint: 1. ruszt-soproni-pozsonyi, 2. pest—
nogradi, 3. buda-sashegyi, 4. somloi, 5.
neszmélyi, 6. eger—visontai, 7. abadj—mis-
kolci, 8. tokaji, 9. szerednyevisontai, 10.
munkdcs—nagyszOolosi, 11. érmelléki, 12.
ménesmagyarati, 13. versec—fehértemplo-
mi, 14. szekszdrdi, 15. pécsi-villanyi, 16.
badacsonyi, 17. balaton-melléki, 18. erdélyi
borvidékek.

Az elsé lényeges reviziot az 1924-es
bortorvény végrehajtisa hozta. Ez — figye-
lembe véve az dllamhatdrok, valamint a bor-
vidékek termelésében bekovetkezet viltoza-
sokat — mds csoportositast alkalmazott. Ek-
kor lett kiilon borvidék a moéri, a somogyi és
a zalai, valamint a nyirségi teriilet. 1959-ben
i besorolds Iépett életbe: 1. alfoldi, 2.
badacsonyi, 3. balatonfiiredi-csopaki, 4. bar-
sonyos-csdszdri, 5. balaton-mell¢ki, 6. egri,
7. mitraaljai, 8. mecseki, 9. méri, 10. som-
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161, 11. soproni, 12. szekszdrdi, 13. tokaj-
hegyaljai, 14. villinyi-siklési borvidék.

A borvidékeket legutébb az 1997. évi
CXXI. torvény sorolta be wjra, amely az
1959. évi beosztishoz képest egyrészt a
kordbbi nagyobb borvidékekrdl valé leva-
lasztdssal (pl. alfoldi borvidékek), mdsrészt
bizonyos, addig a borvidékeken kiviil esé
teriiletek lehatdroldsaval alakitott ki 4j bor-
vidékeket. Ez utébbihoz sorolhaté pl. a
tolnai, zalai és a dél-balatoni borvidék. Igy a
besorolds alapjin jelenleg huszonkét borvi-
dékkel kell szimolni az orszidgban. A szek-
szardi borvidék — az itt termelt bort karakte-
re alapjan — mdr kezdettél fogva minden
hivatalos és nem hivatalos besoroldsban 6ndl-
16 borvidékként szerepel. Az idetartozé tele-
piilések kore persze mindig valtozott: 1893-
ban az egész megye, 1940-ben Szekszdrd,
Ocsény, Decs, jelenleg pedig a megye délke-
leti része jelenti a szekszdrdi borvidéket.
Szekszird kornyékével kapcsolatban azon-
ban nemcsak a régi borvidéki besoroldsok-
bdél adéddan indokolt a | torténelmi borvi-
dék” jelz6t emlegetni, hanem annak kapcsan
is, hogy a sz6lémiivelés és a bortermelés itt
valdban az dkorig vagy még régebbre nytlik
vissza. A gazdag losztalaju, dél-délkeleti fek-
vésti dombokkal és j6 klimatikus, bizonyos
mediterrdn adottsdgokkal is rendelkezd vi-
déken mdr a romaiak idejében foglalkoztak
szOl6temesztéssel. A feltételezések szerint
Probus csdszar idejében (276-282) honosi-
tottdk meg a sz6lGtermesztést, azonban csak
annyi bizonyos, hogy a rémai korban az itt
¢l6 emberek kedvelték és készitették a boro-
kat. Andrdsfalvy Bertalan szerint csak a fe-
hérborokat, Holub Jézsef kutatdsai alapjin
azonban kijelenthetjiik, hogy a vorésborok
sem voltak ismeretlenek. Nem lehet tudni,
hogy a romaiak idejében milyen sz616fajtdk
voltak itt, csak feltételezések vannak erre
vonatkozolag is. Egy biztos: a romaiak sza-
mos borfajtit ismertek. Plinius a kozonsége-

7.2

sen kiviil nyolcvan kit(ind fajtit emlit, amely-

nek kétharmada itdliai volt. Mint a délvidéki
borok dltaldban, az itdliaiak is sotét szinliek
voltak, de volt fehér is. A kettd kozott 10-15
féle drnyalatot kiilonboztettek meg. Témdnk
szempontjabdl itt meg kell emliteni az un.
»szekszdrdi szarkofigot” is, amely a IV.
szdzadbol szdrmazik. 1845-ben bukkant rd
magdndsatasai soran dr. Tormay Kdroly me-
gyei féorvos. A jelenleg a Nemzeti Muze-
umban taldlhaté szarkofig egyik melléklete
tartalmazza a sokat emlegetett gorog felira-
tot: ,,Aldozz a pm'ztomuk wqydl, s élni fo sz
A rémai kor utdn hosszu évszizadokig nincs
biztos adatunk a helyi sz816- és borkultirdra
vonatkozdan, és azokrdl a népcsoportokrol
is keveset tudunk, akik e tdjon éltek. A hon-
foglal6 magyarok a nyelvtorténet tandsiga
szerint ismerték a szol6t és bort: a szlir és a
sepré szavunk a munkafolyamat egyes moz-
zanataira utal. Ezt a déli sztyeppén, a szal-
tovo-majaki kultira teriiletén sajatithattdk el
valamelyik bolgir-torok népt6l. A honfog-
lalas a fejedelmi torzs szdllasbirtokdvd tette a
borvidék teriiletét, az dllamalapitds utdn pe-
dig korai okleveleinkben mar sz6 esik a helyi
sz6l0kr6l. Az elsé biztosnak mondhaté adat
az az esztergomi kdptalan dltal kiadott,
I. Béldtol szarmazo dtirat, amely a szekszdr-
di apdtsdg alapit6 oklevelét tartalmazza. Az
1061. évi oklevél felsorolja az adomdanyokat,
s ebben szerepel a ,,vinea Csin, vinea Bika et
Fovest-helek” tétel, vagyis hirom sz616, amely-
nek nevét is ismerjiik. Ebb&l szoktdk azt a
kovetkeztetést levonni, hogy a bikavér kife-
jezés a Bika duloncvbol alakult ki. (U)abb
kutatdsok alapjin viszont I. Béla pogdny
neve volt.) Arra nézve azonban, hogy mi-
lyen szdl6fajta és mekkora részen diszelgett
a szekszdrdi apdtsdg teriiletén, nincs ada-
tunk kozel két évszizadig. Fraknéi Vilmos
szerint a szekszdrdi Benedek-rendiek szor-
galommal és szakértelemmel munkaltik bir-
tokaikat, monostorukat a vidéknek mintegy
gazdasdgi iskoldjdva tették.

A szekszdrdi apdtsignak egy 1267. évi

»e..Még a régi oregokti’ hallottam...”
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oklevelében 1s a magaskulnira szimos jelével
taldlkozhatunk: gyiimolcsfikkal szegélyezetr
utakkal, arkok altal hatdrolt foldekkel, viz-
tartd medencékkel, értékes szolokkel. Az
apdrsagi birtokok gazdasigi sulydr j6l mu-
taja, hogy 1498-ban II. Uliszlo szaz lovas
kiallitdsdra kotelezte Szekszard urdr, ugyan-
annyira, mint a csanddi piispokot, s kétszer
annyira, mint a szerémi €s a nyitrai piispo-
kot. A kiilonboz6 oklevelekben sokszor em-
litetr szOl6skertek egyébként csak az akkori
fogalmak szerint voltak jelent6sck, az Gsszes
terilet mindossze 20-50 katasztrdlis hold
koriil mozgott. Jelentésebb volt az it ter-
melt bor mindsége, mint a sz616 teriileténck
nagysaga. Itt kell megemliteni azt, hogy
Magyvarorszigon a mohdcsi vész clétt csu-
pan cgyctlen bor emelkedertt ki a névtelen-
ségbdl és volt kiilfoldon is igen ismert: ¢z a
Szerémség aranyszind itala volt. A torok
hédoltség clétti id6szakkal kapcsolatban
még annyit kell kihangsilyozni, hogy a
kochkoxban valt a Duna a bor f6 szillitdsi
utvonaldvd. A szabadlyozds cl6tt a viros ko-
zelében hizédotr az egyik Duna-dg. A bera-
kéhelvet ,Borrévnek™ hivtak és hivjak nap-
jainkban is. A hodoltsagi id6szakra vonat-
kozoban az crre utazék (Marc Antonio Pi-
gafctra, Stefan Gelach) irdsaibol tudunk
kovetkeztetni. E beszamolokbol az deriil ki,
hogy a hodoltsdg alatt 1s viragkorat €ltc a
borvidék. Dicsérik a szépen mivelt dombo-
kat, sz6l6ket. Még 1d6ben kér utolsé forra-
sunk is: Ottendorf Henrik és Evlija Csclebi
1663-bdl tanuskodik arrdl, hogy sziik nc-
gyedszdzaddal a hédoltsdg vége clott szo16-
hegyck koszortzzdk a tdjat. Mdsrészt a torok
addosszeirdsok 1s sokat cldrulnak crrél az
1d6szakrol. Az 1580. évi torok addosszeiras
a kornyéken 85 magyar és 15 mohameddn
szo6l6birtokrol szamol be. A mohameddnok
is fogvasztottak a bort, kijdtszva a valldsi
cléirasokat, amelyek szerint csak édesdrut,
savanyusagot lehet csindlni a sz816b6l. Eb-
ben az id6ben a borvidék legjelentdsebb

»...Még a régi oregokti’ hallottam...”

bortermel6 helye a ma Szcekszdrd kiilteriile-
tén taldlhaté Csatdr falu volt, amit torok
adolajstromok 1s igazolnak A délkclet-tol-
nai dombvidéken amugy Tolndn volt a leg-
tobb sz6l6birtok, de a termés alig érte ¢l a
vidék Osszes bortermelésénck felét. A kor-
szakkal kapcsolatban fontos kiemelni, hogy
ckkor jelenik meg a borvidéken a torokok
nyomdban megjelend racok révén a kadarka
sz010. Andrdsfalyy Bertalan szerint a kadarka
crcdctilcg Skutaribdl keriilt hazankba. E
varos szerb neve Skadar, ¢ név magyaroso-
ddsa hozta a kadarka clnevezést. Andrasfalvy
feltételezi azt is, hogy a rdcok hazénkba
vindorldsa el6tt nem is szlirtck itt vOros-
bort. Mindenesetre a kadarka sz616 megjele-
nése meghatdrozo szerepet toltott be a szek-
szardi borvidéken és alapvetd viltozast ho-
zott a szOlészetben, bordszatban.
Szakemberck szerint a kadarka Szck-
szardon vilik a legharmonikusabb iziivé. A
fogyasztok és a kereskeddk késobb ¢ sz616-
fajrarol ismerték meg a borvidéket. A térok
kiizése utdni évtizedckre megyénkben sz6-
I6miivelés szempontjdbdl az extenziv fejlo-
dés volt a jellemz6. A bctclcpitéscknck ko-
szonhetéen olyan helycken is telepitettek
sz6l6t, ahol néhdny évvel kordban hirét sem
hallottdk. Nétt a szdléteriilet Szekszérdon
is, ahol 1695-ben hét magyar és kettd ric
csalddnak 55 kapds sz6l6je volr, 1720-ban
pedig 79 csalddnak 429. (Egy kapas kb.
150-200 négyszogol.) Viszonyitasképpen:
1720-ban a megye szl6teriilete 2440 kapds
sz6lot tett ki. Ebben az id6ben a szekszdrdi
borvidék a megye egész bortermelésénck az
cgyharmadar adra, czen beliil is a legna-
gyobb bortermel6 helységeknek Szekszard
¢s Decs szamitott. A sz6lémivelés a XVIIL
szazad clején még nagyon kezdetleges volt, a
sz0l6 tclepitésénél nem torédrek a sorok
kijelolésével, a sz616t kopaszfejre metszették
vagy fdra, keritésckre felfuttattdk. Novény-
védelemre sem volt sziikség. A ma ismert
kdrtevok csak késobb jelentck meg. Borke-
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zelésrol sem Ichetett beszélni. A legegysze-
riibb cljdrdsok voltak ismeretesck: présclés-
crjesztés-fejtés. A taroldedényck foleg amfo-
rak vagy ahhoz hasonl6 cdcnvck csetleg
bértomlsk voltak. A horddkészités csak na-
gyon lassan terjedt. A borok ugynevezett
»pincetisztan”, natur dllapotban keriiltck for-
galomba. Az clsé Iépést a bordszatban a
pinceépités és a horddkészités jelentette.
1718-ban Szckszdrdnak két kaddrja volt,
1720-ban megalakult a kdddrcéh, amely a
kornyék falvainak is készitett hordokat. Bél
Matyas az 1730-as években, a korabeli Ma-
gyarorszag telepiiléseit leird nagy munkdjd-
ban hangsulyozza Szckszardon és kornyé-
kén a bortermelés jelentSségér, és kiemeli
Szckszard kozponti szerepét. Szolofajrakrol
nem ir, csak annyit, hogy ,, vords fajta, hasonlo
a Baranydban miivelt szolohoz”. A bor ckkor
mdr fontos megélhetési forrds, olcsé ugyan,
mégis cbbdl addédik a polgdrok legfébb
jovedelme. Erre az id6re egyébként a szek-
szardi vorosbor mdr hajén a déli orszagokba
¢s szekéren a nyugati orszagokba is cljutott.

1773-ig a borvidéken a legnagyobb
foldbirtokos a szckszdrdi apatsdg volt, amely
a torok-kuruc hdborutk utdn, élén az akkori
apdttal, Merey Mibdllyal, nagyon sokat tett a
szckszardi és a kornyékbeli bortermelés fel-
tamasztdsdért. 1702-t6l a sz6l6skertek tulaj-
donosait arra kotelezte, hogv tizedet adja-
nak a bortermésbsl. Az apdtsigot Maria
Terézia megsziintette, birtokait a pesti egye-
tem anyagi alapjdul szolgdlé gazdasdgok
kozé iktatta. Az Gjjdszervezett uradalomnak,
amelynck neve Szckszardi Kozalapitvinyi
Uradalom lett, f6 torekvése az volt, hogy
gazdidlkodasar racionalizdlja, a sz6lémiive-
lést és a bortermelést felfuttassa. Ezért en-
gedrek dt az 1770-¢s években tobb 4 tertile-
tet sz6l6telepités céljaira. Ekkor vett nagy
lendiiletet a Sidagdrdiak lednyviri sz6l6inck
szaporoddsa, amely a borvidék északi hatd-
ravd valt. Ebben az idSben szilirdult meg az
a szokdsjog is, amely az 1812-ben irdsban

foglalt Hegybéli Articulusok alapjit képez-
te. A hegybiré mar létezett, de tiszte az
uradalom kinevezésébdl adddott, nem vé-
lasztas ugdn. Fcladatai ko6zzé tartozott a
dézsmdlds vezetése, az utak érdekében hatd-
rozatok hozatala, a végrahajtds cllendrzésc,
a sz6I6k értékénck becslése. A hegybird
kozvetlen felettese a tiszttartd volt. A XIX.
szazad cls6 felében a sz8l8k fajradsszetétele
jelentésen sziikiilt. 1828-ban még nagy tar-
kasdg jellemz6 ¢ tekintetben, Németh Mdr-
ton, az uradalom vincellérje 37 fchér és 29
»ckete” sz616t sorol fel. Alig hisz év multdn
a borvidéket bejaré Péterfy Jézsef mdr csak
néhdny szol6fajrar emlit, amelyek uralkodd
sz6l6fajtak a szckszdrdi hegyeken, és czek
kozott is ls6 helyen a kadarkdt. A napdleoni
hdboruk hatdsdra a szckszardi bor gy idére
keresett cikké valt, de utdna megint csokken
a kereslet. Az 1830-as évektd! viszont a
szckszardi bor ismertté vilt német nyelvte-
riileten is.

Ismert tény, hogy 1818-ban Ansclm
Hittenbrenner bécsi zeneszerz6 lakdsdn
szekszdrdi voros ihlette Schubertet A piszt-
rdng cimi vers megzenésitésére. Am a szck-
szdrdi borok jé hirnevét a kiilfoldre mégis
inkdbb cgy mdsik zeneszerzé, Liszt Ferenc
vitte cl, aki 1846-tdl tobbszor vendége volt
az Augusz csalddnak. Liszt bardtja, Augusz
Antal révén nagyon megkedvelte a szckszar-
di bort, és a gyengélkedé IX. Piusnak is
jutatott bel6le, aki clismeréssel nyilatkozta:
»Ep kedélyemet, egészsegemet ez tartja fenn’”.
Liszt kozvetitésével vizsgdlta meg Justus
Licbig német kémikus, a kor legjelentdsebb
borszakértGinck cgvike a szekszdrdi voros-
bort, és behatd vizsgalat utdn a bordeauxi-i
¢s a burgundi folé helyezte azt.

A mult szdzad 6tvencs éveitdl mds terii-
leteken is el6relépés volt tapasztalhat6. 1856-
ban megalakult a Szckszdrdi Borkereskedd
Tdrsasdg, amely a bordszat némi felfutdsdt
jelentette. Rd két évre a szckszdrdi sz8l6tu-
lajdonosok megkortotték a bordézsma-orok-
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valtsagl szerzodést, amely a szabad tékés
toldrulajdon alapjait vetette meg. A szerzo-
dés az Osszes addig dézsmakorteles sz6l6re
szolt. Ezck a szekszardi szolok 96 szazalckat
tereék ki. 1856 ¢és 1874 kozott a szekszardi
szOlGtertilet 2313 kh-rol 2640 kh-ra notr.
Ebben az 1d6ben a Kozalapitvanyi Uradal-
mat leszamitva cgycetlen nagyobb birtokos
sem volt. A tiz legnagyobb birtok Osszterii-
lete — Augusz Antal 294 holdjaval - 800 kh
volt, d¢ czck zome szantd volt. A sz6lore
még jellemzEbb volt az claprozottsdg. Az
dllattenyésztés szlikkort volt, az istallozod
dllattartds a rideg mellett alig héditort. Ig\ 2
Toteds Gabor kifejezésével élve, egy sajdtos
korldtozott monokultirilis gazdasag képe
bontakozik clétriink. Ez az dgazat biztosi-
totta a szOl6- ¢s borgazdasaggal foglalko-
zokndl a jovedelem 65-90 szizalékdr. Alig
volt olyan lakos, aki ne foglalkozott volna
sz6lével. A sz6l6tulajdonosok nem dlleak ra
teljes mértékben a sz6lGtermesztésre, mert
fofoglalkozdsban ipart tztck, hivatalnokok
voltak. A téke hidnya is szerepet jdtszott
abban, hogy a termelés nem alakult 4t tisz-
tan monokulturdlissa. Masfel6l az ipar sem
tudott annyira fellendiilni, hogy hattérbe
szoritsa a sz6lémiuvelést és a bortermelést,
mivel a helyt igénycken tdl nem tudott
termelni. Igy egy sajdtos struktira jort létre,
amelyre a kétlakiség volt a jellemzé.
Szckszérdon és kozvetlen kornyékén
(Oasen\'bcn Decsen) az 1873. évi sz6lészeti
Osszeiras szerint az adott évben mintegy
100000 akd bor termett, amely tébb mint
cgyotode volt a megyei termésnek. A til-
nyomorészt vorosborokbol dllé termésnek a
90 szdzalékdr bocsdtottak cbben az id6ben
piacra. A bor nagyobb része belfoldre, ki-
scbb hanyada exportra keriilt. Ennck cllené-
re Ichetetlen felmérni, hogy a vildg hdny
tajara jutott ¢l a szekszardi bor. Tudjuk,
hogy Schwartzer Mor bécsi kereskedd tevé-
kenysége nyomdn megjelent New Yorkban,
Kairéban, Buenos Airesben. Eurépdban is-
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mertek a termék koppenhdgai, stockholmi,
pétervart sikerei. Idchaza a borkereskede-
lemnck nagy lendiileter adott a vasttépités:
1883-ban Szckszard végallomadssal létrejort
a Szckszard-Sarbogard szarnyvasut, 1897-
ben pedig Szekszdrd és Baraszék kozotr is
vasttvonalat létesitettek.

Az 1870-cs években tchdt mdr ldtni
Ichetett a fellendiilés jeleit, azonban ezt lefé-
kezte a filoxérajarvany, amelyet az orszag-
ban cl6szor 1875-ben, a megyében 1886-
ban észleltek. A filoxéra cllen clséként Tolna
megye tett sikeres lépéscket az orszagban.
1886-ban palyazar utjdn filoxérabiztost dlli-
tottak, akire a szaktandcsaddson kiviil a vé-
deckezés megszervezésénck és vezetéséncek a
feladata is harult. Ezt a posztot Roboz Zol-
tan, cgy fiatal, jol felkésziilt szakember tol-
totte be, aki megszervezte a filoxéra-fel-
ligyelok rendszerét: a kozségekben, illetve a
nagyobb helységekben megbizott emberek
jartdk be a sz6lSket nagyitokkal, és jelezték a
filoxéra jelenlétér. Mdsrészt a megye szol6-
tertiletére filoxéra-adét vetettek ki, amely
1893-as megsziinéséig anyagi fedezetet nyj-
tott a védekezési médok clterjesztéséhez, és
nagy szerepet jitszott abban, hogy nem
lettek nagy tomegek kivandorlok. Tovabbd
az cgyes kozségekben dllami tdimogatdssal
szOl6telepeket dllitottak fel, ingvenes talaj-
vizsgilatot, szaktandcsaddst nyujtottak és
tanfolyamokat is szerveztek. A védekezés-
nck hdrom f6 irdnya volt: szénkénegetés és
irtds, immunis homokralajokba valé telepi-
tés és amerikai cllendll6 alanyra oltott curd-
pai vesszok €s a direkt termd fajok behozata-
la. Roboz a szcnkcnegctesrc helyezte a hang-
sulyt, mivel ugv gondolta, ha a tclcpltesck
sikeriilnének i is, a dirckt term6 nem venné
fel aversenyt a Kadarkdval. A sz6l6birtokos-
ok a birtoknagysdg ¢és a befektetésre szdnt
osszeg fuiggvényében dontottek a rekonst-
rukcié modjat illetéen. A nagyobb, korsze-
ribb birtokok, amelyeken egyébként a filo-
xéra el6szor iitotte fel a fejér, engedhették
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volna meg maguknak anyagi lchet6ségeik-
nél fogva legjobban az ujratelepitést. Vi-
szont ¢ birtokok tulajdonosainak mérlegelni
kellett egyrészt azt, hogy abban az id6ben
hidny volt szakmunkacrében, mdsrészt a
szénkénegetés kifizet6dobb volt. A telepi-
tésben igy a kozépbirtokosok jartak az €len,
akik ugy gondolkoztak hogy mivel a szén-
kencgctest évente kellett csindlni, ennck pe-
dig gdrat szabtak az anvagl Ichet6ségek,
célszert inkdbb a sz6l6t 1y, cllenalld vesszok-
kel felgjitani. Jellemzé volt ¢ korben az tn.
»probilkozoé rekonstrukcid” is, amikor csak
fél-egy holdat telepitettck jra, amivel az
anyagi lchct6ségckct fenntartottik egy csct-
leges mas modozat clénybe részesitéséhez.
Egyébként ¢z a réteg jirta leginkabb a tanfo-
lyamokat és igyckezett clsajdtitani a leg-
Gjabb oltdsmodokat. A kis- és torpebirtokon
létkérdés volt a filoxéra clkertilésc. Azok,
akik a veszélyt hamar felismerték, gyorsan
¢rdckl6deck a szOl6ujitds irant. Sokan clad-
tak hdzukat, kikoltoztck a tanydra, és ke-
mény munkaval igyckeztek kildbalni a baj-
bol. Hitelre ez a réteg nemigen szamitha-
tott, a banktisztvisclok a szemiikbe nevet-
tck, amikor a kért hitel fedezetéil a filoxérds
szolot kivdntdk Iekotni. Sokan lesiillyedtek
és a kivandorlasban kerestck menedéket. A
nagy tobbségnck azonban szorgalma, hely-
zeti clénye — csak a masodik hullimban
sijtotta Gket a filoxéra — és az ingyencs
vesszdjuttatasok kovetkezeében sikertilt fenn-
maradnia.

A szénkénegetés €s tin. amerikai vesz-
szOkkel valé telepités mellett a védekezés
mdsik f6 modja a homoki telepités volt,
amelynck sordn 1886 utin a megyénck ad-
dig teljesen hasznavehetetlen homokteriile-
tein a vész clmuldsdig kozel 2000 holdon
virdgz6 szol6kulrira létesiilt (Nagydorog,
Bikdcs, Tengelic, Paks). A vizsgalatok ugyan-
is bebizonyitottdk, hogy az olyan homok-
talajok, amelyek legaldbb 71 szdzalék kova-
savat tartalmaznak, mdr teljesen vészmente-

sck. Mindez a szckszdrdi borvidéket nem
érintette, mert itt kevés a homoktalaj.

A filoxérajarvany els6 szakaszaban, 1886
¢és 1891 kozortr cgyébként cz a betegség a
borvidéken csak szorvanyos volt, foltokban
jelentkezett. A kipusztult sz6l6 nagysaga
1887-ben Szckszdrdon 1600 négyszogol,
Baraszéken 500 négyszogol volt. A betegsé-
get ckkor az cgész borvidék viszonylatdban
101 holddn észlelték. Ndlunk ebben a kez-
deti stddiumban jobban védckeztek, mint
mds megyékben, ahol rohamosan pusztul-
tak a szolok. Itt minden évben volt némi
termés is. Meg kell emliteni azt is, hogy
majdnem egyidGben a filoxérdval hurcoltdk
be Magvarorsz:igra a peronoszporat, amely
cllen, ugy ldtszott, Ichet védekezni a dirckt
termd, félvad szSl6fajrakkal. Néhdny év mul-
va deriilt ki, hogy a peronoszpdéra megta-
madja czcket a fajrdkat is, és a nyert bor
MINGSEZC rOSSZ.

A kovetkezé id6szakban (1891-1895)
a torténelmi borvidék sz6l6it mdr valéban
cllepi és kipusztitja a filoxéra. Ez amiatt
torténik, hogy a sorozatos clemi csapdsok
(pl. jégpusztitds) kimeritik a szénkéncgetés
anyagi fedezetét. Az 1895. évi statisztikai
felvétel éppen abban az évben rogzitette a
pusztitdst, amikor a hanyatlds clértec a mély-
pontjit. Ebben az évben a régi sz6l6knck
mdr csak 7,6 szdzaléka (207 katasztralis
hold) maradt meg Szckszdrdon, az Gsszes
teriilet 524 holdat tett ki. A filoxéra-alap is
ckkorra meriilt ki. Igv birtokost és napsza-
most cgyszerre fosztott meg keresetétdl a
hegyck pusztuldsa. A filoxérajdrvany harma-
dik szakaszdban (1896-1906) pozitiv valto-
zas megy végbe a feldjitds tekintetében. Egy
helyi Gjsdgban mdr kordbban napviligot
latott az a vélemény, miszerint ,ingyen alany
a szegénysegnek, nyugalmas kolcson a birtoko-
soknak” a kilabalds utja. A pénziigyi korok is
radobbentck arra, hogy a nagyszamu, de
kisebb haszonnal kecsegtetd tizletfelek hosz-
szu tavon busds hasznot igérnek, ezért szive-
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»e..mMég a régi oregoktd’ hallottam...”



100

BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

sen alltak a szolGbirtokosok rendelkezésére.
Ennck credménycképpen 1910-ben az egy-
kori szolotertilet 96 szdzalékar érre cl a
rckonstrudlt teriilet a megyében. Szckszar-
don pedig tobb lett a sz6l6reriilet, mint a
filoxéra clott, és aranykorondban kifcjezett
éréke is magasabb volt. Az ujratclepités
jellemzdjeként clmondhatd, hogy teriiletileg
lejjebb kertilt a 52616, de dontéen dombyvi-
déki maradt. Az \j sz6l6tertilet beiiltetése
nem teljesen tiszta fajtdkkal tortént, de a
vorosbor-sz6l6 ardnya tovabbra is 80 szdza-
Iék volt. A tobb mint hatvan szdl6fajta,
amcly a XIX. szdzad clcjén Szckszdrdon volt,
ckkorra crésen szelektalédott: csak a na-
gvobb hozamu, eréscbb festékanyagot tar-
talmazé fajrtadk maradrak meg. Masrészt a
filoxéra és a peronoszpora kényszerité ha-
tassal jelentkezett 0j sz6l6muvelési médok,
cljarasok kialakitdsdban is. A telepités kor-
szerisodott, soros, kards lett, kialakult a
tokefejes, csapos metszési forma. Megjelen-
tck a permetezégépek és a kordbbi kacorok
helyett a metszollok. Ekkor meriilt fel ¢l6-
szor a dombokon valé vizhidny gondja -
addig es6vizzel permeteztek. Mindent Ossze-
vetve, a szckszardi borvidéknek cz az cls6
rckonstrukcidja erdsen kisbirtok és kistizemi
jellegti volt. Szckszdrdon a filoxéra cl6tt és
utdn is a gazdasigok tilnyomo tobbsége
0,5-2 kh kozotti tertilettel rendelkezett. Er-
refelé nem volt akkora birtokmozgds, mint a
megyve mas részein. Eldrverezésck, cs6dok
cl6fordultak, de nem olyan nagy mértékben,
mint mdsutt, mivel a szélébirtokosok nagy
részc mas érdekeltségekkel is birt.

Az cls6 vilighdboru clotti években a
borvidék addig soha nem ldtott virdgkordt
érre meg. Toteds Gdbor szerint czekben az
években a lakossagnak 1,3 szdzaléka volt
napszdmos, holott a hasonlé nagysagu vdro-
sokban 10-11 szazalék volt ¢z az ardny. Ez
annak volt koszonhet6, hogy a bor minden-
kinck tisztességes mellékjovedelmet hozott.
A borértékesités czckben az években nem
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jelentett problémadt, mert a Monarchia j6
felvev6 piac volt. Ebben az idében a Po-
zsonyban székelS, vilighiri Palugyay bor-
kereskedd cég és a Nemzetkozi Borkereske-
delmi Rt. vésdrolt fel nagy mennyiségben
szckszardi vorosbort. A vendégl6sok és a
kocsmdrosok borligynokok utjan verrék a
gazdakrol a bort.

Ezt a fellendiilést vetette vissza az cls6
vilighdbori, amely probadra tette a borvidék
életerejér. A szolok mivelésér clhanyvagol-
tak, mivel hidny volt munkdskézben, és az
alapveté novényvédelmi szercket is a hadi
iparnak kototeek le, igy a szénkéneg-beszer-
zésscl is gondok voltak. A hiaboru befejezése
enyhitett ugyan czen a helyzeten, de a Mo-
narchia felbomldsaval értékesitési nchézsé-
gek léptek fel. A kordbbi nagy felvevé piac
megsziint, az utédillamok pedig védévam-
mal sujtottdk a borbchozatalt. Belfoldon is a
nagyipari munkdsok rétegénck szélescdésé-
vel notr az oleséd témcgbor és az iparilag
clédllitott szesz irdnti igény, ami szintén
visszavetette a mindségi bortermelést. Ig\ a
vidéken a bortermelés az 1920-as évek v egc-
re, a kezd6d6 gazdasdgi valsig miatt is,
csédbe jutott. A gazddk dllami bcavatkozast
siirgettek, dr. Orffy Imre, a szekszdrdi kor-
zet parlamenti ka\'lSClO]C komoly munkat
fejrett ki ¢ téren. Végiil kormanyzati szinten
ugy dontotrek, hogy négy torténelmi borvi-
déken, koztiik a szckszardin, allami timoga-
tassal pinceszovetkezetet hoznak létre az
értékesitési gondok kezelése érdekében. A
szckszdrdi pinceszovetkezet 1929 marciusa-
ban alakult azzal a céllal, hogy cl6segitsc a
vidék jellegénck megfeleld, cgységes bor
clédllitasdt. Ezt a tagok szol6terményeinck
cgységes, egyonteti feldolgozasaval, kezelé-
sével, drusitdsaval és a tag hitclsziikségleté-
nck kiclégitésével kivantak elérni. A pince-
szovetkezet feladata volt a bor értékesitése
is. A bort a tagoktdl bordtvevé bizottsdg
utjdn vették ar ugy, hogy a terméket értékel-
t¢k, irdnydrat allapitottak meg, és ennck 60
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szdzaléka crcjéig cléleget adrak, majd érté-
kesités utdn a teljes Osszeget kifizetrék. A
pinceszovetkezet a belfoldi értékesités clése-
gitése érdekében szerte az orszdgban sajdt
termési borkiméréscket hozott Iétre, igy
Budapesten a Krady u. 19., a Torok u. 1.
alatt, Cscpelen és Pesterzsébeten, tovibba
Mosonmagyarévdron, Székesfehérvdron,
Gy6rott, Debrecenben, Kaposvaron, Erden,
Hédmezobvasdrhelyen, Hegyeshalomban,
Dombdvdron, Nagyatdidon — és természete-
sen Szckszdrdon is. Mohdcson nagybani, 25
literen feliili eladdsra volt engedély. Ezenki-
vill az 1930-as években tobb alkalommal
inditott az IBUSZ Szckszirdra , filléres vo-
natot”. Egy-cgy ilyen alkalommal 1000-
1500 pesti is Szckszdrdra jott demizsonnal
felszerelve, amit vagy a szovetkezet pincéjé-
ben vagy valamelyik bortermel6nél toltotrek
meg. Ilyenkor altaldban 2000-4000 deciloter
bort fogvasztottak cl helyben, és mintegy
1200 liter bort vittek cl. Kiilfoldre lényege-
sen kisebb tételek keriiltek értékesitésre. Eb-
ben a szomszéd dllamok védévamjain, vala-
mint a magas szallitdsi koltségeken il szere-
pet jatszott a Borkiviteli Egyesiiletbe tomo-
riilt exportérok monopolhelyzete is. A
helyzetet stlyosbitotta az dltalinos gazdasa-
gi vélsdg is, amely a belféldi bordrakat is
nagyon lenyomta. Az 1930-as évek végére
azonban — a vdlsagbdl valé kildbaldssal — a
bor dra megszilardult, sét emelkedett is, a
pinceszovetkezet anyagi helyzete igy stabili-
zalodott. Ezekben az években tobb beruhd-
zast hajtottak végre, pl. musts{ir{isitd telepet
épitettek, és nagy préshdzat vettek pincével a
Fiird6haz utcaban.

Az czt kovetd id6szakban azonban a
borvidéknek jbdl jelentds nchézségekkel
kellett szembenéznie, a vilighdboris évek,
az Wjjaépités, az dllamositds, a Rdkosi-kor-
szak és a kezd6dd tsz-szervezés dltal jelentett
problémdkat. Az Gtvenes évek negativan
hatottak a borvidék fejlédésére, mivel ekkor
a sz616t 6tszOr nagyobb adé- és beszolgdlta-

tasi kényszerrel sjtotrak, mint a szdntdr,
czért a szekszdrdi sz6l6hegyet a tulajdono-
sok nem miivelték. Ett6l kezdve egyébként a
szOl6teriiletek nagysdga a megyében is az
1980-as évek clejéig meredeken csokken.
Visszavetette a gazddk érdcklédését az is,
hogy még 1949-ben dllamositottdk a pince-
szovetkezetet. Ez az értékesitést is megnehe-
zitette. Mcg kell azonban jegyczni, hogy
cgyes jo termel6khoz az 6tvenes években is
cljartak osztrdk kereskerSk és felvasdroltdk a
bort. 1956. szeptember végén — a politikai
légkor enyhiilésével — 1jbél megalakul a
pinceszovetkezet Szekszdrd és Vidéke Bor-
termelSk Pinceszovetkezete néven, amely a
kordbbi pinceszovetkezet céljait, médszere-
it, struknirdjdt, tagokhoz valé viszonydr igye-
kezett a lehetéségekhez képest a korabeli
szocialista koriilményekre adaptalni. Sz6 volt
a régi pinceszovetkezeti tulajdon visszaadd-
sarol. Az j pinceszovetkezet a mezégazda-
sdg szocialista dtszervezéséig miikodote, de
mikorra az lizlet beindult volna valamennyi-
re, felszamoldsra kertilt, és osztatlan kozos
tulajdona a szekszardi tsz-ck tulajdondba
ment at. 4

Az 1960-as évek clején befejezédott a
mezdgazdasdg kollektivizdldsa. Az ) viszo-
nyokhoz valé alkalmazkodds kényszeritette
a borvidék mdsodik — nagyiizemi keretek
kozotti — rekonstrukeidjit. Ez tobb lépcso-
ben és hossza id6 alatt valdsult meg. A
borvidék rekonstrukcidja sordn arra tore-
kedtek, hogy nagy tablakart alakitsanak ki, és
azokat legmodernebb technikai, vegyipari
eszkozok, mddszerck felhaszndldsaval mi-
veljék, egyirttal pedig az dgazatot scgitd
hattérszolgdltatdsokat, illetve a tirold, fel-
dolgozdé kapacitdsokat is igyekeztek kiépite-
ni. Ugyanakkor az is cél volt, hogy a kister-
melést valamiképpen beintegriljdk ebbe a
strukrirdba. Az els6 jelentésebb sz6l6telepi-
tésre 1958 és 1962 kozort keriilt sor a
Szckszardi Allami Gazdas4g teriiletén, egyi-
dejlileg kiépiilt a szaporitéanyag cl6dllitd,

szy
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sz6l6feldolgozo és tarolo rendszert kialakitd
szckszardi borkombindt. Az 1970-¢s évek-
ben a kezdeményezést a szekszardi, Gesényi,
decst termeloszovetkezetck vették at, ame-
lvek jelent6s reriileten telepitettek szolor. A
telepités ) hullima indult meg az 1980-as
¢vek clején a zombai, sidagardi, bdrai tsz-ck
teriiletén. A nagyiizemi telepitésckkel cgyéb-
ként jelentésen néee a sikvidéki szolok ara-
nva. Az un. kisiizemi szol6mivelés beindi-
tasara Szckszardon és kornyékén viszonylag
kordn, az 1960-as évck clején keriilt sor.
Ennck hatterérdl annyir Iehet tudni, hogy a
varosi tandcs cgyik osztalyvezetdje felvetet-
te, hogy a parlag szdl6teriiletcket névleges
érrékében (egy négyszogolt 2 forintére) ad-
jak cl. Ehhez megnvert cgy partbizottsdgi
tisztvisel6r, aki kijarta helyi és orszagos poli-
tikai vezetSknél, hogy Szckszdrdon — clé-
szOr az orszagban — zartkertcket alakitsanak
ki. 1963-ban Szckszardon megsziilctert a
zartkert mint a magantulajdonban levé leg-
kiscbb foldteriilet. Ezck vagy vallalkoztak,
vagy masok sz6l6it mivelték, amiért mini-
malis jaradékot fizetrek, és kés6bb ovék lete
a szoloreriilet.

Ez a struktira, amcly cgyfeldl a nagy-
tzemek tomegtermelésén, masfeldl a kister-
mel6k oncllatast biztositd gazdalkodasdn,
illetve a két szckror kozotn kooperdcion
alapult, az 1970-cs évekre megszilardulr, és
komoly credményceket tudott felmutatni. A
szckszardi bornak czckben az években csak
kis hanyadar exportaltdk, a belfoldi piacra
valé termelés volt a meghatdrozé, de a
kulplau claddsok mar ckkor dontéen a nyu-
gat-curdpai orszdgokba irdnyultak. Az 1980-
as évek masodik felére azonban a szisztéma
valsagba jutott, mivel az agrarolld is fokoza-
tosan nyilt, a munkacré is egyre csokkent a
nagytizemckben, valamint értékesitési gon-
dok s jelentkeztek.

Mindezzel egyiitt az 1960-as évek clejé-
t0l az 1980-as évck végéig — tehdt a kollekti-
vizdlds befejezésérdl a rendszervaltdsig terje-

»...még a régi oregokti’ hallottam...”

d6 id6szakban — a torténelmi borvidék je-
lentésebb bortermel6 telepiilésein a megye
cgészéhez hasonldan a szolGteriiler nagysa-
gara csokkeno tendencia volt jellemzo, azaz
a nagyiizemi telepitésck — az 1980-as évek
mdsodik fclét leszamitva — nem kompenzal-
tdk a kis- és nagyiizemi szckror kivagasait.
Szckszardon és kornyékén a széloreriiler
csOkkenése czekben az évtizedekben kozel
sem volt olyan nagymértékd, mint a megyve
tobbi részén, azonban kistermelok vonatko-
zasaban az clctforma valtozasa itt 1s mérsé-
kelte a sz6lotermelési kedvet.

A problémdk az 1990-cs évck clején
csucsosodrak ki, amikor a korabbi politikai-
gazdasagi rendszer Osszcomldsaval egyszer-
re kellett megoldani a tulajdonviltas és a
piactermelés gondjat. A privatizacioval a
borvidéken egy szétaprozodort birtokstruk-
tura jott létre. A nagyiizemck és a kisterme-
16k kozort a kordabbi integriciés modell
felbomlott. Mig a privatizacio clétt a borvi-
dék szblGreriileténck mintegy 45 szdzaléka
allt cgyéni gazdik mivelése alatt, addig a
privatizacié utdn mdr 86 szizaléka. Az cgy¢é-
ni gazdasagok szoloteriiletének bo fele 0,3
hektarndl kisebb birtokok kezelésében volt,
mig a mdsik oldalon az cgy kat. holdnal
nagyobb gazdasidgok részesedése 11 szaza-
Iék volt. Ez a magantermel6i birtokszerke-
zet a feldolgozo és tirolokapacitisok olyan
szlikosségével parosul, amelynek kovetkez-
tében az cgyéni gazdilkodok - becslésck
szerint — termésiiknek legalabb 71 szdzalé-
kdr kénytelenck értékesiteni, a gazdak annyi
bort csinalnak, amennyi belefér a horddba.
Az 1990-cs évek clclcn a borvidéken a {6
atvevonek az Aliscavin Rt., a Szckszardi
Mczogazdasagl Kombinat, az Aran\ flirt Tsz.
és a Villanyi Allami Gazdasig szimitott.
Késébb a felvasarloi kor jelentGsen kiboviile,
1) gazdasagi szervezetek is alakultak, illetve
szdmos megyén kiviili szervezet is megje-
lent. Ez utébbiaknak nem feltétlentil érdeke
amindségi kereskedelem, mert igy éxtrapro-
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fitot termelnck. A magdngazdak pedig adjak
cl a termésiiket, akinck akarjak. Igy, mivel a
helyi feldolgozok — akik egyébként jelentSs
termel6k is egyben — nem fedik le teljesen a
piacot, becslések szerint évente mintegy 20
szazalékos terméskidramldssal kell szamolni
a borvidéken. E kiszolgdlé borvidék szerep
mellett hatranyt jelent az is, hogy a borvidé-
ken a termékek feldolgozottsdgi foka clma-
rad az orszdg jelentGsebb borvidékeitdl. Igv
az clmult években tapasztalhato fejlédés cl-
lenére még mindig alacsony a palackozott
borok aranya. Mindemellett az infrastruktu-
ralis hattér kiépitettsége és a bor piacra
juttatdsinak megszervezése 1s hagy maga
utdn kivdnnivalokat. Ezzel egyiitt azonban a
szekszardi gazdak kozote is kezd kikristdlyo-
sodni egy kor, amely minGségi, magas fel-
dolgozottsagi fokd termékekkel jelenik meg
a piacokon, és kezd ismertségre szert tenni.
A fenti nchézségek athidaldsaban tobb
helyi intézmény, cgyesiilet, szervezet segit a
borvidék termelSinck és feldolgozdinak a
szekszardi bort népszertsitenti, illetve piaco-
kat feltdrni. E téren mostanra eredménycket
is Ichet felmutatni, pl. a sziireti fesztivilok
cgyre nagyobb népszeriisége, az clsé borha-
zak év cleji megnyitdsa Szckszardon, a szck-
szardi bor bevezetése az angliai piacokra.
Mindezen til a termelés és az értékesi-
tés valamilyen integraldsara is sziikség lennc.
Ezt az utébbi id6ben mind tébben hangoz-
tatjdk, és indulnak kezdeményezésck mind
gazdasdgi szervezetek, mind az cgyéni gaz-
dak részérdl. Mindkét esetben a folyamat clég
nehézkesen halad. Annyi azonban bizonyos-
nak ldtszik, hogy egy esctleges EU-csatlako-
zas felgyorsitand ezt a folyamatot, amely, agy
tiinik, nagyon vegyes szerkezeti struktira ke-
retei kozott fog megvaldsulni. Az integracid
cgyuttal felveti a borvidék Gjabb, immadr har-
madik rekonstrukcidjanak sziikségességét.
Ennck megvaldsitdsa sordn egyrészt a pri-
vatizacio utan elédlle helyzetet, mdsrészt az
Eurépai Unids csatlakozdst kell figyclembe

venni, a fajradsszetételt, termékszerkezetet,
technoldgiat, szervezeti kereteket, vertikalis
kapcsolatokat pedig chhez kell igazitani. Osz-
szességében: mig a borvidék clsé rekonstruk-
cidja sordn alapvetéen a technoldgia Gjult
meg, a masodik sordn egész vertikumra ki-
terjedGen az lizemi struktira is megvéltozott,
addig a harmadiknak komplex térségfejlesz-
tési szempontinak kell lennic.

A harmadik rekonstrukcid
- a borrend

A szcekszardi borrend 1988. februdr 24-
¢n alakult egyestiletté, amely borrend a nem-
zetkozi borrendek kozé tartozik. Nemzet-
kozi borrendek a XII. szdzad ota léteznek.
Magyarorszigon az ¢lsé a hajdsi borrend
volt. A szekszdrdi borrend kilenc alapito
taggal jort létre. Hogy cgyesiilet legyen,
kellett még cgy tagot vélasztani. Harom n6
is a borrend tagja. Kezdettd] fogva a sajit
magukat fenntarté borrendek koz¢é tartozik.
Alapszabdlyai: a szckszardi borkultdra és
hagyomany Orzése, kulturdlis értékek meg-
Orzésc, gyarapitdsa, valamint a kulturdlt bor-
fogyasztds.

»
°o

Szervezete 4j tag felvételérdl konszen-
zussal dont (ha egy cllenszavazat is van, az
illet6 nem lesz borlovag), éppen ezért nem
sok, hatvan tagja van, de vannak tiszteletbeli
tagjai 1s, tobbek kozott a volt cschszlovak
nagykovet, a spanyol, a dél-korcai, az USA
nagykovete, valamint a finn mivel6dési dl-
lamtitkdr. Kiilonboz6 probakat kellett kidll-
ni a borlovagoknak: sz6lészeti, bordszati
eszkozok felismerése, a borrend zdszlds bo-
rdnak (bikavér vagy &voros) felismerése.
Ezutin jon az lnncpélyes cskiitétel és a
borlovagga avatds.

Borlovagok szintjei: sz6l6sgazdak, ke-
reskedSk, mlvészek. BAkA ISTVAN ird, kol-

sy
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t6 (orszagos bordal versenyen 1. helyezés
Hary Janos bordaldval), MEszOLY MIKLOS
ir6, LANYI PETER zongoramiivész, BAKY
PETER €s SZATMARI JUHOS LLASZLO (szck-
szardi borkut megépitésc), FARKAs PAL
szobraszmivész (a Hadry-szobor clkészité-
sc), FucHs GYOrGY mindannyian a bor-
rend osztonzésére hoztdk létre miveiket,
amclyek a szckszdrdi borvidékkel kapcsola-
tosak. Vannak még tisztcletbeli tagok is, a tdrs-
borrendi tagokat tisztelik meg a cimmel.

A bortandcs dont a legtobb kérdésben,
cgyenl6 jogokkal rendelkeznek a tagok, de
vannak kiilonbozé funkciok: nagymester:
Mopos ERrNG, fépohdrnok: VESZTER-
GoMBI FERENC (1993-ban az Ev Borasza)
kincstarnok: DomoNyar PETER ceremo-
niamester: WEBER JANOs, udvarholgyck
(harom f6), krénikds: TOTTOS GABOR.
Utébbi a borrend szovegeit verses prozai
formdban irja le, pl. ,,Legenda, ahol a Szck-
szardi Ovoros terem” és egyéb dllando és
alkalmi szovegek.

Unnepségek:

¢ a fcbrudri bordszbdl, a borrend szék-
helyén, az Alisca Borozoban;

* a juniusi Alisca Bornapok: cz szak-
mai jelleg (Dicenti Dezs6 emléktabldjanak
megkoszorizasa, a bor és a sajt inncpe is
cgyben);

* szeptember harmadik hete: szekszar-
di sziiret, tobb tizezer embert megmozgatd
rendezvény (borudvar megnyitdsa, fesztival
és évi koszontd, nyilvanos borlovag-avatds a
Hiry szoborndl, patakoccintds és bal);

* Mdrton-napi ujborszentelés és -kos-
tolas.

»...Még a régi oregokti’ hallottam...”

A Bikavér kérdése

A bikavér szot cl6szor borra Garay
Janos haszndlra az 1846 oktéberében megje-
lent Szckszardi bordal cim@ mivében. Tud-
juk, hogy kinck a sziirctére volt hivaralos. A
meghivo ragaszkodott cgy \j frott mi clké-
szitéséhez, amely a Viszonldtds Szckszdrdon
cimt miibd] keletkezett. Ez a mii kozismert
volt, meg is zenésitetrék. 1852-ben Garay
Janos Egerben volt gydgyiidiilésen, ott je-
lent meg Szent Ldszl6 cimi miive, amelyben
szintén beszél a bikavérrdl. Az egriek sajat-
juknak tekinteteék, de a Magyar Nyelv Tor-
téncti Etimolodgiai Szétdra tesz még tréfdsan
megjegyzést crrél a szorol, melyben Garay
versét (Szekszardi bordal) emliti. A miben
jelentése is benne van, stird, erés, mélyvoros
szind, férfias obor. A dolog természeténél
fogva nem sz616, hanem borfajta. Manapsag
dltaliban haromféle dborbdl késziil (mini-
mum cgyéves). Az cgrick Gardonyir Géza
miivére hivatkoznak, tudniillik Dobé bika-
vért hordatott korbe, de ¢z a sz6 nincs meg a
korai leirdsok egyikében sem. A hatvanas
években egy miniszteri albizottsdg a bikaver
sz6 haszndlatdr a szekszdrdiaknak megtiltot-
ta. Hites tanuik élnck még crrefelé, hogy a
Szekszdrdon bevagonozott vorosbort Eger-
be vitték, s ott bikavérként drultak. Az
cgrick csunyan rontottdk a bikavér hirée,
mivel rossz évjdrat idején a szinanyagdt rend-
szeresen algériai fest6porral pétoltdk. En-
nck oridsi hdtrdinya a gyenge alkoholfok
mellett a mellékiz. 1990-ben kapta vissza
Szekszdrd a bikavér haszndlatdnak jogit, és
ezt mar a bortorvény is rogziti.
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NOTARI TAMAS

M. Porcius Cato alakja Cicero pro
Murendjaban (Cic. Mur. 58-66)

—E=—

Jelen irasban M. T. Cicero 1.c. 63-ban
L. L. Murena védelmében mondott beszé-
dénck M. Cato személyével és vidpontjaival
foglalkozd részéhez (Mur. 58-66) kivdnok —
annak forditdsa kapcsan — néhdny megjegy-
zést flizni. A pro Murena torténcti hdtterére
és cgyéb aspektusaira itt feleslegesnck vél-
ném kitérni, mivel azt mar a kordbbiakban —
részint ¢ folydirat hasdbjain is — tobb tanul-
manyban 1s bévebben targyaltam.! Mindcz
madr pusztan azért sem tlinik érdektelennck,
mert a korabeli irodalomban kronoldgiajar
tekintve a pro Murena az cls6, amcly a
Catodra a késobbi évtizedekben és évszazad-
okban jellemz6ének itélt toposzokat Ossze-
foglalja.?

(Az irodalmi hagyomany Cato élctébdl
leggyakrabban a kovetkez6 momentumokat
ragadta ki: miikddése a Catilina-Osszceskii-
vés idején, harca Pompeius és Cacsar hatal-
ma cllen, ciprusi propractorsiga, javaslata,
mely szerint Caesart mint szészegot ki kelle-
ne szolgdltatni a germdnoknak, practori és
consuli jeloltségénck kudarca, Marcidtdl tor-
tént vdldsa és kés6bbi hdzassdguk,® amikor
pedig nem cgy konkrét esemény kapcsdn
kertilt emlitésre, személyében az Gsapjaval,
Cato maiorral* rokon vondsokat emelte ki.?)
Lassuk techdt a Cicero dltal Catordl festett
képet:6

(58) Most térek rda M. Catora, az cgész
vad f6 tdmaszdra és erésségére; aki azonban
oly szigoru ¢és clszant vidlé, hogy sokkal
inkdbb tckmtelvetol7 semmint vadjaitdl kell

tartanom.® E vddl6 esetében, birdk, clészor
is azt fogom kérni, hogy L. Murcndnak ne
drtson sem Cato méltésdga, sem cl6rete dllo
tribunusi tisztsége,” sem cgész életéncek ra-
gyvogasa és tekintélye, s hogy nc cgyediil
ncki lcgvcnck kdrdra M. Cato crényei, amc-
lyckre azérr tett szert, hogy sokaknak i javara
Ichessen. 10 Kétszer volt consul P. Africanus,
s ¢ birodalom két rettenctée,!! Carthagot és
Numantidt pusztitotta cl,!? amikor vidat
emelt L. Cotta cllen.!3 Kivdld szonoki ké-
pességet,!* kivdld tisztességet, kivald koz-
tiszteletet és oly nagy tekintélyt mondhatotr
magaénak, mint a rémai nép birodalma,
amit az 6 tevékenysége védelmezett meg.
Gyakran hallottam az 6regeket azt emleget-
ni, hogy a vadld kivételes méltdsdgal® nagy-
ban L. Cotta javdra szolgilt. Nem akartdk
azon fclette boles emberek, akik akkor ab-
ban az tigyben itélkeztck, hogy valaki ugy
veszitse ¢l a pert, hogy olybad tlinjék, mintha
cllenfele szerfelett nagy erényei gy6zték vol-
na le. (59) Hogyan? Nemde megmentette a
romai nép (hiszen igy tartja a hagyomany)
Ser. Galbdt Gsatyadtdl, a felette kivdld és
hatalmas férfiatdl, M. Catotdl, aki annak
clveszejtésére tore?1® Ebben az dllamban a
vadlok nilontal nagy hatalmdnak mind az
cgész romai nép, mind pedig a boles és
messze a jovobe tekintd birdk mindig cllen-
dlltak. Nem akarom, hogy a vadlé hatalmat,
valamilyen tdler6t, kiemelkedd tekintélyt
vagy tul nagy befolydst vigyen a perbe.!”
Legven mindennck szerepe az drtatlanok

Antik
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megmentésében, a gvengék védelmében s a
bajbajutottak megsegitésében, a polgarokat
fenyegeté veszedelemben és puszrulisban
azonban utasitsuk vissza.'® (60) Ugyanis,
ha valaki azt talilnd mondani, hogy Cato
nem szanta volna ¢l magat a vademelésre, ha
az gy feldl cl6bb nem itélt volna, mélratlan
feltérelr és szerencsétlen helyzetet teremtene
a veszedelemben forgd emberek szamara,
birdk, ha ugy vélné, hogy a vadlé vélemeé-
nyét egyfajra, a vadlotr elleni elézeres itélet-
nck kell tekinteni.! Nem feddhetem meg
véleményedet, Cato, crényedrdl alkotott
cgycediildlléan kivdlS itéletem miatt; egyes
pontokat azonban talan alakithatok, és cgy
kissé kijavithatok. 'Nem sokat hibazol’ mond-
ta az 1doscbb mester a kivalé férfiunak, *de
hibdzol; ki tudlak igazitani.2® En téged nem
tudlak; a leghelyesebben gy mondandm,
hogy semmiben sem hibazol, sem pedig
nem jarsz cl igy semmilyen iigyben sem,
hogy olyba tlinj, mint akit inkabb ki kell
javitani, mint cgy kissé utba kell igazitani.
Hiszen maga a természet ruhazotr fel begesii-
lettel, szigorral, 6nfegyclemmel, lelki nagy-
saggal, igazsagossaggal, vagyis minden crény-
nvel, s tett nagy és kivdlé emberré. Ehhez
jarult cgy nem mérsékelt és nem cngcdé-
keny, hanem egy, szimomra cgy Kissé szigo-
ribbnak és keményebbnek tiing tanitds, mint
amit akdr a valosdg, akdr a természet eltir. 2!
(61) Es mivel ¢ beszédet nem cgy mivelet-
len sokasdg, vagy valamely paraszti gyiilcke-
zet clott kell megtartanunk, ¢ bolescleti
tanokrol, amelyck mind szimomra, mind
szamotokra ismertck €s kedvesek, egy kissé
bdtrabban fogok értekezni.?? Tudjdtok meg,
birdk, hogy M. Cato esctében ezen erények,
amclycket isteninck és kivalonak latunk, ter-
mészeténck sajdtjai, azok pedig, amelycket
olykor hidnvolunk, nem természeténck, ha-
nem mesterének tudhatdk be.?? Volt egy-
szer ugyvanis cgy kivdlé tcherségl férfiu,
Zceno, s azokat, akik ranitdsait kovetik, szto-
ikusoknak nevezik.?* Az & alapelvei és tani-

Antik

tasai ilvesfélék: a bolcset sohasem befolya-
solja a részvét, soha senkinck nem b()uat]a
meg vétkér; csak a balga ¢s konnyelmi
cmber irgalmas; egy férfit konyorgéssel sem
meginditani, sem megengesztelni nem  le-
het; egyediil a bolesck, legyenck bar nyomo-
ré¢kok, szépek, lcg\ cnck bar k()ldusvu,c-
nyck, gazdagok, ¢s szolgdljanak bar rabszol-
gaként, kirdlyok; minket pedig, akik nem
vagyunk bolesek,? szokevényeknek, szdam-
tizotreknek, cllenségeknek s végiil Griilrek-
nck mondanak;2¢ azt valljik, hogy minden
blin azonos silyu, hogy minden vétck gvala-
zatos gaztett, hog\' éppoly stlyosan vétke-
zik, aki egy hdzikakast?” 6l meg anélkiil,
hogy crre sziiksége volna, mint az, aki ap]at
fojtja meg; s hogy a bolcs soha nem csupan
scjt valamit, semmit nem bdnik meg, sem-
milyen dologban nem téved, és sohasem
viltoztatja meg véleményét.?® (62) Ezen
alapelveket tette ¢ jeles tehetségt férfia, M.
Caro kivdlé miveltségii mestereit6l vezetve
magdéva, nem azért, hogy megvizsgalja,
miként a tobbség, hanem hogy czck szerint
éljen. Az ad6bérlsk?® kérnck valamit; Griz-
kedj atrdl, hogy befolydsod bqrmlkcpp s
érvényesiiljon.30 Néhdny nyomorult és bal-
sors sujtotta konyorgé jon hozzad; clvete-
miult blinds volnal, ha barmit is a részvéttdl
indittatva tennél. Valaki megvallja, hogy
vétkezett, és blinénck bocsanatdt kéri; a
megbocsdtis clvetemiilt gazett. Am vétke
csekély. Minden biin Lg\'cnlo sulya. Ki-
mondtél valamit; kébe vésctett és clhatdroz-
tatott.3! Nem az iigy befolydsolt, hanem a
véleményed; a bolesnek semmirdl sem csu-
pan véleménye van. Valamely dologban té-
vedrél; ugy hiszi, gvalizod. E bolesclet cze-
ket mondja nckiink: Azt mondtam a sc-
natusban, hogy a consuljelolt cllen vadat
fogok emelni.’3? Haragodban mondtad.

boles’ — mondja — ’sohasem haragos.” A
koriilmények miatt. *Csak a galdd’ — mondja
—’csap be mast hazugsiggal; véleményiinket
megviltoztatni rat dolog; megkonyoriilni
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bitin; irgalmazni gaztett.” (63) A mi mestere-
ink azonban (beismerem ugyanis, Cato,
hogy ifjd koromban bizonytalan lévén te-
hetségem irdnyultsigdban magam is keres-
tem a bolcselet tdmaszat)3? a mi tanitdink,
hangstlyozom, Platén és Aristotelés3* kove-
t6i, ¢ mértéktartd és jozan cmberek azt
mondjak, hogy a bolcs esetében is bir némi
befolydssal a bardti kegy; hogy a konyoriilet
derék emberre vall, hogy a biinok fajai
killonbozdcek, és kiilonfélék a buntetések is;
hogy az dllhatatos embernél is van tere a
megbocsatasnak; hogy gyakran a bolesnck is
csupdn sejtése Iehet arrdl, amit nem tud;®
hogy idénként haragos, hogy mcg Ichet
kérlelni és ki Ichet engesztelni, hogy id6n-
ként, ha helyesebb, megvdltoztatja azt, amit
mondott, hogy n¢ha cltér sajat véleményé-
t6l; s hogy minden crénynck egyfajta kozép-
szer szabja meg a méreékér.3¢ (64) Ha ¢
tanitékhoz adott természeteddel, Cato, j6
szerencséd elvitt volna,?” nem volndl ugyan
secm derckabb férfid, sem bdtrabb, sem fe-
gyelmezettebb, sem pedig igazsdgosabb (hi-
szen nem is Iehetnél), de cgy kissé jobban
hajlandl a szelidségre. Nem emelnél vadat
cgy szerfelett tisztes és a legnagyobb méltd-
sdggal és tekintéllyel felruhdzott ember cl-
len, amikor erre sem cllenséges viszony, sem
valamely jogsérelem nem sarkall;3® hanem
ugy vélnéd, mivel a sors ugyanarra az érve
allitott 6rzaiil téged és L. Murendt, hogy
téged Gvele az dllam valamely kapcsa 6ssze-
fliz;3° s amit a scnatusban fenyegetéen
mondtdl, azt vagy nem mondtad volna, vagy
ha mégis kijelentetted volna, enyhébben
értelmeznéd. (65) Téged magadat is -
amennyire véleményem szerint clére vald-
szinlisithctem — akit most kedélyed szenve-
délyessége felkavart, természeted és tehetsé-
ged creje felbdtoritott, és a friss bolescleti
tanulmdnyok felhevitettek, majd a rapaszta-
lat megvaltoztat, az id6 szelidebbé, s a kor
clnéz8bbé tesz.*® Nekem ugyanis agy tiinik,
hogy a ti mestercitck és az erény tanitoi a

kotelességek hatdrait csupdn azért toltdk ki
cgy kissé tavolabbra, mint azt a természet
akarnd, hogy amikor lclkicronket a végsokig
megfeszitjiik, mégis ott alljunk meg, ahol
illendd.*! *Semmit sem bocsithatsz meg!’
Bizonyos dolgokat igen, dm necm mindent.
’Semmit sem engedhetsz meg szivességbol!”
Inkdbb akkor dllj ennen a szivesség kérésé-
nck, amikor a kotelességrudds és a hiiség
megkoveteli. "Ne inditson meg a részvét!’
Igen, mdsképp megsziinnék a szigor, dm
mégis megilleti bizonyos dicséret az emberi-
ességet. "Tarts ki véleményed mellet!” Valo-
ban, hacsak valamilyen helyesebb vélemény
le nem gy6zi a tiedet. (66) Ilyen jellemi volt
Scipio is, aki nem banta ugyanazt tenni,
mint te, s otthondban lakott a nagy mivelt-
ségii férfin, Panaitios;*? az § szavai és alapcl-
vei, noha azonosak voltak azokkal, amelyck-
ben ncked gyonyortséged telik, mégsem
szigorubbd, hanem, amint az 6regektdl hal-
lottam,® a legszelidebbé tették.** Ki volt
pedig kedvesebb és kellemesebb, mint C.
Laclius, noha ugyanabbdl az iskoldbdl ke-
riilt ki, s ki volt ugyanakkor szilardabb és
bolesebb ndla?#?

Elmondhatndm ugyanczt L. Philusrol
és C. Galusrdl,* dm téged most sajdt
otthonodba kivdnlak vezetni. Ugy véled,
barki Iehetett kellemesebb, kozvetlenebb és
tapintatosabb mindenfajta emberi érintke-
zésben, mint Gsatydd, Cato?*” Amikor az 6§
kivalo erényérdl igazan és meggvozéen be-
sz€ltél, kovetendd, hazadbol vald példakép-
nck mondtad. Otthonodban tchdr pél-
daképként dll clétred, dm mégis természeté-
nck hasonldsiga tudott inkabb terdd, aki
t6le szarmazol, mint badrmelyikiinkre dtszall-
ni; kovetendd példaként azonban éppen tgy
all clSttem is, mint teel6tred. *® Am azzal, ha
kedvességét és konnvedségét szilardsigod-
hoz és komolysdgodhoz vegyitenéd, ¢ tulaj-
donsdgaid, amelyck mdr most is tokéletesck,
nem lennénck jobba, viszont biztosan kelle-
mescbbé valndnak.
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8 Ezzel hivja fel Cicero a birdk figvelméra vad
cgyik képviscl6je ¢és a vadlotr kozti feletre egyen-
16tlen helyzetre, ami nem is annyira a vad sulyos-
sagdra, hanem Caténak a tény: dlls 5zcmpont]abol
jogilag irrclevans, dm a per kimenetelée befolyd-
solhat6 tekintélyére vezethetd vissza. Vo. pro
Quinctio 1. Quac res in civitate duac plurimum
possunt, cac contra nos ambac faciunt in hoc tem-
pore, summa gratia ct cloquentia; quarum alte-
ram, C. Aquili, vercor, alteram mctuo. Eloquen-
tia Q. Hortensi ne me in dicendo impediat, non
nihil commoveor, gratia Sex. Naevi ne P. Quin-
ctio noceat, id vero non mediocriter pertimesco.,
72. Tu aliquem patronum invenics, hominem
antiqui officii, qui splendorem nostrum ct gra-
tiam neglegat; pro me pugnabit L. Philippus, clo-
quentia, gravitate, honore florentissimus civita-
tis, diceret Hortensius, excellens ingenio, nobili-
tate, existimatione, aderunt autem homines no-
bilissimi ct potentissimi, ut corum frequentiam
ct consessum non modo P Quinctius, qui de ca-
pite decerit, sed quivis, qui extra periculum sit,
perhorrescat.” Mds helyiite Cicerénak magdnak
kelletr azon vélemény cllen érvelnie, hogy a védel-
met clldtva pusztan személvével tal nagy nyomdst
feje ki a birdkra. V6. pro P. Sulla 21. Hic ait sc
ille, iudices, regnum mecum ferre non posse.
Quod randem, Torquate, regnum? Consulatus,
credo, mei; in quo cgo imperavi nihil et contra
patribus conscriptis ct bonis omnibus parui; quo
In magistratu non institutum est videlicet a me
regnum, scd repressum. An tum in tanto impe-
rio tantaquc potestate non dicis me fugisse regem,
nunc privatum regnare dicis? Quo tandem nomi-
nc? "Quod, in quos testimonia dixisti’, inquit,
’damnati sunt; quem defendis, sperat se absolu-
tum iri.” Hic cgo de testimoniis meis hoc respon-
dco, si falsum dixerim, tc in cosdem dixisse; sin
verum, non cssc hoc regnare, cum verum iuratus
dicas, probare., De inventione 1.22. In invidiam
(scil. adducemus adversarios), si vis corum, po-
tentia, divitae, cognatio proferentur atque corum
usus arrogans ct intolerabilis, ut his rebus magis
videcantur quam causac suac confidere. Ad C.
Herennium 1.8. In invidiam trahemus, si vim, si
potentiam, factionem, divitias, incontinentiam,
nobilitatem, clientclas, hospitium, sodalitatem,
adfinitates adversariorum proferemus, et his adiu-
mentis magis quam veritate cos confidere aperic-
mus.
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9 Cato nem sokkal a beszéd elhangzdsa utdn,
december 10-én kezdte meg tribunusi miiko-
dését; szdmos hive Osztokélte ¢ tisztség clval-
laldsdra (vo. Plutarchos, Cato minor 20.).

10 Cicero itt hirom pontban foglalja 6ssze Ca-
to tekintélyének okait, s ezckrél nagy elismerés-
sel sz4l, nyilvdnval6an azok perbeli befolyasdnak
csokkentésének és Murena tdmogatdsanak célja-
val.

11V§. De re publica 1.71. Tum Laclius: "Tu-
um vero’ inquit *Scipio ac tuum quidem unius.
Quis cnim te potius aut de maiorum dixerit insti-
tutis, cum sis clarissimis ipse maioribus? Aut de
optimo statu civitatis?> Quem si habemus, ctsi ne
nunc quidem, tum vero quis te possit esse floren-
tior? Aut de consiliis in postremum providendis,
cum tu duobus huius urbis terroribus depulsis in
omnc tempus prospexeris?” (A cicerdi dllamelmé-
lethez b8vebben lisd Hamza G. tanulmdnydt —
CICERO: Az dllam. Forditotta, a bevezetd tanul-
mdnyt és a jegyzeteket frra Hamza G. A Somnium
Scipionist forditotta Havas L. Budapest, 1996,
9-64., R. HENzE: Ciceros *Staat’ als politische
Tendenzschrift. Hermes, 59 (1924) 73-94.)

12P. Cornelius Scipio Acmilianus Africanus
Minor (b8vebben 1. F. MUNzER: Cornelius Nv.
335. Paulys Realencyclopaedic der classischen Al-
tertumswissenschaft IV. 1900. 1439-1462.) 146-
ban rombolta le Karthdgét ¢s 133-ban pusztitot-
ta ¢l Numantidt.

13 Scipio 132 és 129 kozott emelt vadat de re-
petundis L. Aurclius Cotta cllen, a védelmet Q.
Metellus Macedonicus ldtta el — a per a vadlott
felmentésével végzédott. V. Divinatio in Caeci-
lium 69. Cuius consuctudinis atque instituti pa-
tres maioresque nostros non pacnitebat tum cum
P. Lentulus, is qui princeps senatus fuit, accusa-
bat M’. Aquilium subscriptore C. Rutilio Rufo,
aut cum P. Africanus, homo virtute, fortuna, glo-
ria, rebus gestis amplissimus, posteaquam bis con-
sul et censor fuerat, L. Cottam in iudicium voca-
bat., Brutus 81. Nam Q. Metellus, is cuius quat-
tuor filii consulares fuerunt, in primis est habitus
cloquens, qui pro L. Cotta dixit accusante Afri-
cano; cuius ct aliac sunt orationes ct contra Ti.
Gracchum exposita cst in C. Fanni annalibus.
14 V6. Brutus 82. Tum ipsc L. Cotta est vetera-
tor habitus;- sed C. Laclius et P. Africanus in
primis cloquentes, quorum exstant orationes, ex
quibus existimari de ingeniis oratorum potest.

84. Nam ut ex bellica laude aspirare ad Africa-
num nemo potest, in qua ipsa laude cgregium
Viriathi bello reperimus fuisse Laclium: sic inge-
ni, litterarum, cloquentiae, sapientiac denique ctsi
utrique primas, priorcs tamen libenter defucrunt
Laclio. Nec mihi ceterorum iudicio solum vide-
tur, sed etiam ipsorum inter ipsos concessu ita
tributum fuisse. Erat omnino tum mos, ut in re-
liquis rebus melior, sic in hoc ipso humanior, sic
in hoc ipso humanior, ut faciles essent in suum
cuique tribuendo.

15 Olykor még a méltdn koztiszteletben 4llo
emberek tanivallomadsit sem fogadtdk el a birdsig
cléte, ha azt valoszindsitették, hogy erre clfogult-
sdg vagy cllenséges érziilet inditja, vo. pro M.
Fronteio 23. An vero vos id in testimoniis homi-
num barbarorum dubitabitis, quod persacpe et
nostra et patrum memoria sapicntissimi iudices
de clarissimis nostrac civitatis viris dubitandum
non putaverunt? Qui Cn. ct Q. Cacpionibus, L.
ct Q. Metellis testibus in Q. Pompeium, homi-
nem novum, non crediderunt, quorum virtuti,
generi, rebus gestis fidem et auctoritatem in te-
stimonio cupiditatis atque inimicitiarum suspi-
cio derogavit. 24. Ecquidem hominem vidimus,
ecquem COMMEMOrare possumus parum consi-
lio, gravitate, constantia, ceteris virtutis, hono-
ris, ingenii, rerum gestarum ornamentis M. Ae-
milio Scauro fuisse? Tamen huius, cuius iniurati
nutu prope terrarum orbis regebatur, iurati iesti-
monio neque in C. Fimbriam neque in C. Mem-
mium creditum est; noluerunt ii, qui iudicabant,
hanc patere inimicitiis viam, quem quisque odis-
sct, ut eum testimonio possct tollere.... 25. Fuit,
fuit illis iudicibus divinum ac singulare consilium,
qui s¢ non solum de reo, de ctiam de accusatore,
de teste iudicare arbitrabantur, quid fictum, quid
fortuna aut tempore adlatum, quid pretio corrup-
tum, quid spe aut metu depravatum, quid a cupi-
ditate aliqua aut inimicitiis profectum videretur.

16 A Scipi6val vont parhuzam utdn, ami két-
ségtelentil igen megtiszteld volt Cato szdmdra,
dm ugyanakkor nem nélkiilozte a kritikai felhan-
got sem, Cato maiorhoz hasonlitja a vadlét. Vo.
pro Murena 32. Quo quidem in bello virtus eni-
tuit cgregia M. Catonis, proavi tui; quo ille, cum
esset, ut ego mihi statuo, talis, qualem te essc vi-
deo, numquam cum Scipione essct profectus, si
cum mulierculis bellandum arbitraretur., 66.
Quemquamne existimas Catone, proavo tuo, com-
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modiorem, communiorem, modcratiorem fuisse
ad omnem rationem humanitatis? De cuius pra-
cstanti virtute cum vere graviterque diceres, do-
mesticum te habere dixisti exemplum ad imitan-
dum. Servius Sulpicius Galba 151-6s hispaniai
practorsaga idcjén — a mdr kordbban sziiletcre
megallapodassal cllentétben - nagy mészarlast vite
végbe, amiért C. Scribonius Libo tribunus plebis
Carto tdmogatdsdval vadat emelt; Galbadt, akinck
,védekezése” bovelkedett a hatasvaddsz clemek-
ben, felmentettck, ¢s 144-be a consuli tisztségig
vitte — vo. Brutus 89. Quac quidem vis tum ma-
xime cognita cst, cum Lusitanis a Ser. Galba pra-
ctore contra interpositam, ut cxistimabatur, fi-
dem interfectis L. Libone tribuno plebis populum
incitante ct rogationem in Galban privilegi simi-
lem ferente, summa scnectute, ut ante dixi, M.
Cato legem suadens in Galbam multa dixit; quam
orationem in Origines suis rettulit, paucis ante
quam mortuus cst an dicbus an mensibus. 90.
Tum igitur nihil recusans Galba pro scse ct po-
puli Romani fidem implorans cum suos pucros
tum C. Galli ctiam filium flens commendabat,
cuius orbitas ct fletus mire miserabilis fuit prop-
ter recentem memoriam clarissimi patris; isque
sc tum cripuit flamma, propter pucros miscricor-
dia populi commota, sicut idem scriptum reliquit
Cato., Dc oratore 1.228. Reprehendebat igitur
Galbam Rutilius, quod 1s C. Sulpici Galli propin-
qui sui Q. pupillum filium ipse pacne in umcros
suos extulissct, qui patris clarissimi recordatione
ct memoria fletum populo moveret, ct duos fi-
lios suos parvos tutclac populi commendasset ac
s¢, tamquam In procinctu testamentum faceret
sina libra atque tabulis, populum Pomanum tu-
torem institucre dixisset illorum orbitati.

17V 6. pro Roscio Amerino 122. Nimiam gra-
tiam potentiamque Chrysogoni dicimus ct nobis
obstare ct perferri nullo modo posse ct a vobis,
quoniam potestas darta est, non modo infirmari
verum ctiam vidicari oportere., pro Sestio 134.
In quo cius temeritatem satis mirari, iudices, non
quco. Facit apertissime contra legem; facitis qui
neque clabi ex udicio icunditate sua neque emit-
ti gratia potest, neque opibus ct potentia leges ac
iudicia perfringere.

18 Ezt ugvancbben a beszédben Catéra vona-
tkoztatva l. pro Murena 56. Accusat M. Cato, qui
cum a Murena nulla re umquam alienus fuit, tum
ca condicionce nobilis erart in hac civitate natus, ut
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cius opes ct ingenium praesidio multis etiam alie-
nissimis, exXitio VIX cuiquam inimico essc debe-
ret., 67. Quare, ut ad 1d, quod institui, revertar,
tolle mihi e causa nomen Catonis, remove aucto-
ritatem, quac in iudiciis aut nihil valere aut ad
salutem debet valere, congredere mecum crimi-
nibus ipsis.

Y Természetesen az is clképzelhetd volt, hogy
Cato valéban Murena biinosségérol kialakitote
szemcélyes meggy6z6dése miatt szanta rd magdt a
vademelésre, ¢és koztudott, hogy Cato crkolesi
itéletel igen nagy sullval estek a latba — vo. Plu-
tarchos, Cato minor 19. Ebben az csetben pedig
Ciceronak Cato sztoikus értékitéletée kellete vala-
miképpen relativizdlnia, illetve ¢letidegenként be-
allitania— v6. Paradoxa Stoicorum 1. Animadver-
t1, Brute, sacpe Catonem, avunculum tuum, cum
in scnatu diceret, locos graves ex philosophia
tractare, abhorrentes ab hoc usu forensi et publi-
co; sed dicendo consequi tamen, ut illa etiam
populo probabilia viderentur. Hasonlo filozoéfiai
eszmefuttatasokat mas beszédeiben is talalhatunk,
pl. az epikurcizmus — vo6. in L. Pisonem 59. Sed
quoniam practerita mutare non possumus, quid
cessat hic homullus ex argilla et luto fictus Epicu-
reus dare hacc pracclara praccepta sapientiac cla-
rissimo ct summo imperatori genero suo? Fertur
ille vir, mihi crede, gloria; flagtare cupiditate iu-
sti et magni triumphi. Non didicit cadem ista
quac tu. Mitte ad eum libellum ct, si 1am ipsc
coram congredi poteris, meditare, quibus verbis
incensam illius cupiditatem comprimas atque re-
stringas. Valebis apud hominem volitantem glo-
riac cupiditate vir moderatus ct constans, apud
indoctum cruditus, apud generum socer. — vagy
az ifjisag ncvelése — vo pro Caclio 39-42. -
kapcsan.

20 Az idézet eredete nem hatdrozhaté meg tel-
jes biztonsaggal, bizonyos véleménycek szerint egy
ismeretlen tragédidbol, mas nézetek szerint Ac-
cius Myrmidones ¢. dramdjabol szirmazik, a két
fél, akik kozote a parbeszéd zajlik, felechetéen
Achilleus és Chiron vagy Phoinix — vo. Adamictz
204.

21 Cicero technikdja itt vilik teljesen vildgossa,
amennyiben clvilasztja egymastdl Cato termés-
zet adra erényeit és a sztoikus filozofidbol meritett
nézeteit szigortan clkiilonitve magdt a boleselet
clméletér és az azt gyakorl6 embert; czdltal nyu-
godtan birdlhatja a sztoicizus rigorézitdsdt anél-
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kiil, hogy ezzel Cato személyes tekintélyét csor-
bitand. A valésdg (veritas) ¢és a természet (natu-
ra) viszonyihoz v6. De finibus bonorum ct ma-
lorum 4.55. Omnes, qui non sint sapientes, ac-
que miseros esse, sapientes omnes summe bea-
tos, recte facta omnia acqualia, omnia peccata pa-
ria; quae cum magnifice primo dici videntur, con-
siderata minus probabantur. Sensus enim cuiu-
sque et natura rerum atque ipsa veritas clamabat
quodam modo non posse s¢ adduci, ut inter cas
res, quas Zeno exacquaret, nihil interesset., De
oratore 1.220. Qui (scil philosophi) partim om-
nino motus negant in animis ullos essc debere,
quique cos in iudicium mentibus concitent, sce-
lus cos nefarium facere; partim, tolerabiliores vo-
lunt esse et ad veritatem vitac propius accedere,
permediocris ac potius levis motus debere esse
dicunt.

22 Boleseleti témdknak a torvényszéki beszé-
dekben torténd emlitéséhez vo. pro Archia poeta
3. Sed ne cui vestrum mirum esse videatur me in
quaestione legitima et in iudicio publico, cum res
agatur apud practorem populi Romani, lectissi-
mum virum, et apud severissimos iudices, tanto
conventu hominum et frequentia hoc uti genere
dicendi, quod non modo a consuetudine iudicio-
rum, verum ctiam a forensi sermonc abhorreat,
quacso a vobis, ut in hac causa mihi detis hanc
veniam accomodatam huic reo, vobis, quem ad
modum spero, non molestam, ut me pro summa
pocta atque cruditissimo homine dicentem hoc
concursu hominum licratissimorum, hac vestra
humanitate, hoc denique practore exercente iu-
dicium patiamini de studiis humanitatis ac litte-
rarum paulo loqui liberius et in eius modi perso-
na, quac propter otium ac studium minime in
iudiciis periculisque tractata est, uti prope novo
quodam ct inusitato genere dicendi. Cicero utébb
visszatér czen beszédére érvelésével akkor 1s Cato
felé fordulva: De finibus bonorum et malorum
4.74. Non cgo tecum iam ita iocabor, ut isdem
his de rebus, cum L. Murenam te accusante de-
fenderem. Apud imperitos tum illa dicta sunt,
aliquid etiam coronac datum; nunc agendum est
subtilius.

23 A személy ¢és a boleseleti iskola elegdns cl-
kilonitését Quintilianus is nagy clismeréssel em-
liti — vo. Institutio oratoria 11.1.70. Quam molli
autem articulo tractavit Catonem! Cuius naturam
summe admiratus non ipsius vitio, sed Stoicac

sectac quibusdam in rebus factam duriorem vi-
deri volebat.

24 Cicero itt értelemszertien a ciprusi szirma-
zdsu Zénon dltal 300 koril Athénben alapitott
sztoikus iskoldra utal; a kovetkez8kben ezen
irdnyzat tanitdsait nem rendszeriikben ¢s tdrgys-
zerien mutatja be, hanem a retorikai szitudcid
dlral kovetelt tendenciézus megyvildgitdsban.

25 A tilzdsaiban nevetségessé tett crény- és
btinkatalogust dttekintve a szonok azéltal kivdn a
birdkra hatdst gyakorolni, hogy ket is a sztoiku-
sok dltal balgaknak (stultus, aphrén) nevezettek
korébe vonja, s ezdltal természetesen ¢ rendszer
cllen hangolja 6ket.

26V5. De oratore 3.65. Stoicos autem, quos
minime improbo, dimitto tamen nec cos iratos
vereor, quoniam omnino irasci nesciunt; atque
hanc eis habeo gratiam, quod soli ex omnibus
cloquentiam virtutem ac sapientiam csse dixe-
runt. Sed utcumque est, est in his, quod ab hoc,
quem instruimus oratore, valde abhorreat; vel
quod omnis, qui sapientes non sint, servos, latro-
nes, hostis, insanos esse dicunt, neque tamen
quemquam essc sapicntem., Academica posterio-
ra 2.136. Insipientes omnes peregrinos, exules,
servos, furiosos denique.

27 gallus gallinaccus koznapi kifejezés, ennck
hasznadlataval Cicero a szatirikus hangvételt ki-
vinja élesebbé tenni.

28V 6. Paradigma Stoicorum 20-24., Horati-
us, Sermones 1.3.76-124.

29 A publicanusokhoz és a lovagrendhez bé-
vebben 1. E. BADIAN: Publicans and Sinners. Ox-
ford, 1972., C. Ni1cOLET: L’ordre équestre a I’épo-
que republicaine (312-43 av. C.). Paris, 1. 1966,
II. 1974.

30Nem tudhatjuk biztosan, hogy Cicero itt
cgy konkrét esetre kivdn-c utalni, vagy pedig csu-
pan Cato életvitelénck dltaldnos clveire kredl egy
példét, tény azonban, hogy 61-be Cato szigorian
megtagadta a senatusban az asiai adébérlék ké-
résénck teljesitését — vo. Epistulac ad Atticum
1.17.9. Ecce aliae deliciac equitum vix ferendac!
Quas cgo non solum tuli, sed ctiam ornavi. Asiam
qui de censoribus conduxerunt questi sunt in se-
natu sc cupiditate prolapsos nimium magno con-
duxisse; ut inducerctur locatio postulaverunt.
Ego princeps in adiutoribus atque adeo secundus;
nam ut illi auderent hoc postulare Crassus cos
impulit. Invidiosa res, turpis postulatio, ct con-
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fessio temeritatis. Summum erat periculum ne,
st nihil impetrassent, plane alicnarentur a senatu.
Huic quoque rei subventum est maxime a nobis
perfectumque ut frequentissimo scnatu ct libe-
ralissimo uterentur, multaque a me de ordinum
dignirate ct concordia dictu sunt Kal. Dec. et
postridic. Neque adhuc res confecra est, sed vo-
luntas scnatus perspecta; unus enim contra dixe-
rat Mctellus consul designatus, unusuc crat dic-
turus, ad quem propter dici brevitatem perven-
tum non est, heros ille noster Cato.; 1.18.7. Unus
cst qui cuter constantia magis et integritate quam,
ut mihi videtur, consilio aut ingenio, Cato; qui
miscros puzblicanos, quos habuit amantissimos
sui, tertium iam menscm vexat neque iis a senatu
responsum dare patitur., De officiis 3.88. Ego
ctiam cum Catone mco sacpe dissensi. Nimis
mihi pracfracte videnatur acrarium vectigaliaque
defendere, omnia publicanis negare, multa soci-
is, cum in hos benefici esse deberemus, cum illis
sic agere, ut cum colonis nostris soleremus, co-
que magis, quod illa ordinum coniunctio ad salu-
tem rei publicac pertinebat.

31V§. Academica posteriora 2.27. Non potest
igitur dubitari quin decretum nullum falsum pos-
sit €ss¢ sapientis ncque satis sit non esse falsum,
sed etiam stabile fixum ratum esse debeat, quod
movere nulla ratio queat.

32 Cato a népgytilés clétt és a senatusban is
kijelentette, hogy ségordt, Silanust kivéve barki
is nyerje meg a kovetkezd évi vilasztasokat, vidat
fog emelni cllene ambitus, vélasztdsi vesztegetés
miatt — vO. Plutarchos, Cato minor 21.3.

33 Egyéb beszédeiben ugyanakkor nem ritkdn
alkalmazza a dissimulatio cruditionis fogdsat, ch-
hez bévebben ldsd Adamietz 205.

3+ Cicero itt nem tesz kiildnbséger a platéni és
az aristotclési bolesclet, valamint ugyanazok isko-
la kiilonbo6z6 korszakai kozott — vo. De oratore
3.67. Reliqui sunt Peripatetici et Academici;
quamquam Academicorum nomen cst unum,
sententiac duac; nam Speusippus Platonis soro-
ris filius et Xenocrates, qui Platonem audierat, ct
qui Xenocratem Polemo ct Crantor, nihil ab Ari-
stotcle, qui una audicrat Platonem, mango opere
disscnsit; copia ct varictate dicendi pares non fue-

runt: Arcesilas primum, qui Polemonem audie- -

rat, cx variis Platonis libris sermonibusque Socra-
ticis hoc maxime adripuit, nihil esse certi quod
aut sensibus aut animo percipi possit., De finibus
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bonorum et malorum 4.5. Qui sit enim finis bo-
norum, mox, hoc loco tantum dico, a veteribus
Peripatcticis Academicisque, qui re consentien-
tes vocabulis differebant, cum locum, quem civi-
lem recte appellaturi videmur, Graeci politicon,
graviter ct copiosc csse tractatum., De legibus
1.38. Iis omnibus, sive in Academia vetcre cum
Speusippo, Xcnocrate, Polemone manserunt, sive
Anistotelem et Theophrastumcum illis congruen-
tis re, genere docendi paulum differentis secuti
sunt, sive ut Zenoni visum est, rebus non com-
mutatis inmutaverunt vocabula, sive etiam Ari-
stonis difficilem atque arduam, sed iam tamen
fractam ct convictam scctam sccuti sunt, ut vir-
tutibus exceptis atque vitiis cetera in summa ac-
qualitate ponerent, iis omnibus haec, quac dixi,
probentur., 1.55. Quia, si, ut Chius Aristo dixit,
solum bonum esse quod honestum esset, malum-
que quod turpe, ceteras res omnis plane paris ac
ne minimum quidem utrum adessent an abessent
interesse, valde a Xenocrate ct Aristotele et ab illa
Platonis familia discreparet essetque inter cos de
rc maxima et de omni vivendi ratione dissensio;
nunc vero, cum decus, quod antiqui summum
bonum ecsse dixerant, hic solum bonum dicat,
itemque dedecus illi summum malum, hic solum,
divitias, valetudinem, pulchritudinem commodas
res appellet, non bonas, paupertatem, debilita-
tem, dolorem incommodas, non malas, sentit
idem quod Xenocrates, quod Aristoteles, loqui-
tur alio modo.

35 A doxa és az epistémé kozti kiilonbséghez
v6. Academica posteriora 2.113. Incognito nimi-
rum adsentiar id est opinabor; hoc mihi et Peri-
patetici et vetus Academia concedit, vos negatis,
Antiochus in primis.

36Ehhez vo. Aristoteles, Nichomachea cthica
2.5., Dc finibus bonorum ¢t malorum 2.81. Ac
mihiquidem, quod ct ipse bonus vir fuit, et multi
Epicurei ct fuerunt ct hodie sunt ct in amicitiis
fideles cr in omni vita constantes et graves nec
voluprate, sed officio consilia moderantes, hoc
videtur mihi maior vis honestatis et minor volup-
tatis., De officiis 1.89. Prohibenda autem maxi-
mc cst ira punicndo; numquam enim iratus qui
accedet ad poenam mediocritatem illam tenebit,
quac est inter nimium ct parum, quae placet Pe-
ripateticis ct recte placet, modo ne laudarent ira-
cundiam et dicerent utiliter a natura datam., Bru-
tus 149. Cum omnis virtus sit, ut vestra, Brute,
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vetus Academia dixit, mediocritas, uterque ho-
rum medium quiddam volebat sequi; sed ita ca-
debat ut alter ex alterius laude partem, uterque
autem suam totam haberet.

37 Az utazds ¢ képéhez v6. Academica poste-
riora 2.8. Infirmissimo tempore actatis ... ad
quamcumque sunt disciplinam quasi tempestatce
delati, ad cam tamquam ad saxum adhacrescunt.,
De oratore 3.22. Una est enim, quod ct ego he-
sterno die dixi et aliquot locis antemeridiano ser-
mone significavit Antonius, cloquentia, quas-
cumque in oras disputationis regionesve delata
cst.

38V6. pro Murena 56. Quac cum sunt gravia,
iudices, tum illud acerbissimum est, quod habet
cos accusatores, qui non odio inimicitiarum ad
accusandum, sed qui studio accusandi ad inimi-
citias descenderint.

39 Utalds Cato tribunusi tisztségére — vo. pro
Murcena 82. Vident, quantum in te sit animi,
quantum ingenii, quantum auctoritatis, quantum
rei publicac praesidii; sed, cum consulari auctori-
tate ct auxilio spoliatam vim tribuniciam viderint,
tum se facilius inermem et debilitatum te oppres-
suros arbitrantur. Nam, ne sufficiatur consul, non
timent. Vident in tuorum potestate collegarum
fore; sperant sibi D. Silanum, clarum virum, sine
collega, te sine consule, rem publicam sine prae-
sidio obici posse. 83. His tantis in rebus tanti-
sque in periculis est tuum, M. Cato, qui mihi non
tibi, sed patriac natus csse videris, videre, quid
agatur, retinere adiutorem, defensorem, socium
in re publica, consulem non cupidum, consulem,
quod maxime tempus hoc postulat, fortuna con-
stitutum ad ampexandum otium, scientia, ad bel-
lum gerendum, animo ct usu, ad quod velis, ne-
gotium.

#0V5. pro Caclio 77. Qua re, si cui nimium
cffervisse videtur huius vel in suscipiendis vel in
gerendis inimicitiis vis, ferocitas, pertinacia, si
quem etiam minimorum horum gliquid offendit,
s1 purpurac genus, si amicorum catervac, si splen-
dor, si nitor, iam ista deferverint, iam actas om-
nia, iam res, iam dies mitigarit., Epsitulac ad fa-
miliares 6.13.2. Nam ct res cum (scil. Caesarem)
cotidie ct dies et opinio hominum et ... ctiam sua
natura mitiorem facit., pro Cluentio 81. Quare
invidia remota, quam dies mitigavit, oratio mea
deprecata est, vestra fides atque acquitas a verita-

tis discrepatione reiecit, quid est practerca quod
in causa relinquatur?

41V, pro P. Sulla 64. Dicerem fortasse ct fa-
cile et libenter dicerem, si paulo ctiam longius,
quam finis cotidiani officii postulat, L. Caccilium
pictas ct fraternus amor propulisset; implorarem
sensus vestros, unius cuiusque indulgentiam in
suos testarer, peterem veniam errato L. Caccilii
eX imtimis vestris cognationibus atque ex huma-
nitate communi.

42 Arrdl itt természetesen nem szél Cicero,
hogy Panaitios cgy sokkal mérs¢keltebb alldspont-
ra helyezkedett mindazon ctikai kérdésckben,
amelyekben perbeli cllenfele a régi sztoa nézeteit
tette magdévd — vo. De finibus bonorum et malo-
rum 4.78. Quam illorum tristitiam atque asperi-
tatem fugiens Panactius nec acerbitatem senten-
tiarum nec disserendi spinas probavit fuitque in
altero genere mitior, in altero illustrior semper-
que habuit in ore Platonem, Aristotelem, Xeno-
cratem, Theophrastum, Dicacarchum, ut ipsius
scripta declarant. Panaitioshoz mint a grex Sci-
pionis tagjihoz v6. De re publica 1.34. Non so-
lum ob cam causam fieri volui, quod crat acqu-
um de re publica potissimum principem rei pu-
blicac dicere, sed ctiam quod memincram persac-
pe te cum Panactio disserere solitum coram Poly-
bio, duobus Graccis vel peritissimis rerum civi-
lium, multaque colligere ac docere, optimum lon-
ge statum civitatis €ss¢ cum quem maiores nostri
nobis reliquissent., De finibus bonorum et malo-
rum 4.23. Iraque homo in primis ingenuus et
gravis, dignus illa familiaritate Scipionis ct Lac-
li1, Panactius, cum ad Q. Tuberonem de dolore
patiendo scriberet, quod esse caput debebat, si
probari possct, nusquam posuit, non ess¢ malum
dolorem, sed quid esset et quale, quantumque in
cum esse alieni, deinde quac ratio essct perferen-
di., De officiis 1.90. Panactius quidem Africanum
auditorem ct familiarem suum solitum ait dice-
re... Scipio koréhez bévebben ldsd W. ScHADE-
WALDT: Humanitas Romana. In Aufstieg und Nie-
dergany der vomischen Welt 1. 4. 1973. 43-62.

#3 Ugyanis Scipio 129-be, tchét Cicero sziileté-
sc clétt 23 évvel halt meg.

# V6. pro Archia pocta 16. Ex hoc essc hunc
numero, quem patres nostri viderunt, divinum
hominem, Africanum, ex hoc C. Laclium, L. Fu-
rium, moderatissimos homincs et continentissi-
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mos, ex hoc fortissimum virum et illis tempori-
bus doctissimum, M. Catonem illum senem. Qui
profecto si nihil ad percipiendam colendamque
virtutem litteris adiuvaretur, numquam se ad ea-
rum studium contulissent., De oratore 2.154. Et
certe non tulit ullos haec civitas aut gloria clario-
res aut auctoritate graviores aut humanitate poli-
tiores P. Africano, C. Laelio, L. Furio, qui secum
eruditissimos homines ex Graecia palam semper
habuerunt., De re publica 3.5. Quid enim potest
esse praeclarius, quam cum rerum magnarum
tractatio atque usus cum illarum artium studiis
et cognitione coniungitur? Aut quid P. Scipione,
quid C. Laclio, quid L. Philo perfectius cogitari
potest?, Laelius de amicitia 21. [am virtutem ex
consuetudine vitae sermonisque nostri interpre-
temur nec eam, ut quidam docti, verborum ma-
gnificentia metiamur virosque bonos eos, qui
habentur, numerus, Paulos, Catones, Galos, Sci-
piones, Philos; his communis vita contenta est,
€os autem omittamus, qui OMNiNO nNuUsquam re-
periuntur.

45 Laelius melléknevéhez (Sapiens) vo. Laelius
de amicitia 6. Sunt ista, Laeli; nec enim melior
vir fuit Africano quisquam nec clarior. Sed existi-
mare debes omnium oculos in te esse coniectos;
unum te sapientem et appellant et existimant., De
finibus bonorum et malorum 2.24. Nec ille, qui
Diogenem Stoicum adulescens, post autem Pa-
naetium audierat, Laelius, eo dictus est sapiens,
quod non intellegeret, quid suavissimum esset
(nec enim sequitur, ut, cui cor sapiat, ei non sa-

piat palatus), sed quia parvi id duceret. (...) Prae-
clare Laelius, et recte sophos, illudque vere... Lae-
lius személyiségének fontos eleme volt a hilaritas
és a lenitas is — vo. De officiis 1.108. Erat in L.
Crasso, in L. Philippo multus lepos, maior etiam
magisque de industria in C. Caesare, L. filio; at
isdem temporibus in M. Scauro et in M. Druso
adulescente singularis severitas, in C. Laelio mul-
ta hilaritas, in eius familiari Scipione ambitio mai-
or, vita tristior., De oratore 3.28. Gravitatem Af-
ricanus, lenitatem Laelius, asperitatem Galba,
profluens quiddam habuit Carbo et canorum.,
Horatius, Semones 2.1.72. ...mitis sapientia La-
eli... Laeliushoz b&vebben ldsd tovdbba F. MUN-
zeR: Laelius Nr. 3. Paulys Realencyclopaedie der
classischen Altertumswissenschaft. X11. 1924. 404—
410.

46 1. Furius Philus (consul 136-ban) és C. Sul-
picius Galus (consul 166-ban) személyiségére Ci-
cero nem tér ki bévebben, mivel a sztodhoz fii-
z6d6 kapcsolatuk nem volt olyan szoros, hogy
abbol a példdzat szimdra messzemend kovetkez-
tetéseket tudott volna levonni.

47 Az irodalomban taldlhatd, Cato Censoriu-
srél sziiletett dbrdzoldsok sokszintiségéhez béveb-
ben ldsd A. E. AstiN: Cato the Censor. Oxford,
1978.

#V6. De re publica 1.1. M. vero Catoni ho-
mini ignoto et novo, quo omnes qui isdem rebus
studemus quasi exemplari ad industriam virtu-
temque ducimur, certe licuit Tusculi se in otio
delectare, salubri et prpinquo loco.

KISMARTON 1II.

RENESZANSZ POLGARHAZ KIS-
MARTON BELVAROSABAN. A VA-
ROSNAK A MULT SZAZAD KO-
ZEPEN MINDOSSZE 2,5 EZER,
A SZAZADFORDULON 3700,
MA 7 EZER, A HOZZACSATOLT
KOZSEGEKKEL 10 EZER LAKO-
SA VAN. A KORABBAN ELMA-
RADOTT BURGENLAND TARTO-
MANY AZ ELMULT EVEKBEN AZ
EUROPAI UNIO LEGJELENTO-
SEBB FEJLODESET ERTE EL!
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CzOoTTER GABOR

Egy mozdonyvezet6 emlékei a 424-esrol

(1. rész)

e
A szerkesztdségiink tdrskiaddsiban megjelent Emlékképek a 424-esrd6l cimii fo-
téalbum vitathatatlan sikert aratott az érdekl6d6k korében. Az albumot lapoz-
gatva Czotter Gdbor, a MAV Hegyeshalmi Vontatdsi Fénokség mar nyugdijkor-
ba lépett, de még aktiv szolgilatot teljesité fémozdonyvezetdje tollat ragadott,
hogy - amint szovegét kezdi - az album szerzdjének, Kubinszky Mihdlynak kedv-
telésére megirja emlékeit a Nurmirdél.* Czotter Gibor a mozdonyvezet6k azon
kihal6félben 1évé csoportjdba tartozik, aki - a korszertibb vontatdsi nemek mel-
lett - még gézmozdonybdl is vezetdi képesitést szerzett. Munkdja elsésorban 6rok
kihivds és élmény volt 6nmaga szdmdra, az anyagi és a szakmai hierarchidban valé
clismerés nem érdekelte. Irisinak a ragyogé meméria, a kritikus és onkritikus
hozzadllds, a feltétlen Gszinteség és az egyéni stilus technika- és miivel6déstorté-
neti értéket biztosit. Az osszedllitist - a konyv menetéhez hasonléan - pdlyaszdm
szerint készitette. ,,fgy - amint bevezetdjét folytatja - az album képeit nézve a
vasut vildgiban kevéssé jaratos olvasé is hiteles élményeket nyer errdl a csoddla-
tos mozdonyrél. Mert nekem a viligon a legszebb masina a 424 sorozati moz- |
dony! Azéta gyirtottak ett6l nagyobbat, erésebbet, gyorsabbat, de szebbet nem!”

424,002

1969-1970-1971 években Budapest-
Déli palyaudvaron sokszor taldlkoztam vele.
Mindig tisztdn, fényesen ragyogott, a tapol-
caiak masindja volt.*

424,006

Ez is tapolcai gép volt, onnan kertilt a
vasi megyeszékhelyre. Szombathelyi masi-
nisztaként volt ezzel a géppel egy emlékeze-
tes, kellemetlen utam. 1972 Szilveszter nap-
jin délelétt mentem vele Szombathelyrdl
Nagykanizsdra személyvonattal. Kanizsirél
vissza Sopronig és Sopronbdl Szombathely-
re. Ujév &jjelén telt le a szolgilat — kb. 2 6ra
30 perc magassigiban: — szerel, kezel, for-
dul, félredll. Javitist feladtam. Ez a gép egy

: Jelen lapszémunkban a visszaemlékezés elsé részét kozoljiik.

lerobbant, lehajtott masina volt. A feljelent-
kezés utdn alapos vizsgilatot hajtottam vég-
re, volt ra idém bdven. Gyanus volt, hogy a
hajté- és csatlédgyak 16tyogtek a lazasdgtol,
pont a masodik kapcsoltkerék tengely-hizo-
¢kjei — épp csak el nem vesztek. Rendbe
tettem a gépet, a csapagyakat gyorsvonati
sebességhez kissé lazdra bedllitottam. Indu-
lds Szombathelyrdl, és Sorkifaludig nem
volt megillds. ,Sorkiban” korbenéztem a
gépet, és megdobbenésemre a hajtéradagy
olyan meleg volt, hogy kéz nem dllta. Vil-
lamgyorsan lazitottam az dgyakon, henger-
olajjal mellékentem, és mars tovibb. Két
rutinos, jo flitém volt: ,Karords” Horvith
Istvan és Péter Antal. Amikor Vasvdron azt
észleltem, hogy az dgyak nem hiiltek vissza,

Szemtana
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de nem is melegedtek jobban, azt mondtam
a flit6imnek, hogy ha lehet, ne engedjiik
kiolvadni a csapdgyakat, minden dllomdson
valamelyikiik ugorjon le baloldalt, én leug-
rok a jobb oldalon, mellékeniink hengerolaj-
jal. Ez igy ment Kanizsdig, de én madr
Zalaszentivanbol széltam Kanizsanak, hogy
mi a gond: javitdsra szorul a gép. Mdr virt
két mozdonylakatos. Szedtem ki a csapdgya-
kat, 6k felszabdlyoztik, és szereltem vissza.
De lithaté volt, hogy nem sok reményt
flizhetiink a ,;sdberozishoz”. A széleken mdr
a bronzot (a perselyt) kellett kaparni, annyi-
ra kikopott a csapdgyfém. Mindkét oldalon
megfeketedett, megrepedezett volt a csap-
agyfém, — magyarul — rendesen ,meg volt
mar kapatva”, el6zetesen sokdig hagytik
ytelibe futni” az dgyakat. Mindegy! Indulis
vissza, irdny Sopron! Ujudvaron mdr forré
volt mindkét hajtéridagy. Nincs mese, ahogy
10ttunk ugy megyiink tovabb. Minden dllo-
madson ugris le, mellékenni. Sopronban sze-
reltiink, fordultunk, kézben volt idém tele-
fondlni a szombathelyi mozdonyfclwgyazo
nak: — Ugy késziiljenek, hogy a gép nem
gép, mindkét hajtodgyat ki kell onteni! Az
Odor Jézsef Hfelvigyazo elvtars” majdnem a
torkomnak esett a telefonon keresztiil: —
Hogy képzel ilyet egy Czotter Gdbor, soron
kiviil hajtédgyat kiontetni?! Tanult volna
meg dgyat dllitani! Stb., stb.

— Nézze Joska bacsi, én nem vitatkozok
magaval. Megtanultam csapagyat beillitani,
méghozzd nem is akdrkikt6l. Ha eddig nem
olvadtak ki, remélhetSleg kibirjdk hazdig.
Aztan majd nézzék meg az dgyakat.

Ezzel elindultam Sopronbdl. Valahol
Biik és Acsad kozortt kivantunk egymdsnak
boldog, uj évet. A fiitbhazban félredlltam a
géppel, és a feladtam a javitdst. A Marosi
elvtdrs fiit6hdzi fonokhelyettes meg egy ma-
sik reszortos rettenetesen dithbe gurult: —
Mit képzel a nagypofiju pesti suhanc?! Meg-
biintetni, leszdllitani a géprdl! A multkor is
csak ennek jirt a pofija egy 375-0s gép

Szemtanu

miatt. — Szegény Marosi elvtirs azt sem
tudta, hogy én Vas megyei (alsosdgi) legény
vagyok, csak azt, hogy Pestr6l, a Himanbol*
keriiltem Szombathelyre.

No, de, aztan a Mester Pista bacsi (isten
nyugosztalja!) lehiitotte a kedélyeket. Pista
bacsi gozmozdonylakatos csoportvezetd volt
kivil6 szakember, neki még a fénokkel szem-
ben is volt szava.

— Tessék, itt van, nézzék meg ezeket az
dgyakat! Ezek nem Szombathelyt6l Sor-
kifaludig lettek ilyenek. Orul)cnck hogy ez
a fiatal vezér nem hagyta kiolvadni ezeket a
kramancokat. Bizony, ki kell 6nteni ezeket a
ramaty csapdgyakat. Jogosan adta fel a javi-
tast, és multkor is neki volt igaza a 375-6s
masindval kapcsolatban.

Igaz, hogy hdrom napig dllt a 424,006-
os, de olyan csend lett koriilottem, mint a
kriptaban.

424,008

Celldomolki gézgép volt, néhdnyszor
voltam rajta. Amig a gy6ri flit6hdzi mihely-
ben voltam mint villamosmozdony-vezet6
Hkadét”, Cellbdl jartam be Gybrbe, és ,feke-
tén” tanitottak a celli vezérek Nurmit vezet-
ni. Azokra a gépekre és vezérekre még most
is jol emlékszem. A 008-ast a Szeiffert And-
rds, Horvdth Kdroly (egy idében celli fiit6-
hdzi f6nok volt) és PethS Janos vezérelte.
Apdm jo bardtsigban volt Bandi bacsival.

Ehhez hozzdteszem, hogy apamat majd-
nem minden celli, szombathelyi, tapolcai és
zalaegerszegi masiniszta ismerte és minden-
kinek kedves Gabi bdcsi volt. Apim a szeme
miatt nem {ilhetett mozdonyra, nem volt
elsé csoportos orvosilag. Kiilsds raktarkeze-
16 volt (egyszer ,szénolvas6”), de mint
embert, mindenki nagyra becsiilte, mert
olyan j6 ember volt.

424,026
Ez is celli masina volt: Mdrkus Istvdn,
Gyorkos Sdndor voltak a vezérei. A Sanyi



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

117

bdcsindl vezettem néhdnyszor. Ennek a gép-
nek még a hagyomdnyos kormdnyemeltytije
volt, mint a 005-0snek. Karral is lehetett
4llitani, de rendkiviil nagy erd kellett hozza.
Huszonévesen tudtam 4llitani a karral. Ak-
koriban a 41l-es ,,Truman™* hajtérudjat
egyediil felraktam a helyére.

424,028

Nem fiiz6dik hozzd szolgilati €élmé-
nyem, de nagyon sokszor megcsoddltam
kisgyerekkoromban.

Sanyaru, gyotrelmes gyerekkorom volt.
A hiszas vonal mentén, Celldomolk és
Nemeskocs kozott, a ,,proletdrdiilében” volt
nyolcszdz négyszogol sildny, kavicsos fol-
diink. Ott kapdltam, robotoltam, szenved-
tem. Kibirtam, mert ldthattam a vonatokat,
a masindkat. Reggel, amikor az 1807-es
gyors ideje volt, letettem a kapit, és mentem
a Somogyi-6rhizhoz vizért, hogy kozelrdl
lathassam a vonatot.

A gyorsot sokszor a 028-as vitte. Kicsi-
nositott, szépen kifestett masina volt. Elva-
rdzsolva, elblivolve néztem, ahogy a derekdt
nekinyujtva robogott, ahogy forogtak a ke-
rekei, ahogy jdrt a rudazatja. Mint a legcso-

o . —

ddlatosabb zenét, — ugy hallgattam a kémé-
nye hangjit. Koézben azon dbrindoztam,
hogy a kapanyél helyett egyszer majd a
Nurmi szabélyzéjit foghatom. A nyomori-
sdg el6l az dlmaimba menekiiltem, az ib-
randjaim, az dlmaim adtak éltetS boldogsa-
got.

424,062

Szombathelyi pakurds Nurmi volt. Mint
,kadér” vezettem a Kovics Kdlmdn vezér ar
feliigyelete mellett. Akkor még egy jol mend,
jol g6zol6 gép volt. Amikor Szombathelyre
keriiltem, erre vezényeltek szombathely—
szentgotthdrdi személyvonat-forduldra.
Nem ismertem rd a gépre, annyira lestrapalt
dllapotban volt. Negyven kilométer/6rdnal
ugy éreztem madr, hogy szétddl, szétesik a
gép. Mondtam is a fiitének, ez igy nem
masina, nem valé személyforddba. Kiilon
ment a keret, a kazdn, a sator, l6tyogott az
egész vezérmt, széval szdnalmas dllapotban
volt. Széltam a reszortosnak réla, és meg-
rendeltem a javitdst. [jgy kezdtem: — Kérem
a tolattyuk bedllitdsdt ellendrizni, az optikai
kimérést elvégezni a hidnyzd, ill. szakadt
illesztett csavarokat pétolni.

. —— O o —... S
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A géppel persze nem csindltak semmit.
Am még azon a héten a Hadnagy Lacival a
pécsi gyorsot vitettek vele. Plispokmolnari-
nal kiolvadt a bal hajtéagy. A Lacit megbiin-
teteék hatszdz forintra. (1972-ben ez nagy
osszeg volt.) Aztan cgy okratason szova
tettem, hogy jogralanul biintették meg a
Lacit. Nézzenck utdna, mikor és milyen
javitast irtam fel a gépnck! Fovizsga kelletr
volna a masinanak, nem gvorsvonat. Ennck
cllenére a Lacit konyorteleniil megbiintet-
ték, én meg visszahallottam, hogy a pesti
suhancnak megint nagy volt a pofdja.

424,074

A 074-cs Szombathcelyen a kivald masi-
niszta, Poor Gyula bacsi gépje volt. Hosszu
¢évcken dt jarta vele a Szombathely-Buda-
pest kozotti gyors fordat.

424,082

A 424,082-cs Budapest-Keleti flit6haz-
ban a Zsigmond Pista bicsi masindja volt.
Rendszeresen jart vele Budapest és Szom-
bathcly kozotr. Pista bdcsi a V43-ason™
mesterem  volt, nosztalgidval emlegette a
Nurmi gozosét. A 082-csnck nem okozott
gondort a szentgali emelkedd.*

424,086

A tragikus sorsu Vajda Kdroly vezérlete
mellett néhanyszor mentem czzel a géppel
is. A Karcsi fiatalon halt meg, megmérgezte
magar a fclesége miatt. Messzir6l meg Iche-
tett ismerni a masindjat, a fustszekrényajton
a ,rendszam” felete [évo fehér galambrol.

424,102

Szombathelyi pakurdas Nurmi*. A Ra-
gasics Feri mozdonyvezet6 beosztott gépje
volt. Fémiihclyben f6vizsgin volt a gép. A
Ferinck kellett volna menni érte, futépréba
utdn Pestr6l hazahozni. Délutdn volt, éppen
indultam bejelentkezni a felvigydzonal, de
megtorpantam a beiréban. Harsogott a be-

Szemtana

ir6 és a felvigydzo iroda. A felvigyazo tvol-
tott a Ferivel: — értsd meg, a te masinad,
menj cl érte, oda vagy vezényelve és kész!
Ha nem tetszik, nem szamit, be lesz irva az
igazolatlan tavollét, és mész a fonokhoz!

A Feri vissza: — szemétség téletck, po-
fatlansdg, amit miveltck az emberrel! Di-
rekt, clére kértem a két pihenénapor, a
lanyom eskiivéjére. Erre clveszitck a ,,P”
napot, raaddsul Pestre menjek, hogy aznap
még haza sc érhessck. Micsoda szcmctseg
cz?! Es a fénok ezt simdn eltdiri! Ha mar
clvertétek a kért pihen6napot, miért nem
oda irtatok, ahonnan legkésébb délutdn vé-
geznék? Nem érdekeltek, le vagytok..., ir-
tok igazolatlant, megyck a f6nokhoz, de a
lanyom eskiiv6jén ott akarok lenni!

A Feri megfordult, felb6sziilten tavoz-
ni akart.

Megadllitottam:
jon egy kicsit!

- Fclvlgvazo uram, tiszteleteel Iejelent-
kezck, és kérem a kovetkezé vezénylést.

- Holnap 2.30! (Soproni szgmcl)'\ ona-
t1 fordulo.)

- Ko6sz6nom, vettem, azazhogy még-
sem! Feri cz a szolgdlat megfelelne, délutdn
tizenot ordra végezne?!

- De még mennyire! Ha ide irtak vol-
na, nem reklamdltam volna a ,,)P” napérr.

- Felvigydzo uram, a Ferit sziveskedjen
odairni helyettem, majd én elmegyck Pestre.
(Es gy néztem be a felvigvdzokra, mint a
szigonyagyu!)

Csak annyit rcbcgrck hogy ¢l van in-
tézve. A Ragasus Feri jon 2.30-ra. A Feri
pedig nem gvozorr hdldlkodni: — ldtarok,
azért még vannak rendes kollégak! (Ez a
vezetdségnek szolt.)

- Nos, felvigydzé uraim, én reggel
Ccllbcn fclszillok az 1807-cs gyorsra, a
fitbm hozza a papirt, az cls6 kocsiban
legyen. Hazahozzuk azt a masinit.

Az Istvantelki Fém{hely* udvardn mar
vdrt rdm a Nurmi kicsinositva, és pakurdval

— Maradjon, Feri, var-
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kiszerelve, a szerkocsi tele vizzel. Alaposan
drvizsgdltam a gépet, a rudazatdgyakat bcél

litottam, a patentokat Ieckentem, ,mellé” i

kentem a csapagyaknak és kcrcsztfc]cknck.
A fiit6 ur a tiizel6berendezést tanulmanyoz-
ta, a kenOpréscket, a légszivattvﬁt is felon-
totte. Kozben jott a ncgv mozdonydtadd
szakember. Kijdrtunk, és a,,hatul)aval” men-
tink Viac felé. Godon megalltam, korbe
néztitk a gépet, minden rendben. Vicon a
csatorna folé, daruhoz dlltam. Az ,aljat” is
arnéztik, alul is minden oké! Kozoltem a
mozdonyataddkkal, hogy részemrdl nagyon
jO, remek a masina, reméljiik, hogy visszafe-
1¢é sem lesz gond, akkor pedig Rakospalotd-
tél cgyenesen hazafelé veszem az irdnyt.
Vicrdl vissza cleresztettem dm a masindt,
hadd menjen, ahogy csak tud. A kilométer-
6ra mutatdja rendesen piszkalta a szazat! A
négy mozdonydtadé keményen kapaszko-
dott: — Jaj, vezér ur, nc menjiink ennyire, jaj,
igen gyorsan megylink! Csaladunk van, még
¢lni szeretnénk. ..

— Hadd menjen csak, egy j6 Nurminak
czt birni kell!

Birta is! Godon ugy suhantunk dt, mint
cgy fekete rakéta. Rakospalotan mcgmt kor-
bcv1zsgaltuk a gépet, preciz, mint a Doxa
ora — cz volt a megillapitdsunk. Palotan
telefondltam a korvasiti menctiranyitonak,
hogy mi az 6hajom: a lokdl vdganyon vigyc-
nck Rdkosszentmihdly cligazas-Kébdnya
fels6-Ferencvaros cldgazds—Ferencvaros—
Kelenfold vonalon, igy végig kéménnycl
clére lesz a gép, és Kelenfoldtdl azon a
vonalon kiildjenck, ahol jobban tudok ha-
ladni! Van vonalismerctem Fehérvar felé is,
Gyor felé is. A forgalmi szolgilattevé is
hallotta ezt, és mdr dllitotta is a kijdratot. A
fémihelynél megalltam, clkdszontem a szak-
embercktdl, megkoszonve a nagyszerti mun-
kdt, amit végzetr a fémihely garddja. Kés6
este volt mdr, amikor magam mogott hagy-
hattam a f6vdrosi dllomdsokat, és iriny Sz¢é-
kesfchérvdr felé. Vdgtazott az acélraltos!

Fchérvaron megalltam vizet venni, ,utdn-
kenni”, kenGanyagot szereztem, alaposan
arvizsgiltam a gépet, és nagy sokdra indul-
hattunk tovdbb. Veszprém kiilsére nagyon
lassan értiink, de ott nem kellett megdllnom,
igy nckicresztettem a Nurmit a szentgdli
emelkedénck. Nyolcvannal robogtam folfe-
lé! Ajkdn meg kellett dllnom, sokat varakoz-
tunk. Utdnvettem a vizet, dtnéztem a gépet.
Nagyon rendben volt a gép, a tiizel6beren-
dezés 1s kifogastalanul mitkodott.

Hajnalra érkeztem Celldomélkre, ott
mdr vart a levaltom. Kézosen drvizsgaltuk a
gépet, még cgyszer végiggyonyorkodtem
rajta, €és a majd’ cgy napos szolgdlatbdl
clindultam haza.

424,104

Tapolcai masina volt. Budapest-Déli-
ben sokszor taldlkoztam vele. Személy- és
gyorsforddban jdrt, mindig tisztdn, csino-
san. Csak hallomdsbdl tudom, remcek, j6 gép
volt. Ez volt a ,,TU-104cs”.

424,106

1972-ben szombathelyi masina volt, és
¢én Szombathelyen masiniszta. Mire zsindr-
ban az otodik, éjszakat is ,.érint6” illetve
telibe taldlé szolgalatra jelentkeztem éjjel kée
o6rakor, mar volt egy-két afférom a fclwg\ 4-
zokkal. A ha]nall személyvonatot vittem fel
Sopronba ¢s tolaté tchervonattal vissza.
Amikor a laktanyai portds ébresztett, hirte-
len azt sem tudtam, hogy hol vagyok. (Cell-
domolkrdl bejarni nem volt népiinncpélv
sokszor igénybe kellett vennem a laktanyit. )
Osszckaptam magam, ¢s a 106-os Nurmival
irdny Sopron... Az ,,id6 csendes, a vonat
rendes”, a gép szerel, kezel, fordul, vonatra
jar... indulds vissza a tolatéssal. Kora reggel
mdr magasra szokott a nydri h6ség. A géz-
mozdony személyzetét a nyiri hSség épp-
gy kinozta, mint a téli zimankd. Sopron-
GYSEV pilyaudvarrdl indulva cgy kis sza-
bdlyzényitassal gurultam a vonattal. Harka-

Szemtanu
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Magyarfalva bejirat jelz6je nem Allt, lezar-
tam, iiltem a széken, a kezem a fékezGOszele-
pen.

Azt még lattam, hogy az ,eleje” nem
all, lehet, hogy azért, mert nem sokkal el6tte
vettem meg a Carment hanglemezen - a
boritén a cimszereplvel —, és elég sokat
hallgattam, ezért mintha csak a borit6rdl
Iépett volna elém Komléssy Erzsébet:

— Vezér ur, mehetek a masindval?

— Kezét csokolom, miivésznd, tud utaz-
ni ezzel a géppel?

- O, hogyne!

— Akkor tessék, itt van, htzza neki!

...¢s szabdlyszertien kezelte a szabdly-
Z0t.

— Allomés lesz, megallunk!

Ugy ahogy kellett, lezdrt, de utdna...

- Jaj, istenem, nem tudok megdllni,
nem tudok meg...

Almomban rdvigtam a gyorsféket, fel-
kaptam a fejem. A fékezésre riadt fel a
flitém, aki szintugy elbdlintott. A ,,megallj!”
dlldst karos bejdrati jelz6 veszedelmesen
kozeledett, a vonat recsegve-ropogva féke-
zett, és tisztan littam, ahogy Szombathely
fell jért be az ellen-személyvonat. A gép és

a jelzbarboc kozott nem volt két méter
tavolsdg, amikor lecovekelt a vonat, a hirte-
len megallastél meglottyent a viz a kazin-
ban, és megnyitotta mindkét biztonsdgi sze-
lepet. Bombolve zigott vagy huszonot mé-
ter magasra a gézsugdr, magdval ragadva a
vizet is, és ahogy a ligos viz zidult vissza,
beteritette a gépet. Ezt littdk és hallottdk a
szembejové vonaton is. Vagy fél kazdnra
vald viz elszdllt, mire lezdrtak a szelepek.
»Szabadot” kaptam, dthaladtam az dlloma-
son, de addigra a szamdrndl is sziirkébb volt
a gép. Azt mondanom sem kell, hogy az
dlmossdg, a gbzzel egyiitt elszdllt belSliink.
A rdszdradt ligtdl rettenté ocsmdnyul nézett
ki a masina.

— Igy nem mehetiink haza! — mondtam
a fiitének.

Szerencsére volt egy fél vodor gizola-
junk, ontottem hozza négy liter tengelyola-
jat, és ahol csak idénk volt rd, pucoltuk a
gépet. En a kazént és a szerkocsit, még a
sdtor tetejét is dttoriiltem, a fiitd az aljit és a
rudazatot pucolta. Acsidon mdr ragyogott a
Nurmi. Amikor a fiit6hdzndl a forditéra
jartam, kint dllt az iroda el6tt a fénok meg a
helyettes. Nézték, bimultik er6sen a gépet.
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Annyira szokatlan volt Szombathelyen, hogy
csillog egy masina, hogy fénoki dicséretben
részesiiltiink.

Am de mis lett volna a helyzet, ha
akkor én balesetet csindlok. Ha Osszeme-
gylink az ellenvonattal, de élve megusszuk,
menthetetleniil a vddlottak padjira kerii-
link. Hidba hivatkoztam volna arra, hogy
egyvégben az 6todik ,kemény” szolgdlatom
volt, a flitének sorban ,,csak a harmadik. De
magammal vittem volna a vidlottak padjira
a fénokot, a helyettesét, az Gsszes mozdony-
felvigydzét! Ne haragudjon a vildg, akdrmi-
lyen fiatal, sziklakemény volt akkor a szerve-
zet és nagy a munkaerd, azért minden embe-
ri képességnek van hatdra. ..

...Es még mindig a 106-0s Nurmi!

Osz volt mir, szeptember vége felé jdrt,
és elég kordn jottek a ,nem szeretem” idSk.
Anydm eskiiv6i-lakodalmi ldzban volt, mert
hdt férjhez késziilt az egyik keresztlinya.
Kiadta a parancsot, hogy intézzem ugy a
szolgilatot, hogy okvetlen ott legyek a lagzi-
ban. Intéztem, dmbdr nekem semmi ,dn-
dungom” nem volt lakodalmazni, inkdbb
aludtam volna. Este jelentkeztem a szom-
bathely-szentgotthdrdi személyvonat-fordu-
l6ra, utdna P, azaz pihenénap. Joravald
rutinos, tigyes fiitém volt, mondta, hogy
elejével jarjunk ki, mert Gotthdrdon bGven
lesz idénk megfordulni. (Az a gotthdrdi
forditékorong kiilonleges egy szerkentyii
volt, médsutt nem is taldlkoztam olyannal,
pedig sokfelé megfordultam. A korong kor-
ldtjai vastag, erGs cs6bdl voltak. A két végén
a cs6be egy-egy nyomoérud méretii farudat
kellett dugni, és négy ember konnyedén
korbeforditotta a 143 tonnds gépet, de csak
akkor, ha az egyensulyban dllt a korongon.
Centi pontosan kellett rdallni.)

Megfordultunk, rdjirtunk a vonatra,
mindent elrendeztiink, és pihenhettiink 4
Ora 45 percig, akkor elkezdtiik a szerelvény
flitését. A visszattban viddman vigtdztunk
egészen Raddcig. Azutdn hirtelen kod lett,

egyre slirlisodott a szemem, majd egészen
kihajoltam, mégse littam semmit. Szombat-
hely-Sz616s megalldhely eltt van az dllomds
bejérat elGjelz6je. Kozvetlen kozelrdl littam
csak, és ugy tiint, hogy villogott a sirga
fény, de nem voltam teljesen biztos benne.
Sz6l6snél megidlltam, és megkérdeztem a
fit6t, hogy milyennek litta az elejét.

— Nem ldttam én semmit — mondta.

— Na, akkor j6l néz(z)iink ki! En azt
littam, hogy villog a sdrga, de azért mégis
6vatosan huzom, ha mégis voros a bejdrat,
akkor megalljunk.

Elindultam, a pélya a bejdrat felé¢ emel-
kedik, ahhoz képest hiztam a szabdlyzon.
Kihajolva az oldalablakon, bal kezem a sza-
balyzén, de a kod mintha még sfirlibben
gomolyogna. Egész kozelrdl littam meg a
halvany vorost, és ahogy hirtelen mozdulat-
tal zdrtam a szabalyzét, megrandult a vil-
lam, gy belenyilallt, hogy szinte megbénult
a karom. Osztonosen a véllamhoz kaptam,
utdna gyorsfékezte a jobb kezemmel, de
akkor mdr kés6 volt: mozdonyhosszal és a
fél paklikocsi hosszal elmentem a jelzéarboc
mellett!

De még meg sem dllt a vonat, mdr
tudtam, hogy mit csindljak. Leugrottam a
géprdl, és megnéztem, hogy az els6 futdke-
rék riment-e a szigetelésre! Nem ment ra!!!
Még volt masfél méter. Megkonnyebbiil-
tem! Nyert iigyem van, senki sem ldtta,
hogy mi tortént. Mondtam a fiitémnek, ha
barki barmit mond, kérdez, azért kellett
gyorsfékkel megdllni, mert a szabad két
sdrga visszaesett vorosre, de megdllni mdr
nem lehetett elGtte.

— Maga itt dllt mogottem, figyelt, és
latta, hogy visszaesett a jelzd!

Kozben feloldott a fék, az emeltytit
hatratekertem, kett6t halkan kohintett a ké-
mény, és szépen visszagurultam a jelz6
mogg, ¢és a kiegészitd fékkel megdlltam.

Erkezéskor egyediil a vonatvezetd kér-
dezte meg, hogy mi tortént, vezér ur.

Szemtanu
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— Az orrunk clotr visszaesctt a bejarat,
de mdr nem tudram megallni a voros clotr.

Ennvivel ¢l volt intézve az cgész. Maig
sem tudom, hogy tortént. Dec valdszind,
hogy a gomolygé kod miatt lattam villogni a
sargat az clojclzon.

Korholtam magam, szidtam magam,
mint a bokrot:

- Ezt megusztad, Czotter Gabor, de
szégyelld a pofadar, a betvdr irgalmdr, hazar-
diroztdl! Ezt tanultad cgy Szasz Karolytdl,
Zsigmond Istvantdl, a Csaba Janostol és a
tobbicktdl?!

Hazardiroztam, ami a mozdonyon szi-
goruan tilos. Ugyan lassan kozcledtem a
jelz6hoz, de még lassabban kellett volna, és
akkor nem kell kapkodnom a lezarassal, és
tizemi fékkel megallok a voros clétr. Megfo-
gadtam, hogy az clsé hazardirozds cgyben
az urolsé volt. Ez iddig hasznos volt az
onlcgorombitds, remélem, kitart az utolso
kerékfordulatig.

Ha a mozdony ¢ls6 kercke rament vol-
na a szigetelésre, hatalmas panik, riadalom
tort volna ki az dllomasban: minck megy
neki, mit dont ki abban az iszonyt kodben a
személyvonat! Még bclegondolni is bor-
zaszto. Kedvtelenul mentem az eskiivore,
még a lakodalomban is a jelz6meghaladason
tépelédrem. Csak az 6todik pohdr bor utdn
lett nétazé kedvem. ..

424,107

Ezcen a gépen teljesitettem az clsé fiird-
gvakornoki szolgilatomat Harmath Jozscf
vezérlete mellett.

A vasutbiztonsagi osztdly rdm vasalt
cgy vonatveszélyeztetést. Biintetésbl le-
szdllitottak volna a villanymozdonyrdl, ha-
rom hénapra mithelybe. Nem fogadtam cl,
fellebbeztem. Ar cllen nem lehetett evez-
nem, de Szakos Istvan, a Himan fonoke
jovoltabol, a sajat kérésemre nem kellett a
miihelybe mennem ,csatornapatkdnynak™.

— Fonok clvtdrs, én semennyi pénzért
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sem fogadom cl, hogy mozdonylakatos le-
gvek, mert Celldomolkrol Pestre nem tud-
nék bejarni. (MozdonyszerelGként nem ve-
hettem igénvbe a lakranvai clszilldsoldst,
czen a fonok sem tudott valtoztatni. Mas-
képp ott Ichettem volna a Fiisti™ben, és
hirom hoénapon dt nagy hasznomat vették
volna mint mozdonylakatos vagy kazanko-
vics.

— Fonok elvtars, én nem akarok leszall-
ni a mozdonyrdél. Nem én voltam a biinos,
tessék clhinni! Kevés g6zos mozdonyveze-
t6je van, flit6jc még kevesebb. Nem tolthet-
ném le a biintetést gézoson, flitdként?

— Gabor és is tudom, hogy az vj ,,Szili”
fékhibdjanak, megfékezetlenségének nem
maga volt az okozoja, de nckem kiadtdk
parancsba, hogy biintessem meg. Moz-
donyvezerét nem  biintethetek meg gy,
hogy fiiténeck osztom be, csak ha maga
irasba kéri.

— Papirt meg tollat kérnek, fonok clv-
tars!

Felcsillant a fénok szeme, azonnal ked-
ves vezére lettem, mert a fonok is rajongdja
volt a 424-csnek, és ugy fél fiillel hallotr
rolam cgyet s mdst, tudra, hogy értek a
Nurmihoz.

- J6jjon, Gabor, megyiink a felvigya-
zokhoz!

- Holnaptdl a Gibor g6zoson fiitdgya-
kornok, ugy vezényeljérck!

Kend6s Vendel bacsi, Béres Joska bacsi
felvigydzok vakarddztak ott is, ahol nem
viszketett.

- Jaj, f6nok clvtdrs, csak holnap? Mar
most, délutdnra kellene ember. A Harmath
Joskanak kér forduldja lesz, de csak gy
fitével. Senkit nem tudunk behozni mdso-
dik fiténck Ketten is beteget jelentettck.

A f6nok 1s atnézte a grafikont, és egyre
csak a homlokar rdncolta. A vezénylési nap-
16t becsukva rdm nézett!

— Gdbor, mi dolga van ma?

— Semmi, Semmi mds, mint a biintetés-
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végrehajtast clfogadni, és megkezdeni a le-
toltését.

— Délutdn 14 6ra 30 percre szolgdlatba
tudna dllni?

— Minden tovabbi nélkiil. Ebéd utin
kiszerclem a szerkocsit” (clemozsia a szol-
galati tdskdba), atolt6zok és jovok.

— Nagyszerii! Remek!

— Na, ldtjdrok, szolt a f6nok a felvigyd-
z0khoz, megolddédott a probléma. A Har-
math Jéska nem cgy nyim-nyam mozdony-
vezér, a flitGje is rutinos ember. Gdbornak
villanymozdony-vezet6i vizsgdja van, cl lesz-
nck egyiitt a két forduldban.

‘Nos, a ldzas, limpaldzas késziil6désem
megért volna cgy videofelvételt. A Nurmit
vezetni ugyan tudtam, de tiizelni nem. Csak
lattam, hogy lapdtoljak ncki a szenet, és
littam, hogy pucoljik a tiizet. Gyorott, a
miihelyben, bebizonyitottam, hogv cré- és
ligyesség van bennem. A Truman hajtérid-
hengerfedelét le- és felraktam, a 375-0s
turbdjdt (a kémény mellett volt) lecseréltem
cgyediil. De a tiizel6lapdthoz, szitévashoz
mdsmilyen eré, masmilyen lgyesség kell.
Emiatt izgultam, de azért biztam magam-
ban. Kijardskor a fiité magyardzott, muta-
tott mindent, én crdsen figyeltem.

Indulds cl6et:

- Gibor, larra, hogv teritettem meg a
tiizet, tessék fogja rd a ,segédfijor”, dobja
meg! — Mintha mindig ezt csindlta volna,
olyan jé volt! A ,fijét” cl lehet zdrni! Me-
ncetkdzben is csak igy, cgyenletesen kell
tiizelni, az egész tlizfeliileter vékonyan meg-
sz6rni! — Most csak a tiizelésre figyeljen, azt
gyakorolja! Vizet majd én szivatok-nyoma-
tok a kazdnba, a vizillasiivegre azért majd
né¢ha nézzen rd, hogy menetkozben mennyi
viz legyen a kazdnban! Kell6 gyakorlat utdn
maga kezeli a [6vetryfit.

Indulds a Nvugatlbol Szobra, nyolc
kocsibdl dllt a személyvonat, minden dllo-
mdson €s mcgallohclvcn megallds. En meg
dlltam a tiizelGajtd- és lapatdrds kozott. A

mestereim meg-megmosolyogtak a ldzas
igyckezetemet.

- Jaj, nchogy ,leégjek”, jaj nchogy
gozhidny legyen! A ,kazdnfcszmér6” cgy
kicsit is mozdulr lefelé, mdris jobban meg-
meritettem a lapatot. Kozben zugott a biz-
tonsagi szclep.

Megérkeztiink Szobra, megnézették ve-
lem a riizet.

— Na, Gdbor czt meg kell pucolni!
Egyenletes, sima, nincs ,,0sszesiilve”, de még
cgyszer olyan vastag, mint kellene. Az hét-
szentség, hogy gézhidny nem volt, — a vdci
tartézkodas alatt is cgyfolytiban tombolt a
szelep —, de il sok szenet pazaroltdl. Ide
figyelj, ez a vonat meg sem kottyan cnnck a
masinanak. Ami crét te kifejtettél, amennyi
szenct cltiizeltél, azzal czer tonnat clhoztunk
volna. Visszafclé jobban figyclj! Mindig éles
tlizre és mindig kevesct kell rddobni. A
kémény fiistje mindenkor mutatja a tiizelés-
technikdt. No, majd belejossz, semmi gond,
attdl nem kell félned, hogy ,leégsz”, ilyen
szénkeverékkel a térképrdl is le Ichet menni.
Valamikor a gyorsvonathoz nem adtak ilyen
szenet. Akkor kellett agy lapétolni ahogy
most te. No, dec most annyi korsé sort vagy
frocesot kellene fizetned, ahdnyszor levagat-
tad a biztonsagi szelepet...

Hozzifogtam a tiizpucolashoz. Ahogy
a fit6 mondta, Ggy csindltam, crém volt
hozzd. Nagyon hamar a gyorsasag is meg-
volt.

A harmadik fiit6szolgdlatom mdr 6nal-
16 szolgalat volt. Az Oszlinszky Sanyinak
tiizeltem cgy Budapest-Nyugati-Lajosmi-
zse—Kccskemét forduldban, a Sanyi a tiizelé-
si és tlizpucoldsi technikdmat csiszolta, toké-
letesitette, és az cgész vezérkar (a fénok, a
felvigydzok, a reszortosok) tudomdsdra adta,
hogy a Gdbort 424-cs masindra, barmilyen
vonat clé, barmikor vezényelhetik. Az Osz-
lanszky Sanyi nem cgy akdrki masiniszta
volt. Egv iksszel id6sebb ndlam, és ezen
minGsitése nagyban emeclte az dzsiomat.

Szemtana
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Ahogy megtanultam tiizelni, ugy megsze-
rettem a tiizelSlapdrot, szitévasat. Tetszett,
hogy energidr tudok adni a Nurminak.

424,146

A konyvben ott dll a 086-0s melletr, a
gvori fiit6haz clétt. A vezére Kandics Ernd,
és a fiitGjc Szabd Imre, apdm bérma-kereszt-
fia, volt. A gy6ri idémben hiiztam a szabaly-
zojat Ern6 bdcsindl. Erné bdcsitdl kaptam a
H1mor1—Varga -féle gzmozdonykonyvet, és
ma is érzom czt a masiniszta biblidt, és
néha-néha beleolvasok.

Amikor mdr tudtam tiizelni, a lapatot
fogtam az 1307-cs és 1306-o0s gyors clott.
Imre batydm figyelt, és a vizre volt gondja.
Egyszer Pestr6l mentem haza Cellbe, és
Gyorben felszdlltam a gépre az 1306-o0s
gvorson. Gyorbdl késve indultunk, Ernd
bacsi hizta, ami belefért a hengerckbe.
Geese-Gyarmat és Vaszar kozore fennakadt
a bal tdpfejszelep. Imre batydm hidba pro-
balkozott ismételten rafogni a lovettylit, a
kazan vize orditott vissza az ¢jtéesovon.

Erre én: — Erné bdcsi, meg ne dlljunk,
hol a kalapacs?

Kilencven-kilencvenot kilométeres se-
bességnél egy légrorndsz ligyességével, kala-
paccsal a kézben, kimentem a furéhidra, a
szclephaz fedelér megkocogtattam, és a fu-
vas clallt, helyére dilt a szelep.

Ahogy kimentem, {igyesen vissza is
mentem a ,konyhdra”. Istenem, a huszon-
negyedik évemben jartam. Biiszkeség cro,
hatdrozottsdg ¢és magabiztossag sugarzott
bel6lem, egy pillanatra sem gondoltam, hogy
baleset érhetne! De még most is képes
lennék ezt az attrakciét megesinalni!

Fajdalom, abban az idoben voltam , fui-
lig” szerelmes egy szoke, gondor haju, kék-
szem(, monori lednvzoba, de 6 felém sc
nézett, ugy cltlint a szemem cl6l! Egy ko-
szos masiniszta nem tetszett a Botlik Judit-
nak, pedig a g6zoson is kamgdrn egvenru-
hdban dolgoztam, olajos, kormos voltam,
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de nem szakadr. A ldny, akit imddram, nem
viszonozta a szeretetemet, szerelmemet, am
a kisgyerekkori szerelmem, a Nurmi cgyre
jobban vonzotta a szivemet! Felesillant el6t-
tem a lchet6ség, hogy a fiit6szolgalar mellett
megszerczhetem a gézmozdonyvezet6i ha-
tosagi vizsgat. Hozzafogtam tanulni. Tani-
tottak, tanultam. Kikérdeztek, feleltem.

424,189

Pakurds Nurmi a Nyugati palyaudva-
ron személyvonat el6tt. Ha nem tévedek, a
mozdony mellett hdttal, a vezér ar, Németh
JOzscf sétal. A felvérel akkor késziilt, amikor
én mar késziltem a gézmozdonyvezet6i
wJogositvanyt” megszerezni. Amikor a fo-
noknek, Szakos Pista bacsinak bejelentettem
a hatésdgi mozdonyvezet6i vizsga iranti 6ha-
jomat, huszonnégy ordn belil az ,egész
Hadman” tudta, hogy a Vas megyei legény a
villany vizsgdja mellé meg akarja szerezni a
g6z0srol 1s a vizsgabizonyitvanyt.

Id6ben, sot, til kordn jelentkeztem szol-
galatba, tudtam, hogy cgy szobi és cgy
nagymarosi forduléom lesz. A masina a 189-
cs Nurmi volt. A mesteremet nem tudtam
megel6zni, Németh Joska bacsi, a vezér ar
mar a gépen volt. Jelentkeztem ndla, és: —
Na, Gabi, hallottam, hogy gézmozdony
masiniszta akarsz lenni?!

— JOl hallotta Joska bacsi, és bizom
magamban, hogy le tudok vizsgazni!

- No, akkor gyerc utinam! Idénk van

boven, nézd mcg, hogy a gépen mit kell

vizsgdlni, minck hogvan kell allni! Gyere,
menjiink le a csatorndba, nézziik végig az
aljat! — Amit mutatott, magyarazott, az nem
volt Gjdonsdg, mdr tudtam a gy6ri idékben
megismertem. Am ckkor:

- Gabi, kér f6tengelyagy huzocke laza!
Itr a kalapdcs, keresd meg melyikek! A jobb
¢s a bal els6 ezek jol dllnak. Nézd a tébbit!

Megtaldltam a két lazat.

- Jo! Ezok a lazdak. Most gyeriink fel!

Csak lestem, hogy mit miivel a vezé-
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rem. Az Osszes rudazatagyat (keresztfej csap-
szegagy, hajtérudagy, csatlédgy) fellazitotta.

— Gyere Gabi hozd a kulcsokat, a két
laza f6tengelydgy hizoéékjér hizd fel, hogy
cgyforma legyen a tobbivel! A masinanak cz
alapvetd kovetelménye, hogy a hizdéékek
cgyformdn feszesck legyenck. Ne legyenck
szorosak, de ne is lazdk. Tessék, csindld!

..¢s én csindltam.

— Na, gyere, most bedllitjuk a rudazat-
agvakat En csindlom az cgyik felét, te fi-
gyeld, és ahhoz dllitsd a masik felét!

Kiilonosen a hajtéraddgy allitdsdr kel-
lett megfigyelnem. Kétszer is megmutatta
Joska bicsi, hogy otven-hatvan kilométer-
ora felett milyen szoros legyen a csapagy.
Kezembe adta a sasszeghuzot, hogy moz-
gassam meg az agyat a csapon. Jol érzékel-
tem az agy bedllitdsat, még most is az van a
kezemben. Nem felejtettem cl.

A kir6tt leckét” megesindltam, bealli-
tottam a mdsik oldalt, kozben izzadtam,
mint a ,bodaki néma”. Pardnyi hibdr cjtet-
tem: a keresztfej csapszegdgyat kissé szoros-
ra hiztam. Meg kellett ismételnem a beilli-
tést. Atmentem a mésik felére, ott megnéz-
tem, hogyan van; masodszorra mar kifogas-
talanul csindltam.

—Jél van Gabi, van tchetséged a masi-
ndhoz! Csak késziilj szorgalmasan a vizsgd-
ra, ha valamit nem értesz, csak szdljal! Gye-
re, most olajozunk, keniink. Csindld, én
figyelem! Szélok, ha valami nem stimmel.

Jésak bdcsinak csak nézni kellett, de
szOlni nem. Mindent jdl csindltam, nagyon
meg volt velem clégedve, és ennck megvolt
ajutalma is. Mindkét forduléban hizhattam
a szabalyzot.

424,215

Nagyon a szivemhez nétt cz a celli
masina. Vezérei: Vida Laszlo (1) és Moor
Lajos.

Mindkét mester mellett sokszor huz-
tam a Nurmi szabdlyzdjit. Az els6 6ndllé

utamat czzel tettem meg Cellbdl Gyor felé.
Egy személyvonattal tizenhét perc késéssel
indultunk. ,Laci apum” ram bizta a masi-
nit. Akkorra mdr volt kell6 gyakorlatom.
No, én kinyitottam a szabdlyzét a vizfelka-
pas, tlizszaggatds hatdrdig. Gyd6rszabadhe-
gyen mdr egy perccel kordbban dlltam meg.
Gyo6rott a vonat ,rendesen” dllt meg. Baranyi
Imre bdcsi, a f{it6 szévd tetre, hogy:

- No, te legény, most két csille szénnel
tobbet kellett eltiizelnem, ez igy nem jé dm!

»Laci apum” rdszolt: — Hagyjad, Imre,
szénjutalék gy sincs, meg Ugy sincs, az a
lényeg, hogy a vonat ,rendes” volt! Jol
huzta ncki a Gabi.

— Har az igaz, ,rendesck” voltunk, jol
hajtotta a masinat a gyerek.

Amikor leszalltam a géprdl, a szakmai
clismeréstdl elontotr a biiszkeség! Nem ve-
rebet, roptében fecskét Iehetett volna velem
fogatni.

Jol huzé, szépen halado, jol gbzolé
mozdi volt a 215-6s Nurmi. Es mindig
tiszta, csillogd fényes volt. A |, fehér vasak”
igazi fehérek voltak. Egyetlen gépnck sem
voltak olyan fényes fchér rudazatja, mint a
215-6sncek. La]os batydmék Ajkdn tudtak
timfoldet szerezni, azzal fehéritették a ,vasa-
kat”.

Kés6bb ,Laci apum” mdr nyugdijas
volt, Lajos batydm pedig ,,Szergej”-jel jart*,
amikor ,clhaldlozott” a 215-6s Nurmi. La-
jos vezér ur konnyes szemmel vitte Szer-
gejével a 215-0st és a tobbi ,.elhunyt” Nurmit
a bontdéba. A 215-6s orszigcimeres ,rend-
szamtdblajat” jobbrol-balrdl ,lementette”
gép oldalardl. Az egyiket Vida Laci bacsinak
adra, a mdsik ott van ndla a Sdg-hegyen, a
boros pincéjében.

Nckem nem pince az a préshaz, hanem
»szentély”. Ezt versben is mcgérékitcttcm a
Mozdonyvezet ok Lapja kozolte is, de — mint
legtobb irdsomat — hibdsan. Versben egy
pardnyi hibdt sem szabad ejteni, igy lett
volna helyesen a verssor: , Nemcsak Lajos
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batydm, hanem Vida Liszl6 vezér ur mellett

is huztam a szabalyzot.”
Elhunyt ,Laci apumért”

konnyem, és irok tovidbb.

letorlom a

424216

A szombathelyi idémben volt ezzel a
géppel egy nagyon emlékezetes szolgala-
tom.

Ez a Nurmi valahogy meguszta a hen-
gcrétmér('i -csokkentést, ezért a legerGsebb
masina volt a flitbhaznal. Jelentkezéskor a
felvigyazo kozolte, hogy Sm rendez6bol*
lesz egy gotthardi kilép6 tehervonatom szdz-
hatvan tonna talsallyal. El6fogat nincs, tolé-
sincs, de a leger6sebb masindt kapod, a
424,216-ost. Ennek a vonatnak — ugy, ahogy
van — egyben el kell jutni Szentgotthdrdra.

Ertettem: elviszem, de a talpfik is zol-
dek maradjanak.

Ismertem a gép képességeit, voltam
mar vele néhanyszor. Nem ijedtem mcg a
feladattol. Elindultam Szombathelyrdl,
ahogy huztam, éreztem, itt gond nem lchct
Nem dam! De Jak-Balogunyom bejdrata kité-
robe allt, a kijarat ,megillj!” — Megdlltam.

Kérdére vontam a forgalmi szolgalatte-
vot, hogy miért fogott meg. Azt kértem,

hogy Egyhazasrdadocig meg ne dllitsanak.

- Jaj, jaj, baj van, vezér uram! Lata,
nincs itt a pdratlan szdmu személyvonat.
Rddécon ,megdoglott” a légsirité, nem
tudtdk megjavitani, kézifékezéssel jon a sze-
mély. Ide terveztikk a keresztezést, maga
tudjon haladni a személyvonat rovisara is,
de hdt a légszivatty hiba nem volt bekalku-
lalva.

Tudomasul vettem, hogy ,,akadaly” van,
nem idegesitett, biztam magamban, és a
masindban, helybdl indulva is felmegyek az
emelked6re. Megérkezett a személyvonat,
végre indulhattam. A gond csak ekkor je-
lentkezett. Ereztem, hogy a vonat nem gy
jon utdnam, ahogy kellene. Ebben a vonat-
ban valahol fog a fék. Egy kocsi nem oldott
fel rendesen! — mondtam a fliitémnek, és
ribiztam a szabdlyz6t, emeltytit.

- Ig\, ahogv van, hadd menjen a gép,
ne nyiljon semmihez, csak tiizeljen! A 14
légkor kazdnnyomds meglegyen.

Leugrottam a masinarol, futds hatra. A
végérol a negyedik kocsi fogott. Nyavalyas
»H. 1. k.” kormanyszelep fijt.* Elkaptam az
oldozsindrt, és sikertilt feloldanom a féket.
Es futds vissza a mozdonyra. Egyvalamit
kihagytam a szdmitdsbol: miutdn feloldom a
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féket, a masina megkonnyebbiil, és egyre
gyorsabban halad, ugyanakkor én, a toltés
mellett az uttalan dton, vigott koveken,
emelkeddnek felfelé, egyre lassabban tudok
futni, mert firadok. Egy végso erofeszitéssel
felugrottam a géptdl szamitott hatodik kocsi
fékdlldsara. Miutdn kaptam szuszt, orditot-
tam a fiitének, hogy menjen csak, a domb
tetején dlljon meg.

Sikeriilt felérniink. A tovdbbiakban nem
volt gond. A fiitém — kozel két iksszel volt
idésebb ndlam — dobbenten végignézte a
hajmereszté akciomat, és erre a kovetkezo
megjegyzést tette: — Vezérem, hit ez sike-
riilt! De nincs az egész szombathelyi igazga-
tosdg teriiletén még egy mozdonyvezetd,
aki ezt maga utdn tudnd csindlni! — Idestova
megvéniiltem mdr, de ilyen elismerést azdta
sem kaptam.

Hit igen, ez sikeriilt. Nem igy képzel-
tem el, de azért az égiek veliink voltak. De
képzeljék el, ha a partoldalban kotottiink
volna ki, a Marosi fénokhelyettes elvtdrs
hogy tivoltott volna! Akkor mar nagyon a
»,bogyében voltam” a Marosi elvtarsnak,
fente rdm a fogdt, hogy mikor mivel kothet-
ne belém. Ha ,kinytjtézkodtunk” volna a
radéci dombon, tin még a mozdonyveze-
téstdl is eltiltott volna.

Igy, oreg fejjel, ha visszagondolok az
esetre, hat bizony nagyot kockdztattam. Ha
akkor engem baleset ér, a kerekek ald kerii-
ok, szorult volna mindenki, akinek csak
koze volt a vonat kozlekedéséhez. Kapott
volna a f6nok, a Marosi elvtars., a felvigya-
z6k, a mozdony- és a menetirdnyit6. Még a
flitdmet is megblintettck volna. Na, de hdt
jo apam meg az Ur vigydztak rdm a magas
égbdl.

424,224

A 424,224-es a Hérincs Sanyi baritom
remek gézgépe volt. A celli flitShaz torténe-
tében az a fiatal vezér kaphatott Nurmit, aki

nagyon értette a szakmat. Igv volt ez a 215-

esen Abrahdm Pista bdcsi nyugdijba vonuli-
sa utdn Németh Laci bdcsival is. Hérincs
Sanyi, ,,Suma” volt a legfiatalabb vezér volt,
aki Nurmira keriilt. Szegény Sanyi, deres
haju bardtom, 2000 juniusiban haldlos bal-
esetet szenvedett Ecsnél.* Két szovjet dizel-
gép tehervonattal a nyilt vonalon titk6zott
egymdsnak. Biztos, hogy nem Sanyi hibi-
zott! Harmincéves vezéri multjaval nem csi-
ndlhatott akkora baromsdgot, hogy enge-
dély nélkiil dtrobogott Pannonhalman.

424,247

Nevezetes, legendds masina. Sok ked-
ves emlékem fliz6dik hozza. Ez a gép szinte
végigkisérte a mozdonyvezet6i palydamat. A
gyarbdl ,szenes” kivitelben gordiilt ki 1955-
ben, és ez volt az els6 424-es, amelyik
ujszeri vezetSalldssal, hegesztett kazdnnal,
hegesztett szerkocsival késziilt. ,,Bejdratdsa”
utdn kormdnyzati gép lett. Susa Jozsef vezér
ur — egyik nagyon kedves mesterem — még
vitte vele azt a rohadék, tokfeji Rdkosi
Matyast. Igaz, gyarilag minden Nurmi szén-
tuzelésiinek készilt, csak késébb alakitottak
dt husz darabot pakurdsra. 1970 nyaran,
amikor megismerkedtem a 247-essel, mdr
pakurds volt, egy kis és egy nagy , békaszdji”
porlasztéval. A ,rakéta” (olajrulhevits) az
dllékazdn mellett volt, a porlasztok a ,,rak-
fal” feldl fu]tak a tiizet az ajtéfal felé. En
ekkor mdr ismertem az tjabb — 6t porlasz-
tos-korfuvokds — pakurds gépet, a szombat-
helyi 424,323-ast.

1970 tavaszdn tizenegyen keriiltiink a
Hdmdnba, friss vizsgds villamosmozdony-
vezetdk. Az 6regeknek szinte hihetetlen volt,
hogy mi egybdl, egyenesen villanygéprol
vizsgaztunk. Volt is élcel6dés veliink, ,,4jon-
cokkal”. Egyszer, a beiréban négyen vol-
tunk, és a Susa Joska bdcsi benniinket | ciki-
zett”: — Persze nektek konnyt, semmi dol-
gotok a géppel, csak dramszedd fel, és teke-
ritek a kereket, aztdn megy az a ,,pléhdoboz”.
(A V43-ast becézte igy.)

Szemtana
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A heccel6désre heccbdl vilaszoltam: —
Jéska bacsi, ne nézze le a ,Szilit”, mert
vonoerdre tobb mint két Nurmi, és ahhoz is
kell dm érteni, tudni kell vele banni. De ha
egyszer megengedné, meghajtandm ¢én a
maga masindjdt is, ugy, hogy jobban nem is
lehetne.

— Na, Gabi, ,dll a zaszl6”, gyere csak,
amikor raérsz, mehetsz vele. Kivancsi va-
gyok arra a hajtasra.

Egy rdér6s délutinomon elmentem.

A 247-es Nurmi csillogé fényesen, a
maga el6kel6 tartdsaval dllt, pofogott a Szob-
ra indul6 személyvonat el6tt a Nyugati pa-
lyaudvaron. Mint aki iidvoziilt, mint akit
zsindron huznak, gyonyorkodve kozeled-
tem felé: — No, pesti g6z0s, vajon tudsz-e
ugy menni, mint a szombathelyi tdrsaid? —
szinte beszéltem hozzd.

A rendszerre jellemzGen aztin tobb
mint negyedora késéssel, végre elengedték a
vonatot. A szolgdlattevd holgyike meg a
csoportvezetd aggodalmaskodva kérdezték,
hogy mit irjanak induldsnak. A szabailyzo
mell6l hatdrozottan valaszoltam, hogy irhat-
jak ,rendes”-re. — A vonalon a kijelzGket
1d6ben kezeljék, a tobbit majd mi intézziik.

Joska bdcsi Rdkospalotin mdr vildgo-
san ldtta, hogy nem el6szor van g6zszabaly-
26 a kezemben. Menetrend szerint Palotdtol
Vicig nem volt megillds. Szabadjdra eresz-
tettem a masindt. God el6tt mar a szdzat
pengette a mutato a kilométeréran, de érez-
tem, hogy még mindig gyorsul a gép.

GoOdon egy tehervonat volt félredllitva,
amozdony személyzete damulva nézte, ahogy
arzugtunk az allomadson. A tiiz doreje, a gép
menetzaja miatt csak kiabdlva értekezhet-
tiink:

— Gabi, nagyon megyiink! Csak nyolc-
vanas a vonat.

— De késiink, Joska bacsi, hadd menjen
a ,taltos”! Vagy taldn nem birja az iramot?

— Ez? Hogyne birnd? Menjiink az an-
gyalat!

Szemtanu

Vicra bevagédtam, mint egy meteorit,
egy rafékezéssel, olddssal eleginsan megall-
tam. Még volt néhidny perc a késésbol.
Induldskor majdhogynem tugy kirdntottam
a vonatot az allomdsbdl, mint ahogy egyszer
Németh Laci bacsi Celldomolkrél az 1807-
es gyorssal, a 424,323-as Nurmival. A 247-
es nekinyujtotta derekdt a verdcei partoldal-
nak, ugatott-zengett a kémény, szinte repiil-
tink fel az emelked6n. Szob alsén mir
kordbban voltunk.

Szobon Jéska bdcsi és a fiit6 elismers
tekintete sugdrzott ram:

—Te, Gabi, minden elismerésem, dicsé-
retem a tiéd. Valéban jol meghajtottad ezt a
masindt, remekiil hdztad neki! De ide fi-
gyelj, hogyha ez szenes masina...

—Tudom, Jdska bdcsi, ne is folytassa! A
fit6 ugy betakart volna a tiizel6lapattal,
mint Moszkvit a hé. Avagy bedobott volna
engem a tlizszekrénybe. No, de szenes gép-
nek nem huztam volna ennyire. De ennek
kinyithatom a szabalyzot a vizfelkapds hata-
rdig, itt nem kell félni, hogy szaggatja a
tiizet.

- Igaz, kis mesterem, kinézett bel6lem
annyit, hogy tudok annyi graftot adni a
porlasztoknak, hogy nem égiink le gézhi-
dnnyal. Csak tudok annyit tekerni ezen a kis
keréken. Nagyon jdl jottiink. Az a lényeg,
hogy ,az id6 csendes, a vonat rendes”.
Magit az Isten is masinisztinak teremtette!

Az Oreg fiit6 ezen dicsérete, elismerése
szinte megartott ifji fejemnek. Vettem a
batorsagot:

— Joska bacsi, huzhatom visszafelé is a
szabalyzot?!

- De még mennyire! Gabikdm, tiéd a
masina, mi csak beosztottak vagyunk.

A deltdban megfordultam, daruhoz all-
tam, a kazdnt lefivattam, és a kenésben
segédkeztem. Induldsig még volt id6, a
rudazatot (,fehér vasakat™) segitettem leto-
rolgetni.

Visszafelé nem volt erdltetett menet,
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jdtszva tartottam a menetid6t. ,,Rendesen”
¢és méltdsdgteljesen begordiiltem Budapest-
Nyugati pélyaudvar szizéves csarnokdba.
~ Elkoszontem, megkoszontem a vendégl-
tast, a szolgalatot, és akkor még nem sejtet-
tem, hogy alig egy éven beliil hivatalosan is
vezénylést kapok a 424,247-esre.

Nem gondoltam volna, hogy éppen
ezzel, a nem hivatalos passzi6 szolgdlatom-
mal alapozom meg a masiniszta jovémet.

1971-ben flitének vezényeltek a 247-
esre. A vezérem Rézsavolgyi Béla bdcsi volt.
Termetes, rezes orrd, Oreg masiniszta, b-
16s, mély hangja még mindig a fiilemben
van. Illedelmesen megkértem az oreget, hogy
hadd vezessek. Beleegyezett, mert hallomds-
bdl tudta, ki vagyok. A rossz hir szirnyon
jar, a j6 csak alig kullog! — Ritkdn, de néha
van ez forditva is. Fiit6hazon beliil a hir
gyorsan terjed. Olt6z, beird, oktatdsi helyi-

ség alkalmas a hirkozlésre, hirszerzésre. A
szobi fordulém utidn Susa Joska bdcsi el-
mondta, hogy a villamos tjoncok kézott van
dm egy Vas megyei legény, aki nem fél a
g06z0stol, sot, hatdrozottan jol tud vele utaz-
ni. Az Eszaki Fit6hdz villany, dizel, g6z6s
mozdonyszemélyzetének nem véletleniil let-
tem a kedvence. S6t, nem véletleniil voltam
kedvenc vezére (gozosok ,kadétja”)a f6nok-
nek, Szakos Pista bdcsinak. F( alatt tudo-
mast szerezhetett arrdl, ahogyan megzavar-
tam a 247-es Nurmit.

Két ingavonati személyfordulénk volt
Budapest-Nyugati-Lajosmizse kozott. Mint
aki tlikon all, 4gy virtam az induldst a
»,Nyugiban”! Kb. hat perc késéssel végre
menesztettek. Szabdlyzé nyit. A hengercsa-
pok fujtak, a kémény hangja egyre eréso-
dott. Kébdnya teherpdlyaudvaron mdr ugy
zugtam dt, mint az agyagolyo.

- Vezérkém, itt még nem szoktunk dm
ilyen gyorsan menni.

— Béla bdcsi, hadd htizzam neki, késés-
ben vagyunk.

— A késést igazolja meg az, aki elverte a
vonatot. Mdsok trehdnysdga miatt nem er6l-
tetjitk meg a masindt.

— Igenis, értettem, vezér ur! — De azért
csak keményen, de szépen huztam a gorbe
vasat.

— Gdbor, Ocsdn vizet vesziink.

Hanyag elegancidval vigédtam be az
dllomdsra, biiszkén konyokoltem ki az oldal-
ablakon, mintha legaldbbis a grici gyorsot
vittem volna.

— Gidbor, ide a szerkocsiba vessziik a
vizet, nem a szerelvénybe. Lassabban kell a
daruhoz kozeledni!

Bolintottam, és egy kissé keményen, de
jol ,odatettem” a masindt a daruhoz, és mdr
ugrottam is le a géprol, a darut behajtani.
Még most sem, de akkoriban féleg nem
kellett Iépcsé a Nurmirdl val6 leszdllisom-
hoz.

Lajosmizsére rendesen érkeztiink.

Szemtanu
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— Nahat, ifji mesterem, jol jortiink, jol
huzra, litom, ténvleg jol tud banni a masina-
val.

— Koszonom! Béla bacsi aranyos, vissza-
fclé tolhatom a vonatot.

- Rendben van, de csak szépen, nyu-
godran.

Toltam. A scgédkezcl6 tiizelt, és mond-
ta, hogy a Béla bacsinak az tetszik, ha ugy
megy a masina, mintha himestojasokon jdr-
na. Az oreg szereti kényeztetni, tutujgatni a
gépet.

Nevettem magamban. Semmiség volt
ennck a gépnck, hogy cgy picit jobban
huztam ncki. Ezen a sik vonalon, ckkora
vonattal, ilyen menctrend mellett, nem volt
crolkodés. Mit szolt volna a Béla bdcsi,
amikor alig masf¢l éve, a 424,200-as szenes
Nurmival, Kclenfoldt6l Sarvarig vittem a
Délibol a Szombathelyen dt Gracig kozleke-
dé gvorsot, dr a Bakom on, fel Ostffy-
asszonyfara? Es a dizclmotoros menctidSt
kellett tartani. Ki volt dm nyitva a szabalyzo,
de még mennyire! A vizet fel ne kapja, a
tiizet ne tépje, szaggassa, mentem vele, mint
a sarkdny.

Bizonyos, hogy Béla bacsi a vezérloko-
¢csibol fiilelte a Nurmi hangjat, kéménvki-
ttést, mert a rendes Nyugatiba érkezés utdn
igy szolt hozzdm: — Gabi, én rdd sc nézck!
Tiéd a szabdlyzo. Latom, nemcsak szereted
a masindt, vezetni is tudod.

A masodik forduldt is klfogaetalanul
végig vezettem illetve toltam. Es czért nem
szereztem gvakorlatot pakurds masindn tii-
zelni, a mai napig sincs rutinom. Ugyanis,
amikor ,flit6kadét” voltam a pakuras gépen,
mindig kikonyorogtem a szabadlyzot. Ellen-
ben, ha szenes gépre vezényeltek, feltétlen
kisajdtitottam a tiizclSlapdrot, szitdvasat.

Sét, amikor feliigyelet alatt vezetnem
kellett volna a hatésdgi vizsga clétt, helyette
tiizeltem, a fiit6nck segitettem. Amikor arra
keriilt a sor, hogy hivatalosan, gvakornok-
ként, feliigyeler alatr kell gézost vezetnem,

Szemtanu

akkorra mdr nyugodran a kezembe adharttdk
volna a masiniszta diplomat. No, de csak
ugy, simian nem adrdk azt a jeles gézos
jogositvanvt. Mcg kelletr érte 1zzadnom a
kiilon vizsgabizortsag clorr, és remekelnem
kellett a vezet6i hatdsagi vizsgan.

Dec crr6l majd késébb, most még a
424,247-cs szerepel tovibbra is.

Ennél a gépnél littam cl6szor, hogy
milyen az a tlizszckrény- klparnasodas To-
rok Béla bacsi reszortvezetd magyarazta cl,
hogy milyen vesz€llyel jar cgy ilven meghi-
basodas. A kazankimoso ,szakdolgozo™ egy
allokazan kimosonyilds fedelér a jobb olda-
lon beleejtette a tlzszekrény és a kazan
lemez kozé. Valahogy az alsé harmadrész-
ben clakadrt a timrudak kozott. Tele-mulr az
1d6, a vizké egyre jobban koré rakédott. A
kazanké miatt nem volt hiitése a tlizszck-
rény lemeznck, és a lemez kilagyuldsa miatt
a négy tdmrud kozotr (100x100 mm-cs
négyszog) mintegy fél lidrojds nagysagura
kidudorodott a tlizszckrény fala. Béla bacsi
clrendclte a kazdnnyomas 6vartos lecsokken-
tését, a masina knoltasat a fémiihclyben
clvégzendd javitdst. Es mint a jégesd, ugy
dtkozodott. Magyardzta nckem, hogy csu-
pan cgy hajszdlon milt, hogy nem tortént
baleset. A pakurds gép tlizszckrénye cgy
bizonyos magassagig ki van rakva samott-
téglaval. A rtlizszckrény kidudoroddsa ki-
nyomott cgy téglat, és csak ckkor fedezték
fel a hibdr. Hitha, ott szetrcpcdt volna a
ttizszckrény, arra még ragondolni is irtézat-
tal Iechet. A hanyag, tigvetlen, — legfoképpen
lelkiismeretlen — kazdnmos6 szerzett cgy

. mdsik fedelet, és igy gondolta, minden oké.

Senkinck sem szélt egy kukkot sem, hogy
milyen gondja volt. De¢ az uzcmvcszclvcs
hiba kideriilt. Ha szdl, ha scgltscgct kér,
kipiszkaltdk volna azt a fedclet, de még csak
kisérletet sem tetr az tigyetlensége helyre-
hozdsdra. Legelébb is a reszortvezetdnek
kellett volna, hogy széljon. Béla bacsi nem
dicsérte volna meg, hanem: — Ejnye-¢jnye!
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A rosscb cgye az ligyefogyott kormodet!
Nem tudtil volna odaﬁgvclm amit csindlsz!
—Es cnnyivel meguszta volna! Végiil is, nem
tudom, hogyan zajlott le az iigy, de az
biztos, hogy az illeté nem uszta meg ¢jnye-
bejnyével. A kazdntorvény nagyon szigori
torvény. Aki cllene vét, akdr bortonbe is
keriilhet.
o

Vasutasnap 1993-ban: 125 éves aMAV

Unnepség, mozdonyparddé Angyalfold
dllomdson.* A 247-cst a Gazda Bandi kapra,
volt ncki egy forduldja nosztalgia kiilon-
gyorsvonattal Budapest- Nvugati—Balaton-
fenyves kozott. En mint aki hely- es moz-
donvlsmcrcttcl rendelkezik, az azéta Eszaki-
ra visszakeresztelt Hdmdn mindenese vol-
tam abban a négy napban. Tobbek kozt
scgl'tcrtcm a Bandusnak cl6késziteni a masi-
nat. Ragyogjon, ,,szupcrcsml” legyen a pa-
kurds Nurmi. A fiit6 (Aol J6ska) idéscbb
volt ndlam, az 6 dolga volt a szerkocsi,
vezetGallds rendbetétele! Bandi nem birta a
magassdgot, igy a kazdn és a fiistrerclék
(lepkék) nckem maradrak. Kozben 6k el-
mentek vacsordzni, nckem mdr csak a balol-
dali lepke kiilsé fele volt hétra.

— Menjetek csak enni, majd én 1s me-
gyck, most mdr nem hagyom abba, régton
végzek és kimosakodom a szutyokbdl. Egye-
diil maradtam a masinaval, — vagyis hogy
mégsem! —az égick most is velem voltak! Az
aluminiumlétra legtetején dllva toroltem a
fustterel6t, és ahogy nyujtozkodtam, kicsd-
szott al6lam a létra! A lepke tetejébe sikeriilt
megkapaszkodnom. Hdla istenck, nem zu-
hantam le, de most mit csindljak!? Leugrani
nem mertem, mert alattam volt a létra és
cgyéb mds kramanc is, scgitségért hidba
orditottam volna, senki nem volt a kozel-
ben. Araszolva kikepesztettem hatrafelé a
hidlasig, feltorndsztam magam a futéhidra,
feldllitottam a létrdt, befejeztem a munkat.

Masnap kés6 este Bandusék megjottek

Fenyvesrdl hullafiradran. Az éjszaka az volt
a legfébb dolgom, hogy gbzben tartsam a
Nurmit, ugyanakkor Angyalfoldon a 324,
540-cs pakurds gépet is. A Bandus érkezés
utdn clfelejtett vizet venni, reggelre kiiiriilr a
Nurmi szcrkocsija Daruhoz jirtam vele,
mcgltattam és créreljesen mcghuztam a
sipot. Ebreszt6, fitk! Most mdr én is hadd
szusszanjak egy kicsit. Vége lett az angyal-
foldi ,,banzdjnak”, dm réviddel utdna megint
kaptam egy meghivot. A tapolcai NoHAB-
GM taldlkozéra* hivtak a 424,247-cssel vil-
logni, csillogni, paradézni. Mentem persze
orommel.

A jelzett napon felmentem a Fiistibe a
Ichet6 legkordbbi vonattal, és mdr vdrrak
mint kisgyerckeck a Mikuldst! Orémmel
»hosztalgidztam”, pedig aznapra clit szolga-
latom lett volna: V63-as mozdonnyal nosz-
talgia Orient expressszel mentem volna He-
gyeshalom és Budapest-Nyugati palyaudvar
kozott. Salamon Jend fiatal kollégam villal-
ta cl a szolgalatot helyettem. O is azon volt,
hogy oregbitsem Hegyeshalom j6 hirnevét:
— Gdbor hadd menjen a pakurds Nurmival!

A Fistiben azzal fogadrak, hogy: —
Gabor, van dm cgy komoly probléma. A
tapolcai ut cl6tt egy kiilonvonattal el kell
szaladni Lajosmizsére, és vissza a Nyugati-
ba! Utdna onnan indulds Tapolcéra, viszed a
275-0st, és az AB ,,Bobé”-

- Ugyan fiak! chcm ¢z ncm problé-
ma. Szerel, kezel, fordul, kijar! Menni fog
minden, mint a karikacsapds!

Csak az volt a baj, hogy egy mcce-mok,
hadova-dadogés flitét vezényeltek mellém.
Néha szavdt sem értettem. A legkevésbé sem
szamithattam korrekt helytdllasra a ,bal ol-
dalon”. Az aggodalmam nem volt alaptalan.
Lajosmizsérdl vissza a gézmozdony fordi-
tott dlldsdval (szerkocsival clore) kozleked-
tiink. A toksotétben Tdborfalva bejdrati ¢l6-,
¢és fOjelz6jét nem lathattam id6ben, mert
nem voltak kivildgitva. A plom-plom fiit6-
nck és egy kozben rank ragadt vasitbardt
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sracnak hidba mondram, hogy figveljék a
jelzét. Nem szoltak, és a szabad féallasu
jelzot 1s csak akkor vettem észre, amikor
kozvetlen kozel értem hozza. Szerencsémre,
hogy szabad volt!

ANy ugatlban Salamon Jend mar tiirel-
metleniil varta az érkezésemet. Fel is jortt
hozzim a masindra. Nemsokdra indulnia
kellett haza az Orienttel. Mi 1s 6sszealltunk,
osszckapaszkodrunk, ¢és clindultam. Iriny
Tapolcdra, a Balaton déli partjan. Sokan
megbdmultak benntinket. Tobbek kozt Ba-
latongyorokon Simandy Jozsef — Magyaror-
szag nagyura, Bank Bdn — a nyaraldja tera-
szarol nézte a kiilonleges menetet. Hosszan
meghuztam a sipot, és odatisztclegtem ncki.

Délutdn érkeztiink Tapolcara. Hullafa-
radtak, dlmosak voltunk. Engem hamar cl-
szalldsoltak, hogy aludjak cgyet, merthogy
¢jjel magam vigvdzok a masinamra és a
324,540-csre is, mert a tapolcai kollégak
nem tudjdk kezelni a tiizeléberendezést. Este
nyolckor mar ismét a gépen voltam.

Szép, csendes nydri €jszaka volt. A két
masinaval bedlltam a kocsijavitéd ,,rop”-teté
ald, s nckidlltam a Nurmit megpucolni!
Kozben be-begyujrottam a gépeket. Hajnal-
ra litkozordl iitk6zoig kifényesitertem a ma-
sinamat. Ragvogott a fényl6 napsiitésben!
Az éjszaka folyamdn cgy ordcskar bolintot-
tam is, ugy, hogy nem voltam dlmos cgy
cseppet sem.

A bevonulds, a paradé nagyszerticn si-
kertilt. Vida Ldszlé nyugalmazott mesterem
is ott volt Cellbdl, le is fényképezetr. A
tomegben stirtin kattogtak a fényképez6gé-
pek, sokan vidcoztak. Rengeteg litogatém
volt. Oreg, nyugalmazott vezérek, aktiv kol-
légdk, és sok-sok gyerck. A gverckek egy
kazdnra valé gozt clsipoltak ndlam.

Minden szép, minden j6 volt, de azért
arom is vegyiilt a sok 6rombe. Fijlaltam,
hogy Cscrmak Jozsef, a helsinki olimpia
kalapdcsveté bajnoka, Tapolca nyugalma-
zott flit6hdzfénoke nem lirogathatott meg.
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Mondrik, hogy Sumcgan korhdzban fek-
szik. Az iinncpség befcjezte utdin a moz-
donvyfelvigydzo tclefonon felhivta a felesé-
gét, és én is beszéltem Aranka nénimmel.
Nagyon clkedvetlenedtem. A kollégdim lat-
tdk is rajram, hogy valami nem stimmel:

—Mia gond, Gdbor, igencsak rosszked-
vii lereé]!

— Gyerckek, baj van! A Csermak Joska
atyai bararomat hidba vartam. Nekem kelle-
nc 6t megldtogatnom, a siimegi kérhazban
van.

Hegedis Jancsi baratom (ndlam hat
évvel 1d6sebb kollégam) sictett a scgitsé-
gemre.

- Gabikdm, holnap majd én hazavi-
szem helyetted Pestre a masinddat. Reggel
nyolc Orara itt leszeck ndlad. Menjél csak
Stimegre, onnan meg haza tudtok menni
Hegyesbe. Mindannyian j6 cgészséget kiva-
nunk a nyugalmazott f6nok urnak, miclébb
gyogyuljon meg!

- Janoskdm, tc egy arany ember vagy! 7!

Ejszaka gbzben tartottam a gépet, dt-
vizsgiltam, Ickentem minden porcikdjde,
kendanyaggal kiszereltem, reggel kijartam
vele az dllomasba.

Mar nyolc 6ra clétt jott a Jancsi, €s a
tzmester, Gazda Bandi.

— Fidk, minden rendben lesz, csak a
szabdlyzot kell huzni! A pakurit is cllenériz-
tem, b6ven elég lesz.

Elkoszontiink egymastol, megvartam
az induldsukat, néztem a masina utan, amig
csak [dthattam, amig a kémény hangjdt vissz-
hangozta nckem a Szentgyorgy-hegy. Még
hallottam a sipszot, utana betértem a ,,Lo-
komotiv”-ba cgy nag\'fréccsrc

A Délibdl jov6 gyorsvonat vitt tovabb
Stimegre. A forgalmlsta készséggel engedte,
hogy a csomagjaimat betegyem az iroddba.
Rogron felismert:

- Vezér ur, magdt littam tegnap a 424-
cssel! Szép volt az a nohabos mozdonytalal-
kozd!
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— Bizony szép! Elmesélem a Csermdk
Joska batydmnak is.

Volt 6rom, amikor masiniszta cgyen-
ruhdsan mcgjclcntcm néla a kérhdzi égvnél
Ajindékba egy sajit fényképet vittem, és
nagyon oriilt neki. Jol sikeriilt felvétel volt a
247-cst6l az Eszaki B fordltokorong]an Azt
remélem, a litogatdsom és a mozdonyos kép
tobbet ért a gyégyszercknél, és nem hidba
imddkoztam érte, mert révidesen a Szent-
gyorgy-hegyen litogathattam meg. Ott volt
a szomszéd sz6l6s gazda, Csonka Ldszlo
féorvos tur is. Nem mondom, rendesen be-
vettem a kottdt. Enckeltiik a Rakdczi megté-
rését, a Bank ban nagydridjit meg a tobbi
magyaros, hazafias dalt.

e

Vasutasnap, 1996: 150 éves a magyar
vasut*

Ezurttal is Gazda Bandus volt a tlizmes-
terem. Begyujtotruk a 424,247-cst, clkészi-
tettitk a nagy utra, és cgy fél napig csinosi-
tottuk. Mdsnap reggel gépmenet Raikos-
rendez6rél Hegyeshalomba. A német vasit
kiilongyorsvonatit kellett cl6fogatolva Pest-
re hozni. A burkolt, dramvonalas pakura
tizelésti ,Kék Holgy”* teuton vezére mdr
Hegyesben nagyon dgdlt, hogy miért mi
megyiink clol. Gy6rott megalltunk, hogy
filmezhessék, fényképezzék a vonatot. Koz-
ben én kentem a masindt, Bandi meg vizs-
gdlta. Muszdj volt korbenézni, mert a ger-
mdn ugy tolt benniinket, mint az cszeve-
szett.

Gy6rott megint csak szovegelt, dumalt
a ,,Lokfiihrer”, mutogatott és hadondszott,
hogy akadjunk le, menjiink ¢l clSle. A
Bandus megunta és rdmordult: — Vegye
tudomdsul, hogy nem a Hitler megy clol,
hanem Horthy Miklés! Végeztiink!

Tatabdnydn mégiscsak dtcseréltiik a moz-
donyokat. Vértessz6l6snél a Nurmi bal hét-
s6 hengercsapja eltort, ezért Tatabdnydrdl a
»,Kék Holgy” cléfogatolt, én csak annyira

haztam, hogy gézpdrna illetve ken6goz le-
gyen a hengerckben és tolattyukban.

— Na, Lokfiihrer, most aztan csak huzd
ncki! — mondtam, amikor nckikapaszkod-
tunk az cgyes vonal legmeredekebb szaka-
szanak.*

Am a gallai partoldalban mdr nem volt
olvan nagy legény! Nagyon vakabuldn veze-
tett, semmi pénzért nem fogadott szét Ko-
czan Téninak, a magyar piléta kollégdnak. A
Keleti csarnokdba otvennel proébdle beva-
gbdni. Kénytelen voltam kinyitni a fékezo-
szelepet, és D2-essel leiiltettem a vonatot.*

A Keletiben aztan rendesen ,,meggya-
logolt” a DB-vezér. A Herr Lokfiikhrer
konyorgott, hogy vigyiik be a masindjaval az
Eszakiba. Ugyanis K6czdn Téni, a kiséréje
velem cgyiitr jorr Hegyesbdl, és most a
Kecletiben faképnél hagyta. A Toncsinak mér
a tizennegycdik érdja ketyegetr, igy nyugod-
tan hazatérhetett 6nkoltségben.

A Kék Holgy” flit6je cgy helyes kis
oreg kolléga volt, rdvalé tekintettel azt
mondta a Bandus: — Te, Gabi, vigyiik be
Oket!

— A rosscb cgye meg, behizzuk Sket,
czzel a beteg joszaggal, de cz a nagyképt
germdn nem érdemli meg!

— Nem hat, de ne busulj, leszallt mar a
magas l6rol!

Mir hajnalodott, amikor az Eszakiban
letdmasztottuk a Nurmit, igy ahogy volt.

— Banduskdm, semmit nem csindlunk,
semmi sem érdekel, megyiink aludni.

Sc holtak, se clevenck nem voltunk
mdr. Szegény Bandust kilenc 6rakor mdr
ugrasztottdk. Azt sem tudta hirtelen, hogy
hol van, de mennic kellett Angyalféldre, a
302-cs ,,Rezes”-re.*

En is feltipiszkodtam, kitoroltem a
csipdt a szemembdl, és irdny a Nurmi. Leg-
clGszor a javitast kell elintézni, mert tudtam,
hogy mdsnap reggel a gépnck kiilonvonatja
lesz Egerre. Jott a lakatosbrigdd, Takdcs Feri
mester ur vezetésével. Aztdn dlltunk, mint
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szamdr a hegven, mert hengercsapot nem
talaltunk se égen, sc foldon! Esztergalyos
tudott volna késziteni, de az csztergdlyo-
sunk beteg volt. Na, most mi lesz, mit
csinaljunk...

Tamadr cgy oOtletem:

- Kivessziik a kozépso csapot, berakjuk
hdtra, ¢és a kozépsor clvakitjuk, az nem
annvira fontos.

Tett kovette az clképzelést, de nem jotr
ossze a dolog! Ekkor a Takdcs Ferinck jott
cgy masik mentéotlete!

Autéba vagodrak és clporoltak! Az
Istvantelki Fémihely udvardn kidllitott
424,054-cs Nurmi illetékes hengercsapjat
leszereleék, és clhozrak. Elkésziilt! Volt még
par apro-csepré javitds, végiil is minden
sikeriilt. Mentem és hoztam a lakatosoknak
egy-cgy liveg sort, €s cgyet €n is megittam.
Azora vagyok pertuban a Takdcs Ferivel.

0:0

Magad uram, ha szolgdd nincsen...

Egyediil kiszereltem a gépet pakuraval,
a kendpréscket teleontotrem olajjal, a légsi-
ritot is feltoltotrem henger- és kompresszor-
olajjal, kicgészitettem a kenbanyag készle-
tet, plusz lckentem a rudazatot, vezérmiivet
illetve minden Ickenendd helyet. A kazdn-
iszapot lefivattam, és — azt irnom scm
kellene — néha-néha begyujrottam a tiizet.

Alaposan dtvizsgaltam a gépet, a laza
csapagyakat bedllitottam, és amikor min-
denncl végeztem, kifrtam a menetrendtarto-
ba, hogy a gép tra kész, csak a szabalyzor
kell huzni, de a vizkészletet induldskor ki
kell egésziteni. A nyari héségben szakadt
rolam a verejeek, az az egy tiveg sor boven
kipdrolgott bellem. Ugy éreztem, megint
megérdemlck egy sort. Alighogy megittam,
jottek értem:

— Gdbor, mar mindent tivé tettiink
érted. Gyere azonnal, a 424,009-esscl kii-
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lonvonatot kell vinned Lajosmizsére! A
Fabry Petivel mész, mdr vir rad a gépen!

Autoba tessékeltek, és rohands Angyal-
foldre. Az ajtoig €ré tiizet két részben pucol-
tam meg. A lajosmizsci fordulénak mdsnap
lett vége, és utdna még aznap cgy masik
kiilonvonartal a Kcletibdl a korvasiton dt
mentem a ceglédi vonalon Kecskemétre, és
onnan vissza a Nyugatiba, czuttal is a 009-cs
Nurmival.

A Keletibdl megillds nélkiil Kecskemé-
tig cgy tlizzel tettem meg czt az utat. A két
forduloban én fogtam a biikkfa szabalyzot.
Vénségemre is bizonyitottam, hogy ,,vigom
a témat”.

...Es még mindig 1996! A huszonét
¢éves mozdonyvezet6i jubileumi utam volt
december 31-rdl januadr 1-jére virradd éjszaka.
A 247-cs Nurmival indulds Budapest-Nyu-
gatibol a korvasuton dr Budapest-Kelen-
fold-Székesfehérvar-Siofok-Keszthely-Ta-
polca-Badacsonytomaj-Als6ors—Székesfe-
hérvar-Bakonysdrkiny—Komdrom utvona-
lon. A tlizmesterem, immadron allandé
tettestarsam, a Bandus volt. A minusz 20-24
fokos hideg nagyon prébara tetr benniinket.
Ugyanakkor a mozdony is nagyon a végét
jarta. Minden kinja-baja volt szegénynek, de
nem csoda, tobb mint tiz éve huzta a nosz-
talgia szolgadlator, ugy, hogy nem volt f6ja-
vitdson.

1997. aprilis végén még volt cgy utam
vele, szintén kilonvonattal korbe a Balaton
mentén, és utdna ugy, ahogy tudtuk, helyre
pofoztuk a masindt, hogy a nyaron esedékes
filmbéli szereplést kibirja, de utdna lealltunk
vele. Hosszu 1d6be telt, amig ismét masina
lett bel6le. 2001 oktdberében parddézhat-
tam vele ismér a Nyugatiban és a Fiistiben.
A parddé utdn az ligyességi versenyen vi-
szont nem vehettem részt vele, mert legmé-
lyebb sajndlatomra a légszivatrytja megadta
maggt.

(Folytatasa kovetkezik)
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JEGYZETEK

A visszacmlékezés szovegét sem labjegyzet-
tel, sem jegyzetszamokkal nem akartuk terhelni,
czért — mds forraskozlésekhez hasonléan — a ma-
gyarazatokat 1gényl6 részeket csillaggal jelolve a
felolddsok itt, a szoveg sorrendiségében kovetkez-
nek.

* megirja emlekeit a , Nurmi”-rol —JelentSsebb
mozdonytipusok a kezel6személyzettSl ragad-
vanyneveket kaptak. A 424-cs sorozati gézosok
ismert mellékneve ,Bivaly”, dm szerzé kizarola-
gosan a ritkdbban cl6forduld, de korabban kiala-
kult ,Nurmi”-val becézi. Az 1930-as évek clején
tizleti kampdny céljabol a 424-csck a budapesti
kiinduldsi dllomdstdl naponta az orszdghatdrig
vitt¢k a vonatokat, hogy a szomszédos kisantant
dllamok vasutjainak ¢rdeklédését felkeltsck ¢ ki-
vételesen tizembiztos jarmi irdnt. A gézmoz-
donyvontatisban szokatlan napi 800 kilométeres
futdsteljesitményrél kapta a 424-cs a Paavo Nurmi
olimpiai bajnok finn tavfutéra utalé becenevét.

* tapolcaiak masindja — A vasuttarsasagok jar-
miuveiket a nagyobb — javitémihelyckkel cllitott
— csomopontjaikon helyezik el. A gézmozdonyok
napi cllenérzéseit, kiscbb-nagyobb javitdsait a fii-
t6hdzak végeztck, ezeket az tizemeket ma vonta-
tasi fénokségnek hivjak. A mozdonyvezetdk is ide
vannak beosztva, ketten-négyen adjdk egy vonta-
téjarmi személyzetée.

*375-0s gep — A MAYV 375 sorozati (kordb-
ban TV osztily) mellékvonali szertartdlyos goz-
mozdonya, amelyb&l 1907-1959 kozott 569 da-
rabot szerzett be.

* Hamanbdl — Az cls6sorban a Nyugati pilya-
udvart ¢s a budapesti teherforgalmat kiszolgdlé
MAV Eszaki Fiitéhdz 1911-ben ¢épiilt a Tatai
uton, Magyarorszdg legnagyobb vontatdsi telepe.
A szocializmus évtizedeiben Himan Katd, a vas-
utas munkdsmozgalom ndéalakjanak nevét visel-
te. Ide tartoztak utoljdra forgalomban 1évé géz-
mozdonyok. 1997-ben megsztint, helyén épiile
1999-2000-ben a Magyar Vasurtorténeti Park,
ameclynck jdtékos , Fiisti” mellékneve még hivata-
los férumokon is haszndlatos.

*411-es Truman — A MAV a mésodik vildg-
hdbort utdn, 1947-ben deskavas dron vasdrolt az
Egyesiilt Allamok hadseregétdl Eurépéban ma-
radt hadimozdonyokat. A 411-es sorozatii moz-
donybdl 509 darab keriilt 2 MAV allagaba, és

becenevét természetesen az akkori amerikai cl-
nokrol kapra. Két évtizeden dt 424-cs és 411-cs
mozdonyok uraltdk a magyar vasuti szdllitdst.

* a V43-ason mesterem volt — A MAV 1963
1982 kozote 379 darab német licenc alap]an a
Ganz-MAVAG-ndl gyartott V43 sorozatd uni-
verzalis villamos mozdonyt szerzett be, amely szi-
licium egyenirdnyitdjarol a ,,Szili” becenevet kap-
ta. Elérehaladott kora ellenére mai napig a MAV
legjellegzetesebb vontatdjarmiive.

* pakurds Nurmi — 1961-1966 kozott Gssze-
sen husz 424 sorozati mozdonyt alakitottak dt
olaj- (pakura) tiizeléstivé Istvintelcken. Ezzel a
flitbanyaggal a mozdony jobban gyorsult és gaz-
dasdgosabban tizemelt. Egyes prébavonatokndl a
menettartam 15-20 szdzalékkal csokkent.

* szentgali emelkedd — A Dunantil egykori leg-
fontosabb vasuti csomépontja’bam Szombathely-
re a févarosbdl dsszesen négy vasuti févonal ve-
zet (Gy6r—Celldomolk, Csorna, Székesfehérvir és
Tapolca dllomdsokon dt). A tdvolsdgra legrovi-
debb vonal (Székesfehérvar—Celldomolk) zomé-
ben egy vaganyon, a Bakony déli részén halad at.
Ennck legmagasabb, vizvalaszté szakasza, Szentgdl
¢s Virosléd kozotr fekszik.

* Istvantelli Fomiihely — A MAV lcgjc]cnt()’-
scbb, clsésorban gozmozdon\'ok gyartdsaval ¢s
nagyjavitdsaval foglalkozé tizeme 1905-ben Iéte-
siilt Rdkospalotin, a Pesti vagy Nyugati Fém-
hely jogutédjaként. A szocializmus alatt Landler
Jend, a Tandcskoztdrsasdg beliigyi népbiztosinak
nevét visclte.

* Lajos batyam pedig ,, Szergej”-jel jart — A szo-
cialista vildg dlzclmozdonvmpusat lényegében a
MAV fejlesztette ki, hiszen elséként szerzett be
nagy mennyiségben a szovjet iparbdl dizel-villa-
mos mozdonyt, amely az M62 sorozatjelet kap-
ta. 1965-1974 kozotr 288 darab allt forgalomba
Magyarorszagon, ¢s 1975-ben az 6sszes teherfor-
galom 40 szdzalékdt czzel a tipussal ldttdk cl. Sze-
mélyforgalomra — a vonatfiit6-berendezés hidnya
miatt — csak korldtozott mértékben alkalmas. Ma-
gvarorszagon Szergejnek, Szerjézsdnak, ritkdb-
ban Ivinnak hivjak. Napjainkban is a szombathe-
ly1 InterCity-vonatok nchezebb szerelvényeit to-
vabbxt]ak tit6kocsival Csorna felé. 2002-ben a
MAV felelés vezetsi még mindig ennck a soro-
zatnak a korszertsitésével képzelik el a jové nem
villamositott teherforgalmat.

* Sm rendezobol — Az dllomdsok, szolgilati he-
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lyek két-, harombetiis roviditését vasiti hivojel-
nek hivjak. Eredete a vastut tavkozlés h6skoriba
nyulik. Ekkor még Magyarorszigon a német volt
a vasud szolgdlati nyelv, igy gyakran a telepiilé-
sek német nevét roviditették: Sm — Steinamanger
(Szombathely), kés6bb Fc — Ferencviros, Sg —
Szeged.

* »H. 1. k.” kormanyszelep fitjt — A vontatott jar-
miivek régebbi fékrendszere.

* haldlos balesetet szenvedett Ecsnél — 2000. ja-
nius 13-dn, kedden a kora esti 6rdkban rendkiviil
sulyos vasuti katasztréfa tortént a Pannonhalma
melletti Ecs kozség megdllohelyénél. Az M62,188
dltal Bakonyszentldszl6rél Gy6rig bauxitot szdlli-
t6 tehervonat Gsszeiitk6zott a szembdl érkezo
M62,159-es dizelmozdonnyal és annak iires te-
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hervonatdval. Utébbi vonat mozdonyvezetdje a
veszElyt latva, a géptérbe menekiilt, és ezzel meg-
mentette az életét. A mozdony mindkét vége szét-
roncsolodott, de 6 csak konnyebben sériilt. Hé-
rincs Sdndor, a bauxitvonat 51 éves mozdonyve-
zetGje kiugrani akart, de a roncsok kozé szorult,
és a tobb 6ras mentés soran meghalt. A két moz-
dony és néhany teherkocsi teljesen tonkre ment.
A balesetet az okozta, hogy a bauxitot vivé te-
hervonat dthaladt Pannonhalma dllomdson, ahol
a keresztezés lett volna. A mozdonyvezet6 kiirt-
tel jelezte a bejdrati jelz6 megallj! utasitdsit, en-
nek ellenére megallds nélkiil dthaladt az dlloma-
son. A tragédidt valészintileg a szokds hatalma, a
téves beidegz6dés okozta.

* mozdonyparddé Angyalfold dllomdson — Nem-
zetkozi jarmiiparddé a Magyar Allamvasutak ala-
pitasinak 125. évforduléjan, 1993. jalius 9-11.

* tapolcai NoHAB-GM taldlkozira — A feliil-
mulhatatlanul legszebb és legjobb magyar moz-
donytipus, a Nohab 1963-2000 kozott szolgalt a
hazai vonalakon. A harmincéves jubileum alkal-
mabél nagyszabdsi jarmiiparddét rendeztek utol-
s6 szolgalati helyiikon, Tapolcan, 1993. jilius 18-
an.

* 150 éves a magyar vasut — A hirom évvel ko-
rabbihoz hasonld, csak még grandiézusabb vas-
uti felvonulds Budapest-Angyalfoldon, 1996. ju-
lius 12-14-én.

* dramvonalas. .. ,,Kek Holgy” — A német vasut
kozismert 01-es sorozatinak 1930-as években
gyartott vdltozata. (01,112 psz.)

* az egyes vonal legmeredekebl szakaszanak —
A Budapest-Hegyeshalom vasttvonal Bicske és
Tatabdnya kozott dthalad a Vértes hegység vizva-
lasztéjan. Legmagasabb pontjét 6,7%o-es emel-
kedével Szdrliget dllomdson éri el.

* D2-essel lesiltettem a vonatot — Atmend (foly-
tatdlagos) vonatfék.

*a 302-¢s ,, Rezes”re —Az 1932-ben dllami ke-
zelésbe vett Déli Vaspdlya Térsasdg 109,109 pd-
lyaszimii gézmozdonya volt az elsé nosztalgia
célbdl felvjitott gézmozdony Magyarorszagon
(MAV- palyaszima: 302,610). Selejtezése utin
MAV-kivitelben Gérdony llomdson 4llitottik ki,
majd 1986-ban feltjitottik eredeti — déli vasuti —
dllapotinak megfelelGen.

A visszaemlékezéshez a Kubinszky-fotdal-
bumbdl vélogattunk fényképeket.

A jegyzeteket Osszedllitotta Nagy Tamds
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F O R R A S

Mik1LOs PETER

Adatok Glattfelder Gyula és
Apor Vilmos kapcsolatihoz

— o —

Glattfelder Gyula csanddi piispok és
biré Apor Vilmos vértani gydri piispok
kiemelkedd személyisége a két vildighdbora
kozotti magyar katolicizmusnak. Mindket-
t6jiik életitjit, tevékenységét vizsgalta mar a
helytorténeti és az egyhdztorténeti kutatds,
szdmos tanulmdnyt, konyvet irtak papi és
piispoki palydjukrol. Jelen irdsban a Szeged-
Csanddi Piispoki Levéltarban (SZCSPL) ta-
lalhatd, a két fOpdsztor kozotti 1941. évi
levélviltdst, valamint az Apor Vilmos halali-
nak kortilményeit kozl6 1945-6s jelentést
kozoljiik. Glattfelder és Apor kozott csupan
hivatalos kapcsolat volt, szorosabb baratsa-
gukr6l nem tudunk. Glattfelder szentel6
piispok volt Apor Vilmos piispokké szente-
lésén Gyuldn 1941. februdr 24-én. A szer-
tartist megel6zo, illetve az azt kovetS ese-
ményeket, azok hdtterét ismerhetjiik meg az
iratokbol. Mivel a két f&pap élete, miikodése
foldolgozott és ismert, itt csak kronoldgia-
szerd, vézlatos életrajzot kozliink.

Glattfelder Gyula 1874. mdrcius 18-dn
sziiletett Budapesten. A pesti piaristdkndl
érettségizett, majd hittudomdnyi tanulma-
nyokat folytatott a Pdzmany Péter Tudo-
mdnyegyetemen. 1896-ban szentelték pap-
pa, 1897-ben teoldgiai doktordtust szerzett.
Az ifjisdg valldsos nevelésével foglalkozott,
az egyetemi hallgatok szdmdra & szervezte
meg az els6 két Szent Imre Kollégiumot
Buddn és Pesten. X. Pius papa 1911-ben
nevezte ki csanddi piispokké. Az egyhdzme-
gye terilletén azonban 1918 utin hdrom

orszdg (Magyarorszdg, Jugoszldvia, Roma-
nia) osztozott. Glattfelder székvarosaban,
Temesvarott maradt, ahol a magyar kisebb-
ség ¢s a katolikus egyhdz érdekeit képviselte.
1923-ban tivoznia kellett Romdnidbol. Ma-
gyarorszagon, Szegeden alakitotta ki a cson-
ka egyhdzmegye kozpontjit. Piispoki palo-
tat, hittudomdnyi fGiskoldt épittetett, s siir-
gette a fogadalmi templom befejezését. Sze-
ged 1931-ben hivatalosan is piispoki sz€khely
lett. A f6pdsztor aktivan részt vett a plispoki
kar és az orszaggytilés fels6hdzanak munka-
jaban, tobb tdrsadalmi és tudomdnyos szer-
vezet tagja, vezetGje volt. 1942-ben — Zichy
Gyula haldla utdn — kalocsai érsekké nevezte
ki XII. Pius. Uj f6papi székét azonban be-
tegsége miatt mdr nem foglalhatta el. 1943.
augusztus 30-4n hunyt el Szegeden.!

Bar6 Apor Vilmos 1892. februdr 19-én
sziiletett Segesvdrott. Gimndziumi tanulma-
nyait a kalksburgi és a kalocsai jezsuitdknal
végezte. Teoldgiai tanulmdnyokat Innsbruck-
ban folytatott, ahol doktori cimet is szerzett.

1 Fontosabb irodalom: Lotz AntaL: Glatt-
felder Gyula, az egyhazf6 és tudos. Vigilia,
1983. 2. sz. 142-143.; Gicz1 ZsoLT: Szeged
katolicizmusa az 1930-as években. Szeged,
1990-91. 12-13. sz. 20-27.; Gicz1 ZsOLT:
Egyhazak ¢és valldsi mozgalmak. In SERF6ZO
Lajos (szerk.): Szeged torténete. 4. kot. Sze-
ged, 1994. 597-619.; ZoMmBORI ISTVAN
(szerk.): Igazsagot — szeretettel. Glattfelder
Gyula élete és munkdssiga. Budapest-Szeged,
1995.
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1915-ben szentelték pappa Nagyvdradon.
1915 ¢és 1917 kozotr Gyuldn segédlelkész,
majd cgy évig a nagyvaradi szemindrium
tandra és prefcktusa volt. 1918 és 1941
kozorr gvulai plébanosként szolgilt, ahol
részt vett a varos kulturdlis életében, s nagy
népszeriiségre tett szert szocialis tevékeny-
ségével. 1929-ben cimzetes csolti apdrtd ne-
vezte ki Lindenberger Janos, a nagyvaradi
plispokség magvarorszagi részénck apostoli
kormdnyzdja.? 1937-ben a maltai lovag-
rend ragja letr. 1941 janudrjdban a gyori
plispoki méltdsigot adomanyozta neki XII.
Pius. 1945. marcius 30-dn cgy szovjet kato-
na tobb l6véssel megscbesitette, amikor a
gyori Pilispokvar pincéjében bujkdld linyo-
kat €s asszonyokat akarta megvédeni. 1945.
dprilis 2-dn belchalt sériiléseibe.? 11. Jdnos
Pdl papa Rémadban, 1997. november 9-én
avatta boldoggd.*

Apor Vilmos gvulai plébanost és cim-
zetes apatot 1941. janudr 21-én nevezte ki a
papa gvori megyés plispokke. Neve a fépapi
székck betoltésckor mdr kordbban is folme-
riilt. 1938-ban veszprémi scgédpiispoknck,
1939-ben veszprémi, illetve szombathelyi
puspoknek jelolték. A piispokszentelést ha-
rom fépap végezte a gyulai plébaniatemp-
lomban: Serédi Jusztinidn biboros, herceg-
primds, csztergomi érsck, Czapik Gyula

2 MERENYI-METZGER GABOR: A csolti monos-
tor ténvleges ¢s cimzetes apdtjai (1222-1994).
Mayyvar Egyhaztorténet: Viazlatok, 1998. 3-4.
sz. 246-247.

3 Csex SANDOR: Vértanihaldl 1945 husvétjdn.
Uj Magyarorszdg, 1995. dprilis 15. 13-14.

* Tdjékoztatd irodalom: SzoLNOKY ERZSEBET:
Fellebbezes helyvett. Apor Vilmos piispok clete €s
vertantsaga. Szeged, 1990.; TERNYAK Csa-
BA: Apor Vilmos piispok. Szeged, 1993.; HoL-
VENYI GYORGY: Az igaz tani. Budapest,
1997; MEszAros IsTvAN: Boldog Apor Vil-
mos piispok. In: ,,/fllok Istencrt, egyvhazert,
hazdért.” Irdsok Mindszenty biborosrdl. Buda-
pest, 2000. 187-189.

Forras

veszprémi piispok és Glattfelder Gyula csa-
nadi puspok.> Glattfeldert Apor Vilmos
1941. februdr 4-én kelt levelében kérte fol:
»Azzal a tiszteletteljes kevessel fordulok Nagy-
meéltosagodhoz, hogy kegyeskedjek piispokké valo
szentelesemben mint egyik tars-szenteld kozre-
miikidni.”® (Ldsd 1. szimu dokumentum.)
A csanddi f6pap clfogadra a folkérést, s
levélben vilaszolt: , Nagy orommel vallalom a
szenteld-piispoki tisztet, s buzgon fogok imad-
kozni a konszekralo hercegprimas wrral egyiitt
Nagymeltosagod szamara a fopapi kegyelmek
gazday ajandékaiért.”” (Ldsd 2. szdmu do-
kumentum.) Apor Vilmos 1941. februdr 7-
én irt koszond levelet. (Lasd 5. szamu doku-
mentum.)

Apor piispok folszentelésére 1941. feb-
rudr 24-¢én keriilt sor. A szertartdson a papi
scgédletrdl a — Magyarorszaghoz visszacsa-
tolt — nagyvdradi egyhdzmegye papjai ¢és
papnovendékei gondoskodtak. Glattfelder
Gyuldtdl a szervezék (Apor Vilmos és Mol-
ndr Kdlmdn nagyvdradi kanonok) levélben
tudakoltdk, hogy visz-¢ magdval asszisz-
tenst. (Lasd 5. és 7. szimu dokumentu-
mok.) A fépapot Papp Antal piispoki szer-
tarté kisérte cl, aki a szertartdson az infulistai
teendOket is ellatta. (Lasd: 6. szamu doku-
mentum.) Glatefelder piispok gyvulai ldtoga-
tdsaalkalmaval, a piispokszentelés utdn Beli-
czey Miklos Békés varmegyei f6ispdnndl
cbédelt a vdrmegychdzin, majd Almdsy
Denise-nél vendégeskedetr a grofi kastély-
ban.® (Ldsd 3-4., 8-9. sz. dokumentumok.)

Glattfelder pilispoknek Gyuldn Almdsy
Denisc gréfné mutatta be Gdrdon Ldszloné
Pordi Erzsébetet, aki akkor szoban, majd
levélben kért segitséget Szegeden €16 huga,
Pordi Klara dllishoz juttatdsihoz. Leirta,

5 SzoLNOKY ERZSEBET i. m. 85-91.

6 SZCSPL Piispoki hivatal iratai. Egvhdzigaz-
gatasi iratok. 314/1941.

7 Uo.

8 Uo.
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hogy — azéta clhunyt — 6ccse a fépdsztor
mellett gyakran ministralt az Gjszegedi tani-
toképz6 kdpolndjdban, s részletezte nchéz
helyzetiiket, rossz anyagi koriilményeiket.
»Ket évvel ezelott halt meg az Edempum és
azdta a kis higom, akinek a kinevezését kértem
a Piispik Urtdl, egyediil tartja el Edesanydmat
é egy volt apdcanovendek beteges higomat.
Saynos én csak ritkdn segithetem oOket, mivel
harom nagyobb gyermekemet és az Apdsomat
tartjuk el, ¢s igy igen nagy sziiksége lenne a
Hiigomnak egy kinevezett dijnoki dlldsra, vagy
olyan dlldsra, amit a Kegyelmes Piispok Ur
segitsege folytan elnyerbet, hogy eqy kicsit bizto-
sabb jivd elé nézhessenek.”

A piispok megprobalt kézbenjdrni Por-
di Kldra érdekében, de allist nem taldle
szamdra. Err6l Papp Antal kiildott értesitést
1941. mdrcius 5-én: ,,...értesitem Nagysigos
Asszonyt, hogy a piispoki hivatal ez idi szerint
nem tud olyan dlldsrdl, hova Hugﬂt besegithet-
né, de ha 0 ‘maga utdna nézne annak s o
Piispok Ur Onagyméltosdganak valamilyen
iiresedében 1év6 dlldsra felhivnd figyel-
mét, 0 kérelmét Onagyméltdsaga illerékesch
figyelmébe ajanland, ha van hozzd osszekotteté-
se.”!1 Ez az iigy csak annyiban kapcsolddik
Apor Vilmoshoz, hogy az 6 gyulai piispok-
ké szentelésén taldlkozott Glattfelder Gyula
Pordi Kldra névérével. Ugy gondoljuk azon-
ban, hogy mégsem volt érdektelen ismertet-
ni, révilégl’t ugyanis Glattfelder Gyula tdrsa-
dalmi érzékenységére és scgitOkészségére,
valamint j6 példdja a katolikus egyhdz aktiv
szocidlpolitikai tevékenységének.

Apor Vilmos gy6ri plispok 1945. dpri-
lis 2-dn bekovetkezett haldldnak hirét Ham-
vas Endre!? csanddi piispokkel — az 1943-

9 SZCSPL Piispoki hivatal iratai. Egyhdzigaz-
gatdsi iratok. 663/1941.
10° A kiemelés alevél {réjétdl, Papp Antal (1909
1973) piispoki szertartotdl szarmazik.
11 SZCSPL Piispoki hivatal iratai. Egyhdzigaz-
gatdsi iratok. 663/1941.

ban clhunyt Glattfelder Gyula utéddval —
Csepregi Imre!3 kanonok, makéi plébdnos
kozolte levélben 1945. dprilis 9-én. A Ma-
kon irt jelentésben a varmegyei foldbirtok-
rendezd bizottsdg szandékainak és elveinek
ismertetését, valamint Apor piispok meg-
gyilkoldsdnak leirdsdt olvashatjuk. A gyéri
eseménycekrdl egyik hive tuddsitotta Csep-
regi plébanost. Apor halalhire lassan terjed
az orszdgban. Ennck oka a hdborus helyzet
volt, illetve az, hogy az eset rossz szinben
tiintette fol a bevonulé orosz hadsereget.!*
Az aldbbiakban a szegedi piispoki levél-
tar Apor Vilmoshoz — piispokké szentelésé-
hez, illetve vértandhaldldhoz — kapcsolédé
iratait adjuk kozre. A leveleket az eredeti
irasméddal kozoljiik. A ma is haszndlatosak
kivételével (pl. honapok nevei, rém. kath.,
dr. stb.) a széroviditéseket [szogletes zdrd-
jelben] kiegészitettiik. Az iratok adalékot
szolgdltatnak Gyula és Szeged helytorténe-
te, valamint a 1940-es évek katolikus egy-
hdztorténete szimdra, apro részletekkel pon-
tositva Glattfelder Gyula és Apor Vilmos
¢letrajzat. A dokumentumokbdl izelitSt ka-
punk a két vildghdbora kozotti Magyaror-
szdg tarsadalmi életénck és hivatalos egyhdz-
igazgatdsdnak kissé barokkos nyelvezetébdl,
szokdsaibél, mindennapjaibél. 15

12 PAL JozsEr: A katolikus egyhdz Szegeden az
orszdg felszabaduldsdnak id6szakdban (1944.
szeptember — 1945. dprilis). In Brazovicu
LAszLO (szerk.): Tanulmanyok Csongrdad me-

gye tortenetébol. 12. kot. Szeged, 1986. 159-
182.; PAL Jozser: Hamvas Endre csanddi
plispok és a magyarorszdgi németek kitele-
pitésc. Szegedi Miihely, 1992. 1-4. sz. 83-
119.
Csepregi Imre az 1941 juniusiban foldllitote
szegedi sz¢keskdptalan tagja volt. Vidzlatos
életrajza: MikLOs PETER: ,Teljesiil Szeged
vdrosdnak régi vagya.” Hatvan éves a szege-
di székeskaptalan. Szeged, 2001. 6. sz. 46-
47.

14 Szolnoky: i. m. 165-172.

1

w
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Gyula,1941.febr.4.

b Nagyméltéségu Plspdk Uri

Azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok Nagymél-

i

»hogy kegy
mint egylk tére-szenteld kbzremikddni. 1

Jék pu ¢ valbé szentelésemben

a

A felszentelés februér 24-én sz.Métyds napjén Gyulén E
lesz.Hercegprimés Ur Ueminenciéja véllalta a felszentelés -
2 végzhsét és Nagyméltésfgodon kivill még Czapik Gyula vesz-
prémi pisptkdt kértem meg.
Igen nagy megtisztelésnek venném,ha Nagyméltdségod
kérésemet teljesiten#,melyre feljogositott az a mindenkor
. tapasztalt szeretet,melyet Nagyméltéségod & gyulei plé-
bénos 1irént tanusitott és remélem a gySri plspskt5l
nem fog megvonni.
Oszinte tisztelettel és mielSbbi vélaszt kérve,
3 vagyok Negyméltéségodnak igez hive az Urban

ey

DOKUMENTUMOK
1. szdmu
Apor Vilmos vilasztott gyori plispok
Glattfelder Gyula csanddi piispoknek
Gyula, 1941. februir 4.

‘Nagyméltésagu Piispok Ur!

Azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok
Nagyméltésigodhoz, hogy kegyeskedjék piis-
pokké valo szentelésemben mint egyik tdrs-
szentel6 kozremiikodni.

A felszentelés februdr 24-én Sz[ent].
Mityis napjan Gyuldn lesz. Hercegprimads
Ur Oeminencidjal® villalta a felszentelés

15 A levelek a Szeged-Csanddi Piispoki Levél-
tarban, a piispoki hivatal egyhazigazgatdsi
iratai kozote talilhaték. Az 1-9. szimu do-
kumentumok szdma: 314/1941. A 10. sza-
mu dokumentum jelzete: 613/1945.

16 Serédi Jusztinidn (1884-1945) biboros, her-
cegprimds, esztergomi érsek.

Szemtana

végzését ¢és Nagyméltosigodon kiviil még
Czapik Gyula veszprémi piispokot kértem
meg.

Igen nagy megtiszteltetésnek venném,
ha Nagyméltosigod kérésemet teljesitené,
melyre feljogositott az a mindenkor tapasz-
talt szeretet, melyet Nagyméltosagod a gyu-
lai plébdnos!” irdnt tandsitott és remélem a
gy6ri piispoktdl nem fog megvonni.

Oszinte tisztelettel és miel6bbi valaszt
kérve, vagyok Nagyméltosigodnak igaz hive
az Urban Apor Vilmos

2. szamu
Glattfelder Gyula csanadi piispok Apor
Vilmos vilasztott gy6ri piispoknek

Nagyméltésiga Piispok Ur!

Nagy o6rommel villalom a szentel6-
plispoki tisztet, s buzgon fogok imddkozni a
konszekrdlé hercegprimds urral'® egyiitt
Nagyméltésagod szamadra a fOpapi kegyel-
mek gazdag ajindékaiért.!?

Szivélyes tidvozlettel vagyok Nagymél-
tosagodnak

Szeged, 1941. februir hé 5-én

Krisztusban hii testvére:

Glattfelder Gyula csandds piispok

PN AT

S

o

Gyule,1941.febr.7.

Nagyméltésdgu Puspdk Uri
Kegyelmes Uraml|

Sz1vb8l k&sz0nbm Nagyméltbségod szives készségét,
. mellyel a con-consecrator tisztét véllalni kegyes volt,

Almésy Denise gréfnd meghivését a kastélyba
bizonyira meg méltéztatott kapni.

Szabed legyen még az irént érdekl3andm, hogy tit-
kért méltéztatik-e hozni Magéval,vagy m! gondoskodjunk-e
infulistérél?

Ismételt hélés kdszonbttel vagyok Nagyméltéségod-
nak Sszinte hive in Ssmo Corde

vél.gySri plis ¥
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Apor Vilmos 1918 szeptembere és 1941 ja- 3, szamud
nudrja kozott megszakitds nélkiil volt gyulai Almisy Denise gréfnd Glattfelder Gyu-

la csanddi piispoknek
Serédi Jusztinidn (1884 1945).

A piispoki (episcopus) méltdsdg az egyhazi I
rend, a papi szolgilat teljessége. Az ortodox, Kegy clm/cs'Uram. . ,
Katolikus, 6katolikus ¢s anglikan egyhdzak- Azt reméljiik, hogy Apor Vilmos plé-
ban a piispok az apostolok utdda, a Jézus banosunk felszentelésére Excellencidd is Gyu-
Krisztusig visszavezethet§ apostoli folyto- ldra jon, e h6 24-ére. Nagy megtiszteltetés-
nossag (apostolica successio) révén. nek fogjuk tartani, ha ekkor vendégiink
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lennc itr a kastélyban. Kérem Excellencid-
dat, legyen oly kegyes értesiteni, hogy autdn
vagy vonattal érkezik-c?
Excellenciddnak mélyen tisztel6 hive
Almadsy Denise
Gyula, 1941. februdr 4.

2
4. szamu
Glattfelder Gyula csanddi piispok Al-
mdsy Denisc grofnének

314

Meéltdsagos GrofnG!

Haildsan koszonom szives meghivdsat
Apor plispok ur szentelésc alkalmabol s
oriilni fogok, hogy féuri hdzukban ismét
néhany orar tolthetek.

Erkezésem idejét még nem tudom je-
lezni, de leszek bator arrdél még jokor értesi-
tést kiildeni.

Szeged, 1941. évi februdr ho 8-dn

Mély tisztelettel:

Glattfelder Gyula csanddi piispok

0
* .0

5. szamu
Apor Vilmos vilasztott gyéri piispok
Glattfelder Gyula csanadi piispoknek
Gyula, 1941. febr. 7.

Nagyméltosagu Plispok Ur!

Kegyelmes Uram!

Szivbdl koszonom Nagyméltosagod szi-
ves készségét, mellyel a con-consecrator??
tisztét vallalni kegyes volt.

Almdsy Denise grofné meghivdsde®! a
kastélyba mar bizonyara méltdztatott meg-
kapni.

Szabad legyen még az irdnt érdekl6d-
nom, hogy titkdrt méltéztatik-¢ hozni Ma-
gaval, vagy mi gondoskodjunk-¢ infulis-
tarol?22

Ismételt hdlds koszonettel vagyok Nagy-

Forras

méltésigodnak Oszinte hive in S[anc-
tis]s[iJmo Corde??
Apor Vilmos vil [asztott]. gyori piispok

*
0’0

6. szamu
Glattfelder Gyula csanddi piispok Apor
Vilmos vilasztott gydri piispoknek

Megirtam, hogy Almasy Denise grofné
meghivasat clfogadtam, s szeretnék febr. 23.
estére Gyuldn lenni vasiton vagy autéval, ha
masképpen nem Ichetséges.

Magammal viszem Papp szertartor?*,
aki majd infulistdm lesz.

Szeged, 1941. évi februdr ho 11.

Glattfelder Gyula piispok

‘:’
7. szamu

Molndr Kdlmdn nagyvaradi kanonok a
csanddi egyhdzmegyei hatésagnak

20 Con-consccrator = tdrs-szenteld. A piispok-

szentelés szertartdsat a kdnoni clGirdsok sze-
rint harom piispoknek kell végezni. Apor Vil-
mos esctében: Serédi Jusztinidan, Glattfelder
Gyula ¢s Czapik Gyula.

A 3. szama dokumentum.

Infula = piispoksiiveg, mitra. Az infulista a
plispok asszisztense a liturgikus cselekvésck-
nél, tartja szimdra a szertartiskonyvet, a
szentmise bizonyos részeinél lesegiti fejérol
a siiveget stb.

In Sanctissimo Corde = a Szentséges Sziv-
ben. Jézus Szent Szivében a papsig, illetve
az egyhaz egységének kifejezése. Jézus Szent
Szivének tisztelete a 16. szdzadtdl dltalinos
clterjedt, de hivatalosan csak a 19-20. sza-
zad forduldjitdl szamit a féuinnepek kozé az
cgész katolikus egyhdzban. Az esztergomi
érsck ¢és a piispoki kar kétszer ajdnlotta fol
Magyarorszagot Jézus Szentséges Szivénck:
1915. janudr 1-jén és 1938-ban, a Szent Ist-
van jubileumi év megnyitdsakor.

24 Papp Antal (1909-1973) piispoki szertarté.

22

23
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A nagyvdradi rom. kath. egyhdzmegyei
f6hatosdgrol

568
1941

A f6tisztelend6 Egyhdzmegyei Iroda-
nak, Szeged

A gybri kinev[ezett]. Piispok Ur flo-
lyd]. hé 24-én Gyuldn?® leendd folszentelé-
se alkalmdval a nagyvaradi papok és kispa-
pok fognak asszisztalni.

Az cgyes munusok beosztdsa végett
tudnunk kellene, hogy a Piispok Ur Onagy-
méltésdga hoz-c¢ magaval asszisztenst (infu-
lista)?

Nagyon kérjiik az crre vonatkozé szi-
ves értesitést.

Nagyvirad, 1941. febr. 15.

Testvéri szeretettel:

Molnar Kalmdn
plapai]. preldtus, kanonok,
cgyhdzmegyei fétanfeliigyelo
8. szamu

Beliczey Miklés Békés varmegye f6is-
panja Glattfelder Gyula csanddi plispoknck

Gyula, 1941. februdr 15.

Gyula, 1941. februdr 14.

Nagyméltésigu Piispok Ur!

Kegyelmes Uram!

Kérem, engedje meg, hogy dr. biaré
Apor Vilmos felszentelésének itinnepsége
utdn, folyé hé 24-én déli 1 érakor a megye-
hdzdn lév6 lakdsomon tartandé ebédre, mély
tisztelettel meghivhassam.

Kérem, fogadja Nagyméltésdgod Gszin-
te nagyrabecsiilésemet és hivété] mély tiszte-
letének kifejezését!

Beliczey Miklos

9. szamu
Glatttelder Gyula csanddi piispok Be-
liczey Mikl6s Békés vairmegye fGispanjanak
Szeged, 1941. februar 18.

314

Nagyméltésigui Féispan Ur!

A februdr 24-1 ebédre sz6lé meghivdst
koszonettel megkaptam, s 6rommel fogok
azon részt venni.

Fogadja Méltésdgod kivalo tiszteletem
Oszinte nyilvanitdsat.

Szeged, 1941. februdr ho 18-dn

Glattfelder Gyula csanddi piispok

o
10. szamu

Csepregi Imre makoi esperesplébanos
Hamvas Endre?® csanddi piispoknek

Mako, 1945. dpril[is] ho 9-én
L[audetur]. J[esus]. Chr[istus]!?’

Nagyméltosagu és Fétisztelendd Piis-
pok Ur!

25 Gyula a nagyvdradi rémai katolikus piispok-
ség része volt. 1918 utdn azonban az egy-
hazmegye magyarorszdgi plébdniai elszakad-
tak a f6papi kozponttdl, s vezetésiiker a
debreceni székhelyti apostoli helynokség ldt-
tacl. 1940-ben, a masodik bécsi dontés utan
Nagyvdrad - rovid ideig — ismét Magyaror-
szaghoz keriilt.

26 Hamvas Endre (1890-1970) csanddi piis-

pok. Az 1943. auguszrus 30-dn meghalt Glatt-

felder Gyula utdda.

Laudetur Jesus Christus! = Dicsértessék a

Jézus Krisztus!

A kiemelés a levél iréjitdl, Csepregi Imre

(1876-1954) kanonok, makéi plébanostdl

szarmazik.

Apor Vilmos valéjaban 1945. dprilis 2-dn,

hajnali egy 6ra koriil hunyt el. Cseh: i. m.

14.

30 1945. mdrcius 30.

27

28

29

Szemtana
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Kegyelmes Uram!

Az itteni varm[egyei]. foldbirtokrende-
z6 bizottsighoz tegnap, vasdrnap, tdvirat
érkezett Debrecenbdl, mely szerint ,minta-
gazdasigok kiméelendok, ha nincsenek, letesi-
tenddk”® | és a felsoroltak kozott elsGként
Piispoklele szerepel.

Ezt a hirt nagyon bizalmasan kozolték
velem, kérem tehdt ilyenként kezelni. Hogy
mind foganatja lesz — reméljiik a legjobbat
az egyhdzmegye s a koz érdekében.

Amikor ezt Nagyméltésigod szives tu-
domdsdra hozom, egyuttal és amennyiben
még nem méltéztatott hallani, szomort hirt
is k6zolnom kell: tegnap este jott meg egyik
hivem Gy6rbdl, aki dpril[is] hé 4-én hajnal-
ban hagyta el Gy6rt, és azt mondja, br. Apor
puspok ur dpr. 3-dn?® belehalt sebeibe,
amelyeket akkor kapott, amikor Nagypénte-
ken3® a virost elfoglalé oroszok bementek
abba az 6vohelybe, amelyben a piispok ur és
sok (szdzakra mend) hive volt a kdptalan-

dombi 6vohelyen és az oroszok néket kove-
teltek: a piispok ur és egyik kanonokja
elé¢jiik ment, és nem akarta beengedni 6ket,
nyaklincdt odadobta az orosznak és nem
engedett, mire az l6tt. A kanonok meghalt,
a piispok urat haslovéssel kérhazba szdllitot-
tik és meghalt a fent jelzett napon. — Gydr is
sokat szenvedett elfoglaldsdig.

Ehelyiitt is jelentem, hogy Excellencidd
beadvédnydt a foldb[irtokrendez6]. varm[e-
gyei]. tandcshoz e hé 5-én, csiitortokon,
juttattam el, el6z6 napon pedig mint esperes
a kertiletembeli szegény lelkészségek részére
kértem javadalmi foldet (Bogarzé, Oféldedk,
Magyarcsanad, Kirdlyhegyes és Kovegy) és
ma értesiiltem szintén bizalmasan, hogy a
bizottsigi tigyész keziinkre jdr, javasolvdn a
kérelem teljesitését.

Fépasztori kegyeibe ajanlottan, aldza-
tos kézcsokkal vagyok Nagyméltésigodnak

Krisztusban engedelmes fia:

Dr. Csepregi Imve  plébanos

KISMARTON IV.

BAROKK SAROKHAZ KISMAR-
TON BELVAROSABAN.
ERDEKES, HOGY KISMARTON
TRIANON UTAN IS A GYORI
EGYHAZMEGYEHEZ TARTOZOTT.
A KET VILAGHABORU KOZOTT
POLNER GYULA PREPOST HA-
LALAIG MAGYARUL MISEZETT
A SZINTE KIZAROLAG NEMET-
AJKU VAROSBAN



BELVEDERE

2002/XIV. 3-4.

145

T E K A

Qumran titka

VERMES GEZA: A qumrdni kizosséy és a holt-
tengeri tekercsek torténete. Budapest,
1998, Osiris Kiado.

L/
0.0

A kotet az Osiris konyvtdr tagjaként
keriilt a konyvpiacra. Vermes Géza a téma
kiting szaktekintélye, szinte a kezdetektél
aktivan jelen van a qumrdni tekercsek kuta-
tasdban. A legjelentGsebb héber kézirati
leletegyiittes elsé darabjaira 1946 telén talalt
rd egy beduin pdsztor egy a Judeai-sivatag
peremén, a Holt-tenger nyugati partjdhoz
kozel 1év6 barlangban. A beduin pésztor egy
bSrmiivesnek adta el a tekercseket saru alap-
anyag gyandnt. A bérmtives szerencsére ész-
revette, hogy a szdraz béron irdsjelek van-
nak, igy a kétezer éves tekercsek megmene-
kiiltek egy dtlag saru sorsitol. 1949-ben
beazonositottdk a barlangot, ahonnan a te-
kercsek szdrmaznak, a barlang feltirdsdban
az a Roland de Vaux francia domonkos
rendi szerzetes és bibliatudds is részt vett,
aki 1972-ig vezette a tekercsek forditdsdt
végzd szerkesztObizottsagot. 1951 és 1956
kozott tiz Gjabb tekercset tartalmazé barlan-
got fedeztek fel. A barlangokbdl el6keriilt a
Héber Szentirds valamennyi kotete (az Esz-
ter konyve kivételével), valamint apokrif
iratok, apokrif zsoltdrok. Tovibb4 el6keriil-
tek kozosségi szabdlyzatok, bibliaértelmezé-
sek, valldsos koltemények, naptirak, horosz-
kopok. A tekercsek héber, ardmi és gorog
nyelven irédtak. A legkoribbi kéziratok az
1. e. 225-200 kozott keletkezett, a legkordb-
bi pedig i. sz. 68 el6tt irédott. A mésodik
idépont teljesen pontos, mivel Qumrint i.
sz. 68-ban tdmadtik meg a rémaiak, a ko-
z0sség tagjai ekkor rejtették el a tekercseket
a kornyéken 1év6 barlangokba.

Vermes Géza az 1952-ben irt Makka-

VERMES GEZA

A qumrani kozosség

és a holt-tengeri
tekercsek torténete

beus-elméletet kidolgozé doktori disszerta-
cidjaval lépett be a qumrdni tekercsek kuta-
toi kozé. A tekercsek forditdsa nagyon las-
san haladt, Vermes szerint ,a huszadik sz4-
zad par exellence tudominyos botrdnydva
valik” a qumrdni leletegyiittes tigye. A teker-
csek kiaddsa els6sorban a hidnyos szervezés
miatt korldtozédott. Csupdn a kilencvenes
évek elején oldédott fel minden munkdt
gatl6 tényezd.

A szerzG a The Dead Sea Scrolls Qum-
ran in Perspective (Scm Press Ltd, London,
1994) cim{i miive alapjin tovabbi kiegészi-
téseivel irta meg ezt a konyvét. A kotetet a
holt-tengeri tekercsek 1947-1997-ig terje-
d6 kutatdsdnak torténetével kezdi, ebben a
fejezetben leirja a tekercsek elSkeriilésének
koriilményeit, a kutatdsok szakaszait, a kuta-

Téka
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tisban résztvevok szerepét: eredményeiket,
mulasztdsaikat és az utébbival kapcsolatban
ravilagit a munka lassu iitemének okaira. A
holt-tengeri kutatdsok jelenlegi helyzete ci-
mu fejezetben kitér a kéziratok datildsdnal
felhasznalt médszerekre, valamint a kézirat-
ok eredetére. Vermes a kéiratokat Philén,
Josephus és Plinius dltal lefrtak alapjin az
esszénusoktdl szirmaztatja. A tekercsek hi-
telessége és datdldsa fejezetben végig veszi a
kiilonféle elméleteket, a tekercseket feltétle-
niil hitelesnek tartja. Osszegzi a régészet
eredményeit a kéziratok hitelességével és
kordval kapcsolatban, majd a paleogrifia
dltal végzett erbfeszitésekrol ir. A tekercsek-
ben a torténeti utaldsok bar nem gyakoriak,
mégis nagy jelentségiik van egy-egy kézirat
keletkezésének pontosabb behatdroldsanal.
A qumrani konyvtdr cim fejezetben a Bibli-
an kiviili iratokat mutatja be a szerz$ ot
kategdridba sorolva: szabdlyzatok; bolcses-
ségi szovegek; kolt6i és liturgikus doku-
mentumok, bibliaértelmezések és kiilonféle
tartalmu iratok. A forditisok mellé magya-
rizatot is ad, ahol az sziikséges. Ezeken az
iratokon keresztiil betekintést nyerhetiink a
kozosség bels6 viligaba, megismerhetjiik a
zsid6 pdrtokhoz és az idegenekhez valod
viszonyukat. A kozosség cimi fejezetben
portrét alkot a Qumranban €16 emberekrdl a
tekercsek kiértékelése és a régészet eredmé-
nyeinek Osszeegyeztetésével. A kozosség
azonositasa fejezetben bemutatja a tekercsek
kordnak zsidé pdrtjait: a szadduceusokat, a
farizeusokat és a zélétdkat. Ezen pdrtok a
zsiddsdg vezetd szerepéért versengtek, mig a
negyedik part, az esszénusok tavol tartottak
magukat a politikdtdl. Kovetkezetesen vé-
gigveszi valamennyi pdrtot, és végiil az

Téka

esszénusok mellett érvel. A kozosség torté-
nete fejezetben megprobidlja az esszénusok
torténetét a zsido torténelembe bedgyazni,
targyalja létrejottének okait, a zsiddsag tob-
bi részével valé kapcsolatit. Ezt a kozosség
valldsi eszméirdl irott rész koveti. Az esz-
szénusok valldsi gondolkoddsinak megérté-
séhez a Szovetség a kulcsfogalom, csakugy,
mint a judaizmushoz. A Qumran és a biblia-
tudomdnyok fejezetben a szerz6 kifejti, hogy
milyen vdltozdsokat eredményezett a lelet-
egyiittes elSkeriilése az Oszovctseg és az
apokrif iratok, valamint az U]szovctseg $z0-
vegének vonatkozdsiban. Az U]szovctscg és
az esszénusok kozott keresi a kapcsolatot,
Osszehasonlitja a keresztény és az esszénus
egyhizi szervezetét. A hasonlésagok alapjan
nem zdrja ki az esszénus hatdst a korai
kereszténység kialakuldsandl. Vermes sze-
rint leginkdbb az esszénus kozosségi szerve-
z6dés és a valldsgyakorlat hatott a leginkdbb
a kereszténységre. A tekercsek jegyzékét és a
qumrdni kéziratok legjelentGsebb szovegki-
adasait is kozli bibliogrifidjiban a szerzé
befejezésként.

Qumrin jelent&sége abban rejlik, hogy
el6keriilése elott a kereszténység kora elStti
arami vagy héber nyelven szerves anyagra irt
zsid6 szoveg nem volt ismeretes. ElGkeriilé-
siik szdmos a bibliai szoveggel és kinonnal
kapcsolatos nézetet megvaltoztatott. A kony-
vet azoknak ajdnlom, akik érdeklédnek a
qumrdni leletek irdnt, valamint csemege le-
het a kereszténység gyokerei irdnt érdekls-
dbknek is. Vermes Gézanak vitathatatlanul
nagy szerepe van abban, hogy Magyarorszi-
gon bekeriilt a koztudatba Qumrin két
évezredes titka, amit a szdraz klima Orzott
meg az utdkor szimdra.

MESZAROS TAMAS
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Tisza Istvdn grof és Ra-
kovszky Istvin orszdggyti-
Iési képviselok osszekiilon-
boztek, késébb Arlow vivé-
termében sulyos feltételek-
kel parbajt vivtak. A pdrbaj
feltételket a kovetkezOkben
dllapitottdk meg: kozépne-
héz kardok, bandage nél-
kiil, végkimeriilésig, szirds
megengedve. A vezet$ se-
géd Uschtritz Zsigmond bd-
r6 volt. Elsének a pdrbaj
szinhelyére Rakovszky érke-
zett, kozvetleniil utdna jott
Tisza Istvin gréf Andrassy
Gyula groffal. Mindjart az
els6 osszecsapdsndl Rakovszky csaknem fej-
be vigta ellenfelét, de Tisza kivédte a csa-
past, és a kovetkezd pillanatban gyors ri-
poszttal Rakovszky karjit a konyok hajldsa-
ban alaposan megvdgta. A sebet, amely mint-
egy Ot centiméter hosszi volt, az orvosok
husz perc alatt megtisztitottik és bevarrtdk.
Rajzoldnk a helyszinen késziilt kitliné kép-
ben megorokitette a parbaj leghevesebb jele-
netét.

(Tolnai Vilaglapja, 11. évf./1.
1902. janudr 4.)

szam,

A német szo

Egy mez6foldi gazdaember Bécsbe ment,
hogy fidt, aki ott mint huszdr szolgilja a
csdszdrt, megldtogathassa. Ahogy nagy biisz-
kén halad az 6 huszirfidval, egyszer csak
megdll egy divatdrusbolt el6tt.

— T4n venni akar valamit, édesapdm? —
kérdi a fia.

— Kéne valamit vennem — mondja az

oreg —, csakhogy nagy baj van dm.

— No mi az?

—Hitmeghagytaazany-
jukom, hogy Gyuri 6cséd-
nek egy hoézentrégert vi-
gyek, de nem tudom dm,
hogyan kéne németiil mon-
dani...

(Tolnai Vilaglapja, 11.
évf. 1. szdm, 1902. jan. 4.)

*
0.0

Agyonléttek egy
tehenet - pdrbajban

Pragaban egy sulyos fel-
tételli pisztolypdrbaj meg-
lehet6s komikus véget nyert. A pdrbajozo
felek husz lépésnyi tavolsigrdl 16ttek egy-
madsra. A mdsodik 16vésnél hatalmas orditds
reszkettette meg a levegSt, mert a kozelben
egy gyanutlanul legelész6 tehenet ért a go-
ly6 és 6lt meg. Az dllat gazddja a l6vés zajara
szintén megjelent s a pdrbajozokat kény-
szeritett szdznegyven korona kdrinak meg-
téritésére. Az Osszeg kiegyenlitése utin a
felek békiilés nélkiil tivoztak. Jo lesz ezentul
dllatorvosokat is vinni a parbajhoz.

\/
L) ‘0

Verekedd ezredek

A maga nemében pdratlan verekedés-
ben tort ki két Aldershofban dlomadsozd
angol ezred egymads irdnt val6 dithe. A Wor-
cester- és a Durham-ezred legénysége rég-
oOta farkaszemet nézett egymdssal s az ap-
rébb ellenségekedések utdin a mult héten
okolre mentek az angol fik a kaszirnya
kantinjdban. Valésdgos kis hdborit vivott

Anekdotakincs
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egymassal a két elkeseredett ellenfél. Sortiiz-
zel timadta egymdsra, majd feltizott szu-
ronnyal nyomultak egymas ellen és vér per-
sze omlott béven. A Durham-czred tizen-

nyolc embere sulyosan megsebesiilt a fején
¢s a mellén. A nagyobb vérengzést csak a
follirmdzott gdrdistdk akadalyoztik meg,
kiknek onfeldldozo kozbelépésiikkel sikertilt
szétvilasztaniok a kiizd6 feleket. A kaszdr-
nydnak egyetlen ablaka nem maradt épen;
valamennyit bezizta a sok a jégesG modjara
hullé gol\o Nem érdektelen, hogy a két
ezred oktdber hé 25-¢én egyiitt indult utnak
Dél-Afrika felé.

Elad6 asszonyok

Oroszorszdg néhdny tartomdnydban,
igy a kamyschini kcruletben 16 dolguk van
a lanyos apaknak O-orosz szokds szerint a
moszkovit parasztok kozott divik a ledny-
vasdr, de a sz6 legmoralisabb értelmében és
a mi szokdsainkkal teljesen ellenkez6 mo-
don. A vélegény ugyanis — mert a csak a
torvényes férj szdmdra elad6 a lednyz6 —
készpénzért vasirolja meg az apitdl a led-
nydt s ha szép a jovend6 menyecske, 200-
300 rubelt is fizet érte. Csunya leanyt 20-30
rubelért kotyavetyélnek el, s6t Kamyschin
tartomanyban van olyan apa is, aki ingyen
kindlja csemetéjét, csak akadjon villalkozo,
aki feleségiil veszi.

(Tolnai Vilaglapja, 1. évt. 1. szam, 1901.
szeptember 28.)

Az els6 nobi sofor

Ezt a kedves képiinket a létért valo
kiizdelem alkotta. Egy berlini fiatalasszony,
a magyar szdarmazdsu dr. Pappné elhatiroz-
ta, hogy mint automobil-bérkocsi-vezetd
fogja megkeresni kenyerét a maga és két kis

Téka

gyermeke szdmdra. Pedig mennyi nehézség
illotta utjat, miel6tt megkezdte volna palya-
jat! Ahova fordult, mindeiitt azt mondtak
neki: ,On til szép ahhoz, hogy sofér le-
gyen!” A fiatalasszonyt azonban nem riasz-
totta vissza semmi akaddly. Megtanulta az
automobilvezetSk tudomanyit és fényes si-
kerrel tette le a képesitd vizsgit, pedig a
bizottsdg nagyon szigoruan bant el vele. A
minap volt az elsé nyilvanos ttja. Este hét
ordtol reggel hat ordig szakadatlanul volt
dolga ¢és ezen az els6 éjjelen 120 markat
keresett. A férfikollégdi nem irigykedtek ra,
st virdgesokorral tidvozolték az elsé n6i
sofért. A példdjar tobben is akarjdk kovetni
Berlinben és igy valészind, hogy nemsokara
a mi utcdinkon is meg fog jelenni a modern
¢letnek djabb hirnoke.

(Tolnai Vilaglapja, VII. évf. 36. szam,
1907. szeptember 1.)

®
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Afrikai karrier

Folkli Janos bajai volt
asztaloslegény, ki jelenleg
az abessziniai csdszdr udvari
asztalosa. Folkli néhdny év-
vel ezel6tt vindorolt Abesz-
szinidba s ott Menelik csi-
szdr annyira megkedvelte,
hogy kinevezte udvari asz-
talosdnak és fegyveres kisé-
retet adott melléje.

(Tolnai Vilaglapja, VII.
évt. 36. sz. 1907. szept. 1.)

S Z AM UN K S 7 B A RAZE O e

Aldcs Attila hallgaté (SZTE JGYTFK); Andorka Gdbor hallgaté (SZTE JGYTFK); Czotter
Gdbor fémozdonyvezet§ (Hegyeshalom); Dobrdn Zsuzsanna hallgaté (SZTE JGYTFK); Engi J6-
zsef kozlekedéstorténész (Szeged); Fejes Balint hallgaté (SZTE JGYTFK); Himer Attila hallgaté
(SZTE JGYTEK); Kiss Gédbor Ferenc tandr (SZTE JGYTEK); Mauer Eva hallgat6 (SZTE JGYTFK);
Mészéros Csaba tandr (Szeged); Mészdros Tamds hallgaté (SZTE JGYTEK); Miklés Péter hallgaté
(SZTE BTK); Noétdri Tamds PhD hallgaté (SZTE BTK); Nagy Tamds tandr (Tatabdnya); Pusztai
Jénos (Szeged); Simon Endre Tamds tandr.

Anekdotakincs
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Belso-isztriai lovagvarak

Taldn a Isztria nemcsak hassiittetésre és

buvarkodasra vald! Belso, sziklas részén a
Fiumei-6boltél Pazin (Pisino), és onnan
¢szaknyugat felé fordulva egészen Szlovénia
nyugati hatdrvarosdig, Nova Goricaig (Gorz)
hegyekre épiilt kozépkori vdrosvarak és fel-
legvarak egész sorozata emelkedik. Amig a
tengerparton az idegenforgalom évente
meg-megujuld, de f0lottébb felszines kultu-
ralis lchct(ﬁségcivcl talalkozunk, innen fél-
oranyira a félsziget belsejében a varfalakon,
ercl\ eken, sztik sikdtorokban csak sajat fan-
tzidnk végessége szab hatdrt a kalandos
multba révedésnek. A roman-gotikus épité-
szet ¢és miivészet tanulmdnyozdsdban Isztria
azt az el6nyt élvezi kis hazankkal szemben,
hogy itt nem jart tatdr, torok és Habsburg is
csak a miveltebbnek tartott évszizadokban.
Ennek ellenére a huszadik szdzad viszontag-
sdgai (nem is a nagy hdboruk, inkdbb a
hovatartozas politikai viharai) — kiilonosen
Velencéhez, Trieszthez, a szlovén tdjakhoz,

Pihend

1. kép

A HORVAT ISZTRIA UTOLSO VAROSA BUJE (BUIE).
LATKEPE JOL MUTATJA AZ ISZTRIAI CASTIGLEROK
(VAROSVARAK) JELLEGZETESSEGEIT. TEMPLOMA
ROMAI ALAPOKRA EPULT A XII-XIIl. SZAZAD-
BAN, TORNYA XVI. SZAZADI VELENCEI STILUST
MUTAT.

de még a horvit tengerparthoz képest is —
jokora elmaradottsdgban konzervaltik ezt a
tijat. Igy a hizakra nem jegyeznek fel mii-
emlék jelleget — mert mindegyik az —, dm
minden f6téren megtaldljuk Tito egyszeri
latogatdsanak ormétlan emlékét. De aki egy-
szer latta Pazinban a Fojba sziklds szakadé-
kat, amelybe Verne Sandor Matydsa beléve-
tette maggdt a ,,svarcgelb” kivégzoosztag eldl,
vagy kostolta a legszebb castelliero, Moto-
vun kornyékérdl valé szarvasgombit és a
legfinomabb gylimolcslikéroket, az ugyan-
ugy visszavagyodik ide, mint a legkékebb
tengerre.
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2. kép

INDULJUNK EL FIUMEBOL AZ IRDATLAN UCKA
HEGYSEGEN AT NYUGAT FELE! TALAN A VILAG
LEGKISEBB VAROSA A TENGER FOLOTTI HEGYEN
EPULT MOSCENICE (MOSCHIENA): KISEBB, MINT
EGY FUTBALLPALYA. A HEGYTETON A VAROS FA-
LAIN KiVULRE NEM TERJESZKEDHETETT. MA FO-
KENT TURSZTIKAI LATVANYOSSAG, BAR ALLAN-
DO LAKOSAI ZOMEBEN FIUMEBAN DOLGOZNAK.
EZER EVES TORTENETET HELYTORTENETI MUZE-
UM MUTATJA BE A LATOGATOKNAK.

(A FOLDRAJZI NEVEKET HORVATUL iRJUK, DE
ZAROJELBEN A NALUNK MEG ISMERTEBB OLASZ—
OSZTRAK NEVEKET IS MEGADJUK.)

3. kép

FELORA UTAZAS PULA FELE, ES MARIS LABINBA
ERKEZUNK. 315 METER MAGAS HEGYRE EPULT
A VAROS. VALOSZINULEG AZ OSSZES VAROS-
VAR KOZUL ITT GONDOZZAK LEGSZEBBENA A
FEL EZER EVES RENESZANSZ EPULETEKET. A VA-
ROSHAZAN KOTAR TALALHATO, A HARANGTO-
RONYBOL SZEP KILATAS NYILIK A KVARNER SZI-
GETEIRE. PATRICIUSPALOTAI KOZOTT A SIKA-
TOROK TERRE SZELESEDNEK, AMELYEN AZ 1537-
BEN EPULT Sz(z MARIA-TEMPLOMOT TALAL-
JUK. (4. KEP)

Pihend
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5. kép

BELSO-ISZTRIA KOZLEKEDESI KOZPONTJA PA-
ZIN (PISINO). HOGY VERNE GYULA NEM JART
REGENYENEK SZINHELYEIN, ARROL EME — ALTA-
LA 25 EZRES, NYUzSGO CENTRUMKENT BEMU-
TATOTT — KISVAROS PROVINCIALIS JELLEGE TA-
NUSKODIK. ERODITMENYE KORABBAN MONTE-
CUCCOLI-KASTELY VOLT. ITT VARTA KIVEGZESE-
NEK HAJNALAT KET TARSAVAL SANDOR MATYAS,
AMIKOR A VILLAMHARITO SEGITSEGEVEL SZO-
KEST KISERELTEK MEG.

Pihend

4. kép

LABIN NEMZETKOZI HIRNEVET MEGIS CSAK A
HUSZADIK SZAZADBAN KAPOTT. A MONARCHIA
FELBOMLASA UTAN OLASZORSZAG FIUMEIG
MEGSZALLTA AZ ISZTRIAT. A VELENCEI EVSZA-
ZADOK ALATT ELOLASZOSODOTT ILLIR-SZLAV
NEP KEZDETBEN EZT AZ OSZTRAKOK ALOLI FEL-
SZABADULASKENT ELTE MEG. AZ UJ URAK SOVI-
NIZMUSAT 1921-BEN MEGELEGELTEK A LABI-

NIAK, ES FEGYVERREL UZTEK EL AZ OLASZ ALLO-
MANYT. AZ ALTALUK KIKIALTOTT LABINI KOz-
TARSASAG 37 NAPIG ALLT FENN.
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6. kép

A MAGYAR FOHOS AZ ORVENYLO FOJBA (FOIBA)
SZAKADEKABA VETETTE MAGAT. A PATAK ITT A
FELSZIN ALA BUKIK, ES ROVINJNAL (ROVIGNO)
ER A TENGERHEZ. A TERMESZETI KEPZODMENY
NEMCSAK VERNE FANTAZIAJAT MOZGATTA MEG.
ALLITOLAG DANTE IS ITT GY(JTOTTE A POKOL
LEIRASAHOZ AZ ELMENYANYAGOT. HA EGYSZER
VALAKI OSSZEIRNA, HOGY A MEDITERRANEUM
HANY HELYET TARTJAK NYILVAN AZ OTT LAKOK
DANTE BUVOHELYEKENT VAGY A KOMEDIA FEL-
TETELEZETT SZINHELYEKENT, TOBB TUCAT DAN-
TET ES UGYANENNYI SZINJATEKOT KAPNANK.
MINDENESETRE EGYETLEN HELYET SEM LATTAM
A BELSO-ISZTRIAN, AMELYROL A FIRENZEI A
PARADICSOMOT ALKOTTA VOLNA...

(AR
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7-8. kép

A LEGSZEBB ES LEGISMERTEBB LOVAGVAR, MO-
TOVUN PAZINTOL ESZAKRA FEKSZIK NEGYED-
ORANYIRA. AZ ELOZO OLDALON A VARKAPUT
LATJUK, AMELYEN AT A MEREDEK HEGYOLDAL-
BAN EPULT VAROSBOL A FELLEGVARBA JUTUNK.
A FOTER OLYAN KICSI, HOGY TOBBSZORI KOR-
BEJARASA SORAN SEM FERT BELE A NAGYLA-
TOSZOGU OPTIKABA. A TELEFONALO, ETKEZO
FIATALOK AZ ITT EVENTE MEGRENDEZETT FILM-
FESZTIVALRA ERKEZTEK. A VAROS KORNYEKE
MEREGDRAGA SZARVASGOMBAJAROL ES KIVA-
LO GYUMOLCSOK TERMESZTESEROL NEVEZE-
TES. EZEK PARLATAIT MINDEN ROMAN KORI LA-
KOHAZ BELS® UDVARAN MEGKOSTOLHATJUK,
IGY A MOTOVUNI TURAT NEMCSAK AZ ESZAK-
KELET FELOL JOVO FELLEGEK MIATT NEHEZ MEG-
USZNI SZARAZON.

9. kép
Az ELSO KEPEN MAR LATOTT BUJE FOUTCAJAN
KORUTAZASUNK VEGET ERT.

Pihend

VALAMENNYI FENYKEPET A SZERZO KESZITETTE
2001 ES 2002 JULIUSABAN
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