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o Bk Referatumok
PETS BALINT

Az egri var eroddé valo atépitése 1552-1596 kozott

I. Eger vara 1552-ben

1552 oktéberének végén a torok sereg 38 napos sikertelen kiizdelem utdn clvonult Eger
alél. Az eseményck j6l ismertek, a harc szinte minden mozzanatdrdl rendelkeziink informa-
cidkkal. Magdval a nevezetes ostrommal emiatt nem is kivanunk részletesen foglalkozni. Az
eseménycket viszont teljesen megkeriilni nem lehet, hiszen a késébbi korszeriisitésckhez a
var 1552-cs dllapota szolgélt alapul, mdsfeldl pedig Dobééknak az ostrom sordn szerzett
tapasztalatai nagyban befolydsoltdk az épitkezési terveket és a gyakorlati munkdlatokat is. Az
cls6 kérdésiink tchét: milyen volt Eger vdra 1552-ben, amely képes volt visszaverni az
abszolut tiler8ben 1évé oszman sereget?

Az egri vér 1552-cs dllapota (1. dbra) meglchetSsen elavultnak szdmitott a kor haddszati
kovetelményeihez képest. Emellett az eréditmény taldn legnagyobb €s megoldhatatlan hibd-
ja volt igen kedvezdtlen foldrajzi fekvése (2. dbra), kozvetlen kozelében ugyanis két, a
virhegynél magasabb domb fekszik: északra a Kirdlyszéke nevii magaslat, kelet felé pedig az
Almagyar-hegy (5. kép), amelynck oldaldra a vir rdaddsul fcl is kdszott. Ez a kedvezdtlen
fekvés igencsak megnehezitette az eréditmény védhetdségét, valamint jelentdsen behatdrolt
bdrmilyen épitési-bSvitési munkilatort is. A kortdrsak is felhivjdk erre a figyclmet:

»Csuda szép belyen Egor vira vagyon,

Az vilgyre fekszik egy hegyorozaton,

Eszakra ellenbe Kirdlszéki vagyon,

Napkeletre egy nagy magas hegy vagyon” — irja Tinddi.! Pontosabb képet kapunk ugyaner-
r6l Claudio Cogonara f6hadmérnoktdl, aki résztvevdje volt az 1596-os kudarcnak: ,A
kedyezitlen fekvésii varat barom oldalrdl kétszdz labnyindl nem tavolabb fekvé magas dombok
uraljik, amelynek teteje 15 labnyival magasabb a varndl és az erdsség felé vigy lejtenck, hogy végiil
is 4 labbal magasabbak a falaknil »?

X,k

A vir két részre oszlott: a meredek szikladombra épiilt bels6 és az attdl keletre fekvo
kiils6 vdrra. A belsi var bejarata 1552-ben a Varkoch-kapubdstya (2. kép) volt, egy otszdg
alapu, emeletes, 16résckkel clldtott kis védmi. Epittet6jérdl, Varkoch Tamds vdrkapitdnyrdl
(1541—1548) nevezték el késébb Varkoch-kapunak. Elkésziilte utdn feleslegessé vdlt a belsé
var rcgi kaputornydnak (Ippolito- Impu 9. kép) bejdrata, amely a Varkoch-kaputdl mintegy
40 méternyire keletre taldlhaté, igy azt befalaztdk.3

A vir fala a Varkoch-kapubdstyatdl nyugat felé huzédik tovabb, majd kozel dcrckszog
ben északi irdnyba kanyarodik fel. Itt egy kis négyszog alapu kozépkori torony utdn jutunk
cl a Dobo-bdstydhoz, amclyct Dobd Istvdn varkapitiny (1548-1553) épittetett cgy kerck
alaprajzd — s szintén kozépkori eredetii — kis torony clé.* A bdstya 6olasz jelleg(i, rdaddsul
nem is fiillesbdstya, viszont a nyugati falszakasz meredcksége miatt itt nem kellett komolyabb
gyalogsdgi rohamoktdl tartani, igy ez a védm(i is képes volt megfeleld védelmet nyvjtani.

A Dobé-béstydtdl észak—északkelet felé haladva érjiik cl a bels6 vdr északnyugati sarkdt,
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a Tomloc- illetve az cl6tte clhelyezkedS Fold-bdstydt (1. kép), amelyek kialakitdsa szintén
Dobé kapitdnysdga alatt fejez6dotr be. A vdr testébdl erésen eléreugréd Fold-bdstya az
créditmény egyik legveszélyesebb — s a belsé varnak minden bizonnyal a leggyengébb —
pontja volt, mivel tobb irdnybdl is tiizelni Ichetett rd (nyugatrdl, a vdros feldl, illetve a
Kirdlyszékérdl, 3. dbra). Mdsrészt konnyti célpont volt a timado gyalogsdg szamdra is, mivel
nem k&bdl épiilt, hanem a sietség és a pénzsziike miatt palinkmiiként alakitottdk ki. Ennck
faanyaga pedig konnyen felgydjthaté volt.> Csak a régészeti feltdrdsokbol deriilt ki, hogy a
Tomloc-béstya és a Fold-bdstya kozortt szogletes alapi torony emelkedett, amely valészind-
leg az 1552-cs ostrom alatt pusztult cl, s tobbé nem épiilt fel tjra.® A két bastydrdl érzékletes
és pontos képet fest Tinddi:

»Az utdn régi nagy fold domb mds vagyon
Napnyugat kizott, észak kozott vagyon,
Var szegletin, tetejen sok kas vagyon,
Tapasztott palankkal keritve vagyon.

Fenn az ardnt beldl mellette vagyon
Azon szegleton, egy kibdstya vagyon,
Az az tomlocz, hossza északra vagyon,
Az mellett északrdl sok szép hdz vagyon.””

A bels6 vir északi fala szintén meredek magaslaton futott kelet—délkeleti irdnyban, par-
huzamosan a vdr piacterét észak feldl lezdrd piispoki palota faldval (7. kép). Ez a fal is
paldnkkal volt megerdsitve.® A fal kb. 80 méter utdn tompaszogben megtorve haladt tovibb
keleti irdnyban, s taldlkozott a varrész keleti — s egyben a bels6 varat a kiils6 vartdl clvilasztd
— faldval. Itt, a belsS vdr északkeleti sarka clétt dllt a kisméretl Sandor-bdstya, amelynck
befejezése szintén Dobé érdeme. A bels6 var északi faldval szemkozt teriil el a mdr emlitett
Kirdlyszéke, csupdn 150-180 méternyi tdvolsdgra. Ellensulyozdsira fontos védmi volt a
Sdndor-bdstya mogott a “Toltés’ nevli magasitott dgyudllds, amelyrdl lehetett tiizelni az
Almagyar-hegy irdnydba is.”

A belsd vir északi részén helyezkedett ¢l a mdr emlitett prispoki palota (3. kép), amelynck
16résckkel dttort, vastag északi fala szintén védelmi célokat szolgdlt. Emlitésre mélté még a
délnyugati dgysidomb, valamint a piacterct keleti irdnyban lezdrd székesegyhdz (19. kép).10
Ennck szentélyér a XV1. szdzad cls6 felében levagrdk, és 1j, szogletes alapu védmiivet alaki-
tottak ki bel8le, a Szentély-bdstydt (ennck épitését is Dobd fejeztette be).!! A bdstya a két
vérrészt clvilaszté vastag falhoz épiilt, a tetcjén feldllitotr dgyiikkal fedezeter nytjtott a kiilsé
vér felé, s némiképp cllensilyozni tudta az Almagyar-hegyet, hiszen innen is tiizet Ichetett
nyitni a magaslaton feldllitotr ellenséges iitegdlldsokra. A két vdrrészt clvdlasztd falban kaput
is kialakitottak. Ez volt a Kozép- vagy mdsik nevén Emelcsés kapu. Az utébbi clnevezés
felvondhidjdra utal, amely a kiils6 vér teriiletén kialakitott, széles és mély drok feletr ivelt 4.

A liilsé var a bels6tdl keleti irdnyban teriilt el, s felkiszott az Almagyar-hegy oldaldra
(4. kép).1? Ez védelmi szempontbdl kiilonosen nagy hdtrdnyt jelentetr, rdaddsul a magaslat
teteje — akdresak a Kirdlyszéke — még boven beliil volt a nagykalibert dgytk hatdsos 16tdvol-
sdgdn. Vagyis az cllenség kit(inG iitegdlldsokat tudott létesiteni e két ponton, mdsrésze pedig
tetejiikrd] be lehetett 1dtni a virba. Ez utébbi is stlyos hitrdny volt, hiszen lehetetlenné tette
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a védelem egészénck biztonsdgos, az cllcnscg szeme eldl rejtett elhelyezését illetve mozgata-
sdt az er6dben. Ezen probdltak meg segiteni azzal, hogy a kiils§ vér belsejében, annak
falaival parhuzamosan magas palankfalat emeltek, hclvcnkcnt kis gyakor’-bastyikkal meg-
szakitva. Ezdltal némi takardst biztositottak az Almagyar-hegy irdnyaba, masfeldl a kozvet-
len védelem is er6sodott, hiszen ha az cllenség dtjutna a kéfalakon, a védéknek nem kell
rogton feladniuk a vdrrésze (Az 1. dbrdn ldthatjuk, hogy a palinkm( korbezirja a Kozép-
kaput). A paldnkfalak védelmében ugyanis marad clég id6 a rendezett visszavonuldsra a
biztonsdgosabb belsd varba. Ebben az esetben pedig a bels6 vir tovabbi védelmér segiti a
mdr emlitett széles drok is, amelynek kiilsé partjdn még erds kéfalat is emeltek. A bels6 vir
igy keleti irdnybdl tobbszorosen is biztositva volt. Arok védte tovabbd a kiils6 vdrat kiviilrdl,
az Almagyar-hegy feldl is.

JelentSsen rontotta viszont a kiilsS var védhetGségét, hogy két kelet felé néz6 sarkdn nem
épiilt megfeleld védm. Az északkeletin kozépkori kétorony dllt, viszont elé csak gyengécske
paldnkmiivet emeltck a Fold-bdstydhoz hasonléan. Ugyanigy tortént a délkeleti sarkon is.
Mindkét védmiivet a X V1. szdzad els6 felében alakitottdk ki, neviiket (Bebek-torony és Bebek-
bistya) Bebek Ferenc vérkapitdnyrol kaptdk.!3

A kiilsé vdr déli falszakaszin, a Bebek-bdstydtdl mintegy 130 méterre volt a vérrész
bejdrata, amelyet szintén a XVI. szdzad cls6 fclében épitettck. Ez a viszonylag nagymérerii
védmii volt az O-Kapu-bistya, amely gyakorlatilag fedezhetetlen volt, mivel szomszédsaga-
ban nem épiilt komolyabb bistya (a Bebek-bistya, tiizérségi képességeit tekintve, nem
szdmithat6 haté¢kony védmiinck). Igy Iehetetlen volt mcgakadalvozm a gyalogsdgi rohamo-
kat a kapubdstya cllen.!* Az O- -Kapu-bdstydtdl kb. 70 méternyit haladt tovdbb a fal dclnyu-
gati irdnyban, majd kozel derékszogben megtort, és északnyugat felé futott kb. 80 méter
hossziisdgban.!> Ezutdn taldlkozott a belsd vdr déli faldval illetve a két vdrrésze elvdlasztd fal
deéli végével. A raldlkozdsi pont volt az un. “Szeglet’.

Igy nézett ki tehdt az egri var 1552-ben, amely Gsszességében nézve elavult volt, s csak
néhdny részletében igazodott valamelyest a kor kovetelményeihez. Tobb szakasza megma-
radr a kbzépkori lovagvér szinvonaldn, kedvezStlen foldrajzi fekvése pedig tovdbb rontotta
védhet8ségér.16 Nem voltak véletlenck tehdt a vr ald érkezd Khadim Ali budai pasa becs-
mérld szavai, vagyis hogy , Eger rossz akol.”'” Az viszont bizonyos, hogy a vir védhet§ volt,
s ezt az 1552-¢s ostrom is bizonyitja. A sikerhez azonban legaldbb akkora mértékben jdrult
hozzd a tobbi kedvezd koriilmény (tehetséges és hatdrozotr fStisztek, hidegre fordult id6;ja-
rds és az €hezés miatt demoralizdlédott torok sereg, a szultin hazatérést parancsold levele a
perzsakkal kitort hibord miatt, szinte teljes egészében magyar nemzetiségii véddsereg, stb.18),
amelyck koziil ha csak cgy is hidnyzik, a vir minden bizonnyal clesik 1552-ben.

II. Az 1552-es ostrom tapasztalatai

Az ostromlok a vir kivetkezd rvészeit tamadtik leginkabb (4. dbra’®):

1. A Fold- és Tomloc-bdstydk. Mdr emlitettiik a vdr testébdl erésen kiugré Fold-bdstya
hdtrdnyainak okdt; némi oldalazé tiizfedezeter lehetett ugyan biztositani a Dobé-bdstydrdl,
de ez nem akaddlyozta meg a torokot abban, hogy heves gyalogsagi timaddsokat inditson
czen védmiivek cllen. Emellett két irdnybdl — nyugatrdl, a véros feldl illetve északrdl, a

Kirdlyszékérdl - tiizeltek a bastydkra a torok ostromdgyik is, szinte teljesen megsemmisitve
azokat a harcok végére.

Referatumok



BELVEDERE

2001/XI1I. 1-2. 7

2. A bels6 vdr nyugati fala. Itt is erdteljes tiizérségi tdimaddsokat szenvedett el a vir,
viszont a falak meredeksége miatt itt komolyabb gyalogsagi rohamra nem kellett szimitani.

3. A belsd var északi falszakasza és a piispoki palota. Mind tiizérségi, mind gyalogsagi
tdmaddsok szinhelye volt a teriilet. (A Kirdlyszékén feldllitott torok iitegek szimdra a legide-
dlisabb célpontnak szdmitott.)

4. A kiilsG vir két keleti sarokbdstydja. Ezek a gyenge paldnképitményck nehezen tudtak
cllendllni a rohamoknak, amelycknél az ostromlék maximdlisan kihaszndltdk az Almagyar-
hegy szdmukra cl6nyt jelentd fekvését.

5. Az O-Kapu-béstya, rendkiviil nehezen védhet volta miatt, hiszen komolyabb szom-
szédos védmii hidnydban a t6rokok szinte teljesen zavartalanul tamadhattdk.

6. A Kozép-kapu. Az ostrom els napjaiban er6s tiizérségi tamaddsokat intézett ellenc a
torok az Almagyar-hegyen feldllitott {itegekbdl, a 16vetés intenzitdsa csak azutdn csokkent,
miutdn a védék biztonsdgosabb kozlekedése érdekében fedezéket készitettek szdmukra.20

* 4w %

Az emlitett helyck koziil a legstlyosabb pusztitdsokat a Fold- és a Tomloc-bdstydk, a
Bolyki-torony és az O-Kapu-bistya szenvedték el. Lathatjuk tehdt, hogy az ostromlék
maximdlisan kihaszndltdk a var kedvezdtlen foldrajzi fekvését, meglehetésen elavult techni-
kai szinvonaldt, komoly haddszati hidnyossdgait. Kiilsé védmiivekkel valamelyest Iehetett
volna gdrolni az cllenséget abban, hogy a falakat akadalytalanul megkozelitse.?! Osszességé-
ben elmondhaté, hogy a torok sereg viszonylag konnyen és hatékonyan timadhatta Eger
vardt 1552-ben, s csak a mdr emlitett tobbi kedvezd koriilménynck, valamint jelent8s mér-
tékben a szerencsénck is volt koszonhetS, hogy Dobdék végiil meghdrraldsra tudtdk kény-
szeriteni az oszman hadakat.

III. A var belso élete 1552 és 1596 kozott

Az ostrom sikeréért nagy drat kellett fizetniiik a védSknek. A vdr szinte teljes lerombola-
sdn kiviil silyos veszteségeik voltak emberéletben is.2? A scbesiiltek koziil 86 silyos esetrdl
tudunk, akik végtagjaikat veszitették cl, vagy egyéb maradandé kirosodist szenvedtek,
vagyis ,,07okds nyomorékkd lettek”.23 Dobé minden rendelkezésére 4ll6 eszkozzel igyekezett
megsegiteni Sket: a kdzvetlen anyagi juttatdsokon kiviil javaslatot terjesztett fel az uralkodé-
hoz, amelyben 69 sebesiiltnek, 23 drvdnak és 6zvegynek a megsegélyezését kérte Ferdindnd-
t6l. Emellett 27 iparost is jutalomra javasolt.* Az clterjesztésben igen sok jobbégy is
szerepel: az egrieken kiviil felnémetick, sarudiak, harsdnyiak, tihamériak, makldriak. Ezenki-
viil megemliti Dobé a hiressé vdlt egri n6ket is: jutalmat kér a k6omldstdl és golydtol
megsebesiilt Kocsis Gdspdrné szdmdra, s segélyt javasol Vas Ferencné részére is, akinek
anyjat megolték a torokok.2> Mindemellett a kapitdny bdkeziicn osztotta az életben marad-
tak kozott a bort (ez mdr az ostrom utolsé napjaiban is megfigyelhetd volt, hogy a véddk
konnyebben elviseljék a rohamokat), a viarba menekiilt kornyékbéli jobbagyoknak tiszta
buzdt adott. Ingyen takarmanyt biztositott azoknak, akik lovaikat is bevitték a virba az
ostrom idejére. Pénzt és posztét adomdnyozott a harcok alatt ,,férfiasan viselkeds” katondk-
nak, kiilonosen akik torok zdszlét zsdkmdnyoltak, vagy egri lobogdt mentettek meg.

1553-ban a soproni orszdggytilés clrendelte, hogy a stilyosan megsériilt egrick szamdra
hadisegélyt kell folyésitani. Ennek anyagi fedezetér a jobbdgyokra kivetett, fejenként 10
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déndros adobal kivanta az udvar biztositani. Jellemz6 azonban, hogy a segélyre jogosultak
nagy részc még a kovetkezd évben sem ldtott semmit az 6sszegbdl. Ezért Ferdindnd elren-
delte, hogy a beigért osszeget folydsitani kell, s ha az illet6 azéta meghalt, akkor 6rokosei
jogosultak a segélyre. Emellett, még szintén 1554-ben, az uralkodé minden olyan személyr,
aki védoként részt vett a kiizdelemben, élete végéig mentesitett az adofizetés kotelezettsége
alél.26

Dobé és tiszttirsai az ostrom utdn meglepetésszertien benyujtottdk lemonddsukat 1552.
november 25-én. Ennck f6 oka minden bizonnyal az a méltanyralanul megaldzé magatartds
volt, amelyet a virba érkezé kamarai megbizottak tanusitottak veliik szemben. Tobbek
kozott hirom verem biza cltlinését kérték szimon a kapitdnytdl, és még azt is felrdrrdk,
hogy Dobd mértékteleniil sok bort osztott katondinak az ostrom idején. A felesleges sz6r-
szilhasogatds miatt a két kapitdny, Dob6 és Mckcesey Istvdn hajthatatlannak bizonyultak, bar
még 1553 tavaszdig a helyiikon maradtak.?” Lemonddsuk utdn a kirdly Bornemissza Ger-
gelyt kérte fel a fGkapitdnyi tisztségre, de 6 is csak hosszas ribeszélés utdn villalta cl a
feladatot Dob6 helyett, akinek pedig Ferdinind az erdélyi vajda tisztségér adta jutalmul. A
tisztck tobbsége birtokadomdnyban részesiilt.?8 Az egri vdr j fékapitinya tehit Bornem-
issza Gergely lett, majd ¢ tisztség gyakran cserélt gazddt az évek folyamadn. A fékapitdnyok
névsora a kovetkezd:

BoRrNEMISsza GERGELY (1553-54), ZARKANDY PAL (1554-58), ZoLTHAY ISTVAN (1558
62), HorvATH FERENC (1562-63), MAGOCHY GASPAR (1563-67), FORGACH SiMON (1567-
69), UNGNAD KRISTOF (1569-76), KoLoNICH JANOS BERTALAN (1576-83), UNGNAD KRis-
TOF (1583-87), RAkOcz1 ZsiGMOND (1588-91), PREPOSTVARI BALINT (1591-94), NYARY
PAL (1594-96)%.

* *

*

Az 1552-es ostrom utdn Sforza Pallavicini javaslatot tett a var6rség dllandé létszimdnak
emclésére, 600 lovast és 400 gyalogost javasolt. Ellenben az udvari kéltségvetés Gsszesen
800 f6ben (400 lovas, 400 gyalogos) hatdrozta meg Eger véddinck Iétszamar évi 36.000
forintos koltséggel. Az Orség ckkor még szinte teljesen magyar nemzetiségli katonakbol
tevédott ossze.30

A torok felett aratott gy6zelem orszdgszerte ismertté tette az egri varat. Mdr a kovetkez6
évben szdmtalan vitéz érkezetr Egerbe, csakhogy a dics6 falak kozott szolgilhasson, 6nkolt-
ségen.3! Ezck az egyének is részt vettek a gyakori portydkon, dildsokon, amelyeket az egri
vitézek vezettek a hédoltsdgi tertiletekre zsakmanvszcrzcs megfélemlités és a tovabbi torok
terjeszkedés megakaddlyozdsa céljabol. Allandéan megszegték czzel a szembendllé felek
kozotti békét, amit mind az uralkodd, mind a sztambuli kormdnyzat kifogdsolt, de megaka-
dilyozni egyik sem tudott. Hogy mennyien érkeztek Egerbe szerte az orszdgbdl, azt jol
mutatja Verancsics plispoknek (1558-1563) Miksa fohcrccghcz kiildotr els6é ]ClCﬂtCSC 1558-
bél, amelyben azt olvashatjuk, hogy egy torok és cgy egri vitéz parviadaldra az egri varbol
czer ember vonult ki kiséretként. Majd egy kovetkezd levelében panaszolja az udvar felé,
hogy csapatostul jonnek katondk letelepedni Egerbe, elmenni tobbé nem akarnak.3?

Az 1550-cs és az 1560-as évek cbbdl a szempontbdl a végvari élet fénykoraként értékel-
hetSk. Az egri vitézek még Belgradig is cljutortak portydzdsaik sordn, szimos foglyot is
¢jtettek, akiket aztdn csak tetemes valtsdgdij ellenében engedtek szabadon. A pénzhidny és az
cbbdl szirmazoé problémdk viszont mdr ekkor jelentkeztek. A rendszeresen clmaradé zsold-
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fizetés kovetkeztében a katondk arra kényszeriiltek, hogy a kornyékbéli telepiilésck jobbd-
gyaitdl szerezzék be a sziikséges élelmiszert és mds termékeket. A mésik fcszultscgforrast
Luther tanainak megjelenése okozta. Verancsics piispok hidba prébdlta az 1j hitre tére
cgricket visszaterelni a katolikus valldshoz, 6 maradt alul, s 1563-ban tdvozott a virosbdl. A
szlik6s anyagi helyzet miatt évi ]aradck fejében hajlandé volt lemondani a piispoki birtokok
teljes jovedelmérdl is.33 Igv a vdr helyzete némiképp javult, de komolyabb kozponti juttatd-
sok nélkiil ez csak pillanatnyi enyhiilést jelentett. Masrészt pedig az egyre terjeszkedd torok
hédoltsdg miatt fokozatosan csokkent az cgri plispokséghez tartozé birtokok teriilete, igy
azok jovedelme is. A vdr pénziigyi tartalékai kimeriil6ben voltak, s a lassan mdr az éhezésscl
is szembenézb katondk egyre gyakrabban kényszeriiltek a kornyék lakossdgdt sarcolni, hi-
szen megesett, hogy évekig nem kaptak zsoldot.34
Miksa trénralépte utin még aggasztobb lett a helyzet. Az 4j uralkodé 1568-ban Drind-
‘polyban békét kotott a szultdnnal, s a békét be is kivnta tartani. Véget kellett tehdt vetni az
egri vitézek portydzdsainak is, ezért a kirdly idegen zsoldosokkal higitotta fel az addig
tobbségében magyar nemzetiségli Srséget. Az dllandé létszam 1100 f6re emelkedett, s ebbdl
mér csak 400 f6 volt magyar. Ezenkiviil az uralkodé leviltotta az akkori fGkapitdnyt, a
torokgyildletérdl hires-hirhedt, harcias Forgéch Simont is.3% Helyére Ungndd Kristof ke-
riilt. Az dlland6 pénztelenség viszont tovabbra sem szlint meg, s6t fokozddott, a kornyékbéli
jobbdgyok pcdig immdr az idcgcn zsoldosokban ldttdk bajaik f6 okdt. Rdaddsul a magyarok
koziil sokan el is hagytdk a vdrat, s mds megélhetés utdn néztck.36 A folcg németckbdl dllé
zsoldosok pedig minden eddigit feliilmiilé mértékben kezdték nyomoritani a jobbdgyokat és
az cgri polgdrokat. A lakossdg cgyre jobban clidegenedett tliik. Erre taldn a legjobb példa
az az eset, amikor 1579-ben a hédoltsdgi teriileten fekvo Cegléd magyar lakossdga megvédte
a vdrosban tartézkod6 torokoket az egri portydzoktdl.3” A VdrvizsgdlS Bizottsdg is kaotikus
dllapotokat raldlt az erédben. A némctck még a paldnkeréditésck faanyagdnak jo részét is
clriizelték, a vdr csupa piszok volt és rendetlenség, a tisztek elsikkaszrottik a zsoldot, eladtak
az élelmet. Olyan rossz volt a harci szellem, hogy ,,a varat egyetlen ostrommal, dgysik nélkiil is
bevehetné az ellenség” — irtdk tobbek kozott jelentésiikben. 1578-ban az 6rség fellizadt a
nyomor miatt, s csak nagy nehezen sikeriilt a kedélyeket lecsillapitani némi pénz folyésitdsa-
val 38
A helyzet az 1580-as években sem javult A kapitdnyoknak nem egyszer sajit jovedel-
miikbdl kell mcgclo]cgczmuk a zsoldot €s a vdr egyéb koltségeit, hogy az indulatokat féken
tartsik. Rdaddsul ckkor mdr az Eger kozvetlen szomszcdsagaban 1év6 falvak (Fclncmct
Ostoros, Tihamér) is a torok adéfizetdi, viszont az egriek is kiméletleniil behajtjdk a sajdt
résziiket, ami pedig még tovibb noveli a fesziiltséget. A pénzhidny enyhitésére, 1577 és
1583 kozott Kollonich, majd Ungndd clzdlogositjdk Solymost, Piispokit, Szentmdridt és
Sajéhidvéget, viszont czzel hosszabb tdvon csak drtanak, hiszen még tovdbb csokken az
Egernck ad6z6 telepiilésck szdma. A kornyékbéli jobbdgyokat mar terménybeszolgaltatdsra
is kotelezik, igy az idegen zsoldosokkal szemben a lakossdg cllenszenve a végsdkig fokozo-
dik.3% Az 1578-as pozsonyi orszdggyilésen mdr megfogalmazddik, hogy ,,idegen, dilyfvs, s a
népet zsarold katonasiggal drasstatott el az orszdg minden fontosabb vira, s Eger vira is.”%0 A
rendek feliratban tiltakoztak a rossz viszonyok cllen, amelyben konkrétan a felnémeti lako-
sok panaszait tolmdcsoltdk az udvar felé: ,,mig az egri piacon a biiza dra egy kobolért 1 forint 50
dendyr, a német katondknak a var tizedeibol bejott biizdt 60 dendrért adjak, s annyi dijat hiznak,
hogy abbil két annyi magyar katondt lehetne tartani.” Ungndd mdsodik kapitdnysdga, majd
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késobb Baldzsdedk Istvdn irdnyitdsa alatt a vdlsig mélypontjdra jutott, a var fegyverei koziil
is sok eltint. Rdaddsul Ungndd 6zvegye — miutdn egyértelmiien férjét teteék felelSssé a
torténtekért és a kaotikus dllapotért — csak hosszas vonakodds utdn volt hajlandé a katondk
zsoldhdtralékdnak legalibb cgy részét kicgyenliteni, akik ekozben szé szerint éheztck.*!
1593-ban végre megviltozott valamelyest a helyzet: kitort a tizenot éves habori. Az egrick
— éliikkon Rdkoczi Zsigmonddal — harcba indulhattak a torok cllen. 1593 6szén a magyar
csapatok clfoglaltdk Fiileket, Szécsényt, Bujdkot és Ajndcskét. 1594-ben bevették Jdszbe-
rényt, 1595-ben Balaszentmikldst. 1596-ban pedig az egri 6rség tobbsége is ott volt Hatvan
hirhedt ostromdndl, ahol a német zsoldosok lemészdroltdk a torok asszonyokat és a gyercke-
ket is. A torokok ezt nem felejtették el, amikor még ebben az évben wjra Eger ald érkeztek. 2

IV. Az egri var katonasaga és fegyverzete a XVI. szazad masodik felében

Eger vdra 8rségénck 4llandé létszdmdrdl mdr tettiink emlitést a kordbbiakban. Osszefog-
lal6an elmondhaté, hogy a XVI. szdzad mdsodik felében ez a létszdim jelentésen megnott.
Dob6 idején 200 lovas és 200 gyalogos katondban volt meghatirozva, ez pedig nem volt
semmiképpen sem elegendS az erdéd hatékony védelméhez. Erasmus Teuffel generilis is
tomoren megjegyezte, hogy ,Egerben igen kevés az ember...” Az 1552-es ostrom cltt a
varhat6 torok hadjdrat eredményeképpen a létszimot valamelyest emelték, igaz, csak a
gyalogsigét, amely 1552 szeptemberére 278 fot szamldlr. A vdr sajdt tiizérsége ekkor 11
pattantyusbdl dllott.*3 A gy6zelemhez természetesen alapfeltétel volt ennck az alig félezernyi
katonasdgnak a bdvitése. Sikeriilt, igy Dobd vira — a szdmtalan helyrdl kiildott kisebb
segédcsapatokkal, a kirdlyi egységekkel, valamint a kornyékbéli jobbdgyokkal, asszonyokkal
és gyerckekkel kiegésziilve — mdr kb. 2000 f6vel szdllhatott szembe az oszmdn hadakkal. #* A
harcok utdn — mint mdr emlitettiik — azonnal napirendre keriilt az dllandé 6rseg létszamanak
emelése. S bdr Pallavicini javaslatdt (600 lovas, 400 gyalogos) clvetették, azért mégis jelen-
tésen novekedett a katonasdg szdma, 800 fére (400 lovas, 400 gyalogos), vagyis kétszer
annyira, mint amennyi az ostrom clétt volt.*3

Ami a katonai szervezetet illeti, a gyalogosok két szdzadra osztottan, egy-egy gyalogos
kapitdny irdnyitdsa alatt teljesitettck szolgalatot. A két kapitdny 1551 és 1553 kozott Nagy
Imre és Nagy Baldzs voltak. 1553 novemberében valészintileg dtszervezték a gyalogsdgort, és
dtmenctileg Bornemissza Gergely keriilt az éliikre az esztendd végéig. 1553. januér 1-éna
szdzad két kapitdnya Filepp Demeter és Ghimes Ferenc lettek.*6 Ugvanckkor u4j tlsztscgct is
létrehoztak: egy-cgy alkapitdny scgitette ezutdn a szdzadok hatékonyabb irdnyitdsdt. A szd-
zadok szakaszokra oszlottak, €liikon tizedesckkel. 1557 utdn a gyalogsig létszémnévekedése
kovetkeztében mdr hdrom szdzadot taldlunk Egerben. A gyalogosok szdma ckkorra mdr
clérte a 400 f6t, eltekintve most a kisebb mgadozasoktol (példaul a téli honapokban mindig
kevesebb katona szolgidlt, mint a tavaszi és nydri id6szak alatt, télen ugyanis nem kellett a
torok féerdk timaddsdtdl tartani). Meg kell emliteniink a szinte kivétel nélkiil idegen (f6ként
német) szdrmazdsu tiizércket, akiknek szdma 5-10 f6 koriil mozgott a targyalt idGszak
sordn.*” A fokozatos b&vités az dllandé pénzhidny ellenére is folytatodott. A drindpolyi béke
utdn az idegen zsoldosokkal felhigult az egri 6rség. Mikor Ungndd Kristéf mdsodszor vette
ar a fokapitdnyi tisztséget 1583. oktéber 27-én, a virban 500 lovas szolgilt (a késSbbi
adatok tanibizonysdga szerint feliik magyar volt, masik résziik német) és 500 gyalogos. A
gyalogsdg nemzetiségi Osszetétele mar egyértelmiien megdllapithaté: a forrdsok szerint 1577-
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t6l 300 német landsknecht szolgdlt Egerben, vagyis ekkorra mdr csak 200 gyalogos volt
magyar.*® Az ezt kovets id8kbS] kevés adat maradt fent 1596-ig. Feltételezhet8, hogy sok
vdltozds nem tortént az dllandé Srség létszamat és nemzetiségi Osszetételét tekintve, hacsak
figyclembe nem vessziik a mar emlitett szokéseket, amely els6sorban a magyarokra volt
jellemz6 a sirléddsok és a sok nélkiilozés miatt. ValdszintsithetS, hogy a német zsoldosok
koziil kevesebben vdlasztottdk ezt a megolddst, 6k inkdbb a lakossdg tovdbbi kiszipolyozdsi-
val péroltdk sziikségleteiket. Osszefoglaléan elmondhatd, hogy a XVI. szdzad mdsodik
feléneck végére mdr 1000-1100 f6nyi 6rség szolgdlt Egerben, viszont ezeknek a zsoldosok-
nak mdr tobb mint a fele idegen szdrmazds volt. A kordbbi 400 f6s, gyakorlatilag teljesen
magyar nemzetiségli katonasidghoz képest — f6leg ha még hozzdvessziik a fizetetlenség
kovetkeztében dllanddsult aggasztd harci mordlt — inkdbb csak mennyiségi valtozasrdl be-
szélhetiink, min&ségi javuldsrél semmiképpen sem. Véleményiinket az 1596-os események
igazoljdk a legjobban.

Eger vdrdnak fegyverzete is jol titkkrozi Bécs pénztelenségét. Fél évszdzad alatt sem sike-
riilt jelentés mértékben boviteni a mar 1552-ben is igen szegényes arzendlt. A fegyverillo-
mdnyrdl a fennmaradt hadileltdrak tuddsitjdk az utdkort. Sugdr Istvan tanulmdnyban Ossze-
gezte a var 1551 és 1560 kozorr felvetr adatait, célszeriinek tartjuk ez alapjin tdbldzatban
ismertetni Eger hadikészleteit, jelen esetben csak a tiizfegyverekre koncentrdlva:*2

1551 1553 1554 1555 1558 1560

Bombarda 4 3 3 4 5 7
Falkonéta 11 14 16 16 16 15
Mozsdrpattanty 3 3 2 2 3 4
Agyik 6sszesen 18 19 21 22 25 26
Kézipuska 291 532 739 734 767 1051
Szakéllas puska 343 338 404 404 341 182
Seregbonté 5 1 2 1 2 2
Duplaszakdllas 1 1 1 1 1 1
Tuzes szerszdmok 995 811 4056 4136 3786 17617
Oregdgylgolys 235 380 839 839 989 1938

Falkonéta dgyugolyé 2951 4010 4418 4417 7047 6869

A tdbldzatban nem soroltuk fel a kiilonboz6 fajtdja kézifegyvereket: kopjdkart, dirdakat,
ldndzsdkat, alabdrdokat, pajzsokat, vérteket és sisakokat. Bar ezek pontos szdma is ismert,
véleményiink szerint sokféleségiik és boven clegendé mennyiségiik miatt nem sziikséges
rdjuk részletesebben kitérni a dolgozatban. Annyit viszont érdemes megemliteni, hogy ezen
fegyverek koziil tlint ¢l bizonydra a legtobb az 1580-as években a nagy inség miatt.50
(Feltehet8en a zsoldosok eladtdk Oket, vagy pedig egyenesen cleserélték élelemre, ruhdra,
stb.) Kiilon nem részleteztiik a I6por- és a kiilonbozd, tiizes szerszdmok gydrtdsara is felhasz-
nélhat6 nyersanyagkészleteket sem, mert ezekrdl is dltalinosan elmondhatd, hogy clegend6
mennyiséggel rendelkezett velikk a var a mindenkori l6fegyverszimhoz viszonyitva. Az
er8dben egyébként 16pormalom is miikodott.5!

Erdemescbb viszont kicsit nagyobb figyelmet szentelni a tiizfegyvereknek. Egy-két kife-
jezés itt taldn magyardzatra szorul. “Seregbontd’-nak hivtik abban az id6ben az egymis folé
tobb, felfelé csokkend darabszami sorokba fektetett szakdllas puskdkbdl 4ll6 16fegyvert. Ezt
két kerék kozé szerkesztették be, igy konnyen mobilizdlhaté volt. Egy ilyen fegyver altaldban
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24-28 db szakallasbdl késziilt, amelyeket egyszerre, vagy gyorsan cgymds utdn siitoteek el,
tehdt sorozatlové volt. A tiizes szerszdmok kategéridja sokféle eszkozt foglalt magdba:
kénnel, szurokkal, faggytival, I6porral toltort kisebb-nagyobb agyagedénycket, amelycek ka-
noccal voltak clldtva, s az cllenség kozé dobva felrobbantak. Ide tartoztak a tiizes koszorik
és nyilak, s a tiizes furkdk is.52 A tiizes szerszdmokat folyamatosan készitették a XVI. szdzad
mdsodik felében, hiszen az 1552-¢s ostrom sordn igen hatékony fegyvercknek bizonyultak.
Ezzel magyardzhat6 szamuk nagvmértékii emclkedése, ahogyan azt a tdbldzat is mutatja.
A legnagyobb problémdt az agvuk aggasztoan kis szima jelentette. Az 1552-es harcok utdn
sem sikeriilt megfelel6 mennyiségli 16veget beszerezni, rdaddsul a var 4 db, viszonylag
nagykaliber(i bombardéja koziil kett§ megsériilt a harcok alatt, ezek koziil az egyik olyan
stlyosan, hogy mdr csak tjabb dgyi 6ntéséhez vald beolvasztdsra taldltdk alkalmasnak. A kiraly
az ostrom utdn kiildott ugyan 6 db falkonétdt (sugdrigy, 5. kép), de ezekrdl Bornemissza
keserien megdllapitotta, hogy kis méretiik miatt gyakorlatilag alkalmatlanok cgy créd vé-
delmére. Lassu gyarapodadst ldthatunk a bombardak terén is, de az 1564-ben felvett hadilel-
tdr szerint még ckkor is csak 9 db ilyen nagykaliberti l6veggel és 17 db falkonétdval rendel-
kezett a vdr, ami az eréd nagysigihoz képest clenyészéen kevés. 1596-ig még nyilvdn
gyarapodott valamelyest az dgyupark, de bizonyos, hogy szimottevé mértékben nem —
forrdsok hidnyiban nem lehet megillapitani. Elegend6 szdmu dgyd azonban - ismerve a
koriilményeket — bizonyosan nem dllt a véddék rendelkezésére, amellyel az 1596-os ostrom
alatt ellensiilyozni tudtdk volna a torokok 23 db nagykaliberti faltoré bombarddjit és szdzndl
tobb kisebb l6vegét.>3

V. Az egri var restauralasa az ostrom utan

»Ez sok torés, rombolds hogy mcglott vala,

Lovon es virba bémehetnek vala...” — 1r]a Tinddi a torok dgyuk pusztltasaxrol 1552-ben.>*
Ugyanerrél szimol be Dobé az ostrom utdn Nddasdy Tamads orszdgos f6kapitinynak: ,,a vdr
annyira le van rombolva, hogy a folddel szinte egyenlonek mondhatd, és inkdbb sik mezdhoz, mint-
sem varhoz hasolit”. Hasonléan tuddsit cgy madsik szemtand levele is: ,,2 falakon (természete-
sen csak hclycnkcnt) lovas szekérrel is dt lehet menni”. Vagy ahogyan Paksy J6b komdromi
védrkapitdny irja: ,a szorgos dgyvzds réven oly magassagii maradt (a fal), hogy a foldtol az ember
torkdigy ér.”>° Ezck a tuddsitdsok valdszintileg egydltalin nem tiloznak. Kénnyen clképzelhe-
t6, milyen pusztitdst végeztek a torok dgyik a 38 nap alatr. Kiilonosen nagy kdrok keletkez-
tek a kiilsS €s a bels6 var déli taldlkozdsdnal (Szegler) és a mdr emlitett helyeken, ahol a falak
konnyen megmadszhatdk voltak. A Fold- és a Tomloc- bastvak szinte teljesen lerombolédtak,
stilyosan megrongalédott a belsd var északi falszakasza, az O- -Kapu-bdstya (maga Dobé volt
kénytelen szétlovetni, mint mdr emlitettiik) és a kiils6 vdr keleti falszakasza, illetve két
sarokbdstydja. Tovdbbi silyos kdrokat okozott a székesegyhdz oktdber 4-én tortént felrob-
bandsa is.%® A rommd 16tt erésséget minél gyorsabban 1jjd kellett épiteni, hiszen okkal
tarthattak jabb tdmaddstdl. A torok nyiltan hangoztatta, hogy tavasszal visszajon Eger ald.
S ha ett6l komolyan nem is kellett tartani, mindenképpen lehetett szimolni kisebb csapatok
esetleges akcidival.’” Dobé mér emlitett, Nadasdvhoz irt hivatalos jelentésc is kéri az uralko-
dét, hogy ,,hasson oda, hogy a var ismet védhetd a ’llupotba helyeztessék” 58

Dobdéék lemonddsa utdn Bornemissza Gergelyre vart az er6d Gjjaépitése. A tobb héna-
pos huzavona utdn, 1553 tavaszin végre megérkezett Egerbe a bécsi udvar 4ltal kiildott elsd
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épitész, Maria Specie Casa. Bdr neki — az anyagi feltételek hidnya miatt — még nem volt
lehet6sége komolyabb munkdk elkezdésére, jol ismerte a vdr alaprajzdr és a kordbbi épitke-
zéscket, hiszen 1552 el6tt is dolgozott mar Egerben. Mikor a vdrba érkezett, Bornemissza
tervei szerint mdr javdban folytak a munkdlatok, amelyckrdl a hires itdliai épitész is elisme-
réen nyilatkozott a kamardhoz irt jclcntc’sébcn %9 Nemsokdra az udvar is hajlandénak mutat-
kozott nagyobb mértékii segitségnyijtrisra. Még tavasszal Egerbe kiildik Bécs eréditéstigyi
f6ellendrét, Schallautzer Hermes-t, aki 25 kémiivessel érkezik a varba. Majd két neves
katonai épitész is érkezik, Francesco Pozzo és Sigismondo Prato Vecchio, mindketten
italiaiak. Az épitési munkalatokat ekkor a szintén olasz Antonio Voltolin irdnyitja 1555
8s74ig.%0 Szdmdra, az Udvari Kincstdr nyugtdja alapjdn, 5000 forint koltséget szimoltak
cl.81 Miikodésiik eredményeként 1556-ig Eger vdra csaknem visszanyerte az ostrom elétti
dllapotdt, illetve valamelyest ki is bviilt, de alapvetSen clavult technikai szinvonala nem
sokat vdltozott. Ldssuk most ennck a hdrom esztendénck az épitési munkdlatait kicsit rész-
letescbben. (5. dbra)

1, U]Jacpmk illetve helyredllitjdk a lerombolt falakat, j tetSt kapnak az épiiletek, kijavit-
jdk a megsériilt ablakokat, ajtdkat, stb.

2. A szintén restaurdlt Fold-bastydtdl kiindulva j falat hiznak a bels6 vdr északi oldaldn,
nagyjdbdl parhuzamosan a piispoki palota kiils faldval (7. kép). A fal hossza az dbra alapjdn
mintegy 220 méter, amely a Fold-bdstydtdl szdmitva kb. 170 méter utdn tompaszogben
megtorik, s igy halad tovébb keleti irdnyban, kovetve a féfalak futdsdt. Az (j fal a bels6 vdrat
crésitette meg: annak északkeleti sarkdig tart, ezdltal is csokkentve valamelyest a Kirdlyszéke
nyomaszté folényét. A féfalakkal cgyiittesen gy létrejott az északi falszoros.5?

3. Maga a fGkapitdny tervei alapjan kezdtek el épiteni egy j bastydr a Szegletnél. Itt a
torok dgyuk teljesen foldig romboltdk a falakat, Bornemissza pedig kivdléan felismerte a
hely haddszati jelent6ségét és kordbbi hidnyossdgit, czért 4j védmi megépitése mellett
dontott. Az 4 bdstydt Bornemissza-bastyanak nevezték cl késébb (8. és 9. képek). prtcsc
igen hosszasan clhtiizédott, csak az 1570-cs évek clejére fejezték be teljesen.®3 A védmi
megerdsitette a Szegletet, Gvta azt a kozvetlen toretéstdl. Kér szinten kialakitott 16réscibdl
pedig hatékonyan tliz ald lehetett venni nemcsak a Varkoch-kapubastya kelet felé nézé
oldaldt, hanem fedezni lehetett a bels6 vdr keleti falszakaszdt, a Szentély-bdstya cl6terét €s a
két varrész kozotti drkot is. Kiilonosen fontos, hogy a Kozép- kaput is tliz alatt tudta tartani,
1gv ha az cllenség beveszi a kiilsS vdrat, az 0j bastya hathat6s segitséget képes nyu)tam a bels6é
vdr tovdbbi védelméhez. A védm hibdja viszont, hogy 16rései fedezetlenck, igy kozvetlentil
timadhatdak.

4. Uj béstya épiilt a bels§ var északkeleti szegletén is, amelyet a késébbi fékapitanyrdl
Zdrkdndy-bdstydnak neveztek el (Zdrkdndy Pdl 1553-1556 kozott mdsodkapitdny). Ide
futott be az j falszakasz keleti vége. A bdstya viszonylag nagyméretti, a Sindor-bdstya
felhaszndldsdval alakitottdk ki, valészintileg 1555-1556 folyamdn. Innen fedezni lehetett az
északi falszakaszt, mind a Tomloc- mind pedig a Bolyki-bdstya irdnyiba, mindkettd felé
tobb 16rés nyilt belSle, amelyek azonban szintén fedezetlenck voltak.4

5. Bornemissza u;jaeplttcttc az ostrom alatt gyakorlatilag teljesen megsemmisiilt Bolyki-
bastydt a kiils6 var északkeleti sarkdn.%®

6. A bels vér piacterén ij magtdr épiil, valamint j bortont is kialakitanak.¢

7. A sulyosan megrongilédott nyugati falszakaszt és a Dobé-bdstydt restaurdljdk, s itt a
falakat jelent8sen meg is vastagitottdk.6”
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8. Kitisztitjak és kimélyitik az drkokat, megtisztitjdk a kutakat, ezenkiviil két 0j kutat is
farnak a kiils6 var mély, szdraz drkdban, a Kozép-kapu cl6terében. 8

¥ 4 ¥

A munkdlatokban elsésorban jobbagyok vettck részt, az egricken és a kornyékbélicken
kiviil kecskemétick, nagykdrosiek, kunok, jaszok, stb. — vagyis a hédoltsdg teriiletérdl is.
Emellett a vdron torok foglyok is szép szimban dolgoztak, veliik rendszerint a legnehezebb
fizikai munkdt végeztették.%? Jobbdgyok munkdja folyt a kornyezd k8banyakban, 8k végez-
ték a fuvarozdst, utakat is épitettek. Veliik hozattdk rendbe a paldnkfalakat, 8k mélyitették ki
az drkokat, erddt is irtottak a sziikséges famennyiség kitermelése céljabél. Gyakran fegyveres
erdt is be kellett vetni egyes falvakban, hogy a lakossdgot a robot elvégzésére kotelezzék,
mivel a kornyék jobbdgyai nem egyszer megragadtik a munkdra valé kivonuldst. 1555-ben
Ziarkandy Pdl példdul bortonbe vetette a jaszberényi birdkat és polgarokat emiatt, és 800
forint *ostoraddt’ is kovetelt rajruk.”® A nagyobb szaktuddst igénylé feladatokat — kémiives-
munkdkat, iivegezést, tetGfedést, zdrjavitdsokat, fazekasmunkdkat, katfardst, stb. — mes-
teremberek végezték, sok esetben kiilorszagbdl érkezettek (olaszok, németek, cschek,
stb). A kiilfoldick — a szimadasok szerint — havibért kaptak munkdjukért, a magyarok pedig
napidijat, amelynck Osszege lényegesen alacsonyabb volt idegen tdrsaik fizetésénél. Sot
sokszor meg sem kaptdk pénziiket, s egyéb mds visszaélésck is torténtek a bérezéssel kapcso-
latban. Maga az épitési idény, az idGjdrdstdl fliggGen, mdrcius-dprilis tdjékdn kezdédote, és
oktéber-november koriil fejez6dott be. De ha sziikséges volt, néha a legkeményebb télben is
folyt a munka, példdul az 1552-¢s ostrom utdn kozvetleniil, hiszen a silyosan megrongilt
varat a lehet6 leghamarabb ismét védhetd dllapotba kellett helyezni. Ha viszont sziineteltek
a munkdlatok télen, az amugy jél fizetetr kiilfoldi mesterck sorsa is nem cgy esetben sanya-
riva vélt, szimtalan panaszlevelet ismeriink elmaradt fizetéseikkel kapcsolatban. e

Osschoglaloan clmondhaté, hogy az cgn var az 1550-es évek végére visszanyerte az
ostrom clétti dllapotat, sét egy-két helyen ki is boviilt, viszont tovdbbra sem dllt korszert
technikai szinvonalon. Eppen ezért sziikségessé valt tovdbbi fejlesztése, modernizacidja, ami
viszont hatalmas 6sszegcket igényelt. Bécs pedig csak tobb éves htizédozds utdin mutatott
végre hajlandésdgot a nagyobb hordereji épitkezésck meginditdsdra.”?

s 2

VI. Az egri var korszeriisitése és atépitése eroddé

A fokozatos oszmdn terjeszkedés bebizonyitotta a Habsburgok szamdra, hogy cgyediil a
magyarorszagl végvari rendszer képes annak megillitdsdra. A torok clleni, offenziv jellegt
curdpai Osszefogdsra a korabeli politikai helyzet miatt ugyanis nem volt remény. Emellett,
mint mdr lattuk, a bécsi udvar dllandé pénztelensége kovetkeztében még clegendS szamu
zsoldossereget sem tudott fenntartani, a végvdrak Grségér nem volt képes rendesen fizetni.
Megviltasként Iechetett czért értékelni a szultdn és Rudolf csdszar kozott megkorort, 1568-as
drindpolyi békét, majd az Erdéllyel aldirt speyeri szerzédést. Mindkét okirat megalkuvast
(is) jclcntctt a dinasztia szimdra, viszont a torokkel valo tartés béke lehet6vé tette, hogy a
magyarorszagi crosscgck korszer(isitése végre napirendre kcrul)on A drindpolyi béke ugyan
megtiltotta, hogy 1) vdrakat épitsenck, de azt nem, hogy a mdr meglévket tovabb erdsit-
sék.”® Mivel pedig a végviri vonal két stratégiai fontossigti pontja, Gyula és Szigetvdr 1566-
ban a torok kezére jutott, Eger haddszati jelentGsége kiilonosen megndtt. A vdr clavule
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szinvonala jél ismert volt a kozponti szerveknél, erre utalnak az évenként bekiildott virvizs-
gdlé bizottsdgi jelentések is. Ezek szerint Eger erédje olyan gyenge dllapotban van, hogy
még egy kisebb torok timaddst sem lenne képes visszaverni.”# Szemléletes példa az 1558-as
jelentésbdl, hogy “a sétdlok tetd nélkiiliek, az droket semmi nem védi az iddjards m:zonmgmgm
ellen, s gerenddi olyan korhadtak, hogy — foleg ¢jszaka — eletveszelyes rajtuk a kozlekedes... a vdr
drka szemetes.””> A hatdrvarak korszerfisitésére létrechozott Wij kdzponti szerv, a Haditanacs
ezért 1568 februdrjaban Egerbe kiildte az itdliai Pietro Ferrabosco-t azzal a feladattal, hogy
készitse el a vdr alaprajzdt. Az épitész februdr 26-ig el is késziilt a feltérképezéssel, s javasla-
taival mellékelve felkiildte azt Bécsbe (6. dbra).”® Vegyiik szemiigyre a vir 1568-as dllapott
Ferrabosco rajza alapjan: ldthatjuk, hogy gyakorlatilag nem sokat viltozott az er8sség 1552
ota. A mdr emlitett épitkezéscken kiviil (északi kiilsé fal, Bornemissza-bdstya, Zdrkdndy-
bastya, nyugati falvastagitds) nagyobb horderejii vdltoztatdsokra nem keriilt sor, a munkdla-
tok inkdbb a korabbi dllapot helyredllitisdra 6sszpontosultak.

Eger jelentGs, rendszerszerti korszer{isitésére azonban mar kordbban is késziilt nagyobb
tervezet: Paolo Mirandoldrdl van szé, aki 1560 juniusitdl 1561 mdrcius végéig volt az
épitési munkdk irdnyit6ja.”” A 6. dbrdn ldthatd, hogy Ferrabosco neki tulajdonitja a nyugati
falszakasz Dobd-bdstya és Tomloc-bdstya kozott hizédo részénck megvastagitasdt. Miran-
dola legaldbb két tervvdltozatot terjesztett fel akkor Bécesbe, czek koziil a kisebbik (7. dbra)
csak a belsé var megerdsitésére koncentrdl, de ez is igen nagyszabdsu. Tobbek kozott az
aldbbiakat tartalmazza:

1. A Fold-bdstya nchezen védhetd paldnkjai helyére viszonylag nagymérett, kozel derék-
szogli hegycsucesal rendelkezd fiilesbdstyat. Igy azon blztonsagosabban Ichetne clhelyezni a
tiizérséget, s a vdr litegel innen mcgfclclo oldaltiizet tudndnak nyitni az északi falszoros
cléterére, valamint a mdsik oldalon a Dobd-bdstydig, amelynck északi homlokvonalit illetve
az cldtte 1éve térséget is hatékonyan tudndk pdsztdzni. Mirandola clgondoldsa helytdll, a
gyenge Fold-bdstya helyére épitett k6bdl késziile ﬁllcsbastya megsziintette volna a hely
rendkiviil konnyti timadhatésagdt. Erdemes itt mcg)cgyczm hogy akésSbbi tervek is egyet-
értenck Mirandoldval, ezen a ponton mindegyik nagyméretii fiilesbastydt javasol.

2. A vdrrész délnyugati sarkdn otszoglet(i bastydt tartalmaz a terv, amelyrdl a nyugati
falszakasz madsik felét Ichetne fedezni oldalazé tlizzel. A bdstya fiil nélkiili, és ez valamelyest
érthetd is, hiszen a tervezett védmi és a Dobd-bdstya kozotti, négyszog alapu kozépkori kis
torony valamelyest kiugrik a fal sikjdbdl, eziltal egy bdstyafiil mogott elhelyezett tiizérség-
nck nem maradt volna elegend6 kilovési szoge. Viszont igy fedezetlen 16dlldsokat kapunk, az
cllenséges tiizérség pedig kivaldan fel tudja dllitani {itegeit a vartél nyugatra, sik terepen.
Vagyis célszerfibb lett volna az emlitett kis tornyot lebontdsra javasolni, és biztonsdgosabb
filesbdstydt tervezni. Mirandola mellett szél viszont, hogy a meredek nyugati falszakaszon
nem kellett komolyabb gyalogsdgi timaddstdl tartani, igy — minden bizonnyal figyelembe
véve a varhatdan sz(ikos anyagi lechetéségeket is — inkdbb a vdr gyengébb pontjaira koncent-
rdlt tervezetében.

3. A Kkiils6 és bels6 var déli kapcsoldddsanak helyén (Szeglet) szintén 1j bdstyét ldtha-
tunk, amelyet a Mirandola a Bornemissza-bastya koré épitett volna. Erdekes megfigyelni,
hogy a védmiinck csak az északi szdrnydn van fiil kialakitva, amely a Kozép-kaput és a
Szcntcly-bastya cgy részét lenne hivatva fedezni. A bdstya mdsik, Varkoch-kapura nézd
szdrnya viszont fiil nélkiili, pedig az 1552-cs tapasztalatok megmutattak, hogy a virnak ez a
szakasza i igen eredményesen timadhatd az cllenséges iitegek dltal.

Referatumok



BELVEDERE

16 2001/X111. 1-2.

4. A Zirkiandy-bdstya mogott, a bels6 vdr északkeleti sarkan fiil nélkiili bastydr tartalmaz
a terv, amely egyrészt az északi falszorost fedezné, dél felé es6 része pedig a Szentély-bdstyit,
illetve annak cléterét.

5. A bels6 virban, felhaszndlva a mdr meglévé épitménycket, egy jabb védelmi 6v
kiépitését is javasolta Mirandola. Ennck létjogosultsiga vitathaté, ismerve a belsé var vi-
szonylag j6 védhetSségér — féleg ha a Fold-bdstya helyén erds fiilesbdstya épiil — és az 1552-
cs ostrom tapasztalatait.

6. A kiilsé vdrat gyakorlatilag cltiinteti a terv, pontosabban téredékére zsugoritja. Az
dbrdn ldthaté, hogy inkdbb csak clévédmiiként szdmol vele az olasz épitész. Az Almagyar-
hegy fel6li védelmér cgy félbastydval (déli sarok) és egy 6tszog alapu, fiil nélkiili bdstydval
(északi oldal) kivanta mcgoldam

* *

*

Mirandola elgondoldsa mindenképpen helyes abban a tekintetben, hogy a kiils6 var —
akkori dllapotdban — tobb terhet jelentett a védelem szdmdra, mint amennyi hasznot hozott.
A tervben a kiils6 vdr nem kuszott volna fel az Almagyar-hegy oldaldra, czdltal Ichet6ség lett
volna késébb komolyabb paldnkmf, drokrendszer vagy barmely egy¢éb kiils6 védm{i kialaki-
tdsdra is, amecllyel cllcnsulyozm Ichet a magaslat okozta hdtranyokat. Tervénck ¢z a része
cgyediildllo, a késébbi tervezetck egyike sem gondol erre a szerencsés megolddsra. A belsé
vdrra vonatkozé clképzeléscit nézve — kivéve taldn a belsé védvonal kialakitdsdt célzo javas-
latdt — tervezett Gjitdsai tobbnyire logikusnak és pénziigyi szempontbdl is redlisnak tinnek,
bdr a kiilsé vdr ilyen mértékii clbontdsa bizonyosan nagyobb 6sszeget emésztett volna fel.
Mirandola el6bbi tervér elutasitottdk, masik javaslatdt (8. dbra) viszont Bécs jovahagyta, bar
alig késziilt ¢l belSle valami. Megvastagitottdk a Dobd-bastya melletti falszakaszt, mint mdr
emlitettiik. Kifalaztdk a Bebek- és Bolyki-b:istvék holttereit, valamint megerdsitették a Ko-
zép kaput. Ez a terv is hasonléan kivinja megerdsiteni a bels6 vdrat, mint az ¢l6z6 tervezet,
viszont mcghagv}a a kiils6 vdr eredeti kiterjedését. A vdrrész belsejében azonban két nagy-
méret(, ncgvszog alapu védmiivet lathatunk, amclyck a belsé paldnkmiihoz csatlakoztak
volna. Felting uptas a tervben, hogy az egész vir kortil, az drokvonalon til fedett utat is
javasol az itdliai épitész. Utébbi clgondolasal viszont mdr nem valésultak meg, ahogyan azt
a Ferrabosco-féle felmérés tanusitja. A Haditandcs, miutdn Ferrabosco alaprajzar dttanulma-
nyoztdk, a kor tekintélyes szakembereit bizta meg Eger korszertsitési terveinek clkészitésé-
vel: Franz Poppendorf-ot, Niklas von Salm-ot (a tandcs két tagjdt), valamint az itdliai
Ottavio Baldigara-t. Emellett kikérték a szintén olasz Carlo Theti véleményét is.”® Poppen-
dorf és Salm cgyiitt készitettek cgy tervezetet, amelybl végiil is Poppendorfnak egy 6n4llé
terve (9. dbra) sarjadr ki. Baldigara crre szintén benyijtotta javaslatdt, amely ,,A” terv néven
vdlt ismertté. A kiilsé var modernizicidjdt tekintve a Haditandcs Baldigardnak adott igazar,
s meg is biztdk clképzelésci megvaldsitdsdval. Tobb mds pont viszont még évek mulva is vita
targyit képezte. Nem tudtdk eldonteni, hogy melyik épitészt tdmogassdk a két varrész
csatlakozdsdnak kérdésében, valamint a bels6 var dtalakitdsdnak mértékében. EzekrSl még
1572-ben is folytak a tdrgyaldsok Baldigara és a Haditandcs kozott, de végiil is az 6 tervei
kaptak jovdhagydst.”® Azt a feljegyzésckbdl és a régészeti feltdrdsokbdl biztosan tudjuk,
hogy 1572-ig mcgc’piilt a délkeleti fiilesbdstya északi fiile és az chhez tartozé homlokvonal
is, tehdt a bdstya mintegy fele, de a két virrész csatlakozdsiban még nem sziiletett dontés. 80

Poppcndorf és Baldigara terveiben a kiils6 és a bels6 var csatlakozdsdr tekintve mutatko-
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zik a legjelentSsebb eltérés. Baldigara vigy kivdnta a kérdést megoldani, hogy a belsé vir
délkeleti fiilesbdstydjanak déli homlokvonaldt tovabbviszi keleti irdnyba, czzel egy nagyobb
fiilesbdstydt kcpczvc amclvnck nyugati fiile megegyczik a délkeleti fiilesbdstya nyugar felé
néz6 fiilével, m1g keleti fiile az O-Kapu-béstyanil helyczkedik el. Poppendorfclvetette czt az
clgondoldst, az & terve jobban igazodik a vir meglévé falaihoz, s kisebb alapteriilet(i bévitést
is javasolt. A kiils6 vdrnak czen a helyen csaknem derékszoget alkoto falait kivanta felhasz-
ndlni egy 1j fiilesbdstya kiépitésére. A bdstya nyugati fiile a Bornemissza-bdstya mogé keriilt
volna, mig keleti fiile — hasonléan Baldigara clképzeléséhez — a kiilsé vdr délkeleti sarkdn
kialakitandd fiilesbastydhoz lett volna igazitva, az O-Kapu-béstya teljes mell6zésével. A két
tervezet kozott jelentSs kiilonbség mutathat még kia bels6 var északkeleti valamint délnyu-
gati bdstydinak megolddsdndl is. Az utébbit Poppendorf tigy kivinta kialakitani, hogy a
bdstya keleti fiile a Varkoch- -kapubdl indulna ki, tclJcscn magdba foglalva azt.

A két terv koziil Poppendorfé az egyszeriibb és az olcsébb megoldds. A feltdrt maradvd-
nyok alapjdn biztosra vehet8, hogy a belsé var északkeleti és délkeleti fiilesbdstydi, a kett6t
osszekotd falszakasz illetve az abban futé folyosék Baldigara elgondoldsai szerint épiiltek fel

— irja Kozdk Kdroly.3! Viszont clég valdszintinek tiinik, hogy Poppcndorf tervezete sem
maradt teljes egészében papiron. Ezt erGsiti meg Révai Ferenc 1588. évi jelentésc is, amely-
ben a belsé vdr dralakitdsdnak miclébbi befejezését javasolja, ti. ha az ,nem lehetseges az
eredeti (minden bizonnyal a Baldigara-féle) tervek szerint, akkor a kisebbitett formdt valdsitsik
meg.” Mivel pedig Poppendorf terve a belsé vdrat tekintve kisebb alapteriiletdi valtoztatdso-
kat irdnyoz cl8, Révali itt valdszintileg az & tervezetére utal.32

Eger vidrdnak modernizdcidja tehdt alapjdban véve Ottavio Baldigara, a kor cgyik legki-
val6bb épitészénck elgondoldsai szerint tortént. Nézziik meg kicsit részletesebben végleges
terveit, illetve hogy ezekbdl mennyit sikeriilt a gyakorlatban is megvaldsitani. (10. dbra
Baldigara a belsé vdrat viszonylag szabdlyos 6tszog alakid erdsséggé kivdnta kiépiteni, sarka-
in korszerti filesbdstydkkal. Ezek koziil hirom mar meglévé védmiivek clé épiilt volna: a
nyugati falszakasz kozepén a Dobd-bdstya clé, az északnyugati sarkon a Féld-bdstya helyére,
valamint az északkeleti sarkon a Zdrkdndy-bdstya felhaszndldsdval. A mdsik kér fiilesbdstya
koziil az egyiket a Varkoch-kaputdl nyugatra, a bels6 var délnyugati sarkdra tervezte az
épitész. Poppendorffal ellentétben 6 érintetleniil hagyja a Varkoch-kaput. A mdsik bdstydt
pedig a belsS var délkeleti sarkdn képzelte ¢l a Bornemissza-bdstya clétt, vagyis a kiils6 vdr
déli csatlakozdsdndl. Az dbrdn lithaté, hogy Baldigara nem sokat kivdnt hasznositani az
credeti falakbdl — az északi kiils fal, a Zarkandv bistya és a keleti fal egy részénck kivételé-
vel. Az 4j erésség ugyanis a régi vdr falai koré, nagyjabdl azokkal parhuzamosan €piilt volna
fel, igy az 4j és a régi falak falszorost alkottak volna egymdssal. Az itdliai rendszerekhez hiien
kizdrdlag egyenes kurtindkat tartalmaz a terv.

Baldigara 1j alapokra akarta helyezni a bels6 var védhetSségét. Az cllenséges gyalogsig
dltal mcrcdcksége miatt amugy is nchezen mcgmészhaté nyugati falszakaszt hirom korszerti
védm{i erdsitette volna tovabb. A kritikus pontnak szamité Fold- és Tomloc-bdstydk helyén
képzclte el a legnagyobb méret(i fiilesbdstydt, amelyrdl hatékonyan Iehctett volna fedezni az
északi falszakaszt is, kozosen az északkeleti fillesbdstydval, vagyis kereszttlizbe fogva azt. Az
dbrdn ldthato, hogy a bels6 var tobbi bastydja kozcl azonos nagysagi. A nyugati oldalon
tervbe vett hdrom 1j védmdi szinte lehetetlenné tette volna a falak elleni rohamot, hiszen a
bdstydk egymdstdl megfeleléen kis tdvolsigra fckszenck ahhoz, hogy kézifegyverekkel is
hatékony fedezetet biztosithassanak a kurtindk illetve egymds szdmdra 83
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Baldigara ,,C” terve (11. dbra), az 4 bastydkon és falakon kiviil, a bels6 vdrra nézve egyéb
modositdsokat is tartalmaz. Lathaté, hogy a régi agyiudombok — mivel feleslegessé valtak —
ki vannak pontozva, tchait az épitész elbontdsra javasolja Sket. Ugvanczcn ok miatt le kell
bontani a Fold-bdstydt, a Zdrkandy-bdstyit és a Szentély-bdstydr, a két varrészt clvdlasztd
drok cllenlejt6jét pcdxg ki kell kovezni. Baldlgara szerint (a ra)zon 1évo szovcgcs kiegészitései
alapjdn) a bels6 vdr északnyugati bastydjardl hatékonyan tiiz ald Iehet venni a Kirdlyszéke
magaslatot. A belsé var északkeleti bastydjat magasabbra kell épiteni, mivel az ,egy nagy
godorbe szall le, hogy a mezot védje.” Magdt a belsé vdrat erésen kritikus szemmel nézte az
épitész (,annyira be van épitve templomépiiletekkel s hiazakkal, hogy abban sem béke, sem haborsi
idején elegendd tér nincsen”), dtalakitdsra viszont nem tesz javaslatot, kivéve az dgyidombok
cltiintetését. Lebontdsra itéli azonban a kiils6 var belscjében korbefutd palinkerdditést, ami
»@ legrosszabb egész Egerben.” Az dbrardl késziilt fotérdl lemaradt Baldigara megjegyzése az
Almagyar-hegyr6l, ,,ahonnan a belsé varat minden formaban lehet loni”, emellett hibasnak
tartja a kiils6 var cl6tt hizédd drok kialakitdsdnak modjat is: ,az ellenség az drokba mindjdart
az elsé draban betelepedne, s kész sdncai volndnak.”3*

A belsé és a nehezen védhetd kiilsé vir kozott tobbszoros védelmi vonalat ldthatunk.
El6szor is a belsé var keleti faldr, amelyet a Szentély-bdstya kiikratdsdval a két fiilesbastya
fedez, azutan a mdr kordbban is meglévd drkot, végiil annak kiils6 oldaldn egy 4j falszakaszt.
Utébbi kozéptdjon tompaszogben megtorik, igazodva a belsd var északkeleti és délkeleti
bdstydinak homlokvonaldhoz.85 A kiils& vdr déli csatlakoztatdsdrdl mar széltunk a Poppen-
dorffal valé vita kapcsdn, s mcgcmh’tcttijk hogy ezt Baldigara a belsé vir délkeleti fiiles-
bdstydjdbdl kiindulva egy 1j bdstydval kivinta megoldani. Ennck a hatalmas védmiinck a
keleti fiile — akdrcsak Poppendorfnl — az O- -Kapu- bastya helyén épiilt volna. Innen fedezni
lehet a kiils6 vér délkeleti sarkdt is, ahol Baldigara szintén ﬁllcsbastyat javasol, akdrcsak az
északkeleti sarkon a Bebek- illetve a Bolyki-bdstydk helyén. A kér 4j védmi az Almagyar-
hegy felé volt hivatott védelmet nyujtani. Figyeljiik meg, hogy a két bdstya kialakitdsa
kevésbé szerencsés, mert tilsdgosan hegyes a csticsszogiik. A tdvolsdguk viszont megfelelGen
kicsi, igy a kolcsonos fedezetet biztosithatjdk egymads szdmdra. Meg kell még emliteniink a
kiilsé var északi csatlakozdsdt, amelyet Baldigara a délihez hasonldan akart megoldani: a
bels6 vir északkeleti bastydja kiilsé homlokvonaldnak tovabbvitclével egészen a kiilsé vér
északkeleti bastya;alg, amcly a falszakasz védelmét biztositotta volna a rohamok cllen.

A korszakban tjonnan épitett, illetve a modernizdlt varakat tekintve eltéré vélemények
alakultak ki azzal kapcsolatban hogy az adott er6sség 6- vagy uj-olasz rendszer@i-c? A
hagyomanyosabb nézet képviscl6i Pataki Vidor felosztdsdt veszik alapul, amely szerint a
drindpolyi békét kovetéen hazdnkban csak j-olasz rendszert épitkezésckkel taldlkozunk 86
Eszerint Eger vdra is j-olasz rendszerti erésség. Domokos Gyorgy viszont felhivja a figyel-
met arra, hogy a konkrét id6pontokhoz kotott felosztds nem il szerencsés, célszer(ibb a
magyarorszdgi végvari rendszer fejlédését egyetlen osszefliggd folyamatnak tekinteni.8” Emel-
lett tévedés — mondja Domokos — a fiilesbdstya megléte alapjan azonnal 4j-olasz rendszerrél
besz€lni, hiszen ilyen védmiiveket mar az 1500-as évek elején is taldlunk Itdlidban. A megité-
lésnél a béstyaszérny méreténck és kialakitdsdnak kell az cgvik f6 szempontnak lennic. Az
6olasz tipusu szdrnyak ugyanis szlikek, és benniik a tiizérség tobbnyire fedetleniil van elhe-
lyezve. Ezzel szemben példdul Eger tigas és tobbszintes kazamatdi mdr igen korszertinek
szdmitottak a kor haddszati kovetelményeihez képest.38 Mindemellett egy erésség ilyen
szempontu megitélésénél figyclembe kell venni a tobbi tényezdt is: a bistydk mérete és
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alakja, egymdstdl val6 tavolsiguk és ebbél adéddan a kurtindk hossza, clévédmiivek megléte
vagy hidnya, szabdlyos-¢ az alaprajz vagy sem, stb.8? Mindczck alapjén pedig azt kell mon-
danunk, hogy Baldigara vdra nem tj-olasz rendszer( crésség — még papiron sem az. Igaz,
hogy a bels6 vdr viszonylag szabdlyos 6tszog alapu, és bastydi is megfeleld kozelségben
fckszenck egymdshoz, viszont — kivéve taldn a Fold-bdstya helyére tervezettet — nem clég
nagyok, a kiils8 vdr két keleti sarokbdstydja pedig til hegyes is. x Baldigara nagy érdeme,

hogv korszerli kazamata- és folyosérendszert is tervezett a bastyakban és a falak alapjaiba
épitve, fedett, tobbszintes agyutcrmckkcl tagas kaszarnvahclvlscgckkcl aknafigyel6 folyo-
sokkal. Nem tudta viszont maradéktalanul megoldani a kiilsé var kedvezébb kialakitdsdr. A
vdrrész alapteriiletébSl nem csokkentett (mint azt Mirandola tette volna kisebbik tervében),

vagvxs az tovabbra is veszélyesen felkuszik az Almagyar-hegy oldaldra. Hibdnak tarthat]uk
még a kiils6 vdrral kapcsolatban, hogy annak északi falszakaszdt nem Ichet két irdnybdl tliz
ald fogni, védelmét az északkeleti sarokbastydnak kell egyediil clldtnia, emellett ¢z a fal il
hosszi is a kézifegyverck hatdsos I6tdvolsdgdhoz képest.

Ezck voltak tehdr a tervek, most vizsgdljuk meg, mennyit sikeriilt ezekb6l megvalésitani!
Baldigara Bécsben kivélasztotta munkavezet6it, Falubrese Jakab és Da Ponto Bertalan itdliai
épitémestereket, utébbinak segédje — majd késdbb Baldigara utéda — a szintén olasz Chris-
toforo Stella.! A munkdlatokat mdr a kezdetekkor bedrnyékolta a pénzhidny, amely a sok
utdlagos tervezgetésnek és a bécsi hiizdédozdsnak is f6 oka volt. Az egri var barmelyik
tervénck megvaldsitdsa horribilis 6sszegeket kivant, chhez pedig semmiképpen sem volt
clegend6 az addig riforditott piispoki harmad (maximdlisan évi 15000 forint), igénybe
vették tehdt négy jobbigymegye hadiaddjdt, a Pestig terjedé hodoltsdgi teriilet minden
behajthaté robotjdt, valamint az egri kdptalan jovedelménck tekintélyes részét is. Ezekkel
cgészitették ki a Kamara 4ltal évente kiutalt 4000-5000 forintot.®? A bevételcket azonban
nem lchetett teljes egészében az épitkezésckre kolteni, hiszen egyrészt a beigért kozponti
pénzck rendszeresen elmaradrak, vagy csak a toredékiik érkezett meg Egerbe. Masfeld]
pedig a var koltségvetésénck jelentds — néha pedig teljes — részét a zsoldhdtralékok kiegyen-
litésére, élelemre vagy éppen a hidnyos fegyverarzendl bévitésére kellett forditani.”?

Ottavio Baldigara tizenhdrom évig, 1569-t6l 1582-ig foglalkozott az egri vir korszert-
sitésével, majd — megelégelve az dllandé pénzhidnyt és az ebbdl fakadé kényszerl cgyszeri-
sitéscket, médositdsokat — tivozott posztjirdl, és clhagyta Egert. A munkdlatokat ezutdn
Christoforo Stella vezetésével folytattdk.?* A silyos anyagi gondokat egyébként Baldigara
kezdettSl fogva nchezményezte Bécsbe kiildott leveleiben, tobbszor is emlitve, hogy a fize-
tésbeli késedelmeket a munkdsok nem birjak és elszokdosnck, pedig 6 mindenben a takaré-
kossdgra torckszik. Szinte minden javaslatdban ott szcrcpcl a kovetkezo kitéeel: ,igen kevés
kiltséqgel” vagy hogy ,a Kamara ijabb koltsége nélkiil” igy és igy lehetne sicttetni az épitkezé-
scket. % A munkdlatokat Falubresc irdnyitdsdval kezdték cl 1569-ben, Baldigara terveit ko-
vetve. 1570 végéig clkésziilt a Zdrkdndy- és a Bolyki-bdstydk kozom fal, valamint az vj
bastyak alapjainak cgy része, az drkokat pedig kimélyitették.% A 10. 4brén lithatd, hogy
1572-ig czeken kiviil csak a kiils6 vdr délkeleti basrva]anak nagy részét és a bels6 var szintén
délkeleti fiilesbdstydjanak felét sikeriilt megépiteni. De mdr megkezdték ckkor a két varrészt
clvilaszté egyenes falszakasz épitését is, s czzel a Szentély-bdstya lebontdsdt. Az 1577. évi
haditandcs ismételten jévihagyta Baldigara clképzeléscit, és tovabbi 60 000 forintot irdny-
zott ¢l azok befejezésére, hirom évre closztva.”” Ebbd az id6bSl maradt rink Baldigara
végleges terve (10. dbra), valamint egy igen értékes részletterve is (12. dbra). Az dbrdn két
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bdstya sematikus alaprajza (E és F), hdromféle falmcgoldas keresztmetszetben (C, H, A), az
altala épitett vdrfalszerkezetrdl egy feliilnézet (B) és cgy belsd oldalnézet (I), valamint egy
béstyardl vald feliilnézeti rajz (G) ldthaté. Az dbrdhoz csatolt irdsbeli jelentés — tobbek
kozott — az aldbbiakra tér ki:

1. ,A fal 6 olnyi magassdgdnal 1 olet hajoljon befelé az alapvonaltdl (lisd G), 3 6l
magassagnal beliilrSl csokkenjen a fal vastagsdga 1 olre, és igy épiiljon még folfclé 5-6 dlet.
Beliilrdl, egymdstdl 1 6l és 3 ldbnyira, 1 0l szélességii pillérek tdimogassdk ( A és B ). Feliil
17-21 1db vastag és 6,5 1db magas foldmellvéd késziiljon, alkalmas 16résckkel.”

2. A bistydkat (E és F) széles szdrazdrok vegye koriil, ennck kdzepén vizesirok legyen,
amelybe 1,5 ldb mélységli godrok legyenek sakktdblaszertien belesiillyesztve. Ahol nem
lehet az drokba vizet vezetni, a fal alapjaban cllenakna késziiljon, vagy a régi és az 1j fal
kozott (A) vagy a vdrfalban és azon kiviil (C). Mansfeld gréf szerint az ellenlejtében is kell
csindlni egyet (C dbra D pontja), hogy ezekbdl meg lehessen figyelni, hol akar az cllenség
bedsni.”

3. ,Ahol olyan talaj van, hogy az drokkal mélyre kell és lchet menni, mint a kiilsé
Kirdlyszéke és Tihamér felé néz6 bdstydindl, ott egy kiilsé alacsony falat is kell épiteni 4-5 6l
magassigra, ezcket *fossa brea’-knak®® (H) nevezik. De nem kell mindeniitt ezt alkalmazni,
csak a kiilsé varndl...”

4. ,Mindegyik bastydn (F) két rejtekkapu (i) legyen az orechionok® (dbcd) belsé olda-
ldn, ez olyan széles és magas legyen, hogy egy ldndzsds katona éppen ki €s be tudjon férni
rajta; ezek vasajtéval lesznek zdrhatSk és béke idején be is legyenck falazva.”100

5. ,Az orechionok védelme alatt kétszer boltozott kazamatik késziiljenck az dgyuk
szdmdra (E, g, h), akdr egymds mogott hdrom is, hogy ha az elsét az ellenség szétl6né, a
tobbibél tovdbb lehessen dgytikkal 16ni. Ebbe Poppendorfis beleegyezett, s az cgyik bastydn
mdr meg is csindltuk.!0! Ttt az a 16rés, amely a legkozelebb van a falhoz, gy legyen elhelyez-
ve, hogy az egész falhosszat, a sajit orechionjdnak belsd oldaldt és az drok egész szélességét
tliz alatt tarthassa. A mdsikbdl, az orechion mellettibdl, legalibb a fal felét, a szomszéd
bdstya orechionjdnak sarkdt és egész kiils6 oldaldt Ichessen 16ni.”102

* *

*

Baldigara szerint tehdt,, iy kell épiilnic eqy végvdrnak, hogy védhetd legyen, még ha 50-60 000
embert hajtanak is az ostromra. Ilyen bdstyik ostromakor az ellenség 10000 embert is veszit-
bet., 2403

A munkdlatok tehdt tovdbb folytak. Fokozatosan épiiltek ki Baldigara tervénck taldn
legzsenidlisabb alkotdsai, a kazamatdk, kaszdrnyatermek, aknafigyeld és 6sszekot6 folyosok,
amelyck minden szempontbdl megfeleltek a kor haddszati kovetelményeinek (13. dbra). A
bels és a kiils6 vérat Gsszekotd falszakaszban, annak alapjai mellé dsva, két egymds feletti
szinten, 2-2 nagyméret(i (30 és 45 méter hosszsdgu), boltozatos kialakitast kaszarnyate-
rem (17. kép) létesiilt, igen gondosan kutat és szell6z6nyildsokat is tartalmazott. Ezekben
a katonasdg pihenhetett, akdr heves dgyuzds alkalmdval is. Ezenkiviil a két bastya (a délkeleti
és az északkeleti) kozotti fal mélyében 6sszekotd folyosér épitettek ki, ahol a védSk szintén
biztonsdgban mozoghattak a két bdstya kozott. A falak alapja mellett htizédé aknafigyeld
folyosokkal pedig az cllenséges aknadsdsokat prébiltdk felderithet6vé és meggirolhatévd
tenni: kiils6 falukban iiregeket alakitottak ki, azokban helyeztek el vizzel teli edénycket vagy
kifeszitett bérre rakott borsészemeket, amelyek remegéssel jelezték, ha a kozelben akna-

Referatumok



BELVEDERE

2001/XI11. 1-2. 21

7.7 71

munka folyt. A folyosok légeseréjét itt is szell6zEnyildsok biztositottdk. A kazamatdkrdl (18.
kép, illetve a belsd vdr délkeleti fiilesbdstydja kazamatdinak 16réscirdl ldsd 13. képet) mér
Baldigara részletterve kapcsdn tettiink emlitést. A Fold-bdstya paldnkjait végre erésebb
k6éépitmény —igaz, nem a Baldigara dltal credetileg javasolt nagyméretti fiilesbdstya — vdltot-
ta fel (16. kép), amelynck belsejében szintén boltozatos dgytitermeket és bonyolult folyo-
séhdlézatot is taldlunk, 16résckkel, szell6z6nyildsokkal és rejtekajtéval is elldtva.

A belsd vér keleti faldnak, tehdt a két varrészt clvilasztd falszakasznak kialakitdsakor
teljesen elbontottdk a feleslegessé vélt Szentély-bastyat, ugyanitt a K6zép-kaput is jelentésen
megerdsitették. A régi, egynyildsi kapu elé cgy haromnyildsi, a fonyilds mellé még cgy-cgy
gyalogkozlekedésre alkalmas kaput alakitottak ki, a kett6 kozott pedig széles, fedett folyosét
épitettek. Valdszintileg ezutdn kezdték cl “Setét’ kapunak nevezni a hosszi, folyososzerd
épitményt (10. és 11. kép), amelynek a régi kapu felé es6 részében nagyméretd kiirtényildst
is kialakitottak. Ez egyrészt a természetes megvildgitdst biztositotta, mdsrészt kozvetlen
védelmi célokra (pl. a betort cllenség visszaverése kdvel) is alkalmas lehetett.!%* Ekkor
késziilt cl a belsd var lenti bejdrata, az Alsd-kapu is (12. kép), bevagva a délkeleti fiilesbdstya
faliba. Ez a kialakitds logikdtlan, hiszen igy nem lchetett oldalazé fedezetet biztositani a
kapu szdmdra, de minden bizonnyal kényszerbdl kellett a bdstydba vidgva megépiteni, a
Varkoch-kapuhoz vezet6 déli falszoros (14. kép) miatt. (Hogy a megfeleld fedezetet bizto-
sitsdk, a torokok 1596 utdn erds kapuvédd bdstydt, barbakdnt emeltek az Alsé-kapu mellé.)
Felépiilt a kiils6 vdr két keleti sarokbdstydja is, az északit Pal-bdstyinak, a délit Ungndd-
bastyanak nevezték cl. A kiils6 varban befejezték a két varrész kozorti drok kiilsé partjdn
emelt vastag fal épitését, a kordbbi paldnkeréditményt pedig a *gyakor’-bastyikkal egyiitt
lebontottdk. 105

1596-ig ennyit sikeriilt megvaldsitani az épitkezésekbdl, a tervek tovabbi részei papiron
maradtak. Nem késziilt ¢l a belsé vdr hdrom nyugati fiilesbdstydja (még az alapjaik sem), s az
északi kiils6 falszakaszt sem erésitették meg. A belsd var kiilsé déli faldnak is csak kb. 2/3-a
késziilt el, a 10. dbrdn ldthat6, hogy a Varkoch-kapu el6terében a fal megszakad. Igaz, a
délnyugati bdstydt sem épitették meg, igy az ahhoz vezetd falat sem lett volna értelme
toviabbhuzni a Varkoch-kapu vonaldn, de legaldbb teljesiti egyik rendeltetését: falszorost
alkot a régi vir déli faldval (14. kép). A korabeli jelentésck szerint a belsé vér északkeleti és
délkeleti fiilesbastydja megépiilt 1596-ig. Utdbbi esetében ennek valamelyest ellentmonda-
nak a régészeti feltdrdsok. A maradvadnyok alapjdn inkdbb az mondhaté el, hogy a délkeleti
fulesbdstya északi része teljesen, déli fiile pedig alaprajzi vonatkozdsban teljesen, de részleteit
tekintve (dgyttermek, 1épcsdk, stb.) mdr nem cgészen az credeti elképzelésck szerint lettek
kialakitva.106

A bels6 vir északkeleti fiilesbdstydjival kapcsolatban véleményiink szerint mds a helyzet,
s itt szeretnénk felhivni a figyelmer egy érdekes problémdra. Bdr a korabeli feljegyzésck
szerint ¢z is teljesen felépiilt, mégis megkockdztathatjuk a feltevést, hogy ez nem igaz: az
emlitett védmiinek csak a déli fele épiilt meg, s a bdstya északi részét tovabbra is a Zdrkdndy-
béstya nyugati része alkotta. Véleményiinket ldtszik igazolni a kovetkezdk:

1. Kozdk Kdroly nem emliti a kérdéses bdstyarészt az északi fal feltdrdsdt leir6 cikké-
ben!%’; pedig a 10. dbrdn a béstyaszdrny ahhoz csatlakozik a fal tompaszogben torténd
megtorése tdjékdn.

2. Suggr Istvdn kozol egy késébbi rajzot (16. dbra), amely a bels6 var keleti felét dbrdzol-
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ja, czen pedig cgyérrelmicen ldtszanak az credeti Zarkdndy-bdstya vonalai, amelyre az vj
bastya — illetve véleményiink szerint annak csak egy része — racpult

3. A vdr mai alapra]za is bizonyitja, hogy a Zdrkindy-bdstydt nem bontottik le, pedig
erre Baldlgara utasitdst ad, s a tobbi, dlrala feleslegesnek vagy haszontalannak {télt korabbi
virrésze valéban le is bontottak. 108

* *

*

Nem sikertilt maradéktalanul kialakitani a kiils6 var két keleti sarokbdstydjdt sem, ame-
lyck mdr csak kiilsé forma)ukat tekintve emlékeztettek Baldigara terveire. Kazamatdkkal és
kilovényilisokkal ugyanis nem rendelkeztek, igy csak a tetejiikrdl Iehetett dgytval tiizelni.
Ez pcdlg az Almagyar-hegyr6l kedvezd feltérelek melletr timadni képes cllenséggel szemben
semmiféle védelmet nem biztositott. 109 Hidba mélyitették ki az drkot a kiils& vér eléterében,
az ostromldk azt konnytszerrel feltolthették és a falakat ezutdn zavartalanul tdimadhattdk.
Gyakorlatilag elmondhatd, hogy a kiilsé vir keleti felén tortént Gjitdsok semmiféle fejlédést
nem eredményeztek a védelmet tekintve a kordbbi dllapotokhoz képest. Ezt igazoljik az
1596-os eseményck is. Hatalmas hdtrdnyr jelentett az is, hogy a falakon elmaradt a mellvéd
kialakitdsa is, igy a katondk teljesen védtelenck voltak az ostromldk tiizével szemben.!10
Tovébb rontotta a var védhetSségét az is, hogy az drkon kiviil nem alakitottak ki kiilsé
védmiveket. Bar Baldigara cgyik részlettervén (14. dbra) ldthatunk fedett utat és varsikot is,
és emlitettitk mdr javaslatait a vér cl8terénck mds médszerekkel torténd megerdsitésérelll,
de ezekbdl sem valdsult meg szinte semmi, masfeldl pedig komolyabb kiilsé védmiiveket,
példdul pajzsgitatr, még a tervezetek szintjén sem taldlunk, s nemcsak Egernél, hanem mds
magyar vdrak csctében sem. Ennck oka minden bizonnyal a krénikus pénzhidny volt.!12

VII. Az egri var utolsé eroditési munkalatai és eleste 1596-ban

1596. szeptember 3-dn, Hatvan vdrdnak bevételét kbvetéen a csdszdri zsoldosok lemé-
széroltdk a mintegy 2500 &t szamldlé torok védésereget, nem kimélve az asszonyokat és a
gyerckeket sem. Mire a vérengzés véget ért, a III. Mohamed vezette oszmdn f6sereg mdr
Szolnokndl jdrt. A bécsi hadvezetésnek szimolnia kellett Eger megtdmaddsdval.}1® Arra mdr
nem volt sem id6, sem pénz, hogy az évtizedek 6ta hidnyzd hadfelszercléscket cljuttassik a
virba, igy legaldbb megfelelé szam sereget prébdltak biztositani a védelemhez. (Ebben az
idében, mint azt kordbban mdr emlitettiik, a vir rendes Grsége kb. 500 lovasbdl és 500
gyalogosbdl dllott.!*) Miksa féherceg utasitdsira Egerbe indult a féleg idegen, német,
vallon, olasz, morva zsoldosokbdl, valamint csch és svéd onkéntesekbdl all6 kirdlyi segéd-
had. A véd6k soraiban még néhdny mds nemzetiségili katona is cléfordult, példiul spanyo-
lok, osztrikok, s egy krakkoi forrds tanibizonysdga szerint lengyelek is részt véllaltak a
kiizdelembdl. Osszesen kb. 3400 ember sorakozott fel a védelemre, s ennck — cllentétben az
1552-¢s védSsereg nemzetiségi Osszetételével — csak kis hénvada volt magyar.115 A vir
felfegyverzése kozvetleniil Teuffenbach fels6-magyarorszdgi fokapitany feladata volt. A ka-
tondkon kiviil érkezett mmtcgv 300 madzsa l6por, s néhdny tapasztalt tisztet is kiildtek
Bécsbdl az egrick megsegitésére.!16 Ezenkiviil a vérba rendelték Claudio Cogonara csdszdri
féhadmérnokat, hogy tegyen meg mindent a var gyors megerdsitése érdekében, ami kozvet-
leniil ostrom cl6tt egydltalin még megtchetd. Az épitésznek csak napjai voltak néhdny
hevenyészett médositdsra, czek pedig a kdvetkezdk voltak: 117
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1. Kijavittat ,,eqy nagyméretii kijaratot lovasok kozlekedésére, amelynek kapujaban 40 katona
észrevétlendil elhelyezkedhet. 18

2. Futddrkot készittet a kiils6 var cgyik bastydja (,a hegyen tili bdstya”) koré, hogy ,a
kizeli kis volgyet™1° a falakon kiviil mobilizdlhaté katonasdggal uralni tudjdk a védék, hisz
kiilonben ott ,, 10000 ember elfér anélkiil, hogy a varbol ellendrizhették volna dket.”

3. A Fold-béstydndl, ,a belsd varnak... leggyengébb részénél, ahol leginkdbb szamithattunk
robamra”, annak falain kiviil faval fedett, s az arra rakott foldnck koszonhetéen megfeleld
maédon rejtett ,kazamatit” készittetett, amelyben 40 ember kényelmesen elfért, s szintén
rejtett foldalatti folyosén Iehetett megkozeliteni. Cogonara hasonlé kis védmiiveket tobb
helyen is épittetett volna, ,,ha a sziikséges anyayg és koltséy rendelkezésre dllott volna.”

* o,k

A f6hadmérnok gyors és hevenyészett épitkezései éppen azért figyelemreméltéak, mert
néhdny kérdésben, a sziikség kényszerébdl adédéan napok alatt is hatékonynak t{ing, 6tletes
megolddsokat dolgozott ki olyan problémdk kikiiszobolésére, amelycket elédei évtizedeken
keresztiil sem tudtak megoldani. Cogonara és Nyary Pdl f6kapitiny kozott azonban fesziilt-
ség keletkezett, miutdn a szeptember 20-dn a torok ostromgytirti bezarult a vdr és a vdros
koriil. A kapitdny ugyanis feladta Cogonara drkait a kiilsé vrnal, s leromboltatta a falakon
kiviili kis védmfiveit is, ,mondvin, hogy nem akarja a katondkat az drokban kockdztatni.”'20
Ezutdn a f6hadmérnok mdr csak az ostromdgytik romboldsaival foglalatoskodott, amelyeket
wSanckosarakkal és szalfiukkal javitottam ki... a véseket és az aknik dltal szakitott nyildsokat a
bistyakosarak mellett vastay gevenddkkal javitottam meg.”?! Cogonara clitélte a kapitdnyt,
amiért az nem miikodott egyiitt ezekben a munkdlatokban, s az 6 kritikus megjegyzéseibdl
tudunk kovetkeztetni az ostrom ald vett var tiizérségénck gyenge hatdsfokdra is: ,,az Egerben
taldlhatd dsszesen nyolc tiizérbol ot megbetegedett, a tobbinek pediy kevés tapasztalata volt.”122

(")sschoglalva az ostrom eseményeit, mindaz visszaiitott, amit a kordbbi évtizedekben az
épitkezéscknél elmulaszrottak, s amelyekrdl mar tettiink emlitést: nincs mellvéd a falakon, s
a bdstydkon sem; a kiils6 vdrat szinte Ichetetlen fedezni, mert hidnyoznak a két sarokbdstya-
bél a kazamatdk. Nincsenck clévédmiivek, még paldnkerdditésck sem a falakon kiviil. Végiil
pedig cztttal is hidnyos a fegyverzet: nincs elég dgyi!?3, rdaddsul a nyolc tiizér koziil 6t
betegen fekszik. A torokok pedig gyorsan kihasznaltdk a helyzetet: az drkokat feltoltotték, a
kiils6 vdr két sarokbdstydjdr aldakndztdk. A fedezetlen falakon lévé emberekre és 16vegekre
er6s dgytiizet zuditottak, jelentSs veszteségeket okozva. Ennck kvetkeztében a kezdetben
még Osszetartd védbseregen egyre inkdbb a demoralizdltsig és az crés6dé nemzetiségi
cllentétek jelei kezdtek mutatkozni. Ez tovabb élez6dott, amikor oktdber 4-én clesett a kiilsé
vir egy kisebb robbands okozta pdnik kovetkeztében, s a benyomuld torokok szdzakat
lemészdroltak a bels6 var felé menckiilSk koziil. Az ezt kovetd napokban a térokok aldakndz-
tdk a bels6 vdr két kelet felé néz6 flilesbdstydjdt is (az egyik robbandsban veszitette €letét
Christoforo Stella). Innentdl kezdve az eseménycket mdr nem Ichetett megillitani, az erély-
telen Nydry Pal nem tudott tobbé lelket dnteni katondiba.12# Végiil is oktdber 12-én a véddk
a var feladdsira kényszeritették a kapitdnyt, aki szabad clvonulds fejében hajlandé volt
megadni magdt a toroknek. Azok most részben be is tartottdk igéretiiket, a magyarokat
ugyanis nem bdntottdk. A németcket és a vallonokat viszont kiméletleniil lemészaroltak
bosszubdl a hatvani vérengzésért. Eger kozel szdz évre torok uralom ald keriilt.
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VIII. Osszegzés

1552 és 1596 kozotr Eger vdra jelentés modernizicion ment keresztiil, amelynek célja az
volt, hogy a Felvidék kulcsdnak szimité erésség megfcleljen a kor harcdszati kovetelménye-
inck, s czdltal tovdbbra is hatékonyan tudja felvenni a kiizdelmet az oszman héditdkkal
szemben. A virra vonatkozdan tobb kivdlé hadmérnok is készitett terveket, de koziiliik
senki sem valdsithatta volna meg a végsé célt, vagyis Eger tj-olasz rendszerben torténd
maradéktalan dralakitdsdt. Egyrészt ugyanis mindegyik kénytelen volt igazodni a vir kedve-
z6tlen foldrajzi fekvéséhez, misfelél pedig barmelyik terv is kap jévdhagydst, Bécs még a
legkisebb koltségvetésii épitkezéseket sem tudta teljes egészében fedezni. Végiil is nagyrészt
Ottavio Baldigara tervei alapjdn modernizaltdk a vdrat 1569 és 1596 kozotr, de az eredeti
clképzelésck jelents része papiron maradt, s ami végiil megépiilt, azt is tobb csetben cson-
kdn, hidnyosan val6sitottdk csak meg. Az udvar silyos pénztelensége visszatitkroz6dott a var
belsS életében is. Hidnyos volt a fegyverarzendl, kisszimu volt az dllandé &rség, amely
rdaddsul dllandéan nélkiil6zott, néha szé szerint éhezett, emiatt pedig silyosan megromlott
a kapcsolata a kornyék lakossdgdval, amelyet sanyargatni kényszeriilt. Ezen a téren nem sok
javuldst tudtak clérni kozel fél évszdzad alatr. A véd6sereg harci mordlja szempontjdbdl
pedig szerencsétlen [épésnck bizonyult, hogy az uralkodé a drindpolyi békét kovetSen ide-
gen zsoldosokkal higitotta fel az addig szinte tcljesen magyar nemzetiségii Orséget. Ez
kiilonosen visszaiitort 1596-ban, amikor — a tobbi kedveztlen tényezdvel egyiittvéve — ha
nem is sziikségszertien, de mindenképpen érthetS okokbdl esett el a sok tekintetben valéban
modernizdlt erésség, mig 1552-ben egy teljesen elavult var feleannyi védével is képes volt
visszaverni a torok ostromat.
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60 Ug 77.

61 Paraki 21.

Az északi falszoros haddszati jelentGsége a késbbi épitkezésck sordn fokozatosan csokkent,
czért meg- indult fokozatos feltoltése. Az j kiils6 fal belsé oldaldn a régészek gerendasor
maradvdnyaira taldltak, ebbdl kovetkezSen valdszintileg bels6 védéfolyosor is kiépitettek itt
akatondk szdmdra. Tovabba feltdrtak a fal nyugati végében, vagy is a Toml6e-bdstya mellett,
illetve cléte, ahol a falszoros erésen leszikiil, egy clfalazott ajtonyildst is, amely fcltchctocn
rejeckajté Iehetett. Lisd KozAk KAROLY: Az egri vir feltdrdsa (1957-65) 111 108-110.,
EME, 1966, 97-152.

63 Sugidr 96.

6% Nagy 79.

65 Sugidr 97.

66 Pataki II, 10.

67 U6 10.

68 Nagy 79., ill. részlctesebben 1dsd SUGAR IsTVAN: Az egri vdr kutjai. In EVH, 1973/9. 43-52.
69 Pataki II. 10.

70 Nagy 78.

7

—

Részletescbben ldsd DETsHY MIHALY: Munkdsok ¢és mesterck az egri vdr ¢pitkezéscin 1493
és 1596 kozott. In EME 1963, 173-200. - I. kozleménys; ill. EME 1964, 151-178.
Ezenkiviil ldsd a dolgozat mellékletében a két levelet, amelyck jol tiikrozik az ostrom utdni
dllapotokat. Az cls6, 1553. mdrcius 22-én Egerben kelt levélben Bornemissza panaszkodik
az uralkoddnak, hogy nem kaptak meg a beigért 3000 forintot, igy tobbek kozott a kdmiive-
sek sem akarnak dolgozni. A masodik levél 1553. aprllls 9-¢n irédott, cbben Ferdindnd - az
cl6z8 levélre vilaszként — utasitdst ad a kordbban mdr kiutalt 6sszeg folydsitdsdra. Ilyen
témdju levélvéltdsok kisérik végig a targyalt korszakot, s j6l szemléltetik szimunkra az egrick
nélkiilozéseit, valamint a kézponti hatalom gyengeségét is.

72 Nagy 79.
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73 U8 109.
74 U6 110.
75 U6 80.

76 PATAKI VIDOR: Az egri vir torténete V. (1569-1595). Az egri vir dtépitésc eréddé 9. In
EVH, 1965/6., 9-14. (A tovdbbiakban Pataki III.)

77 Pataki 22.
78 Nagy 110.
79 Pataki 26.

80 KozAk KARoLY: Az egri vér feltdrdsa (1957-67) V. 122. In EME, 1968, 115-154. (A
tovébbiakban Kozik.)

81 Kozik 123.
82 U6 123.

83 Erdemes érdekességként megjegyezni, hogy Baldigara bels6 vérra vonatkozd részletterve
kiilén is napvildgot ldtott (,,C” terv, 11. dbra). Ez valéban egy tckn6sbéka alakjdhoz hason-
lft, amelynek *feje’ a Fold-bdstya helyére tervezett nagyobb méretti fiilesbdstya, mig a tobbi
négy sarokbidstya alkotja a ’ldbakat’. Girdonyi Géza az Egri csillagok megirdsa el8tt minden
bizonnyal ezt a tervet vatte tévesen alapul, s ezért szerepel a var ilyen formdban a regényben.

84 Patak1 VIDOR: A XVI. szdzadi virépités Magyarorszagon. 32. Bécs—-Budapest, é. n.

85 Ahogyan azt lithattuk, Mirandola - kisebbik tervében — nagyjibél ezen a helyen képzelte el
a kiils8 vdr keleti befejezését, lisd 7. dbra.

86 Részletesebben ldsd Pataki 22-34.

87 DoMokos GYORGY: Az olasz virépitészet és alkalmazdsa a magyar végvdri rendszer kiépité-
sében. 179. In Studia Agriensia 17., Eger, 1997, 179-202., (A tovibbiakban: Domokos.)

88 U6 182.

89 Domokos GYORGY: Virépitészet és vdrharcdszat a XVI-XVII. szézadi Magyarorszdgon. In
HK, 1986/1. 47-109., és GERG LAszLO: Magyarorszdgi varépitészet. Budapest, 1955.

90 Hasonl§ kifogdsokat emel Speckle is, amikor Komdrom és Gy6r vérait birdlta. Lisd Domo-
kos 182.

91 Pataki III. 9.

92 U6 9.

93 Ldsd a dolgozat I1I. fejezetét.

94 Nagy 113.

95 Pataki 26.

9 Nagy 112.

97 Pataki 27.

98 Fausse braic.

% Orillon, bistyafil.

100 Tlyen rejtekajtdt tértak fel a régészek a belsd vér délkeleti fiilesbastydjdban — részletesebben
ldsd Kozdk vonatkozdé részeit.

101 A7 adatokat ismerve a belsd var délkeleti fiilesbdstydjardl van szé. A kazamatdkrdl — szintén
Baldigara 4ltal készitett — rajzot ldsd a 15. dbrin.

102 Vagyis megvaldsuljon a falak és a bdstydk kolcsonds, holttérmentes lefedése.
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103 Paraki 27-28
10¢ Kozdk 127.
105 Sugdr 98.
106 Kozik, 125.
107 EME 1966. 109-110.

108 Kérdésiinkre Fodor Ldszld, egri régész clmondta, hogy feltevésiinket sem bizonyitani, sem
céfolni egyértelmtien nem Ichet, mivel az északkeleti fiilesbdstya feltdrdsa még vdrat magdra.

109 Nagy 113.

110 Sugir 108.

11 T 4sd fentebb Baldigara 1578-as részlettervett, ill. szoveges kiegészitéscket
112 Domokos 183.

113 Nagy 126-127.

114 T 4sd a dolgozat IV. fejezetét.

115 Sugdr 110-111.

116 Ug 111.

117 Részletesebben ldsd Cogonara 16-17.

18 Ttt valSszintileg a kiilsd vér déli kijératra gondolt.

119 Minden bizonnyal a mai Vécsey-volgyrél van szd.
120 Cogonara 17.
121 Ug, 18-19.

122 U4 18. - egyébirdnt dvatosan kell binnunk Cogonara megjegyzéscivel, hiszen emlékiratd-
nak Iényege az Snmentegetés: a vir cleste utdn neki is birésdg cldtt kellett felelnic a vdr
feladdsdére. Igy valdszintileg eltilozza a f6kapitdny hibdit, mikozben az & esetleges felelSssé-
gérdl nem tesz emlitést.

123 A szultdnt clkiséré Edward Barton, konstantindpolyi angol kvet szerint 6sszesen hét 4gytibdl
18ttek vissza az cgrick, ldsd Krorr Lajos: Eger vira cleste és a keresztesi csata 1596-ban. In
Szdzadok, 1895, 397-421.

124 Az eseményck djabb alapot adnak a két kapitdny, Dobé és Nydry 6sszehasonlitdsdra: Dobd
felakasztatta az drulé Hegediist, s6t még azokat a kornyékbéli parasztokat is bortonbe
vetette, akik kényszerb8l behoztdk a virba a torok megaddsra felszdlitd leveleit. Nydry ezzel
szemben nem biintette meg azokat a katondkat, akik el8szor kovetelték elétte a vdr feladdsdt.
Minden bizonnyal ezzel is meggyorsitotta a demoralizdléddst és ebbél adéddan Eger elestét.

Réviditések

EVH Az Egri Vir Hiraddja.

EME Az Egri Mizeum Evkonyve.
HK Hadtorténelmi Kozlemények.
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1. kép A (BELSO) VAR NYUGATI FALSZAKASZA. BALRA A FOLD- ES A TOMLOC-BASTYA,
JOBBRA A DOBO-BASTYA ES A KOZEPKORI TORONY

2. kép A VARKOCH-KAPU

4. kép AZ EGYKORI KULSO VAR
AZ ELOTERBEN LEVO HAZAK
HELYEN HUZODOTT; A HATTERBEN
AZ AZOTA SZINTEN BEEPITETT
ALMAGYAR-HEGY LATHATO
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6. kép AZ EGER-PUTNOK VASUTVONAL,
AMELY A KET VARRESZT ELVALASZTO
HAJDANI AROK HELYEN FUT

8. kép A VAR DELI SZAKASZA. KOZEPEN
A BORNEMISSZA-BASTYA, JOBBRA A
HATTERBEN A KULSO VAR EGYETLEN 9. kép AZ IPPOLITO-KAPU ES A

MEGMARADT FALSZAKASZA LATHATO BORNEMISSZA-BASTYA
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11. kép A KOZEP-KAPU AZ EGYKORI
KULSO VAR FELOL NEZVE

12. kép A BELSO VAR DELKELETI FULES-
BASTYAJANAK KELETI FULE A KAZAMATAK
KILOVONYILASAIVAL

13. kép A DELI FALSZOROS
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15. kép A FOLD- ES A TOMLOC-BASTYA
A DOBO-BASTYA FELOL NEZVE

17. kép

A DELKELETI FULESBASTYA
AGYUTERME

18. kép
A SZEKESEGYHAZ MARADVA-
NYAI (VALAMENNYI KEP
A SZERZO FELVETELE, KIVEVE:
16., 17.: SUGAR: I. M.)
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Fold bistya 2. Abrak

Témloc bastya

Bebek - (Bolyky)- torony

s . Szeglet - palota
Sandor - bastya

= : D
. K :
Dobd- ilso pioc VAR Bebek - bastyo
bastya
x = palank, toltes

y = gyakor - bastyak

Varkoch - kapu

1. &bra EGER VARA 1552-BEN

1 Boldogasszony temploma
2 Arszion bég itege 13. Bebek-bdstya

3. Kirdlyszéke 1. Dobd -bdstya

4 Almagyar hegy teteje 15.0 kapubdistya

5. Féld bastyo 16. Varkoch- kapubdstya
6. Tomidc bdstya

7 Polota

8 Téltes

9. Bebek-( Bolyky)torony 1:5000 E 4104 78 )'5

10. Nagyprépost kertje 0 50 100 150 200m A © ’d,-\ O~ W\
11 Nyugati varfal =

12. Szentely bastya

2. abra A VAR FOLDRAJZI FEKVESE ES A TOROK UTEGEK TUZELESI LEHETOSEGEI 1552-BEN
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Botdogassrony
Arssin vig Groge G Ry| NI Krkiyssine
o e,
° L)
_..é sk Gregex tizvesstise \
——— NSk oknodsis
mEa O futddriok, sdncokdeol ds. %
N gy wdemioen simashs
1
. A " 3
1 Foid blstye
o Foid bistye fid ko

% 2 Tomikc béstys

ot 1 Polote

% : Lakdndaok ., :

Sotb-blotye o = = tuzérségi tamadas
(3 4o —— S S w— = tirérségi €5 gyalogsdgi tamadas
3. abra MODSZERES OSTROM A FOLD- ES 4. abra A TOROK ALTAL LEGINKABB TAMADOTT
A TOMLOC-BASTYA ELLEN 1552-BEN PONTOK AZ 1552-ES OSTROM ALATT

B = Bornemissza-bast

N = nyugati falvas (tas
E = északi kiflté {'c\tI"ua

Z= Zarkdndy-bdstya
mmm  régi var K= & katak
mm 4 épitkezések

5. abra
A VAR RESTAURACIOJA ES
U] EPITESEI (1552-1560)

6. abra
PIETRO FERRABOSCO ALAP-
RAJZA ES TERVE 1568-BOL
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9. &bra POPPENDORF TERVE

10. abra BALDIGARA ,,C” TERVE

11. Abra BALDIGARA VEGLEGES TERVE
ES EPITKEZESEI

N
\
S

é; | \ =~ PALANK

N = A REOI VAR
TS N

—
- - 1572-1d £POLY
e S\
=

i

&9 - 1596-18 EPULT
CD = NEM EPULT MEO
A} At MEaLEVE
B -] BALDIGARA-!

C = PAL-BASTYA

D = UNGNAD-BASTVA

12. abra A BELSO VAR MELYENEK KIEPITETTSEGE

EK-i filles bastya kaszarnya termek . deli deli
| betsd fal kiitsd fol

| Setét kapu | folyossk |  varfeljarat
* l az bgyltermekhez

On. falkdz

|
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M-N FALMETSZET A BELSE VARBIL

AL N7V
A

= AMBULACRUM . . . *WALLGANG. . . . .» TERRE PLAIN

EPcSS, .. ... =B8CABELLUM . .. =BANCK.. .. .. .s BANCGUET
def«MELLVED . | . TORAX,LORICA. . . » BRUSTWEMR . . .» PARAPET
3JeeBELSS PALSZEL « MARGO VALLIS. . . . BARM . . . . . . .* LISIERE
ghij*ALSé MELLVED .« SUCCINCTUS . . . . . * UNTERWALL . . . .~ PAUSSE BRAYE
JhterLeoT . . .= ACCLIVITAS FOSSAE * ESCARPA. . . . .*ESCARPE
kl-AROK..... .~FOSSA ........-GRABEN . . . *PAUSSE

+«CONTRASCARPA .-CONTRESCARPR
.. TE WEQ . .*CHEMIN COUVERT
PPeSIKAM ... ... ...t iuo.  vGLACIS. , . . .. . ~aLacis
S+BLLENAKNA. .« CONTRAMINA . . .*ENTGEGENGRABEN » CONTREMINE

M-N PALMETSZET A KULSE VARBAL

13. abra
BALDIGARA RESZLETTERVE
VARSIKKAL

14. abra
BALDIGARA 1578. EVI RESZLETTERVEI

UNCNESINONS
DNl
AR5

15. abra
BALDIGARA RESZLETTERVE
A KAZAMATAKROL
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16. abra
A BELSO VAR KELETI RESZENEK
TAVLATI RAJZA

17. abra A VAR MAI ALAPRAJZA

AZ ABRAK FORRASAI

1.,2.,3.,13.,16.,17. -

SUGAR
4.,5.—- . 1 Also kapu 11 Dobé-bastya
SAJAT KESZITESU RAJZ 2 Torokkert (kapuvédd bastya) 12 Fold-bastya
6.,8.,10.,12., 14., 15. - 3 DK-i fillesbéstya also szintje 13 BOmldc-bastya
4 DK-i fulesbastya felsd szintje 14 Oregtorony
PATAKI I. 5 Gardonyi sirja 15 Gotikus palota
7.—- 6 Ippolito-kapu 16 Sandor-bastya
KOZAK, EME 1968 7 Gergely-bastya 17 EK-i fillesbastya
o — 8 Varkoch-kapu 18 EK-i szbglet (toltés)
. 9 Szépbastya 19 Romankori székesegyhaz
PATAKI: A XVI. SZAZADI 10 Setét-kapu 20 Késdgotikus székesegyhaz
VAREPITES... bdvitménye
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Heavt Apim
Foldi Janos szerepe a kiskunhalasi reformatus

gimnazium konyvkultarajaban

Foldi Jdnos irodalomtorténeti szerepe ugyan nem mérheté Csokonaiéhoz, de mint or-
vos, koltd és nyelvész aktiv résztvevdje volt a felviligosodds hazai szellemi forgatagdnak. A
maga kordban Foldi kozismert volt a szellemi életben, az utékor viszont kevésbé Srizte meg
emlékét. Kultirtorténeti szcmpom:bél vizsgélva cgy olyan személyiség képe jelenik meg
clétriink, aki a miivel6dés aktiv timogatdja volt.

Eletrajzi adatait j6l ismerjiik. Nagyszalontdn sziiletett 1755-ben, ahol hamar drvasdgra
jutott. Szerencséjére tehetségét viszont hamar felismerték, ugyanis mdr a helyi elemi iskoldban
segédtanitéként alkalmaztdk, mikozben ott tanult. 1773-ban keriilt a debreceni kollégium-
ba. Itteni tanuldsit egy évre anvagl okok miatt mcgszakxtotta és Bdrdndra ment rcktoros-
kodni, majd 1778-ban visszatért a kollégiumba és 1781. janudr 20-dn sikerrel befejezte
tanulmdnyait. A szokdsnak megfcleléen cgy partikuldba ment el rektornak, ahol anyagi
alapjdt teremtette meg tovabbtanuldsinak. 1781-1783 kozott volt tandr Kiskunhalason,
ahol bekapcsolédott az irodalmi életbe. Itt taldlkozott ugyanis Kazinczy Liszl6val, Kazinczy
Ferenc Occsével, aki felhivta Ferenc figyelmét Foldire. 1784-ben — annak ellenére, hogy
reformdtus — Pesten a katolikus egyetemen orvosnak tanulhatott tovdbb. Itt keriilt bele
igazan a felviligosodis szellemi clctcbe Bejdratos lett Rdday Gedeon konyvtariba, kapcso-
latba keriilt Batsdnyival, Horvath Adimmal, Kazinczy Ferenccel. 1788 oktéberében elkertilt
Pestrdl. El6szor Szatmamemctnben majd 1791-ben Hajduhadhdzon lett orvos. Vidéki
magdnydban sem tétlenkedett, ugyanis tovabbra is verselgetett, nyelvészeti és természettu-
domdnyi miiveket irt. Csokonaival személyes kapcsolatot tartott fenn. 1801-ben Hajdidhad-
hdzon halt meg.!

Ritkdn van lehetSségiink arra, hogy egy-egy partikula konyvtirdnak fejlédését olyan
szemszogbdl vizsgdljuk, hogy egy adott személy milyen hatdssal volt az iskola konyvkultird-
jara. Kiskunhalas esetében maradtak fenn errdl forrdsok.

A pontos képalkotds érdeckében meg kell el6szor ismerniink Foldi viszonyat dltaldban a
konyvkultirdhoz, valamint a halasi partikula korabeli dllapotat.

Az eddigi kutatdsok nem tudnak arrél, hogy Foldi tudatosan foglalkozott volna kényv-
tdriiggyel, konyvtdralapitdssal. Arrdl viszont van adatunk, hogy az olvasdst szerette. Tobb
tanulmdny is emliti2, hogy 1789. februdr 5-én Foldi Kazinczyhoz irt levelében arrdl szimol
be, miszerint Szatmémémctibcn is ,minden O és (i Magyar konyveket™ igyekszik clolvasni,
és egyben panaszkodott is, hogy nehezen tud konyvekhez hozzéjutni Foldinck a célja az volt
ezeknek a konyveknek az olvasdsdval, hogy a nyelvijitdsban 6 is kozre tudjon miikodni.

Konvvckrol késabb is nyilatkozott Foldi Jinos. A tcljesség igénye nélkiil kiragadunk
néhdny példat.

1791-ben Kazinczyhoz irt levelében egy szabadkémiives konyv vasarldsahoz kérte Ka-
zinczy segitségét.* Szerkesztdi ismeretekkel is rendelkezett, mert a Magyar Musecumnak —
igaz, csak rovid ideig — korrektora volt.® Ilyen irdnyd tapasztalata mutatkozik meg akkor,
amikor az dltala forditott Linné-m{i nyomtatdsakor felhivta a nyomddsz figyelmér arra,
milyen lényeges is a tetszetSs szovegtordelés.
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Konyvtdrhoz vald viszonydrdl egyetlen konkrét adatot tudtunk eddig. Pesti tanulmanyai
idején ugyanis bejdratos volt Rdday Gedeon konyvtdraba. Itt ismerkedett igazdbdl a felvild-
gosodds gondolatvildgdval.” Kényvtdrosként viszont eddig egyéltaldn nem volt ismert. Két
forrds szdl konyvtdri, konyvtdrosi miikodésérdl. Az egyik a halasi gimndzium konyvjegyzé-
ke8, a mdsik a Mindenes Gy(ijteményben megjelent tanulmdnya®. Ez utébbi annyiban te-
kinthet6 konyvtdrosi miikodésének forrdsaként, amennyiben egy konyv pontos bibliografiai
adatainak kideritését annak tekintjiik. Illetve annyiban is, hogy a Mindenes Gytijteményben
egy ujabb adat keriilt el6 Foldi konyvtdrlitogatdsairdl.

Orvosi munkdja sordn botanikai konyvek is megfordultak a kezén. A Mindenes Gytjte-
ményben két XVII. szdzadi fiivészkonyv ismertetésér kozli. Ezeket nemcsak tartalmilag,
hanem formailag is nagyon alaposan leirja. Pontos beazonositisukhoz Bod Péter Magyar
Athenasdt haszndlta.!® Mindkét konyv esetében felhivja a figyelmet arra, hogy a Bod Péter
dltal lefrt konyvészeti adatok hibdsak.

A Foldi dltal els6nek elemzett konyv Antonius Mizaldus fiivészkonyve, amelyet Naddnyi
Jdnos forditott magyarra.!! Foldi felhivja az olvasé figyelmét arra, hogy az dltala kézbe vett
példdny csonka, mert a cimlapja hidnyzik. Valészintileg ebbdl kifolydlag nem egyeztek a
Bod Péter és koltonk dltal leirt adatok. Az RMK-ban ugyanis a kotetbeosztds teljesen
megegyczik a Bod Péter dltal megadottal.!? Szabé Kdroly egyébként tobb példdnydt is
ismerte ennck a miinek, és koziiliik csak egyetlen csonka példdny volt, amelyik pont a
debreceni kollégium kényvtrdban volt taldlhaté a XIX. szdzad végén.!3

A Mindenes Gytijteményben leirt mdsik konyv Lippay Jdnos kertészeti konyve. Ez egy
hiromkotetes mii, amelynek két kiaddsa ismert. Az els6 kiadds hdrom kotetben jelent meg
1664-1667 kozott.'* A mésodik kiadds az eredeti konyv hdrom kotetét egy kotetben tartal-
mazta 1753-ban.!® Foldi cl8szor egy cimlap nélkiili példa’nyt olvasott, amelynek a cimét is
megadja: ,,Harmadik kinyv, Gyiimaltsos kert” majd ezutdn bukkant rd a teljes kiaddsra ,jitt
lakozé T. T. Ur konyvei koriil forogvan...” Kérdés, a két kiadds koziil melyiket olvashatta.

Erre maga Foldi Janos adja meg a vilaszt, amikor a teljes cimét kozli az dltala olvasott
Lippay konyvnek. Ez a leirds az 1664-es elsé és mdsodik kotet cimlapjdn is taldlhat6 szo-
veg.16 A elsd vagy a mdsodik kotetnek tehdt a kezében kellett lennie. Foldi megadja mindhd-
rom kotet pontos oldalszimdt,!” amely megegyezik az RMK 4ltal lefrtakkal. Egyszéval ez
azt jelenti, hogy az 16641667 kozott késziilt mindegyik kotetet forgatta. ErSsiti ezt még az
is, hogy a harmadik kotetnek cimlap nélkiili kiaddsdt haszndlta cl6szor!8, és az RMK két
cimlap nélkiili példdnyt is ismer cbbdl.1?

Valészintileg egy kolligitumot haszndlhatott Foldi, mert cimleirdsdban azt irja, hogy az
dltala haszndlt harmadik kotethez hozzd volt kétve Lippay Jdnos Calendarium Oeconomi-
cium Perpetuum cimii konyve.2? Ennek ma két kiaddsa ismert, de cgyikrél sem tudjuk, hogy
Lippay kertészeti konyvénck toldaléka lett volna, ugyanis mindkett&ét 6ndllé kotetként irja le
az RMK.2!

1789 szeptemberében és oktéberében jelent meg két részben Foldi Janosnak ez a fentebb
idézett recenzidja. 1788 oktéberétdl § mar Szatmdrnémetiben lakott.?? Ismert az a Kazin-
czyhoz irt 1789. évi februdri levele, amelyben emliti, hogy minden régi és 0j kiaddsi magyar
nyelvii kényvet igyekszik itt clolvasni, amelyeket meg tud szerezni.?3 Valészintileg ezeknek
olvasdsa sordn bukkant rd Mizaldus és Lippay konyveire, amelyekrdl elkészitette ezt a cikket,
és az megjelent 1789 6szén. Kérdés, vajon ki lehetett az a ,,T. T.” 1r, akinck a konyvtdrdt
haszndlta, illetve volt-e ekkor mdr valamilyen sajit konyvgytjteménye.
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» L. T.”ar személyét egyel6re nem sikeriilt kideritenem, viszont az RMK alapjdn tudjuk,
hog\ Lippay 1664-1667 kozott késziilt flivészkonyve és az 1662-es kiaddsi Calendariuma
Lugossy Jozsef birtokdban megvolt Debrecenben. 24 Lugossy a XIX. szdzad kozepén meg-
szerezte Foldi Jdnos iratait®®, igy clkepzclhcto hogv konyvei is hozzikertiltek. Igv irhatta azt
Szabé Karoly 1890-ben, hogy Lippay miivei Lugoss_v Jozsef birtokdban is megvannak.
Egyszoval czek a konyvek Foldi Janos konyvtdrdnak részei is lehettek.

Tobb és alaposabb adatot nyujt Foldi Janos konyvkultirdhoz valé viszonyardl a kiskun-
halasi gimndzium konyvjegyzéke. Halason — jelenlegi ismereteink szerint — 1752-t61 kezdve
volt folyamatos a kisgimndzium miikodése egy felnétt tandrral 26Az iskola Debrecen parti-
kuldja volt.?” Foldi Jdnos Debrecenben a kollégiumot 1781. januir 20-4n fejezte be.28
Halasra valé érkezésénck pontos ddtumdt nem ismerjiik. Az iskola Protocolluma csak annyit
kozol, hogy 1781-1783 kozott volt rektor Halason.?? Foldi életével foglalkozo tanulmd-
nyok‘”0 sem kozolnek tobbet az iskola és Foldi viszonyat tdrgyalva, mint a Protocollum,
vagyis azt, hogy az iskola rektora volt. Fél évszdzaddal késébb, 1847-ben Lugossy ]ozscf
kérésére Gydrfds Pdl helyi reformdtus lelkész prébilta felkutatni a Foldire vonatkozo helyi
iratokat, de rektori bizonyitvdnydn és obligatoridlisan3! kiviil mdst a levéltirban nem taldlt.

A Kiskunhalason toltott néhdny év alatt Foldi fontos szerepet jtszott a helyi kulturdlis
életben. Verseket irt, amelyek koziil kett6t Kazinczy Ldszlé Halason valé tartézkoddsakor
Kazinczy Ferenc figyelmébe ajdnlott.3? Mésik fontos tevékenysége a gimndziumi konyvtdr
yrarendezéséhez kapcsolédott. A Protocullumban fennmaradr bejegyzés alapjan ugyanis
1781. junius 19-én Tormadsi Jdnos lelkész és Bibé Gergely curator a konyveket tjrarendez-
ték, amelyet Foldi Jdnos ellenérzote.33 A Protocollumban fennmaradt tobb konyvjegyzék34
is, amelyek ugyan ismertek voltak3®, de részletes clemzésiikkel eddig nem foglalkoztak, igy
az 1781-es bejegyzésre sem forditottak nagyobb figyelmet.

A pontos kép megismerése érdekében sziikséges nemcsak az 1781-es, hanem az 6sszes
tobbi jegyzéknek a megvizsgildsa. Tobb forrdstipussal dllunk szemben.? Az cgyik az ugy-
nevezett katalogusszerti konyvjegyzék, mert konyvtari haszndlatra késziilt, €s visszakereshe-
t6séget biztosit a jelzetck megaddsdval és a formdtum szerinti csoportositéssal. Ilyen az
1760-1776-0s%, az 1781-cs38 és az 1804-cs3 jegyzék. A kovetkezd tipus egy 1776-ban
késziilt adomdnyozdsi bejegyzés*®, amely jegyzékszer(i forrds, de nem katalégus, hiszen nem
konyvtdri rendszer alapjdn késziilt. Egyszertien csak felsorolja az adomdnyozott atlaszokat.
Mindezeken til talilhatéak még a Protocollumban ugynevezett ‘nem jegyzékszer’ toredék
adatok, amelyck egyik konyvjegyzékhez sem tartoznak, és egy-egy konyvbeszerzésrdl kozol-
nck adatokat.*!

Erdemes megvizsgdlni a katalégusok vezetését. Egyik esctben sem kiilon kényvtaros frta
czeket, hanem dltaldban a rektorok.#? Azért csak dltaliban mondhatjuk ezt, mert az 1781-es
jegyz€k esctében pontosan nem tudjuk megmondani, hogy a rektor (Foldi Jdnos), a curator
(Bib6 Gergely) vagy a lelkész (Tormdsi Janos) vezette-c a listdt.*3 Nem volt tchdt cgy
dllandé konyvtdros. Az elsé konyvjegyzék még nagyon cgyszertsitett cimleirdst alkalmaz:
megadja a konyv roviditett és egyszeriisitett cimét és szerzéjének nevét, kozli azt, hogy hdny
példany van bel6le és a raktdri jelzetét. Pl.: ,15.- 3. Exempl. Cell. Minor”** Ez a fajta leirds
gyakorlatilag Ichctetlenné teszi azt, hogy pontosan beazonositsuk, hogy példdul Cellarius-
nak melyik kt')nyvc volt meg és mikori kiaddsban. Lathaté az is, hogy egy raktdri jelzeten
tobb konyvet is tdroltak. A fentebbi esetben a 15-0s jelzeten 3 Cellarius mvet. A rakrdri
jelzetet folyamatosan szimoztik egészen 1776-ig. Erdekes, hogy az utolsé szémon cgy 22
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térelbél 4116 hagyatékbdl szdrmazé adomdnyt tiintettek fol.#° Ennck a lefrisa még az cl6z6-
nélis cgyszcrﬁbb Kozli a térképek nevét és semmi mast. Az 1781-cs jcgvzék alapos valtozast
hozott, ugyams cbben megadtdk a konyvek viszonylag pontos cimét, szcrzo]et kiadasi
helyér és évét, a konyvtdrban levd példdnyszdmit. D]rakczdtek a konyvek szdmozdsdt is. A
tarolds rendje nemcsak a novekvd szimsorrend alapjan tortént, hanem formdtum szerinti
clrendezésben is. Igaz, cz hamarosan felborult, ugyanis az 1781-cs jegyzék ,Nova Scries
Librorum Schole™#6 cim( része czt mdr nem kovette. Az 1804-ben késziilt kataldgus szintén
ugyanugy irja le a konyveket, mint az 1781-¢s, annyi kiilonbséggel, hogy egyaltalin nem
csoportosit formdtum szerint, valamint ismét Gjrakezdi a konyvek szimozdsit.

Ha 6sszevetjiik az cls6 konyvjegyzéket a Foldi rektorsdga idején keletkezettel, érdekes
kovetkeztetéscket vonhatunk le. Az 1760-76 kozotti jegyzék konyvei koziil a cimiik alapjdn
clvégzett 6sszchasonlitds credményeként azt mondhatjuk, hogy 21 kiilonb6z6 cimii konyv-
bdl 1781-ben 8 volt meg.#” Hozz4 kell tenniink azonban, hogy ez a szdm nagyon hozzdve-
toleges, mert nem ismerjiik a konyvek pontos bibliogréﬁai adatait, igy példdul elképzelhetd,
hogy két azonos szerzotdl roviditert cimmel leirt m mindkét katalégusban megvan, de
valdjiban két teljesen cltérS szovegrdl van szé. Az 1776-ban a konyvtdrba keriilt 22 atlasz
koziil sem mondhaté meg biztosan, hogy melyek voltak meg 1781-ben, mert a cimek ebben
az esctben sem nyujtanak kell6 tdimpontot. Az biztos példaul, hogy Magyarorsza’g, Svijc,
Belgium, Franciaorszdg, Nagy-Britannia, Torokorszag, stb. térképek mindkét jegyzékben
szerepelnek, de nem dllithaté, hogy azonos kiaddsokrdl van szé, mégha valdszind is.

A kiaddsi évek statisztikdjat nem tudjuk 6sszevetni az 1760-1776 kozotti évekkel, mert
nem kozol egyaltaldn ilyen adatokat. Mégis figyelemre mélté, hogy az 1781-cs jegyzékben a
kiilFoldi és magyarorszagi kiaddsi konyvek ardnya kozel fele-fele. Magyarorszagi viszony-
latban Debrecen és Nagyszombat nyomddinak kiadvdnyai voltak tdlsdlyban. A kiilFoldi
konyvek closzlanak egy-két wittenbergi, lipcsei, bdzeli, utrechti, amszterdami, niirnbergi
konyvvel. A XVI. szdzadbdl 6sszesen 3 konyv volt, a XVII. szdzadbdl 4, mig a XVIIL.
szdzadb61.30 Ez arra utal, hogy a konyvtdr nem rendelkezett nagy multtal, valdszintileg 1760
clétt nemigen volt 6ndllé konyvgytijtemény az iskoldban.

Még érdekesebb képet kapunk akkor, ha megnézziik konkrétan, milyen konyvek voltak
az 1760-1776-os és az 1781-es jegyzékben. A legkordbbi katalégusban a grammatikai
szintig tanité kisgimndzium jellemz8 konyvei voltak meg*3, mint példdul: katekizmusok*?,
dbécés konyvek, énckeskonyvek®!, grammatikdk®2, latin szotdrak.>® Az 1781-cs jegyzék
mindezeken kiviil mds konyveket is felsorol. Legérdekesebb koziiliik talin Jannus Pannoni-
us konyve®, amelyet Buddn adtak ki 1754-ben. Ez egydltalin nem volt jellemz8 kényv a
partikulzikban55 mint ahogy Arisztotelész sem, mégis volt egy Arisztotelész kotet a konyv-
tarban. Rdaddsul az \j beszerzések kozott volt fcltuntctvc”" amely jelentheti azt is, hogy az
4j rektor — vagyis Foldi Jdnos — szerezte meg a konyvtdr szimdra. Az 1781-cs katalégus
konyvei is a debreceni mintdt kovetik annyiban, hogy sok olyan kétet volt megtaldlhat6,
amelyeket Mar6thi gyorgy irt ¢l6®” a debreceni kollégiumban. Ilyenck példdul Ovidius,
Vergilius, Cicero, Hieronimus Freyer konyvei.®® Szimunkra nem is ¢z az érdckes, hanem
az, hogy 1781-ben 1760-hoz képest litvanyos fejlédés mutathatd ki a konyvtdr dllomdnya-
ban, amely mindenképpen Foldi Jdnos személyéhez kothetd. Igaz ez akkor is, ha nem maga
Foldi vezette a jegyzéket, de mint rektor mindenképpen volt beleszéldsa a konyvtdr tigyeibe.

Az biztos viszont, hogy Foldi Jdnos scgitségével a halasi pratikula is komoly fejlédésen
ment keresztiil, amelynck legjobb bizonyitéka az 1781-cs konyvjegyzék.
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RONYAI LASzLO

IV. Karoly tronfosztasa koriili vitak Magyarorszagon

A centrifugalis erok

Fényes Laszl6 képvisel6 a kovetkezd szavakkal illette a Nemzeti Tandcs november 16-1
tilésén a Népkoztdrsasdg kikidltdsakor a Habsburgokat: ,,igy roskadt ssze biinci alatt.” A
Oszték—Magvar Monarchia szétszakaddsa természetesen nem minden elézmény nélkiil tor-
tént: nagy cllentmonddsok voltak a rendszerben, centrifugilis er6k, amelyck a birodalmi
kotelékek lazitdsdt céloztdk. Ilyen volt a birodalomban alkotd, de a dualista rendszerbdl
kizdrt népck nemzeti 6ntudatra ébredése is. Az cllentérek a vilighdbor alatr végképp kiéle-
z6dtek, ez mdr-mdr a hisztéridval ért fel: a magyar kozvélemény azzal vadolta az osztrakokar,
hogy a magyar katonkat dgyatoltelékeknek haszndljdk, Ausztria pedig azzal vadolta Magva-
rorszagot, hogy 6nzd politikdjaval éhinséget okoz a Monarchidban. A hdbord végére —
amikor az éhezés nyilt éhinséggé vilr, és a harcol6 seregeket clkeseritették a hirck arrél hogy
csalddragjaikat miként teszik tonkre otthon a hivatalok visszaélései — megkezdédott a fron-
tok felbomldsa, sokan megtagadtdk a katonai szolgdlatot. Sok magyar czred kijelentette,
hogy nem hajland6 a Monarchidért harcolni, hanem Erdély hatdrait 6hajtja védeni.

Referatumok



BELVEDERE

2001/XII1. 1-2. 47
A kiraly megoldasa

A kirdly, hogy a fesziiltséget csokkentse, 1918. oktéber 16-dn kiadta manifesztumdt,
aminck a lényege az, hogy a Monarchidt szovetséges dllammd, ,Bundestaat” kell alakitani,
amelyben minden néptorzs 6ndllé dllamkozosséger alkot telepiilési teriiletén. A felbomldst
nem a kidltvdny okozta, ez csak rogzitette a széthullds idSpontjdt, és clismerte azt a tényr,
hogy a régi Monarchia elvesztette minden 6sszetartd erejét. Annyi ,,j6” volt benne, hogy az
uralkodé legalizdlta a felbomldst. Amugy is, Magyarorszdg mdr évtizedek 6ra birtokdban
volt az 6ndll6sdg azon mérvénck, amit a csdszdri kidltvdny adott volna: Magyarorszdg mdr
rendekezett sajdt orszdggytiléssel és sajit kormannyal.

Itthon felgyorsultak az események, minden politikus, €s part programjiban benne volt a
kozos jovd sorsa: Magyarorszdgi Szocidldemokrata Part (Népszava 1918. oktéber 8.; Ma-
gyarorszdg népéhez): egyenld jogii, szabad és demokratikus nemzetek szabad szovetkezésén, fode-
racidjan alapuld Magyarorszag megteremteése a cél. Kunfi Zsigmond nyiltan nem foglalt dlldst
a koztdrsasdg mellett, de leszogezte, hogy nem dllunk a perszondlis unid alapjdn, az dllamfor-
ma kérdését Magyarorszég jovendd alkotmdnyozé nemzetgytilése hatdrozza meg. Magvar
Kommunista Pért ugy ldtta, hogy be fog kovetkezni egy forradalom, amelynck révén a
munkdsok és parasztok dikratirdja keriil hatalomra, és ncm népck szovetsége, hanem sz6-
vctscgbcn egyesiilt koztdrsasdgok. Jdszi Oszkdr 1918 tavaszdn fogalmazra meg nagyszabdsa
tervét az dtalakuldsra; clképzelése a Dunai Egyesiilt Allamok. Az eseményck Kéroly Mihaly
koriil futottak 6ssze, oktéber 24-én megalakult a Magyar Nemzeti Tandcs, amelynek prog-
ramjéban benne volt a fiiggetlenség kovetelése, majd az 6szirdzsds forradalom utdn oktdber
31-én megalakult Kdrolyi kormdnya.

November 10-¢ koriil Wlassics Gyula bdré felkereste Kdrolyi Mihdlyt a miniszterelnok-
ségen. Ott cl6adra, hogy az orszaggyilési forendek értckezletet tartottak, €és elhatdroztik,
hogy az orszdg hangulatdra vald tekintettel az iigyet megoldjdk. A férendek ugyanis att6l
tartottak, hogy ha a népszenvedélycket nem sikeriil levezetni a kirdly lemonddsdval és a
koztirsasdg proklamadldsdval, akkor a népharag a birtokos arisztokrdcia €s a fOpapsdg cllen
fog fordulni. Ezért 6nként arra jutottak, hogy elmennck a kirdlyhoz, és megkérik, hogy
mondjon le a trénrdl. Wlassics azt is elmondta, hogy a férendek hozzdjirulnak a népkoztar-
sasdg kikidltdsdhoz. A kiildottség tagjai: Wlassics Gyula és Csenoch Jdnos , kiildottség veze-
t61”, Széchenyi Emil gréf, Dessewfty Emil grof, Eszterhdzy Miklés herceg primds pedig ,,az
utolsé pillanatban visszamondra kiildorti szerepét”. Kdrolyi 6rommel vette a férendek akti-
vitdsdt, de kijelentette, hogy sem 6, sem kormdnya nem folyik bele az akcidjukba. Erre ugy
tekint, mint az § magdniigyiikre. Kdrolyi szerint ez a kérdés kormdnydnak secunder jelentd-
scgu miutdn a kirdly onként visszavonult, igy a kirdlyi hatalom gyakorldsa de facto meg-
sziint. A kiildottség november 12-én indult a kirdlyhoz. Amikor a kirdly megtudta joveteliik
céljét clsdpadt, hirtelen elkomolyodott, teljesen megrendiilve dllt a ku]dottseg clotr. Azt
erésitgette ckkor, hogy nem akart 6 soha semmi rosszat, hogy jéakaréja volt a magyar
tigyeknek. A magyar féurak azt mondtdk, hogy Ichet hogy majd a jov6ben visszaszerzi a
trénjdt, de most feltétlentil le kell mondania. Terviik elmonddsa utdn Kdroly visszavonult
ynagyon sokdig”, mdr-mdr kornyezete is aggddni kezdett. Ugyanis tudtdk, hogy Kdroly
puskdval a valldn, cgvcdiil tdvozott a parkbdl. Ilyedten indultak a keresésére. De kideriilt
hogy nincsen semmi baj, a kirdly vaddszni ment. Mikor visszérkezett a kastélyba, Hunyady
Jézsef gréfot, a volt féudvarmestert magdhoz kérette, €s necki mondta meg clészor, hogy
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cleget tesz a magyar férendek kérésénck és lemond a trénrél. Hunyady a kirdly elsd kozlése
utan kisictett a tiirclmetlen férendekhez és tudatta veliik a nagy hirt. Elmondta, hogy amikor
akirdly ezt kozolte, sirégoresot kapott és zokogva borult Hunyady nyakiba. A lemonddlevél
tartalma:,, Trdra lépésem ota mindig arra torekedtem, hogy népeimet minél elébb a haborv borzal-
maitd] megszabaditsam, amely haborii keletkezésében semmi vészem nem volt. ... ... minden rész-
vételrdl az dllami vigyek vitelébe lemondok, és mar eleve elismerem azt a dontést, amellyel Magyar-
orszdy jovendd dllamformdjdt megallapitja. — Eckartsau, 1918. nov., 13. Kdroly s. k.

Ez az okmdny ugyanolyan felépitésii és tartalmi volt, mint amilyennel a csdszdri cimrél
mondott le. Itthon a minisztertandcs a kirdly clhatdrozdsit tudomdsul vette, s egyuttal
megillapitotta, hogy Habsburg Kdroly nem kirdlya az orszdgnak. A minisztertandcs vélemé-
nyc egyetemi tandrok véleményén alapult, akik a Pragmatica Sanctiéban foglaltak alapjin
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az ausztriai uralom megsziintével a kirdlyi szék Magya-
rorszagon is megiiresedett.

Koztarsasag!

A koztdrsasdg tinnepélyes proklamdldsdra november 16-dn keriilt sor, ahol Kdrolyi tinne-
pi beszédet mondott: , Tisztelt Nemzetgydilés! (hosszantarté €ljenzés és taps. Halljuk! Hall-
juk!) Négyszdz esztendeje kiizd a magyarsdg figgetlenségéért, négyszdzs keserdi esztendon keresztiil
nem tudta lerdzni a Habsburg-hiz wralmdt, négyszdz esztendeje érzi ennek a béklyonak rettenetes
sulydt és tudja és tudta azt, hogy azért nem tudott fejlédni, mert nem volt meg a lehetisége, hogy
mint szabad dllam, mint fiiggetlen dllam belépjen az eurdpai népek koncertjébe. Ez az dllapot a
mai napon megsziint. A mai napon a Nemzetgyiilés kimondotta, hogy Magyarorszdg megviltoz-
tatja dllamformdjdt, és dttér a koztiarsasigi formdra. (Hosszantartd éljenzés, és taps)”!

E napon a Nemzeti Tandcs clfogadta az 5 pontbdl ll6 javaslatot, amelynek lényege, hogy
Magyarorszég minden mds orszdgtol ﬁjggctlcn és 6ndllé népkoztrsasdg. A népkoztdrsasigi
alkotmanyt 4jj vdlasztdjog alapjdn siirg6sen egybehivandé alkotmdnyozé nemzetgytilés dlla-
pitja meg. A magyar orsziggytilés képvisclShiza feloszlik s megsziinik. Az dllami f6hatalmat
Kdrolyi Mihdly elnoklete alatt 4116 népkormdny gyakorolja a Magyar Nemzeti Tandcs intéz6
bizottsigdnak timogatdsdval. Garami czekhez a kovetkezdt flizte: ,dolgozni, dolgozni, dolgoz-
ni, mert enélkiil hidba minden orom és lelkesedés. A szabad, fiiggetlen, demokratikus, magyar
népkoztdrsasdgot csak a munka mentheti meg”.

A 1V. Kirolyt koztdrsasdg kikidltdsa utdn sorra keresték fel az orosz, angol, és mds
személyiségek, hogy a békés tdvozdsra rdbirjik, de 6 ckkorra mdr teljesen mdshogy 4llt a
dologhoz és nem tdgitott. Azt mondta, hogy ,kitizhetik, meglophtjak, megilhetik ..., de soba
sem érhetik el hogy lemondjon.”

A proletérdiktatira idején a kommunistik Szovjet-Oroszorszdggal léptek kapesolatba, a
trén kérdése hittérbe szorult, cl6térbe keriiltek a kiilpolitikai viszonyok. A vorosterror utdn
Horthy, majd Bethlen lett a politikai élet f6szereplGje. Az 1918-as dsszcomlds — legaldbbis
tgy ldtszott — Horthy pdlydjdt is derékba torte. Nem volt monarchia, nem volt flottdja sem.
Ugy nézett ki, vissza kell vonulnia kenderesi birtokdra, kisszer(i politikai €let kovetkezik
szdmdra, legjobb esctben bekeriilhet a parlamentbe. Kezdetben kirdlyhti, nem k&tddik
cgyetlen hazai parthoz sem, s odaadé hive volt Ferenc Jézsefnek, és IV. Kdrolyhoz is erésen
kot8dott. Horthyt a legtobb korabeli megfigyeld gy irta le, mint egyszerd, kirdlyhd kato-
ndt, annak egyenességével és csekély politikai érzékével. IV. Kdroly ekkor Svdjcban tartéz-
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kodott, ott kapott menedékjogot a svdjci kormdnytdl azzal a feltétellel, hogy lemond minden
politikai tevékenységérdl. A legitimistdk, s6t maga Kdroly is ckkor még tgy tekintettck
Horthyra, mint az Osztrdk-Magyar Monarchidnak a Habsburg-hdzhoz feltétleniil hii alten-
gernagydra, aki barmikor hajlandé dtadni a hatalmat a ,,t6rvénycs” kirdlynak. Bizonyitja azt,
hogy Horthy j6 kapcsolatban volt a kirdly kornyezetével, hogy amikor Windischgratz Lajos
— aki a kirdly bizalmas tandcsaddja volt — felajdnld levelet kiildott Horthy Mikléshoz 1919.
janius 29-én.: ...tdn érdekelne téged eqy néhiny megjegyzésem, amelyeket a kiralyra vonatkozolay
dhajtanék tenni. Kétségtelen tény, hogy IV. Karoly személye tigy francia, mint angol hivatalos
kirokben a legnagyobb szimpitidnak orvend, és amennyiben csupdn a legcsekélyebb hatalommal
rendelkezne, § feltétleniil szamithatna Franciaorszdg és Anglia tamogatdsdra. Szevintem azon-
ban egy ilyen mozgalom nem indulbat kiviilyil, hanem csak akkor volna lehetséges, ha az orszdgban
maygdaban taldlna talajra, illetve, ha az magabil az orszagbol fegyveres erovel indulna ki. Engem
monarchisztikus propaganda vizésével illettek. Hiszen ez a mai forvadalms idokben feltétlendil a
legalkalmasabb jelszd barmely irdnyzatot deszkreditalni (lejaratni). En monarchista propagandst
a kiilfoldon — mint mdr jeleztem — hiilyeségnek tekintek és tekintettem; a magam részérl nemcsak
haogy ebben a tekintetben semmit sem csindltam, de a kivdllyal magdval egydltaldban semmi néven
nevezendd érinthezésben nem léptem.”?

A legitimista szervezodés

A kovetkezd évt8l kezdve mdr felgyorsultak az eseményck, mindkét oldalon cgyre tiirel-
metlenebb volt mindenki. 1920 clején Pallavicini Gyorgy 6rgréf, Hunyady Jézsef grof, és
Andréssy Gyula gréf hatdrozatot fogadott el a restauricié végrahajtitdsirél. Ok maguk
Horthyban biztak, és timogatjak majd kormanyzéva vélasztdsakor. Benne ldttdk azt az er6t
—mint IV. Kdroly személyes lekotelezettje —, aki képes visszahozni a trénra a volt uralkodét.
Egy ismeretlen személyt6l kapott levélben a kirdly visszatérését akarta egyengetni, el6készi-
teni Horthyndl (1920. dprilis 6). A levélben egy Hunyadi J6zsef dltal clkészitett nyilatkoza-
tot kellett volna elfogadni a kirdlynak, visszatérésénck fejében. A nyilatkozatban a kirdlynak
el kell ismernie az dllami fliggetlenséget. Meg kell sziintetni a Pragmatica Sanctio 1., 2., 3.,
cikkénck olyan 6sszes pontjait, amelyck a Habsburg birodalmat feloszthatatlan, clvalasztha-
tatlan, kolcsonds és egyiittes birtokldsra vonatkoznak, nem fogja techdt a magyar dllami
hatalmat arra haszndlni, hogy mds csalddi jogait erészakka érvényesitse. A kormdnyt felkéri,
hogy a magyar alkotmdnyt megerdsitse, a hadiizenet és a békekotés joga a nemzettel eggyiitt
torténjen. Tehét a legitimistdk egy olyan kirdlyt akartak, aki csak Magyarorszag kiralya, és az
orszdggytiléssel kormanyoz.

Kiralysag!

1920 elején megtartottdk a vdlasztdsokat, amelyen a Habsburg cllencs Kisgazdapdrt
nyerte el a legtobb manddtumot. Az orszdgnak viszont nem volt dllamfGje, ezért legelsGnek
rendezni kellett az dllamformdt és az dllamf6 megvdlasztisinak a médjdt. A gy6ztes hatal-
mak engedélyezték, hogy a jogfolytonossdg tdg értelmezése szerint megmaradjon a kirdlysig
(ugyanis a kisgazddk szabad kirdlyvdlszték voltak, a fliggetlenségi hagyomdnyokbdl és to-
rckvésekbdl kiindulva nemzeti kirdlyt szercttek volna ldtni a trénon), azt azonban megtiltot-
ték, hogy a trént akdr Habsburg, akdr vélasztott nemzeti kirdllyal toltsék be. A politikai clit
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csak a kirdlysigban gondolkozott, kisebbségben voltak mdr azok, akik koztdrsasigot akar-
tak. Mivel kirdlyt nem lehetett vdlasztani, az dllamf6i méltésdg formdjit a torténelmi multbdl
kellett megtaldlni: kormdnyzot kell vdlasztani. A Nemzetgylés clfogadta az 1920. évi L. tc.-
ct, ami kimondta hogy a kirdlysdg (mint dllamforma) jogfolytonos, és az dllamf&i teendket
a kormdnyzora bizzdk, valamint szabdlyozta a kormdnyzé jogkorét, de nem szabélyozta a
kormdnyzdi tisztség betoltésének évér, és azt sem, hogy milyen feltételek mellett hivhaté
vissza! Horthy kormdnyzéva vilasztdsa utdn (mdrcius 1.) mdr nem a legitimistdkkal tartott,
hanem azokkal, akik crre a posztra cljuttattdk, a ,,szabad kirdlyvdlasztokkal”. A ,legitimis-
tdk” két ok miatt timogattdk: 1. a kormdnyzdi tisztet ideiglenesnck tartottdk 2. Horthyrdl
tgy gondoltdk — még mindig - , hogy odaadd hive a Habsburgoknak. A restaurdcié hivei
terveiket Horthyra épithették, a hadseregben is jelentés tdboruk volt, de a Nemzetgytilésben
kisebbségbe keriiltek. A parasztsigban pedig nem éltek olyan crés dinasztikus hagyomd-
nyok, mint mds orszdgok falusi tomegeiben. A lcgitimista'k helyzete paradox: csak legjelen-
t6scbb cllenfelitkre, Horthyra épithették szdmitdsaikat, igy nem volt bdzisuk a magyar
tdrsadalomban. A ,szabad kirdlyvalaszték” igazi vezére ckkor Gombos Gyula volt. Horthy
igyckezett leplezni a nyilvdnossdg cl6tt a vele vald kapesolatot. GOmbos miatt a legitimistdk
aggoédtak is, s Boroviczény Aladdr levelet irt Hortyhnak 1920. mdjus. 1-én, melyben Gom-
bos véleményérdl aggddik: Magyarorszig egyetlen boldoguldsi lehetésége a nemzeti és faji
jelleg kizdrdlagossdga. A ,,nemzeti kirdlysdg” egyet jelentene a nemzeti élet fejlédésével, ki
kell zdrni minden idegen clem befolydsoldsdt. Személyes terve az volt, hogy a Tiszdntil
képvisclGjcként bekeriil majd a parlamentbe, ott a személyes Gsszekottetéscivel megvdlasztja
magdt a Hdz clnokévé és majd akkor detronizdlja a Habsburgokat, és Horthyt kirdllyd
kidltjdk ki. GEmbos személyesen mondta el, hogy a Habsburgok megprébdltik dtcsdbitani a
pdrtjukba, de 8 nem hitt neki, tanult a torténelembdl, nem akar sem Zrinyi, sem Frangepan
sorsdra jutni, nem tartja ket mélténak Magyarorszdg trénjdra. A levélird arra biztatja
Horhyt, hogy Gombost tegyék drtalmatlannd oly médon, hogy a nyilvdnossdg cl6tt lejdrat-
jak. Boroviczény hamarosan klhallgatasra ment Horthyhoz. Horthy czt mondta GOmbOos-
t8l: ,Gombist nem kell komolyan venni. O egy stréber, aki azonban jét akar. ...biztos vagyok
abban, hogy Gombosnek csak katonai ambicioi vannak. ... De hisz én alig latom Gombist, nem
értem miert gondoljdtok ti, hogy 6 olyan sokszor van nilam.”® Ebben a pillanatban nyilt az ajté és
a szdrnysegéd GOombost jelentette. Kifelé menet Boroviczény a szdrnysegédet mcgkérdeztc
hogy mikor volt itt utoljara GOmbos. Felnyitotta az el6tte fekvd kihallgatdsi flizetet és ezt
mondta: ,,Gombos, & tegnap volt itt, miért? O csaknem naponként jon!” A kormdnyzéva-
lasztds utdn Kdroly aktivabbd kezdetr vdlni, és 1920 mdjusdban Pragninsbdl levelet frt
Horthynak. ,,Kedves Horthy. Magyarorszay a leghozelebbi napokban lesz kénytelen a békét aldir-
ni. Szivem egész melegével remélem, hogy a beke aldirdsaval minden erd egy jobb jovd elérésére lesz
osszefoghatd. Mint Magyarorszagnak torvényesen és alkotmanyosan megkorondzott és felkent kird-
lya, ki semmiféle jogdrol le nem mondott... akarok az orszdg egyesitésének és digrafelépitésének
munkdjaban részt venni. Nem virhato, ... hogy a kivdlyi hatalom gyakorldsdt minden koriilmé-
nyek kozitt mentol elobb, lehetileg méy ez év folyamin kezembe kivanom venni, és kérem, ... jelilje
meyg azt a pillanatot, mely a legalkalmasabb arra, hogy tronomra visszatérjek. Kerem, hogy eddigi
hiiségével és odanddsdval készitse eld visszatérésemet.”*

Horthy erre nyiltan gy foglalr dlldst, hogy elészor is a békekotésig a tronkérdést nyitva
kell hagyni, mert jobb békefeltételekre Ichet szimitani, ha a szomszéd dllamok remélhetik,
hogy nem Habsburg keriil a trénra. Mdsodszor, az orszdg a békealdirds utdn visszakapja
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szuverenitdsdt és igy ebben a kérdésben is a cselekvési szabadsdgot. Majd a békealdirds utdn
meg kell vdrni a ratifikdldsat. (1920. november 14.). Vildgosan ldtszik, hogy Horthy a kiraly
felé halogatd politikit folytatott, a magyar legitimistdkat pedig itthon megfenyegette. Oktd-
ber 17-én Székesfehérvdron kijelentette, hogy ,nem nyilhat a kiraly tron fele”, és cgyuttal
megfenyegette azokat a személycket, akik bolygatjik a kirdlykérdést id6 cl6tt, majd igy
fejezte be: ,,Aki nem érti meg, azzal majd meg fogjuk értetni. ... aki nem alkalmazkodik a
Jogrendhez, az biinhodni fog.... gazdag és hatalmas Magyarorszdy lesz ... kovonds kivdllyal az
elen, akit a nemzet lelkesedve fogad, tdrt karokkal.”

Legitimistak ,,nyomasa”

A legitimista korok ugy reagdltak, hogy Horthyt tjabb nyilt dlldsfoglaldsra akartdk kény-
szeriteni. Berzeviczy Béla vezérkari fonok levelet frt Horthynak 1920. oktéber 19-én. Sze-
rinte tilt6 rendelkezésekkel a kirdlykérdésben célt nem lehet clérni. Fontosnak tartand, hogy
a kormdnyzé és a kormdny clvi dlldsfoglaldsdt tisztdn az orszdg és a hadsereg tudomdsdra
hozzdk, hogy a helyzetet tisztdzzdk, mert a kiilonféle agitdcidk a tisztikar egységességét
veszélyeztetik. Olyan szébeszéd jarta, hogy a kirdlykérdést puccsszertien kell megoldani, a
kirdlyt mcglcpctesszcrucn kell viszzahozni, masok J6zsef f6herceg korondzdsira gondoltak,
mert cgyesck szerint 6 cgyenesen Arpad hazbeli lcanvagrol szdrmazik. A f6hercegi korond-
zisi szobeszédnek voltak timogatdi. E koncepcié igazi lelkénck Rubinek Gyuldr tartottdk,
az OMGE elnokét, de tdmogarta ezt az clképzelést Teleki Pdl, Bethlen Istvdn,Csdky Imre
grof is. A puccsnak is volt alapja, ugyanis a legitimistdk két csoportra oszlottak: a puccs
modszerét vallok, akik a restaurdcié azonnali végrehajtdsdra torekedtek, és egy mérsékeltebb
mag, akik politikai megolddsra torckedtek. Az cl6bbickhez tartozik: baré Lehdr Antal,
Ostenburg Moravek Gyula, Sigray Jakab, mig az utébbiakhoz gr. Andrassy Gyula, Vdzsonyi
Vilmos, gr. Apponyi Albert.

Kdroly tandcsaddi ugy ldttak, hogy az id6 clleniik dolgozik, kicsuszik a keziikbdl a
lehet6ség, ezért Karoly most mdr hatdrozottabban Iépett fel, 1920. november 9-én levelet irt
Horthynak. ,,Kedves Horthy! Kijelentem és hangsulyozom: a Pragmatica Sanctionak a magyar és
a tobbi ovokds tartomdanyok egyyiittes és megoszthatatlan birokldsira vonatkozd hatdrozmdnya
hatdlyon kiviil léptek és az 1867. évi XII. tc. érvenyet vesztette. Tekintettel arra, hogy ezek szevint
Maygyarorszay teljes allami ﬁzggetleme'gét visszanyerte, el vagyok hatdrozva, hogy a hatalomnak ..
dtvetele utdn . Magym orszdy teljes allami fiiggetlensegének biztositasaval, mely kiiliigyei vezete-
se, kiiltigyi leepwselete és lmdmfege onullomganuk korldrozdsit kizdrja, venném dt. Es ... el volnék
hatdrozva a hadiizenet és békekotés jogat a nemzet alkotmanyos tényezbivel egy, a torvény dltal
meghatdrozandd modon megosztani. En mint alkotmdnyos kirdly — mert ilyen akarok lenni és
leszek is — ...a megkorondzott magyar kirdly kiviilvéve egy felelds magyar kormannyal, az uralkoddi
humlmatMagyaroryza’gon jra gyakorolni fogom. Az Uristennek legteljesebb alddsat kérem draga
Magyarorszagra. Felkérem ont, kedves Horthy, ... hogy ezen szavaimat a nemzetnek tolmdcsol-
m”—” de nem tolmdcsolta, clhallgatta, csak az cls6 kirdlypuccs utdn, IV. Kdroly 1921. dprilis
2-i nyilatkozatdbdl értesiilt a kozvélemény. Hamarosan Bethlen kériil forgott e kérdés. O is
a legtobb magyar arisztokrdcidhoz hasonléan, lelke legmélyén legitimista volt, de jél ldtta
azt, hogy a Monarchia visszadllitisa mdr nem lchetséges cgyrészt a nagyhatalmak és a
kornyez6 orszdgok, mdsrészt az orszdg kozvéleménye miatt. Ezért mdr 1920 clejére az
ugynevezett nemzeti kirdlysdg koncepcidjit dolgozta ki. Kormdnyalakitdsa utdn kozos
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kompromisszumra jutott Andrdssyékkal. Lényege az, hogy a magyar dllam clismeri a legiti-
mitds elvét, érvényesitéséhez azonban feltételcket fiizotr. Az elsé feltétele az, hogy a magyar
kirdlysdg 6ndllé marad, a mdsodik, hogy csak torvényesen johet létre. Bethlen azt hitte, hogy
czzel a vdratlan puccs veszélyét megsziintette, és 6 maga ¢ kompromisszum alapjdn IV. Ka-
rolyt szivesen ldtta volna magyar kirdlyként.

A kirdly még mindig Horthyval tirgyalt, 6t vette célba, hogy készitse el6 hazatérését.
Kettdjiik taldlkozasara 1921. mércius 27-én keriilt sor a budai kirdlyi palotiban. Kdroly a
kovetkez6képpen szdmol be a torténtekrdl: , Ket ora tajt érkeztiink Buddra ... én elérekiildtem
Sigrayt és Jarmyt, hogy jottomril értesitsek a kormdnyzot. Sigray kisvartatva logo orval tért vissza.
— Felséged legyen nagyon eréjes — mondotta. Majd Horthy dolgozdszobdjaba hivtak, és Horthy ezzel
kezdte: Ez katasztrifa, Felséged azonnal forduljon vissza! Mire én:kormadnyt akarok alakitani, s on
lesz a hadserey foparancsnoka. Sopankodott hogy ebbe belepusztul az orszdyg, be fog vonulni a Kis-
antant, vérontdsra is sor kersilhet.(Valéban ezt mondta; gy ldrta, hogy ennck a kovetkezmé-
nyei kiszdmithatatlanok.) Azt valaszoltam, hogy én mindennek ellenére kormdnyt alakitok, sze-
rintem a Kisantant nem olyan veszedelmes, ... miniszterelnokot pedig majd csak talalok. Eszebe
idéztem azt is, hogy beldle kis kapitanybol én csmulmm flotmpamncmokot Hidba, dlldspontjdn
nem viltoztarott. En most visszamegyek Szombathelyre, és Lehdr cmputmml megprobalok Stdjer-
orszdgban és Ausztridban vendet tevemtens ... beleegyezett. Az egész beszélgetes alatt hangoztatta,
haogy 0t kiti a nemzetgyiilésnek tett eskiije. Hogy eskii kotelezné velem szemben is, tagadta. Késobb
ugyan mégis azt mondotta, hogy minden tisztességes ember az elobb tett eskiijéhez ragaszkodnek.
Mieldtt elindultam volna, iy szoltam hozza: on kitart az alldspontjan, én is a magamen. Most egy
oldalfolyoson tavoztam a szobibol és Magashdzy (szdrnysegéd) kiséreteben lehetiley észrevétieniil
mentem viszsza az autdhoz, mayd elbajtottunk. Bicsizdskor dtnyijtottam a korminyzénak a
Maria Terézia-rend nagykeresztjet. Aztan 4 ora 30 koriil nagy sictve elindultunk a Miniszterel-
nokségril, nehogy elaruljk a torténteket, vagy a kormdanyzd megbdnja elhatdrozdsdt.” Horthy
Szombathelyre kiildte Bethlent 1921 dprilisiban Kdrolyhoz, és a kirdly Bethlen segitségével
fogalmazta meg a nemzethez intézett proklamacidjat. Kdroly mar ckkor gy hatdrozotr,
hogy a hatalmat erészakkal kell kicsikarni. Kozvetlen kapcsolatba keriilt a karlistdkkal, akik
katonai er6t is tudtak ncki biztositani (Sigray és Lehdr). Kdroly nem irt ﬁjabb leveleket,
terveibe nem avatta be a hiitlenné vélt személyeket. Az év husvét vasdrnapjdn visszatérési
kisértlete kudarcba fulladr. Igv nyilatkozott ekkor: amennyiben senki sem fogadja be, gy
eqyszeriien hazamegy Magyurorszugm.

Magyar ellenlépések

IV. Kdroly a kudarc utdn nem adra fel, a politikusok is szimitottak rd, ezért Gombos
Gyula jilius 6-dn levélben tizent Bethlenhez, aki kémkedés clinditdsira gondolt. ,,Kedves
Lstvdn! Wienben, Schayer karlista vezériigynok mellett, van egy megbizhato bardtom, volt vezérka-
ri K-tiszt, a la Wild jelentése szerint egy rossz anyagi viszonyokban €lo, mindenbe beavatott volt
tiszt, ki hajlandonak mutatkozik baratomnak esetleg a karlista mozgalom aktamdsolatait és szer-
vezetterveket eldrulni. Ha parancsolod, meginditom az isszekittetést ezen az siton.”” Bethlen a
levél utdn vacsordra hivta Gombost, hogy személyesen bcszcl)cn vele.

Az év Gsze jabb meglepetéscket hozott; Bethlen pécsi beszéde, és a kirdly masodik
kisérlete. A pécsi beszéd: Ne vessziink ossze ma azon, hogy a tront legitim alapon, vagy szabad
kirdalyvalaszto alapon fogjuk-e betoltens. Vizsgaljuk meg a kévdést objektiv alapon. A kirvdly 1918
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novemberében eltdvozott és megsziint alkotmanyos jogat gyakorolni. Ez az allapot ... ma is fonndll.
Ennek az dllapotnak jogi karakterisztikumat ... az 1920. évi 1. tc.-ben dllapitotta (megmegsziint
a kirdlyi hatalom gyakorldsa, megsziint a Pragmatica Sanctionak a kozos és elvalaszthatatlan
birtokldsra vonatokozd része, megsziint a °67. évi X11. tc. érvényessége. A konzekvencia ... a kovet-
kezd: miutdn Magyarorszdg figgetlen dllammad lett, és a trianoni szerzodés arra kotelez minket,
...hogy fuggetlenségiinket fel ne adjuk ... ebbol az kivetkezik, hogy Magyarorszag uralkoddja nem
lehet egyiittal mds orszdg uralkoddja, és csak az gyakorolhatja a kirdlyi jogokat, aki elismeri, hogy
a Pragmatica Sanctionak az egyiittes birokldsra vonatkozd hatarozmdanyai, valamint az 1867. évi
XII. tc. érvénytelenné valtak. Azonban meg kell dllapitani azt is, hogy a kirdly: hatalom gyakorldsa
nemcsak jog, hanem kotelesség is. A kivdly ... helyérdl el nem tavozhat kivéve vis maior esetét. De ha
megsziint a vis maior ... uralkoddi jogait gyakorolni ol kiteles. Meggyozidésem szerint a legiti-
mitds a tron betoltésenek csak jogi feltétele. De az uralkoddi jog gyakorolhatdsanak nemcsak jogi
[feltételes vannak, hanem éppugy kivanhatja a nemzet ezt, hogy a kirdly elfogadja azokat a feltéte-
leket, amelyeket a nemzet kitiizott akkor, amikor fiiggetlenségét proklamadlta. A kormanynak kell

.. tisztazni a belyzetet a kirdllyal. A kormdnynak a kitelessége, hogy ... aszignatdrius nagyhatal-
makkal a diplomdcini évintkezést folvegye abbil a célbol, hogy veliik a magyar nemzet dllaspontjit
a kérdésben megismertesse. A detronizdlds ... kivetkezménye a nemszetre belathatatlan konzekven-
cidkkal jarna. Addig, amig ezek valamely eredményre nem vezettek ... minden torekvés ... a
kormadny teljes erovel elmyomni kitelességenek kell hogy tartson. Mi sem puccsot, sem detronizdciot. ..
el nem fogadunk, mi taygyalni akarunk, s csak azutdn dinthetiink.”® Eszerint IV. Kdroly
visszatérését két feltételhez kotorre: Kdroly clégedjen meg a magyar trénnal és Eurdpa
fogadja el ezt a megolddst.

A beszéd a puccsistak szimdra szinte a kihivdssal volt egyenl6. Bethlen kinyilatkozdsdnak
volt egy sikamlds és a legitimistdk dltal nehezen clfogadhatd része. J6l tudtdk azt, hogy ez a
megoldds a kormdny kezében cgy olyan lap, amivel a kormdny okot képezhet a kérdés
tovabbi halasztdsdra, a kirdlyt ugyanis a jogdba val6 visszahelyezésére diplomdciai timoga-
tdst nem lehet biztositani. Kdroly visszahozataldnak Bethlen dltal elképzelt menctrendjét a
kirdly politikailag teljesen el6készitetlen mdsodszori magyarorszagi megjelenése megvalosit-
hatatlannd tette. A visszajovetel clkezd6dott, és ckkor Horthy egy durva hangui levelet
kiildott Kdrolynak, mikor mdr az Budapest felé vonult; kézolte vele, hogy a nemzetkozi
helyzet most silyosabb, mint tavasszal volt, mivel a hatalmak azonnal tiltakoznak, és a
Kisantant bevonuldssal fcnycgctézik Felrajzolta a hdbort, a polga’rhéborﬁ és a bolsevizmus
rémeit. A sikertelen puccs utdn a Nemzetgy(ilés november 6-dn megszavazta ,,IV. Kdroly
Ofelsége uralkoddi jogainak és a Habsbug-hdz trénorokosodésének mcgszuncscrol” sz6l6
torvényjavaslatot. Az eseménycket Bethlen igy kommentilta: ,az orszdg elérte régi vagyit, a
nemzeti fiiggetlenséget. A nemzet fiiggetlenségehez minden koviilmények kozott ragaszkodnunk
kell.” Valéban nem mindennapi jelenség a XX. szdzadban, hogy egy curépai orszdg életét
tobb mint egy évig uralja a kirdlykérdés. Még mindig kozjogi kategéridkban gondolkoztak:
Ausztridval vagy anélkiil. Sokan a politikai gondolkoddsban nem tudtak alkalmazkodni a
vildghdbort utdn kialakult 4j viszonyokhoz.

Felhasznalt irodalom

Bethlen Istvin titkos ivatai. Budapest, 1972, Kossuth konyvkiadé.
BOROVICZENY ALADAR: A kirdly és kormanyzdja. Budapest, 1993, Eurdpa konyvkiado.
Horthy Miklos titkos iratai. Budapest, 1965, Kossuth konyvkiadd.
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Rovatunk segitségével a torténelmi Ma-
gyarorszag legnagyobb dundntili virme-
gyéjébe, Somogyba litogattunk el. Teriilete
—amely alapjdn a Somogyorszdg elne-
vezést is kiérdemelte — 6700 km?> -
volt. Nyugatrol és északrdl Zala
és a Balaton, északkeletrdl
Veszprém, keletr6l Tolna és
Baranya, délr6l Horvator-
szdg hatdrolta.

Felszine nagyobb részt
sik, mig a keleti, kaposvari
részen sem éri el, illetve
alig haladja meg a 270 mé-
teres magassdgot. A vdrme-
gye legmagasabb pontja is
csak 315 méter. Ebbdl kifolyo-
lag ez a teriilet kiterjedt erd6sé- ™
gekkel rendelkezik, amit csak néha sza-
kitanak meg a kiilonb6z6 forrasok és azok
volgyei. Noha folydvizekben gazdag ez a te-
rillet, csak a Si6 és a Drdva hajozhaté. A
varmegye kozepén végigfutd vizvalasztd vo-
nal megosztja a megye vizeit: a Balatonba az
ettdl a teriilettSl északra ered6 Kapos és az
abba 6ml6é Koppdny folyik, a tobbit a Drava
veszi fel.

A teriilet éghajlata mérsékeltnek mond-
hat6, noha a nydri 37 C°-0s meleg és a téli
id6szakban tapasztalhat6 -24 C°-s dtlagh6-
mérséklet kozott azonban tetemes a hdin-
gds. Az éves csapadék 700 mm koriil van, a
Driva kozelében ez 890 mm-re n6 meg.

Noha a virmegye terményei kozott meg-
taldlhaté az Osszes gabonafajta, a teriilet
domborzati és éghajlati sajatossigai miatt
inkdbb a cukor- és takarmdnyrépa, valamint
a dohdny termesztése mondhaté jelent&s-
nek. A dombhdtakon kiterjedt sz6l6ket tald-
lunk, s kiilénosen jo bor terem a Zselicben.
De mi mdst vdrhat az ember egy olyan

o p——

NWWM

megyétdl, ahol a cimerben is szOl6fiirt van...
Az dllattenyésztés is magas szinvonalu,
kiilontsen a nagyatddi méntelepnek volt or-
szagos hire.
Lakosainak szdma az elmult
mult szézadban a kovetkezGen
alakult:

1869 287555

1920 368486
Népstirtisége 55 f6/km?,
igy ezzel a ritkabban lakott
megyék kozé tartozott. Am
_ nemzetiségi tekintetben a
R varmegye 92 szdzaléka volt
magyar, 5 szdzalékos volt a
&/ német és 3 szdzalékos a horvit
népesség ardnya az elmult szi-

" zadfordulén.

A varmegye torténete

A virmegye szinte minden telepiilésének
hatdrdban van régészeti lel6hely, mintegy 66
kékori, 69 rézkori és vaskori. Ezek alapjdn
arra kovetkeztetnek, hogy a megye 6slakos-
sdga a Mecsekbdl a Kapos és a Koppdny fo-
lyok volgyén keresztiil érkezett erre a terii-
letre és foglaltik el a viz melletti szdrazulato-
kat. J6 példdk erre a veremlakdsok, illetve a
kiilonboz6 colopépitmények maradvdnyai. A
legjelentGsebb kelta lelet a szalackai, amely
valészintileg egy kelta torzs uralkodoi szék-
helye lehetett. Ez a telep is — a tobbihez ha-
sonldan — elt(inik, amikor a Kr. e. II. szdzad-
ban megjelennek a rémai légiok, hogy a Ba-
laton és a Drava kozott taborhelyek és er6-
ditmények épitése utdn a teriiletet a rémai
birodalomhoz csatoljik.

Honfoglalé eleink a megye teriletére ér-
ve csekély szamu szldv és germdn népességet
taldltak. A letelepedés és dllamszervezés ko-
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rabdl Somog\ megye¢t érintd legjelentSsebb
esemény Tar Szerénd fia, Koppdny fcllepc-
sc. Géza haldla utdn probdlta megszerezni a
fejedelmi hatalmat s Istvan édesanyjdr, Sa-
roltot, az Gsi orklési szokdst, a levirdtust pro-
bilva érvényre juttatni. Miutdn nem sikeriilt
a problémdt szépszerével megoldani, Kop-
pany seregei megindultak Istvin cllen. Az
credményt mindenki ismeri: Koppdny a 4
legnagyobb vir fokdra, birtokai pedig a pan-
nonhalmi apdtsighoz kertiltek.

Az 4j hit elterjedésének clsé irdsos bizo-
nyitéka Szepesi Jakab orszdgbiré 1377-cs
itélSlevele, amely tartalmazza Otté somogyi
ispdn 1061-cs oklevelénck 975 szavas szove-
gét. Ebben az ispdn Zsclicszentjakabon ben-
cés monostort alapitott, amely felett szaba-
don rendelkezett. Jé harminc évvel késébb
harcos kirdlyunk, Szt. Ldszl6 alapitott apat-
sagot Somogyvirott, Koppany cgykori szék-
helyén. Az apitsdg a franciaorszagi saint-gil-
lesi anyaapdtsdg lednyapdtsdga volt. Ebbe, a
magyar kozépkor egyik legjelentSsebb kulti-
kus €s kulturdlis kozéppontjdba még az ala-
pitds utdn 100 évvel is vetrek fel francia szer-
zetescket. A magyar—francia kapcsolatok a
XIV. szizadban kezdtck hanyatlani, teljes
megsziinésér a francia monostor 1538-as
bezdrdsa jelenterte.

Arpdd- hdzi kirdlyaink kedvelték Somo-
gyot, hiszen nemcsak az itt 1év6 birtokaikat
litogattdk szivesen, hanem monostorokat is
gyakran alapitottak. Ujabb Arpad-hdziként
I1. Géza 6zvegye, Eufrozina alapitott Csur-
gon konventet Szt. Janos vitézei szimdra.

1241-ben djabb tragikus aktualitdsa van
Somogvnak A mubhi csatdban mcgscbcsult
ma]d batyjdr, IV. Bélit menckiilésében scgi-
t6 K4lmdn herceg Segesdig jutott, ahol az-
tdn visszaadra lelkét teremtGjénck. Béla cz-
utdn folyratta utjdt a horvatorszagi Trau vi-
rdig.

Anjou kirdlyaink is tiszteletiiket terrék a
megyében, a koroshegyi templom romjai az
6 emlékiiket Grzik. Segesd pedig tjra felbuk-
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kan a vartmegye torténctében: itt varja Nagy
Lajost kirdlyi édesanyja 1348-ban, Ndpoly-
bdl hazatérvén. S hogy a holgyeknél marad-
junk: miutdn Zsigmond 1428-ban megme-
nekiilt Galambéc aldl, Szill kozséget meg-
ment6jének, Szentgyorgyi Cicellénck ajandé-
kozta.

Nemcsak hires holgyek tekintetében elsé
a varmegye, hanem a cimerckében is. 1498
janudrjiban ugyanis II. Uldszl6 dradta So-
mogy cimerét és pecsétjét. A cimerpajzson
cgy, korondbdl kinytilé pancélos katonakar
3 zoldell6 sz6l6venyigér tart, amelyen 3 le-
vél és 2 szOl6furt csiing ald. A venyigék és a
fiirtok a fold termékenységér és az itt termelt
bor béségét jelképezték.

Mohicsot kovetSen a teriilet lakossdga
hamar megismerkedett a torokkel: 1541-ben
Torokkoppdny mdr egy szandzsdksdg szék-
helye lesz — egészen 1686-ig. A torok hodi-
tasnak Gjabb teriiletek és varak estck dldoza-
tul: 1555-ben Babdcsa, 1566-ban Szigetvir
s vele véddje, Zrinyi Miklos.

A hddoltsdg alatta a virmegye clnéptele-
nedett, kozéps6 észak—déli sdvjan szinte va-
lamennyi telepiilés elpusztult. Nem is meg-
lepd tehdt, hogy a torok kitizésér kovetGen
1669. februdr 29-én 6sszevonjik Somogyot
Zaldval. Ezt kovetéen a lakossdg I1. Jozsef
kordra clérte a 163 000 f6t, ami tekintélyes
méretli novekedésnck mondhaté. A termé-
szetes szaporodés melletra tclcpl’tés is hatds-
sal volt a virmegye ncmzctlscg1 viszonyaira:
ckkor mintegy 45 000 délszlav és 15 000 svib
érkezett a megyébe.

A Rikéczi szabadsagharc sem kimélte a
megyét. 1709-ben grof Esterhazy Antal szen-
vedett vereséget Palotdndl Heister csdszdri
tibornoktdl, igy Somogyba volt kénytelen
visszahizdédni. Nem sokdig pihenhetrek a
grof csapatai: Veterani tibornok ugyanis in-
nen is kifizte a kurucokat. A szabadsdghar-
cot azonban jobban viselte a megye, mint a
torokot: 1714-ben visszanyerte onallésdgar
Zalarol.
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A XIX. szdzad cleje Festetics Gyorgy ne-
véhez kothetd: el6bb gimndziumot alapit
Csurgén, majd 1825 és 1831 kozott palotdt
épittetett magdnak Kaposvirott. Apropd
Csurgd: a gimndzium kertjében ma is dll az
cgykori tandr, Csokonai Vitéz Mihdly padja,
hirdetve: ,,itt ahol most zold gyep felett, vén
fik alatt e kis pad 4ll, itt tanitott s verselge-
tett Csokonai Vitéz Mihaly”.

Nem volt ennyire lirai Jellasics bdn, ami-
kor 1848. szeptember 11-én dtlépve a Drd-
vin Somogyon keresztiil Pest felé igycke-
zett. Viszonzisként a nemzet6rok sem ki-
mélték a ban utdnpotldsi vonalait. 1849. mar-
cius 19-én megkapta Kossuthtél megbizdle-
velét Noszlopy Gdspdr marcali szolgabird,
hogy a megyében népfelkelést szervezzen és
irdnyitsa azt. Sikercit Ferenc Jézscf a sza-
badsdgharc leverése utdn 1853. mdrcius 3-
dn kivégzéssel honordlta.

A kiegyezést kovetden a megyében is meg-
indult a gazdasdgi fejlédés: kiépiiltek a vas-
uti hdlézat f6- és szdrnyvonalai, valamint lét-

rejottek az clsé ipartelepek. Ilyen volt a ka-
posvari cukor-, vasontd- és gépgyadr, vagy a
nagyatadi sclyem- és cérnagyr.

A tdrsadalmi békére azonban még virni
kellett: 1869-ben ugyanis a megye az 1849-
cs emigrans Kossuth Lajost vdlasztottdk Ka-
posvar képvisel6jénck. Kossuth, minthogy
nem akarta a vdrost biintetni (az uralkodd
kirdlyi biztos kinevezését fontolgatta), in-
kdbb lemondott a manddtumadrdl.

Az cls6 viligégésben a varmegyét a 44.
gvalogezred képvisclte, jelentSs veszteséggel.
1918-ban szerb csapatok szalltdk meg a te-
riilet délkeleti részét, s egészen 1921 augusz-
tusdig uralmuk alatt is tartottdk.

Felhasznalt irodalom

FRrISNYAK SANDOR: Maygyarorszag torténeti
foldrajza. Budapest, Nemzeti Tankonyvki-
adé, é. n.

Maygyarorszag megyéi. Somogy. Budapest, 1988,
Kossuth.

Révai Nagylexikon. Budapest, ¢. n.

VINCZE JOZSEF

S8

Hajdani varmegyéink
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CSONKARETI KAROLY

Ofelsége cirkaléja, a Kaiserin Elisabeth

1883-ban Marx von Sterneck bar6 al-
tengernagy keriilt a haditengerészet élére.
1886-ban Sterneck volt annak a Ferdinand
Max pancéloshajonak a parancsnoka, amely
a lissai csatdban olyan eredményesen sarkan-
tytizta meg az olasz Re D’Italidt.

Sterneck altengernagy idejében lassan
megsziint a flottafejlesztés pangdsa. Ster-
neck felismerte, hogy az 1j miszaki vivma-
nyok miatt meg kell vdltoztatni a hagyoma-
nyos flottaszervezési elveket. Ezért vj flot-
taépitési tervében elsGsorban az tsz6 flotta-
anyag kedvezobb, korszer(ibb tagozddasdt
tartotta szem el6tt. A torpedo és a tengeri
akna tokéletesedése a gyengébb flottdk szi-
madra is lehetévé tette, hogy az eréviszonyo-
kat a sa]at javukra billentsék, hiszen a
torpeddk és aknak, valamint a kis torpedé-
naszadok sokkal olcsobbak voltak, mint

ellenfeleik, a hatalmas csatahajok. Ez az az
id6szak, amelyben egyre szaporodnak a
torpedénaszdd flottillik, majd feltinnek a
torpeddnaszidokhoz hasonld, fiirge és tor-
pedoval szintén felszerelt ellenfeleik, a tor-
peddnaszdd-rombolok — késébb torpedo-
romboldk, majd roviden csak rombolok. Ez
a két uj hajofajta természetesen 1) hadrendi
beosztdst is kovetelt, és megvaltoztatta az
it6képes hajohadak keresztmetszetét is. Ezt
ismerte fel Sterneck.

1884. ¢évi flottaépitési tervében — ame-
lyet Ferenc Jozsef jovahagyott — kifejtette,
hogy el6szor Iétre kell hoznia a hajéhad 15
csatahajobdl — vagy ahogy akkor nevezték:
toronyhajébdl — dllé magjit, nagy védelmi
és harckésziiltséggel. Mdsodsorban gyors,
de a toronyhajokndl valamivel konnyebben
felfegyverzett cirkdlokra van sziikség a felde-

1. abra A KAISERIN ELISABETH CIRKALO KELET-AZSIABA VALO INDULASA ELOTT
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rité szolgdlat, valamint a torpeddhajok vé-
delmének elldtdsdra, tovabbd un. misszio-
utazdsokra. Végezetiil torpedohajokbol, tor-
pedonaszadokbdl és rombolokbol dll6 gyors,
nagy flottillit kell teremteni. Sterneck el6-
terjesztésében a szdllit6-, kiszolgdld- és se-
gédhajokrol sem feledkezett meg.

A szdmtalan hajétipus miatt felmeriilt el-
lenvetéseket azzal héritotta el, hogy a hajo-
hadat csak igy lehet a Monarchia nagyhatal-
mi dllisdhoz méltdéan bbviteni és korszertisi-
teni. Ilyen hajédllomdnnyal — kiilonosen a
cirkdlokkal — a flotta eleget tesz partvédelmi
és misszios kotelezettségeinek az tizemelte-
tési koltségek novelése nélkiil. Hogy terve-
zetét népszertisitse ¢s elfogadtassa, a na-
gyobb hajékat ,partvédSknek” és , misszio-
cirkdl6nak” jelolte. A magyar delegicio
ugyanis akadékoskodott, s csak abban az
esetben volt hajland6 hozzdjdrulni a koltsé-
gekhez, ha kidomborodik a haditengerészet
védelmi jellege. A ,partvédelem”, mint érv,
akkor megtette a magdét. De ezutdn éveken
keresztiil felhaszndltdk a flottafejlesztés el-
lenz6i a nagyvonalibb tengerészeti politika

ellen, mondvan, hogy Sterneck szerint csu-
pin a partvédelem a flotta f6 feladata,
melyet a meglevé hajok jol elldtnak.

Szerencsésebbnek mondhatd a ,,misszié-
cirkdlé” jelzd, mert misszidfeladaton az vy
kereskedelmi kapcsolatok kiépitését értet-
ték. S ennek megfeleléen a misszidcirkdlok
védik a tengeren til tartézkodd osztrik és
magyar allampolgdrokat, tigyelnek a nem-
zetkozi egyezmények betartdsdra, erStelje-
sen kozremiikodnek a nemzetkozi szerz8dé-
sek minél kedvez&bb megkotésében, tekin-
télyt szereznek a Monarchidnak azzal, hogy
idegen vildgokkal is megismertetik Auszt-
ria-Magyarorszdg hadilobogdjit (in. lobo-
goémutatas) és tudomdnyos kutatdsokra, ex-
pediciokra is felhaszndlhatdk.

Ezzel kapcsolatban azonban Sterneck a
tengerészeti koltségvetés 1885. évi tdrgyald-
sdn tartott expozéjiban nyomatékosan hang-
sulyozta, hogy az emlitett, kiilpolitikai és
kereskedelmi-politikai célt szolgdlé hajokat
— tehdt a misszié- és dllomdshajékat — a
jovoben nem lehet a Monarchia operativ
haderejéhez szdmitani.

2.abra AZ AONOGAHARA-HARIMA FOGOLYTABOR KEPE, AMELYET W. TEGGE
FREGATTHADNAGY 1917-BEN FESTETT. A KOZEPSO, HATSO BARAKKBAN LAKTAK A MAGYAROK,
ELOL, JOBBRA VOLT A KONYHA, BALRA A TISZTI SZALLAS

Hadak uatjan
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Ennek ellenére a delegi-
cidk csak mérsékelt Gsszeget
szavaztak meg, azt is 1885—
1888 kozotti évekre osztva.

Sternecknek igy is sike-
riilt az elsé szerény emelést
elérnie a kovetkezd Ossze-
gekre: a tengerészet koltség-
vetése 1885-ben 10,6 milli6
forintra novekedett, amely-
bél 2,5 millié forintot for-
dithattak 0j hajok épitésére.
1886-ban 11,1 millié6 fo-
rintbdl 2,9 millié forintot,
1887-ben 13,2 millié fo-
rintbdl 3,8 milli6 forintot, 1888-ban pedig
13,1 millié forintbél 4,1 millié forintot
koltott a flotta 4 dszdegységek beszerzésé-
re. A tovibbi emelések lehet6vé tették, hogy
megépiilhessen a Monarchia els6 két kismé-
retli toronycsatahajéja, a Kromprinz Erz-
herzog Rudolf és a Kronprinzessin Evzherzogin
Stephanie. A csatahajok hét, illetve nyolc év
alatt épiiltek. Epitési koltségitk Gsszesen
5427570, illetSleg 4462668 forint volt.
Ezek a hajok kaptak els6 izben a cs. és kir.
flotta torténetében 30,5 cm-es lovegeket.

Epiilt még két nagy, tigynevezett védett
cirkdlé, a Kaiser Franz Joseph 1. és a Kaiserin
Elisabeth 1892-ben, illetve 1892-ben dlltak
szolgdlatba. Epitési koltségiik és teljes fel-
szerelésiik 2573442, illetve 2796782 forin-
tot tett ki. Bdr akkoriban a kiilonb6z6
haditengerészetek mdr pdncélos csatahajé-
kat és pancélos cirkdlokat épitettek, a Lajtin
ili parlamentek erre nem szavaztik meg a
sziikséges pénzt.

Ezt a két cirkdlét a torpeddhajok lekiiz-
désére, kereskedelmi hajok ellenérzésére és
misszids utakra tervezték, tehdt sokféle ko-
vetelményt kellett kielégiteniiik. Sebességiik
ugyan nagy volt, de csupin a gép- és
kazdnhdzat, valamint a 16szerkamrakat oltal-
mazta gyenge pancél. A cs. és kir. flottdndl
ezt a két cirkdlot — mert egy telitaldlat a kor

Hadak tdtjan

3. abra A XV. SZAMU UTEG ELESETT MAGYAR MATROZANAK,
ACS JOZSEFNEK A SIRJA

nagyobb hajélovegeinek egyikével konnye-
dén harcképtelenné tehette Sket — csak mint
»Sterneck szardinids dobozait” emlegették.

A Kaiserin Elisabethet a polai Tengeré-
szeti Arzendlban épitették Theodor Schunk
tervei alapjdn. A hajé gerincét 1888 juliusd-
ban fektették le, épitését 1892 janudrjiban
fejezték be.

Vizkiszoritisa 4063,7 tonna, teljesen
folszerelve és feltoltve 4566,7 tonna volt.

Meéretek: hossziasig 103,678 m, a viz-
vonalon egy méterrel rovidebb, szélesség
14,748 m, meriilés (mélyjdrat) elol 5,324
m, hédtul 6,091 méter.

Pincélozdsa mis cirkdlékhoz képest vé-
kony volt: fedélzet 2x18,7 mm, 6vpancél
2%28 mm, a 15 cm-es l6veget korben 90
mm-es, a parancsnoki tornyot 50 mm-es
pancél védte. Hajtémii: 4 kazin, 709,7
tonna kdszén-javadalmazissal, 2 db fekvd,
hiaromhengeres, hdromszoros expanzids
g6zgép, 2 db hiromszirnyd Griffith-csavar
4,42 m dtmérével, sebesség 16,9 tengeri
mérfold drinként, a gépek teljesitménye
5947 LE (4372 kW).

Fegyverzet: 2 db 24 cm 4gyd; 6 db 15 cm
dgyt; 2 db 7 cm dgyd; 11 db 4,7 cm H/ 44
gyorstiizel6 dgyd (a H a kaliberben mért
hosszusdgot jelenti); 2 db 4,7 cm H/33
gyorstiizel6 dgyu.
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Fegyverzet az 19006. évi kovszeriisités utin:

2 db 15 cm H/40 16veg barbattiban; 6
db 15 ecm H/35 loveg szabadon a felsé
fedélzeten; 2 db 7 cm l6veg; 12 db 4,7 cm
H/44 gyorstiizel6 16veg; 2 db 4,7 cm H/33
gyorstiizel6 16veg; 4 db 40 cm dtmérdjl
torpeddvetd cs6.

Személyzet: 367 fonyi legénység és 21
tiszt.

Az elkésziilt, vadonatiyj Kaiserin Elisa-
bethet még azon frissiben szolgdlatba he-
lyezték, hogy miel6bb elinduljon misszios
feladatdra, amely ezuttal tobb volt a szoka-
sos missziés utazdsokndl. Az uralkodé
ugyanis hozzdjirult ahhoz, hogy vele Fe-
renc Ferdindnd f6herceg — akkor mdr trén-
6rokos is — elinduljon vilégkériili utra szi-
kebb torzsével, nagyobb szdimu szemelyze
tével és tandcsadéival. Tgy a tengeri utazds-
ban még részt vettekkel egyiitt a hajon a
rendszeresitett személyzettel egyiitt 459 {6
tartézkodott. A cirkdlé parancsnoka a lovag
Alois Becker sorhajékapitény volt. Erdekes-
ségként: a tisztikarban magyarok is voltak:
Heményi Ferenc sorhajézdszlés, Mallina-
rich Jend sorhajézdszlés és a tréonorokos
kornyezetébdl Prénay Gyula huszdr féhad-
nagy.

A Kaiserin Elisabeth 1892. december
15-én huzta fel a horgonydt és indult el
Trieszt kikot6jébol. Kerek egy esztendd
utdn, 1893. december 19-én érkezett vissza
s vetett horgonyt Poldban. A cirkdl6 uta
sordn a kovetkezd helyeken vetett horgonyt:
Port Said, Aden, Colombo, Bombay, Kal-
kutta, Szingaptr, Batdvia, Thursday Island,
Sidney, Uj-Kaledénia, Salamon-szigetek,
Uj-Guinea, Aru-szigetek, Amboina, Bor-
neo, Hongkong, Nagaszaki és Yokohama,
majd vissza Poldba.

Az utazdsban résztvevok szdmdra az
uralkodé emlékérmet alapitott, amelyet a
résztvevé 149 személynek a hazaérkezése
napjin kiosztottak.

1895-ben a Kaiserin Elisabeth tagja volt

4. &bra JAPAN ORVOS FENYKEPE,
A HATOLDALON: ,EMLEKUL JOES BARA-
TOMNAK, DR. KAMAE HIMEJI, KAFUSUI
MAELNI NO. 18. 1915. SZEPTEMBER 17.

annak a diviziénak, amely részt vett a Kieli-
vagy Vilmos csdszdr-csatorna iinnepélyes
megnyitdsdn.

Az 1899. esztend6 ismét a Tavol-Kele-
ten érte a cirkdlot: részt vett azon a nemzet-
kozi flottatiintetésen, melynek célja a lizado
kinai boxerek megfélemlitése volt. A bo-
xerek ugyanis iildozték a Mennyei Biroda-
lomban él6 kiilfoldieket, kovetségi tisztvise-
18ket és kereskedSket. A flottatiintetésen — a
brit, német, orosz, francia, olasz és észak-
amerikai hadihajokon kiviil — a cs. és kir.
hajéhad is részt vett az aldbbi egységekkel:
Kaiserin Und Konigin Maria Theresia pdncé-
los cirkdlé, ezen volt a hajéraj vezényld
tengernagya, gréf Rudolf Montecuccoli-
Polinago ellentengernagy, a mdr emlitett
Kaiserin  Elisabeth, az Aspern és Leonard
cirkdlék, valamit Doman misszidshajo. A

Hadak utjan
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flottatiintetés parancsnoka a brit Seymour
tengernagy volt.

Az els6sorban misszids utakra és a kiil-
t6ldon €16-dolgozo osztrak és magyar dllam-
polgdrok védelmére tervezett Kaiserin Elisa-
beth 1904. janudr 2-in ismét kifutott
Polibél, hogy Ausztrilidban és Uj-Zélan-
don 6vja, szemmel tartsa, s képviselje Auszt-
ria-Magyarorszdg, ezen beliil dllampolgara-
inak érdekeit. Mdrcius 6-dn — mert a februdr
4-¢n kitort orosz—japan hdboru tengeri had-
miiveleteket vetitett el6re — a Kaiserin Elisa-
beth Csifuban csatlakozott az ott horgonyzé
Aspern cirkdl6hoz, s egyiitt cirkaltak a kinai
vizeken, tobb kinai kikotét érintve, hogy
figyeljék a kibontakozé eseményeket.

Sanghaiban taldlkoztak a leszerelt Askold
és Grozovi pancéloshajokkal. 1904. novem-
ber 3-dn a Kaiserin Elisabeth részt vett a
mikddd sziiletésnapi iinnepségén Yokoha-
maban, majd Tokiéban a stdb 21 tisztjét
fogadta a csdszdri par a Krizantém iinnepen.
A Kaiserin Elisabethen mdr 1905-ben Han-
kovban értesiiltek a Japanok mdjus 27-28-1
csuzimai gy6zelmérdl az oroszok folott.

Szdmtalan kelet-dzsiai kikot6é megldtoga-
tdsa utdn — ami része volt a lobogémutatds-
nak —, 1905. oktéber 3-dn a cirkdlé paran-
csot kapott a hazautazdsra. Szingapurban
taldlkozott a misszidsfeladatra kikiildott s a
Kaiserin Elisabethet felvilté

szdg hajohaddnak lobogdjival minél t6bb
tdvoli orszdgot ismertessen meg.

A Kaiserin Elisabeth 1913. augusztus
19-én indult Polabdl utolsé tdvol-keleti
utjdra Richard Makoviz fregattkapitiny pa-
rancsnoksdga alatt. Port Said, Aden, Co-
lombo, Szingapur, Hongkong és Csifu érin-
tésével oktéber 10-én futott be Csing-tao
kikotGjébe. Itt vette dt az dllomdshajo szol-
galatot a Kaiser Franz Joseph I cirkal6tol.
Ezt kovetben, oktober 16-dn kifutott cirka-
léugara. Ennek sordn kikotott Csifuban,
majd november 4-¢én Nagasaki el6tt vetett
horgonyt. Hosszabb itt tartézkodds utdn,
december 17-én a cirkdlé befutott Sang-
haiba, ahol a kardcsonyi iinnepeket toltot-
ték.

1914 tavaszin kinai és japin vizeken
cirkdlt. A hir Ferenc Ferdindnd trénorokos
meggyilkoldsarél Csifuban érte a Kaiserin
Elisabethet. A tengerészeti parancsnoksig
1914. julius 21-i tavirata a cirkdlét Csing-
tauba rendelte.

Itt érte a hajot a hadiizenet. Augusztus 1-
jén a cs. és kir. tengerészeti parancsnoksdg
elrendelte a hajotorzs 1étszimanak csokken-
tését. Nyolc tiszt kihajézott és hazaindult.
Amikor augusztus 5-én a Monarchia hadat
tizent Oroszorszignak, a parancsnok felnyi-
totta a hibort esetére sz6l6, titkos parancsot

testvérhajojaval, a Kasser
Franz Joseph I cirkdléval,
majd 1905. december 6-dn
két esztendei tavollét utdn
horgonyt vetett Polaban.

A cirkilé azonban nem
sokdig pihenhetett hazai ki-
kotben. Atvizsgilisa és
korszer(sitése utan jbdl Ke-
let-Azsidban taldljuk. 1908-
t6l 1910-ig, a kordbbiakhoz
hasonlé feladatokkal szdm-

talan kikot6t keresett fel,
hogy Ausztria-Magyaror-

Hadak dtjan
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6. dbra TENGERESZEK MEZOGAZDASAGI MUNKAN.
A JAPAN OR FEGYVERTELEN

tartalmazo boritékot. Az abban taldlt vdlto-
zatok koziil csupdn egy latszott alkalmazha-
ténak: ,,m(ikodjon a hdrmas szovetség ér-
dekében”. Makoviz erre Csingtau német
kormdnyzdjinak rendelkezése ald vetette
magit azzal a fenntartdssal, hogy Nagy-
Britannidval és Franciaorszaggal nem kertil-
het harcérintkezésbe, mert ezekkel az dlla-
mokkal a Monarchia nincs hadidllapotban.
Augusztus 13-a utin természetesen modosi-
totta 4llispontjit, mert Nagy-Britannia és
Franciaorszdg is hadat iizent a Monarchid-
nak.

A Kaiserin Elisabeth a német Jaguar
dgyunaszidddal felviltva 48 6rds Grszolgdla-
tot ltott el augusztus 23-ig. Japin az
augusztus 16-dn dtnyujtott ultimdtumban
kovetelte, hogy a németek szeptember 15-ig
tirftsék ki Csingtaut, valamint a bérelt Kiao-
csoui teriiletet, és vonjdk ki tengeri hadere-
jiiket a Tdvol-Keletr6l. A vdlaszt augusztus
23-ig kellett Japin tudomdsdra adni. Az
ultimdtum meglepte a német diplomdcidt,
amely ezutin a Monarchia semlegességét
forszirozta. Ebben az esetben a cs. és kir.
cirkdlé befuthatott volna egy semleges kiko-
tébe, s ott leszerelve vdrakozhatott volna.
Viszont ha Csingtauban marad, helyzete
kritikussd vélhat. I. Ferenc Jozsef hozzdjarul

ahhoz, hogy a cirkdl6 befus-
son egy semleges kikotSbe.
Am ugyanekkor a berlini
csaszdri ¢és kirdlyi tengeré-
szeti attas¢ egy hivatalos
litogatdson Vilmos csdszdr
sz4jibol azt a meglepd kije-
lentést hallotta, hogy a Kai-
serin Elisabeth német sz6-
vetségesével villvetve fog
harcolni. A németek e kétfé-
le torekvése tiikroz6dott ez-
utdn a német kézben 1évé
tavirévonalakon keresztiil a
cirkdl6nak eljuttatott utasi-
tasokban is.

A cs. és kir. cirkdlé a japdn ultimdtum
utdn kényes helyzetbe keriilt. Ha a németek
nem {iritik ki Csingtaut — mdrpedig az
ultimdtumot vilasz nélkiil hagytdk —, akkor
vérhat6 a timadds, 4m a Monarchia és Japan
kozott nem dllt be a hadidllapot. Viszont a
szovetségesi hiiség kotelez. A kormdnyzo és
Makoviz napokig tandcskoztak, hogy mité-
vk legyenek, mert sehonnan sem kaptak
utasitdst. Végre augusztus 23-dn Bécs utasi-
totta Makoviz sorhajokapitinyt, hogy sze-
relje le a hajét, és személyzetét — 17 f6
hdtrahagydsdval (hajé6rség) — inditsa Tien-
csinbe. A személyzet tisztjei vezetésével
vonatra szallt. Makoviz maradt.

Kozben Berlinben gy6zott a katondk
dllispontja és augusztus 26-dn Makoviz
utasitdst kapott, hogy a cirkdl6 japin tima-
dds esetén is vegyen részt a védelemben,
még akkor is, ha formalis hadiizenet nincs.
Mivel a Kaiserin Elisabeth személyzete ak-
kor mdr Tiencsinben volt, a németek meg-
kezdték a cirkdlé Gjboli felszerelését. Ugyan-
ekkor vissza kellett rendelni Tiencsinbdl a
cs. és kir. személyzetet. Ez azonban vdratlan
akaddlyokba iitkozott. A tengerészek vissza-
utazdsdt a kinai kormdny a Kindval szembe-
ni semlegesség megsértésének tekintette, €s
utazdsukat meg akarta hidsitani, hiszen Ki-

Hadak atjan
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ndval bardti viszonyban 4ll6 orszidgok (Nagy-
Britannia és Franciaorszdg) ellen vonultak
volna hadba. A visszautazist a pekingi cs. és
kir. kovet is ellenezte hdboris bonyodal-
maktdl tartva. A helyi angol és francia lapok
a visszautazdst casus bellinek mindsitették.
A cirkdlé parancsnoka végiil is augusztus
29-én adott parancsot a visszatérésre azzal,
hogy az utazdst tobb csoportban kiséreljék
meg. Errdl japin kémek utjdn a kinai
hatésdgok is tudomdst szereztek, és szigori-
tott ellendrzést tartottak a palyaudvarokon.
Az ott induldsra vdrakozo cs. és kir. tengeré-
szeket visszakisérték az osztrak-magyar kon-
zuldtusra. Ez arra késztette egy ott €l6,
Sinké nevii magyart, hog\ polgdri ruhdt
szerezzen, amit a tisztek és matrézok egyen-
ruhdjukra huztak, és igy sikeriilt néhanyuk-
nak feljutni a Csinanfuig d6cogé vonatra,
ahonnan a német érdekeltségli vastt vitte
Oket Kiau-Csouba. Az elss civilbe bujtatott
csoport — két tiszt és 44 tengerész, zOmiik-

ben tiizérek — augusztus 30-dn, a mdsodik
szallitmdny cgy tiszttel és 78 tengerésszel
szeptembcr 2-dn ért Csmgtauba A kinaiak
azonban gyantit fogtak, és ezutdn a civileket
is igazoltattdk a pdlyaudvarokon. Ezért a
cirkdlé személyzetének tovdbbi csoportjai
¢jjel lopva kigyalogoltak a virosbdl a legko-
zelebbi vastti dllomdsig, ahol mir nem volt
igazoltatds. Miutdn az utakat is lezartak, két
tiszt 92 tengerésszel Tiencsinben rekedt.
Kina hadba [épéséig — 1917. augusztus 14. —
osztrak—magvar konzuldtuson maradtak,
azutdn hadifogolyként kezelték Sket.

A Csianfuig elvergédott tengerészek csak
tiggyel-bajjal jutottak tovdbb, mert a japa-
nok tobb hidat is felrobbantottak, és a
szokottnal kordbban koszontott be az esGs
id6szak. Nem egyszer vizzel boritott folde-
ken gdzoltak 4t, sokan maldridt kaptak.
Kozben a japanok partra szilltak, és megin-
dultak a harcok. Utoljira szeptember 13-4dn
160 tengerész érkezett Kiau-Csouba négy

7. abra
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tiszt vezetésével, és onnan dzsunkikon vi-
torldztak be Csingtauba. Osszesen 7 tiszt és
299 fényi legénység tért vissza. Az eredeti-
leg ott maradtakkal és a parancsnokkal
egyiitt tehdt 324 f6 cs. és kir. haditengerész
vett részt a gyarmat védelmében.

A japdnok szeptember 25-én elfoglaltik
a kiau-csoui pélyaudvart, és 28-dn bezdrult a
gytir(i. Ett6l a naptdl japan és brit hajok
dllandban 16tték az er6dot. Oktdber 12-én a
nok, gyermekek és a semleges dllamok
polgdrai elhagytik Csingtaut. Az ostromld
23000 fényi japan hadsereghez az angolok
1500 katondval csatlakoztak. A védGsereg
5000 katondbdl dllt. A tengeren 5 japin
csatahajé, 8 cirkdld, 3 rombold, 2 dgyuna-
szdd ¢és néhdny segédhajé tdmadott. Nagy-
Britannia egy csatahajéval és egy rombol6-
val vett részt a harcban. A védelemben a
cirkdlén kiviil a Jaguar és a 90. szdmu
torped6naszdd vett részt, mert az ott dllo-
mdésoz6 Emden cirkdlé szeptember 4-én
kifutott a késébb oly nevezetes utjira. Az
6bolben horgonyzott még 6t dgytinaszad és
egy aknaraké, ezek azonban javitds alatt
dlltak, fegyvereiket a parti er6dokbe szdlli-
tottdk. A védelemnek volt még egy repiil6-
gépe is.

A Kaiserin Elisabeth fegyverzetének egy
részét beépitették a parti dlldsokba. A két 15
cm-es orr- és farloveg a parti XV. iiteget
alkotta. A VI. és VIIL. parti iiteg négy
gyorstiizel6bdl allt. Ezen kiviil feldllitottak
egy 38 fGs kiilonitményt, valamint németek-
t6l kapott hat géppuskdhoz még beosztottak
18 tengerészt. A cirkilé egyébként is csok-
kentett létszamabdl 122 6 keriilt a parton
bevetésre. A cirkdld litta el az eréd és a
kikotd védelmét, és dllandd tlizparbajt vi-
vott a japdn iitegekkel. Gyakori helyzetvdl-
toztatdssal keriilte, hogy az ellenség belGje
magdt. A 90. szdmu torpeddnaszdd a cirkd-
l6val oktéber 18-dn elsiillyesztette a Taka-
shito cirkdlét, amelynek 264 fonyi személy-
zetébdl mindossze tizen menekiiltek meg.

Oktdber 31-én volt a japn csdszdr sziile-
tésnapja. Erre a napra a japdnok foltétleniil
el akartdk foglalni Csingtaut. Minden eddi-
ginél hevesebb tliz ald vették az erGsséget,
amelynek tobb erédjét elfoglaltik, de a
véd6k még tartottak magukat. Ezen a napon
érte a cs. és kir. tengerészeket az els6
veszteség, amikor egy nehéz 16vedék becsa-
poédott a XV. iitegillisba és megolt ot
embert, hirom masikat és az iitegparancs-
nokot pedig megsebesitette. A halottak
kozott Acs Jozsef, a sebesiiltek kozott Do-
mokos Béla volt magyar.

November 1-jén a japinok mdr olyan
kozel jutottak, hogy a cirkdlé helyzete tart-
hatatlannd vilt. Makoviz sorkapitiny mds-
nap elrendelte elsiillyesztését. A cirkdlét az
6bol legmélyebb pontja folé vitték. Sze-
mélyzete gbzbdrkdn kihajézott, csupin a
parancsnok, tovabba Frohlich Oszkdr fre-
gatthadnagy, a gépilizemvezetd és 15 tenge-
rész maradt a fedélzeten. Elégették a titkos
és bizalmas iratokat, kinyitottdk a torpedd-
vet$ csoveket, a tengerbe dobiltdk a loveg-
zdrakat, amelyeket rder6sitettek egy-egy tor-
peddfejre. Megnyitottdk a fenékszelepeket
és ezutdn elhagytdk csénakon a hajét. A
cirkdlé lassan siillyedni kezdett. A felffitott
kazdnokhoz érkez§ viz hatalmas g&zfelhd-
ként tort a magasba, majd felrobbantak a
torpedéfejek €s a [6szer, hogy teljessé tegyék
a megsemmisitést. Ofelsége Kaiserin Elisa-
beth cirkédldja jobb oldaldra fordult, és lengd
lobogéval, november 3-dn ¢éjfél utin 2 6ra
55 perckor az 57 méteres mélységbe siily-
lyedt.

Ennek a napnak az estéjén mdr csupan
egyetlen er6d maradt a védok kezén, dm a
harcok ezutdn is tovdbb folytak. November
7-ére virrado éjjel kozelharcra keriilt sor. A
cs. és kir. tengerészek és a japdnok kozott. A
szuronyrohamban két tengerész elesett, hd-
rom sulyosan megsebesiilt. De ekkor a
védok kil6tték utolséd toltényeiket, és no-
vember 7-én reggel 6 6ra 30 perckor a
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kormdnyz6, Mayer-Waldeck sorhajékapi-
tany kitlizette a fehér zdszlét. A tizhed
ostromban a cs. és kir. haditengerészet 10
halottat és ugyanennyi sebesiiltet veszitett.
A japdn csdszdr a védOk hoésiessége irdnti
megbecsiilése jeléiil megengedte, hogy a
tisztek a fogsigban is megtarthassdk, és
viselhessék kardjukat. November 7-én tehdt
elcsitult a fegyverzaj, a fogsigba esett véds-
ket hajokra raktik, és dtszdllitottdk Oket
Japdnba, a Harina-6bol partjin fekvé Hi-
meji varos mellett létesitett fogolytiborba.
A Kaiserin Elisabeth legénységét — kéré-
sitkre — gy helyezték el, hogy egy-egy
nemzetiség kiilon barakkot foglalhatott el.
Igy volt cseh, osztrék, horvit és magyar
barakk. A tisztek a tdboron beliil, kiilon
épiiletben kaptak helyet. Eletitkrl csak
keveset tudunk, hiszen azok, akik ott voltak,
madr nem ¢€lnek, s irott beszimoldk hijén ma
mdr nehéz teljes képet festeni rola. Emlékiik
is veszend6be ment volna, ha nem fordul
hozzink Harsdnyi Péter azokkal a fényké-
pekkel és okiratokkal, amelyek felidézik 50
magyar haditengerész japan fogsagat.
Ezeket a nagybecsi dokumentumokat
Harsdnyi anyai nagyapja, Jods Ldszl6 II.
osztalyd matréz hozta haza, s szivesen
beszélt unokdjinak a Tévol-Keleten toltott
hét esztend6rdl. Kiemelte, hogy a japdnok
nagyon jol bantak veliik, a tiboron kiviil is
szabadon mozogtak, leveleket irhattak és
kaphattak. Jo6s Ldszl6 egyik fogsdgbol kiil-

dott levelét kozolte a Gomor-Kishont cimi,
Rimaszombaton megjelené megyei lap 1915.
februdr 28-i szdma: ,Kedves Mamukdm!
Tudatom, hogy egészséges vagyok, bir
taldn régen holtnak gondolt. Mi ugyanis
Tsintauban harczoltunk a japanok ellen, de a
japanok bevették Tsingtaut, és most mink
mindnydjan hadifoglyok vagyunk itten Ja-
panban. Az életsorsunk elég jo itten, mert a
japanok nagyon jél bannak veliink, most
mar csak vdrjuk a kivéltdsunkat ... Kelt
Himeji, 1914. decz. 23. ... Laczi”.

1916-ban atszillitottdk Oket egy madsik,
jobban kiépitett tiborba, amely Aonoga-
hara Harima nevet viselte, s itt maradtak
hazaszillitisukig. Az tigyesebb kezii tenge-
részek elkészitették, kifaragtdk a fogolyti-
borok lakéinak ismert kis darabjait, szelen-
céket, evBeszkozoket, apré haszndlati tdr-
gyakat, emlékeket. Jods Liszl6 esztergapadot
szerkesztett, s ezen tobb készlet sakkfigurdt
esztergdlyozott. Sakkversenyeket rendeztek
igy egymds kozott és a japanokkal is, akikkel
jol Gsszebardtkoztak. A fogsdgban a tenge-
részek sziniel6addsokat is rendeztek. Ebbdl
bevételiik is szdrmazott, amelyet jétékony-
koddsa forditottak.

A magyar tengerészek — a németekkel
egyiitt — 1920. februdr 29-¢én érkeztek japin
szdllitog6zoson Wilhelmshavenbe, ahonnan
mdrcius 6-dn keriiltek hazai leszerelShe-
lyiikre, Csétra. Innen 8-dn bocsdtottdk Sket
haza.

8. abra A KAISERIN ELISABETH EREDETI TERVRAJZA ES AZ 1906. EVI ATEPITESI TERVRAJZ
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ENaGI JOzsEF
A kozuti kozlekedés szervezési és vezetési vazlata

A koziti személyszallitas torténete

IV/3. rész A Il vilaghaboritol az 1970-es évekig. A koziti aru-

fuvarozas szervezése és problémai

1955-ben a kozuti dru- és menetiranyitd
szolgdlat eredményei az aldbbiak voltak:

AKOV-6k: Koziletek:
Osszes pétfuvarok széma 24 225 5785
Osszes potfuvarkm 2 409 027 753 923
Osszes pétfuvar Grutkm 10 510 670 3 040 271
Véllalati tébblet bevétel (Ft)
15701 917 4 242 894

A gépkocsit iizemeltetSk tobbletbevéte-
le: 7049940 forint volt. (1. dbra)

1955-ben a rendszeres darabdrujaratok
szdma 214, a forgalomba bekapcsolt kozsé-
gek szdma: 3329, a fuvarozott darabiruk
sulya: 245 ezer tonna volt. 1956-ban az
IKARUS gyir 3 db fedett, darabdru szdllita-
sdra tervezett teherkocsi prototipusdt készi-

tette el, és prébaiizemre itadta az AKOV-
nek. Megjelent Budapest utcdin az elsé ma-
gyar gyartmdnyu jégszallité autd is, aminek
kocsiszekrényét kiilonleges szigetel$ anyag-
bol készitették azért, hogy a jég a legna-
gyobb melegben se olvadjon el. Forgalomba
dllitottak még jégszdllité pétkocsikat is.!

1955. december 8-dn és 9-én tartottdk
meg Budapesten az elsé magyar kozlekedési
konferencidt, amin 6t f6 kérdést targyaltak
meg:

1. Eredmények és feladatok a kozlekedés
tejlesztésében.

2. A kozlekedési iizemdgak optimdlis
egylittmiikodése.

3. Utgazdélkodas.

A Fbvérosi Teherfuvarozé Villalat dolgozdi, az egyre
szélesedS Ribakov-mozgalom kezdeményez8i, lendiiletes
munkéval, a Ribakov-mozgalom eredményeinek megszi-
larditasdval és fejlesztésével harcolnak a tehengépkoosik
jobb kihasanéltségaért. A tehergépkocsik kihaszndltsd-
gdnak fokozdsa azonban nem egyedill a fuvarozé vdlla-
laton mulik Jelentds, st némely esetben dénts szerepe
van az dlldsid5k és az dres kilomélerek csSkkentéséb
a tehergépkocsit igénybevevd fuvaroziald vdllalatnak,
dzemnek, szervnek is

Ez kbzismert igazsag, mégis szdmos esetben elbfordul,
hogy a fuvaroztaték megfeledheznek errdl és olyan koriil
mények kdz6tt is, amikor minimélis rugalmassiggal, gon-
dosabb szervezéssel roviditeni lehetne az 4llasid6t, vagy
biztositani lehetne a kétirdny(i terhelést, hagyidk &cso-
rogni, vagy firesen futni a gépkocsit. Januar 29<4én pél-
déul @ FOTEFU YA—217 frsz gépkocsija Budapesten a
Bordros-téri széncsuszddnal egy felrakdsnal 75 peroet
4llt. Oka a tiizeldanyag kiads részleg dolgozdi csak a
bedllé vasiti kocsibdl engedték meg a rakodést, amire
vémakozni keMett Janudr 26-4n az V kerileti Tatarozo
Vdllalatnak fuvarozé YA—131 frsz. gépkocsi @ VAFEM
Budapest, Jaszberényi-Gti telepén 8 éra 50 perctd] 12 6ra
50 percig &Mlt, Vart a szillitando gdmbvas kiaddsdra A
felmeriilt 4lldspénz 140 forint volt.

Az elbbbi két eset kinagadott példa, de jellemzd azokra
a fuvaroztattkna, ifletve anyagkiads helyeknre, amelyek
nemtdr5ddmségiikke] olykor-olykor akadilyozzak a Riba-
kov-mozgalomban résztvevd FOTEFU gépkocsik napi fu-
varozési teljesitményének ndvelését.

Nem segiti a rakott és fires kilométer ardnyinak javu-
lasit az sem, aml az YA—165 frsz. gépkocsival tortént
a Fbvdrosi Gdzszolgdliald Vidllalaindl, A gépkocsi elsd
jelentkezési helye e véllalat Koztirsasdg-téri telephelye
volt. Innen f{iresen ment tovabb a Révész-utcdba, majd

T8bb tdmogatast a FOTEFU-nak a gépkocsikihasznalés
fokozésahoz!

nakottan vissza a Koztirsasag-ténre A gépkocsi a lena-
kast kovetSen a Révész-utca—Obudai Hajogydr—Révész-
utca Gtvonalat iiresen futotta be A nagy vargabetii utan
a Révész-utcabdl elvitt egy fuvart a Koztarsasag-térre,
ahonnan liresen gardzsba vonult. A kocsi 36 km teljesit-
ményébsl minddssze 12 km volt nakott, mert a Gazszol-
géltats Vallalat szallitasi feleldse nem 45rédott a gépkocsi
kihasznéltsagaval Hasonloképpen kell vélekedniink a
XXIl kerileti Tatarozo Vdllalat szallitasi felel6sérd! is,
aki Budatétény, Valgy-utcaba éllittatott ki egy FOTEFU
kocsit, ehonnan {iresen kiildte a Sorokséri-itra nako-
ményért. Egyszer(ibb és gazdasagosabb lett volna egye-
nesen a Soroksdri-itra kérni a kiallitast, nem pedig a
K&rési Csoma Séndor-iti FOTERU teleprsl Budatéténybe,
:njd onnan a Sorokséri-litra sébaltatni (iresen a gép-
ocsit.

A fuvaroztaték a fuvarozas végeit jelentkezd gépkocsi
napi feladatainak &tgondolasaval, egy-két telefonbeszél-
getés lebonyolitdsdval nagy mértékben csdkkenthetnék a
gépkocsik szikkségtelen iires futasat A széllitéeszkozdk
jobb kihasznélésa, @ mostani izemanyaghelyzet parancso-
I6lag irja el a gépkocsi diszpoziciok észszer(i kiadasét.
Ehelyett nem ritka az -olyan eset sem — hogy még egy

1dat emlitsiink —, ami az YA—238 frsz gépkoosival
ortént. A gépkocsi a VII kerdleti Tandcs VB Oktatdsi
osztdlydnal fuvarozott. Jelentkezett a Gyali-iiton, onnan
iresen ment tovabb a Herndd-utcdba, onnan firesen a
Révész-utciba és még mindig terheletleniil az Obudai
Gézgyérba. Itt keriilt eldszor rakomany a gépkocsira

A felhozott példak bizonyitjak, hogy a FOTEFU haroa
a gépkocsik kihasznaltsiganak fokozasaért, a fuvarozott
slily ndveléséért még szamos akadilyba fitkdzik annak
kovetkeztében is, hogy egyes fuvaroztato vdllalatok nem
segitik @ FOTEFU forgalmi irdnyitdif, gépkocsivezetsit
az &llasidok és az {ires kilométerek csakkentésével

1. &bra A SZERVEZESI INTEZKEDESEK ELLENERE A GEPKOCSIK KIHASZNALASAVAL
A GYAKORLATBAN MEG SZAMTALAN PROBLEMA VOLT
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4. Onkoltségesokkentés és G technols-
gia alkalmazdsa.

5. A korszerti jairmtivek szerkesztési alap-
elvei.?

1956. januir 1-t6l az Autdkozlekedési
Tudomidnyos Kutaté Intézet két 1) egység-
gel boviilt. A Minisztertandcs rendeletére
Orszigos Porlasztébeillité szolgilatot 4lli-
tottak fel. A mdsik részleg kiilsé megbizd-
sokra végzett vizsgilatokat, és kiprobaldsra
varé prototipusokat is legydrtott. A Karto-
grifiai Villalat is pétolt egy régi hidnyt:
otvenezer példinyban kiadtdk Magyaror-
szag kozuti térképét, dra 45 Ft volt.

Ebben az évben ismét napirendre kertilt
a bizonylati fegyelem megszildrditisa. Hang-
sulyoztik, hogy a tehergépkocsi-fuvarozds

legfontosabb bizonylata a menetlevél. A fu-
varozo és a fuvaroztaté a gépkocsivezetSvel
egyiitt felelés a menetlevél helyes vezetésé-
ért, és a bizonylati fegyelem megjavitdsa
érdekében kozos erével mindent el kell ko-
vetni.

1956 nyarin kezdte meg miikodését a
Kisipari Szovetkezetek Szdllitdsi Iroddja. Az
iroda biztositotta a szovetkezetek dllomad-
nyiba tartozd gépkocsik j6 kihaszndldsdt és
gazdasigos elosztasit. Gondoskodott a da-
rabdru-kiildemények gyors szdllitisa mellett
a jarmtvek kell6 kihaszndlasardl is. Miszaki
ellen6rzést gyakorolt a gépkocsik felett, szer-
vezte és irdnyitotta a gépkocsik javitoszolgd-
latt.?

Az 1956. oktdber 23-dt kovetd esemé-

33. sxém

KUZLEKEDESI KUZLUNY 603

A géphkoesik gazdaségosabb
- foglalkoztatisa a tejszallitashan

inEedai

a tej

kells id6ben a tej a feldolgozé, illetve f

kesitd helyre érkezzék. Legutébb pl. a 22. sz. Zalaeger-

klzﬁblultejmll(ttsnﬂ.A‘ 1 k okl:l kodé
késok a gépk llett, nem

e

kocsivmw sem tud kimeriil

Sok vita meriil fel az autékdzlekedési véllalatok és a
tejipari véllalatok k&zdtt, vajon lehetséges-e a tejbegyfijts

jératokat és a teritési feladatokat Ggy vezni, hogy
a gépl "asoru"" &sa biztosithaté legyen.
Ennel 44 ly problémat jelent mindkét félnek.
Az autékdzlekedési vallalatok gépk t51 s bt
ken a }lrnokon 15—16 6rin (t egy(olyt.ﬁb-n olyan fé-
raszté csaknem

hogy a eszély
elkeriilhetetlennek lttulk A tejipari véllalatok viszont
kadélyozésa végett tart-
jék uukségunek a rdvidebb jératok ugrvezé.ét, hogy
416 és érté-

szegi Autbkbzlekedési Véllalatnél fordultak el balesetek,

igyekeznek &t széval tartani, gy term&zem hogy a gép-

A Begyiijtési Szallitasi Vallalat
példat mutat

A Begyfijtést Szdllitdsi Véllalat kirendeltségel — eleget
téve a 2118/41/1954. MT sz. rendeletben elbirt fel
kotelezettségitknek — szabad kapacitdsi gépkocsijaikat
szivesen ajénljék fel fuvarozdsra a kdrzeti menetiranyi-
téknél és az AKOV-nél.

A véllalat kirendeltségei profilfeladatokkal gépkocsi-
élloményuknak csak egy kis részét tudjék jelenleg foglal-
koztatni, mivel ebben az idszakban és az elmult 1—2 hé-
napban csekély széllitdsi feladataik voltak. I bb a
Begy(jtési Szallitasi Véllalat sérvari kirendeltségénél meg-
tartott vizsgdlat ezt tényként éllapftotta meg. A vizsgilat
napjdn ugyanis a BSZV 13 db élloményi gépkocsijabdl
10 db-ot ajénlott fel ‘a sarvéri korzeti menetirdny{ténak.
De volt olyan nap is méjus és jinius hénapban, amikor
egyetlen egy gépkocsit sem tudott a véllalat sajat pro!ll-
feladataval foglalkoztatni. A felajénlds eredmé

Ry

és gy a véllalat két gépk t6t tud b f

ftandk ezt a lehetdsé

4, & Lk&rlekodd Arle
a

ik jobb kih
széllitdsi feladatoknak kevesebb gépkocsi

a égel 5boli a 23 6rés fog-
hllr té ik az dési véllal véltott
R R R i £ hiztosf

i, igy a ka-
rambolék is inkébb elkeriilhetSk. A 22. sz. AKOV a Zala
megyei Tejipari Villalattal ezért k&zds erSvel keresett
megoldést és a f. hé 3-4n tdrtént megbeszélésen ezt meg
is taldlta. A Tejipari Véllalat &tszervezi a jdratokat ugy,
hogy a gépkocsik 23 6rén &t foglalkoztathaték legyenek,
i. He-
lyes lenne, ha a tejipari véllalatok megkeresnék a Zala
megyei Tejipari Véallalatot és az orszdg egész teriiletén
amelynek eredménye a biz-
dlésa és a
1 térténs meg-
oldésa. A begyﬁjtét idején ezek biztositdsa kiilondsen

fontos felad ldéséban az élel .p..

abban, hogy a kirendeltség az egy ﬂ!o—
maényi gépkocsira vetitett fuvaréra tervét 118,5%-ra, km-
tervét 132%-ra, &rutonnakilométer tervét 127%-ra és be-
vételi tervét 115%-ra teljesitette.

A felajénlott gépkocsikkal a kdrzeti diszpécser nép(az—
daségilag fontos feladatok végz mert az
épitdiparban, siitSiparban, és a kerukedelml bolthédlé-
zatban foglalkoztatta.

Komoly segitséget jel a fuvarfeladatok lebonyoli-
tdsdban, ha a t6bbi célfuvarozdsi vallam és a sajét ko~
csival rendelkezd kdziiletek
kat hasonlé forméab felajdnlandk a mini 4csl

ot af Q44

erbsen érdekelt. mivel a felszabadulé gépkocsik.
Elel ipari M é 1 teriiletén becyﬂjt&i m;d.-
tokban lehet majd !ogldkozumx.

delet értelmében a korzeti menetirdnyitéknak. Az el-
kdvetkezendd begy(jtési idészakban ez kiildndsen sziik-
séges!

2. abra TOBB VALLALATNAL PELDAMUTATOAN TOREKEDTEK A GEPJARMUVEKET
MINEL JOBBAN KIHASZNALNI

A koziti személyszallitas torténete
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nyek utdn kiilonosen megnétt a kereslet a
tehergépkocsik irdnt. Errél a Kozlekedési
Kozlony 1957. janudr 27-¢én igy szamolt be:
»Voltak hetek, amikor a vasut egydltaldn
nem, vagy csak alig miikodott. Az élet a
harcok és a sztrajkok idején sem dllt meg: a
legelemibb sziikségleti cikkekkel akkor is ki
kellett elégiteni a lakossdg és a kozintézmé-
nyek sziikségleteit. Ilyen koriilmények ko-
zott killonosen megndtt a gépkocsik értéke
¢s az autdkozlekedési dolgozok irdnti meg-
becsiilés. Orommel és biiszkeséggel dllapit-
hatjuk meg, hogy a gépkocsikozlekedés ek-
kor is megfelelt a varakozdsoknak, osztatlan
elismerést véltva ki a lakossdg legszélesebb
koreiben. Lényegében a legnehezebb id6-
szak elmultdval sem csokkent a fuvaroztatok
korében az a torekvés, hogy szillitdsi felada-
taikat lehetSleg gépkocsival oldjik meg. A
targyilagossdg kedvéért el kell ismerni, hogy
ez az igény ma még sok esetben indokolhatd
a jelenlegi helyzettel. A gépkocsikozlekedés
ugyanis rugalmassiga folytdn kénnyebben
alkalmazkodik a ma még sok helyiitt nehéz-
ségekkel kiizd6 {izemi termeléshez, mint
példdul a vasut. Sok helyiitt a gazdasdgi
okok is sziikségessé teszik gépkocsik alkal-
mazdsit ott, ahol azel6tt vasut miikodott.
Az ipar és a kereskedelem korében ugyanis
még sok a hidnycikk és ilyen koriilmények
kozott elsbrendii érdek flizédik a leggyor-
sabb kozlekedési eszkoz alkalmazdsihoz.

T O A g
3. abra ILYEN VOLT A KIALAKULT FOVAROSI
TEHERTAXITIPUS...

oktéber 23-dt kovetd események kovetkez-
tében a szimban megcsappant, és az erGsen
elhasznalédott tehergépkocsiknak kapacitd-
sukat meghaladé feladatokkal kellett meg-
birkézniuk™.* (2. dbra)

1957-ben a kozuti kozlekedés szerveze-
tében az aldbbi villalkozasok torténtek: feb-
rudr 1-t6] megsziint a KPM Autokozlekedési
Foigazgatdsag, feladatkorét a KPM VI. Au-
tokozlekedési Foosztilya vette dt. A FSosz-
taly a KPM ¢piiletébe a harmadik emeletre
koltozott. Az autdjavitd és alkatrészgydrtd
véllalatok kozvetlen irdnyitdsdra pedig Au-
téfenntarté Ipari Troszt alakult. A Troszt
Budapesten a VI. keriilet, Lenin krt. 96. sz.
alatt kezdte meg miikodését. A volt Autd-
kozlekedési Foigazgatésdg orszdgos fOme-
netirdnyitd szervezete februdr 1-t6l kezd6-
dben véltozatlanul a Budapesti Autdkozle-
kedési Igazgatdsig keretében miikodott.
Szintén februdr 1-t6l a KPM Budapest terii-
letén j teherautéfuvarozdsi véllalatot [étesi-
tett Budapesti 18. sz. Autékozlekedési Vil-
lalat néven (székhelye: Budapest, XIII. Le-
hel it 10/a). A véllalat f6ként kis teherbirdsu
gépkocsikkal rendelkezett, és igy jelentds
segitséget nyujtott a févdrosi szillitsok le-
bonyolitdsdban.

Tekintettel arra, hogy Budapesten kevés
kis kapacitdsi dllami tehergépkocsi volt
tizemben, jelent&sen megnovekedett a ma-
ganfuvarozok szdma. Ezen a hidnyossdgon
akkor gy prébaltak segiteni, hogy a 18. sz.

EoRR T R 132 &

s e e
4. ... ES ILYEN A KORSZERU
BUTORSZALLITO KOCSI

A koziti személyszallitas torténete
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AKOV mintegy 30 db kis kapacitdst teher-
gépkocsijit nagy taxiorakkal szerelték fel, és
ezek taxidijszabassal dlltak a szallitok rendel-
kezésére.® (3-5. dbra)

A KPM Autdfeliigyelet 1957 elején mér
teljes appardtusdval ellendrizte a koziiletek,
a célfuvarozdsi villalatok és a kozhaszndlata
fuvarozdsi vallalatok dltal végzett druszallits-
sokat. Megillapitottdk, hogy a kozutakon
végzett fuvarozisokkal kapcsolatos szabaly-
talansigok nagymértékben novekedtek. A
szabdlytalansdgokat elkovetd vallalatok min-
den esetben kizdrdlagos villalati érdeket,
sok esetben az egyéni és magdnérdekeket
tartottdk szem eldtt, ezdltal megszegték az
érvényben lév6 rendeleteket, figyelmen ki-
viil hagytdk az dltalinos népgazdasagi érde-
keketS. (6. dbra)

1957. mdjus 17-én a KPM-ban Csolté
Lészl6, a KST mb. titkdra elnokletével mun-
kaértekezletet tartottak a megyei szallitdsi
el6addk részére. Az értekezleten megvitat-
tak a fuvarozok és a fuvaroztatdk kozott
egyiittmiikodés megjavitdsat, kitértek az ot-
napos munkahét bevezetésével kapcsolatos
zavarokra is. Hangsulyoztdk, hogy péntek
délutdntdl hétfd reggelig az druk fogaddsa
sziinetel, a kiildemények felgyiilemlenek a
vasuton, a hdzhozfuvarozdsuk sok esetben
csak a keddi napon lehetséges. A hidnyossi-
gok megsziintetése érdekében a megyei szal-
litasi el6addk helyszini vizsgdlatokkal segitik
majd az drudtvételek zavartalan lebonyolitd-
sdt, és foglalkoznak a komplex brigddokkal
is, amelyeket a legtobb megyében az utébbi
id8ben elhanyagoltak.”

A KPM. VI. Autdkozlekedési FSosztily
1957. jtnius 1-t81 megsziintette a MAV-
AUT autébuszjdratokon a lejart menetje-
gyek leszdllds el6tti kotelez6 leaddsat. Ezt az
intézkedést az tette sziikségessé, hogy til
sok id6t vett igénybe a lejart menetjegyek
elszedése, a hivatalos utazdsokndl ezek he-
lyett az igazolds kiaddsa, mdsrészt az wjabb
tipust autébuszokon (IK 610, 60, 55.) a

A koziti személyszallitas torténete
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FOSPED-
FOTEFU
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BUDAPEST, V., MARX TER 7. TEL.: 126-750

TEHERTAXI-RENDELES
334-734

VI, Bacsé Béla it 31. (Rékdczi tér sarok)

Koltdztetds, kereskedelmi drak, Iparl clkkek, nyers-

anyagok, tdmegdrak, tdzelSanyagok, pénzszekrények,
gépek stb.

SZALLITASAT

rakoddsi tevékenységgel, valamint
EXPORTARUK CSOMAGOLASAT
ES RAKTAROZASAT
teljes felelSsséggel véllaljuk
Megrendelésekel a véros (terilletét behalded aldbbl
kirendeltsépek étjdn vesziink fel:
I, F6 u. 4—6. tel.: 160-650, 161-114
Il., Mirtirok atja 95. tel: 152-662
IV., Lelbstiick M. u. 4. tel.: 493-527, 292-201
VL, Jékal u. 25.  tel.: 121-567
VIIL, Népszinhéz u. 26. tel.: 139-285, 139-421
(Exportcsomagolés osztily)
VIil., Dobozl u. 27. tel.: 339-500, 131-407
X., Képolna u. 3. tel.: 148-943, 349-387
XL, Oteg u. 9/a tel.: 202-484, 206-542
Csepel: Kossuth L. u. 27. tel.: 145-296

5. abra A FOSPED-FOTEFU SZELES KORBEN
ALLT A MEGRENDELOK RENDELKEZESERE
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gépkocsivezetd ezt a munkdt nem tudja
elvégezni.®

A Kozponti Szillitdsi Tandcs 12/4/1957.
sz. hatdrozatdval a 36/11/1953. KSZT. sz.
alatt jévahagyott ,Tehergépkocsi Fuvaro-
zdstervezési Utasitds” mddositdsdt rendelte
el, ami janiustél lépett életbe.

A kozlekedési tarca 1957 augusztusiban
tartott elGszor egyiittes Orszdgos Széllitdsi
Ertekezletet. A kordbbi években az egyes
kozlekedési dgazatok kiilon-kiilon tartottdk
orszdgos tandcskozdsukat, ami mdr bizo-
nyos mértékben sematikussd vlt. Ezen az
formdban szervezett értekezleten a vasuti,
tehergépkocsi, hajo- és szekérfuvarozds, va-
lamint a belfoldi szallitmdnyozis &szi forgal-
mi problémdit egyiittesen tlizték napirendre.
A résztvevdk a gazdasdgi tdrcdk, a szdllitdsi
szempontbdl legjelentGsebb fuvaroztatdk

71
képviselSi, a megyei szdllitdsi eléaddk és a
kozlekedési tdrca, valamint a kozlekedési
vallalatok vezet6i voltak.

Az értekezlet Kossa Istvan kozlekedés-
és postaiigyi miniszter megnyit6 beszédével
kezd6dott. A miniszter tobbek kozott hang-
sulyozta, hogy az ez évi 6szi forgalom min-
den eddiginél kedvezébb koriilmények ko-
zott indul. A szdllitdsi feladatok nem emel-
kedtek a korabbi években megszokott titem-
ben, s6t tobb szillitdsigényes beruhdzds is
elmaradt. Az Gszi forgalom nem l4tszik
nehéznek, de tobb kedvezdtlen jelenség mi-
att mégis meg kellett tartani az orszdgos
tandcskozdst. Ilyenek voltak példdul:

— a szdllitdsi kapacitdsok elégtelen kihasz-
ndldsa sok tekintetben mdr tlirhetetlen (7.
abra);

— jelentsen csokkentek a szombati és

486 KUZLEKEDESI KUZLUNY 26. szém

HETI HIRADO

Indokolt-e mindeniitt koziileti tehergépkocsi iizemeltetése?

Ha egy gép vagy termelbeszkdz valahol kihasz-
ndlatlanul 41l és ugyanakkor mdsutt ebbsl nincs
elegendd a feladatok maradéktalan megolddsdhoz,
ezt nem tekinthetjiik mdsnak, mint nagyfokd pa-

. zarldsnak. A tehergépkocsik tekintetében, sajnos,
ez gyakorta tapasztalhaté. Kiiléndsen a kéziileti —
sajdt iizemeltetésben levd — tehergépkocsik jelen-
tos részénél fordul ez sokszor eld.

Legutébdb pl. a Kézlekedés- és Postaiigyi Minisz-
térium, valamint a SZOVOSZ képviselsi kozdsen
vizsgdltdk meg a Jdszdrokszdlldsi Foldmiivesszi-
vetkezet UC—374 rendszdmi 3 tonnds tehergép-
kocsijdnak a kihaszndldsdt. A vizsgdlat eredménye
mondhatni ,,lesijté” volt.

Mindenekel6tt kiderilt, hogy a rendelkezésre
@ll6 nyilvdntartdsokbdl a tehergépkocsi iizemelte-
tési koltségei nem dllapithaték meg, ami nyilvdn
arra utal, hogy a foldmfivesszivetkezet nem tartja
fontosnak a gépkocsi foglalkoztatottsiga gazdasd-
gossdgdnak vizsgdlatdt. Kideriilt az is, hogy a gép-
kocsival végzett teljesitményeket a menetlevelek
alapjdn visszamendleg is. vizsgdlni kell, mivel a
vonatkozé havi Osszesitésekben szerepld adatok
nem megfeleléek. Ennek kapcsdn megdllapitottik:
csak az dtlagos TEFU kilometrikus dnkéltséget
véve alapul, egy tonna dru megmozgatdsa a fold-
milvesszovetkezeteknek t6bb mint 100 Ft-ba keriil.
A gépkocsi pl. mdjus hénapban 3567 kilométert tel-
jesitett és ezzel szemben az drutonnakilométer csak
3422 km volt. A gépkocsi kihaszndldsa tehdt még a
30%,-ot sem éri el. A vizsgdlat sordn ugyancsak ki-
deriilt az is, hogy a menetleveleket helyteleniil ve-

zetik, sok az illegdlis fuvarozds, akdr egyédb vdlla-
lat, akdr pedig kiilonbozé magdnosok részére. Gya-
koriak a kérzethatdron tuli fuvarozdsok is. Olyan
nap is taldlhat6, amikor a gépkocsi nem végzett tel-
jesitményt.

Néhdny konkrét példa:

Junius h6é 1-én a gépkocsi 11 fuvaréra alatt 46
kilométerbdl 22 iires és 24 rakott kilométert telje-
sitett és a menetlevél szerint 6 q széket szdllitott.
Junius 3-dn ugyancsak 11 fuvaréra alatt' 22 km-
bél 14 iires és 8 rakott km-~t teljesitett. A gépkocsi
1 km~es tdvolsdgon 220 q szenet szdllitott. A kévet-
kez8 napon szintén 11 fuvaréra alatt a gépkocsi 52
km-~b8l 28 iires és 24 rakott km-t teljesitett és csu-
pdn 8 g drut mozgatott meg. Junius 5-én 5 fuvar--
6ra alatt Gsszesen 9 iires km-t teljesitett. Junius
6-dn pedig 18 fuvaréra alatt ires hordékkal ment
borért Gyiéngydsre és egy forduléban oda—wvissza
dsszesen 69 rakott km-~t teljesitett.

Ezek az elképeszt6 adatok is arra utalnak, hogy
a szbvetkezet druszdllitdsit kozhaszndlatd fuvar-
eszkizzel jobban és olcsébban tudnd elvégezni.
Nyilvdnvalé, hogy — az emlitett példdk kétséget
kizdréan bizonyitjdk — felesleges pazarlds és tel-
jesen indokolatlan, hogy ez a szbvetkezet sajdt fu-
vareszkizzel rendelkezzék

Megitélésiink szerint végre meg kellene dllapi-
tani azt a kihaszndldsi hatdrt, amelyen til meg-
engedhetd a tehergépkocsik egyedi koziileti iize-
meltetése. Jelenleg ugyanis szdmos helyen — a
felvetett esethez hasonléan — teljesen indokolat-
lan-a gépkocsi kéziileti iizemeltetése,

6. dbra AZ ELLENOROK A GEPJARMU UZEMELTETES SZUKSEGESSEGET IS VIZSGALTAK
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vasdrnapi rakoddsok. Meg kell gy6zni a
dolgozdkat, hogy a heti pihen6nap mdskor
is kivehet6, nemcsak vasirnap. Ha a meg-
gy6z6 sz6 nem elég, kormdnyintézkedés
kell;

— A fuvarozok és a fuvaroztatok Osszefo-
gisa és j6 munkdja az 6szi forgalomban
népgazdasagi érdek és hazafiti kotelesség.

* *

*

Az értekezlet el6addja Foldviri Laszlo
miniszterhelyettes volt, aki ismertette az
6szi forgalom legfontosabb feladatait az
egyes kozlekedési dgakra vetitve. Kitért a
hidnyossigokra is. A tehergépkocsi-kozle-
kedés terén példdul arra, hogy térekedni kell
a napi legaldbb 15 6ris foglalkoztatdsra, a
gépkocsik kétirdnyu kiterhelésére, a pétko-
csik felhaszndldsira, a menetrendszeri da-
rabdrus jdratok jobb kihasznaldsdra, a meny-
nyiségvillaldsos fuvarozisi forma fejleszté-
sére, a szillitasi tervfegyelem magjavitdsdra.
Kildtasba helyezte a miniszterhelyettes, hogy
ha nem torténik meg a redlis, pontos szallitd-
si adatok id6re torténé bejelentése, és a
jelenlegi szamtalan hiba nem szlinik meg,
megfelel6 adminisztrativ intézkedésre lesz
sziikség.

Csolt6 Laszlo, a Kozponti Szillitasi Ta-
ndcs titkdra bejelentette, hogy a munkaszii-
neti napi rakoddsok, valamint a tehergépko-
csik szombati és vasdrnapi igénybevételének
fokozasira a Kozponti Szdllitdsi Tandcs el-
noke szdzezer forint célprémiumot tlizott ki,
amit azon villalatok szdllitdsi dolgozé ko-
zott osztanak szét, akik a jelzett feladatok-
nak a legjobban megfelelnek. Tovibbi négy-
szdzezer forintot osztanak szét azon villala-
tok dolgozoinak, akik az 6szi forgalom ho-
napjaiban a tehergépkocsikndl a mennyi-
ségvillaldsos fuvarozdsi forma alkalmazdsdt,
valamint a pétkocsik igénybevételét a legna-
gyobb mértékben fokozzik. Az értekezlet
Katona Antal miniszterhelyettes zdrszavaval
ért véget, aki az Gszi csucsforgalom sikeres
lebonyolitisinak nagy politikai jelentSségé-
re hivta fel a figyelmet.1°

A KPM Autéfeliigyelet 1957 Oszén is
sok szabadlytalansdgot dllapitott meg. A kecs-
keméti Allami Mezdgazdasigi Gépillomis
fuvarozdsait vizsgdlva megillapitotta, hogy
harom hénap alatt végzett 149 fuvarozdsbol
60 szabdlytalan volt, a gépallomis bejelenté-
si kotelezettségének nem tett eleget, és a
mez6gazdasagi jellegli fuvarozisok 30%-a

2

szabdlytalannak mindsithet6. A Szegedi

FONTOS!

acsorgast!

Szervezze meg fuvarozdsalt |
Ne virakoztassa & gépjérmaveket |
Gyorsitss meg & rakodés! munkékat |

Az indulé gépkocsit [slentse ol5 a fogads helynek !

a legkisebhre a tehergépkocsi-

Caak 10%-0s cadkkentéssel, havonea tsbb mint 80 000 fuvarérit lehetne megnyerni & hasznos fuvaroris stémére

Jobb gépkocsikihasznéilds = kevesebb fuvarvisszautasitds

TORODJEK EZZEL MINDEN SZALLITAS! ELOADO MINDEN MUNKAHELYEN!

Koztisztasdgi Villalat sajdt
gépkocsijaival rendszeresen
fuvarozott oxigént Buda-
pestrol Szegedre. A Nehéz-
ipari Minisztérium igazola-
sa szerint a vallalat a buda-
pesti Oxigéngydr szegedi
lerakatat kezelte, és ezért in-
dokolt volt a szallitds. Az
ellenérok véleménye szerint
ezek a szillitisok azért nem
voltak indokoltak, mert a
Koztisztasagi Villalat kor-
zethatir-igazolvinya erre nem
ad mddot, de ez a szdllitds

FIGYELEM!

7. abra A GEPJARMUVEK JOBB KIHASZNALASARA A
SZAKLAPOKBAN IS FELHIVTAK A FUVAROZTATOK FIGYELMET
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nem is tartozik a villalat pro-
filjdball. (8. dbra)
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AHOL EVEK OTA NINCS REND:

Altalénos tapasztalat mutatja, hogy a gépkoesival ren-
delkez5 egyes vallalatoknal gyakran nem az elSirt szabéa-
lyoknak megfelelden hasznaljak fel a népgazdasag 4ltal
rendelkezésiikre bocsdtott jarmdvet. Sokszor eléfordul,
hogy e véllalatok vezetSi a kbrzethatartullépést dé

a tehergépkocsik korzethatar-tallépése

ra kdrnyékére, 28-a4n és 30-an Debrecenbe, junius 3-4n
ujabb haromnapos uton voltak a Mdétriban és Debrecen-
ben. Az emlitett iddszak egyéb jaiban szinte kétna-
ponként ment a gépkocsi Debrecenbe, de kzben kétnapos

lyezd nyilatkozatot olyan esetben is kiadjak, amikor ez
nem szilksgéges és a fuvarozds mas modon is lebonyelam=
haté volna. Legutébb pl. a Kozlekedés- és Postaiigyl M-
nisziérium VI. Fbosztdlya feliilvizsgalta a Nyomtatvany-
ellaté Vallalathoz visszaérkez§ nyilatkozat-tdmboket. A
vizsgalat sordn kézbe keriilt 2551 sorszammal kezd8d6
nyilatkozat-tdmb adatai meglehetfsen furcsa képet mu-
tatnak a kdrdsszakdli foldmd kezet gépkocsi

délkodésarél. Az emlitett sztvetkezet UB—588 forgalmi
rendszdmu tehergépkocsija ugyanis az elmult év majus
25-6t61 junius kdzepéig szallitasi feladatait kizarélag ilyen
nyilatkozatok alapjdn végezte. Majus 25-én pl. hdromna-
pos utat teljesitettek korzethataron tul Nyiracsdd és Mat-

utra Bud is volt, hogy fiist8lt arut és italboltberen-
dezést szallitson.

Nem vitds, hogy e széllitasok jelentds része erSsen ki-
fogésolhatd dasé agi pontbél és arra utal, hogy
az emliteft foldmGvesszbvetkezet vezetdsége teljesen fi-
gyelmen kivill hagyja a gépkocsifuvarozas tekintetében
fennéllé rendelkezéseket.

Az elbbblekben csupan egy példat koebltiink. Végig~
vizsgilva a Nyomtatvanyellaté Vallalatnal visszaérkez5
nyilatkozat-tdmbSket, még sz4 jogtalan felhasznélést
lehetne taldlni. Eppen ezért ideje volna, ha az illetékes
szervek végill is alapos revizié ald vennék a korzethatdr-

PRI 41 bé

€ 7 v

8. abra A KORZETHATAROKAT A GYAKORLATI ELET MAR TULHALADTA

A magdnosok dltal végzett szekérfuvaro-
zdssal is foglalkoztak. (9-10. abra) Megalla-
pitottdk, hogy a magdnfuvarosok tevékeny-
ségére nagy sziikség van, mert sok helyen a
rendelkezésre 4ll6 dllami fuvarer6 nem ké-
pes a feladatokat elldtni. Ugyelni kell azon-
ban arra, hogy a magdnosok foglalkoztatdsa
ne torténjen kihaszndlatlan dllami kapacitds
mellett, és ilyen médon ne keletkezzen a
népgazdasdg szempontjdbol indokolatlan és
kdros konkurencia a magdnos és a koziileti
szektor kozott. Felhivtdk a helyi tandcsok
figyelmét arra, hogy az 6 feladatuk a kove-
telmények megtartasir6l gondoskodni.!? A
megyei szdllitdsi eléadék munkdjdval kap-
csolatban hangsulyoztik, hogy igen fontos
feladatuk az is, hogy sulyt helyezzenek a
vasut és a gépkocsi kozotti egyiittmiikodés
gyakorlati megvaldsitdsdval kapcsolatban a
helyi feladatok biztositdsira. Ennek elsé lép-
csGjeként meghatdrozott, rovid tdvolsdgu
viszonylatokban jelentés drumennyiséget vesz
it a vasuttdl a kozat. Mdsik fontos feladatuk
a szdllitdsi dolgozok vizsgdztatdsira vonat-
kozé minisztertandcsi hatdrozat végrehajta-
sanak figyelemmel kisérése. Kiilonosen nagy
ezzel kapcsolatban a hidnyossdg a tandcsi

feliigyelet alatt miikod6 villalatokndl, ahol
az 1) szdllitdsi dolgozdk egy része nem
rendelkezik a sziikséges képesitéssel. Lénye-
ges feladatuk még az is, hogy nagy gondot
forditsanak a zoldség-gyiimolcs forgalom
megfelels el6készitésére is.1? Erre azért volt

9. dbra A MAGANFUVAROZOK SOK
TELEPULESEN KIELEGITETTEK
A LAKOSSAG FUVAROZASI IGENYEIT

A koziti személyszallitas torténete
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sziikség, mert a kormdny 1957-ben uj felvd-
sarldsi rendszert vezetett be, ami kizirélag
az onkéntességre épiilt. Az 1j rendszer a
mezOgazdasigi termék szdllitdsinak szerve-
zését a kordbbi évekkel szemben nehezebbé
tette, mert a konkrét feladatok csak kés6bb
véltak ismertté a fuvarozdst irdnyitd és le-
bonyolito szervek el6tt. Az 1958. évi felada-
tokat a Kozponti Szillitisi Tandcs mdjus
havi tilésén tdrgyalta, és hatdrozatot hozott a
szdllitisi feladatok zokkenémentes megol-
ddsa érdekében. A hatdrozat el6irta a terve-
zés médjdt, a terv benyujtasinak id6pontjdt,
aminek megtartdsa a fuvaroztatok részérdl
alapfeltétele volt a fuvarozé villalatok dltal
elvégzends feladatok j6 teljesitésének. A
hatdrozat el6irta, hogy juliustél novemberig
a kozhaszndlatd és a célfuvarozd gépkocsi-
parkbdl havonta hdny darabot kell biztosita-
ni a betakaritdsi és felvdsarldsi elszallitdsi
feladatok elvégzéséhez. A mennyiségvallald-
sos fuvarozdsi forma novelése érdekében a
hatdrozat kimondta, hogy egyes drufajtdkat
(gabonafélék, cukorrépa, dinnye, tengeri) a
fuvarozé csak gy villalhat szdllitdsra, hogy
a gépkocsival 6 rendelkezik, és a fuvaroztaté
dltal kozolt viszonylat ismeretében a fuvaro-

zis megszervezését is 6 végzi. Ezeket az
arufajtikat lehetSleg a rakodasi tevékeny-
séggel egyiitt kell fuvarozdsra elvillalni. A
napi foglalkoztatdsi id6 ebben az idGszak-
ban napi 15 6randl is tobb lehetett, és a
gépkocsik j6 kihaszndldsa érdekében az iires
futds, az 4lldsid6 csokkentése s a potkocsik
fokozottabb igénybevétele is cél volt.* A
Kozponti Szillitdsi Tandcs kezdeményezé-
sére 1958 nyardn MezOgazdasdgi Szdllitdsi
Bizottsdg alakult, aminek munkdjiban az
érdekelt minisztériumok és féhatdsigok leg-
jobb szakemberei vettek részt. A bizottsdg
feladata volt, hogy a szillitdsi igények és a
rendelkezésre 4ll6 fuvareszkozok kapacitdsa
alapjdn a korszerti kozlekedéspolitikai irdny-
elvek figyelembevételével javaslatokat dol-
gozzanak ki a mezbgazdasigi fuvarozdsi
feladatok célszer(i, gazdasigos lebonyolitd-
sdnak biztositdsa érdekében.! A kozhasznd-
latd autdkozlekedés a cukorgydrak szallita-
sait mdr az egész orszdg teriiletén rakoddsi
tevékenységgel egyiitt vdllalta el, és szep-
tember hénapban mintegy 300-350 f6vel
tobb rakodomunkast foglalkoztatott. A fu-
varoztatk az ipari szallitasi feladatoknal is
egyre nagyobb mértékben igényelték a ra-

10. &bra AZOK A KISTERMELOK, AKIK NEM TARTOTTAK LOVAT,
ESETENKENTI SZALLITASAIKAT TEHENEKKEL OLDOTTAK MEG

A kozati személyszallitas torténete

koddsi munkdk elvég-
zését is, ami megte-
remtette a mennyi-
ségvallaldsos fuvarozds
feltételeit, és nagyban
clGsegitette a potko-
csik foglalkoztatdsanak
lehetdségét is.1¢

1958. majus 1-tdl
a tehergépjarmi-koz-
lekedésre vonatkozo
korzethatdr-korldtoza-
sokat az alabbiak sze-
rint modositottak:

1. A célfuvarozasi
vallalatok gépkocsijai
az egész orszag teriile-
tére.
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2. A koziiletek gépkocsijai a telephely
szerinti megye teriiletére, ha a fuvarozdsi
tavolsdg 50 km-nél nem nagyobb, dtfuvaro-
z4si lehetGség a szomszéd megye teriiletére.

3. A mezbgazdasigi termelGszovetkeze-
tek tehergépkocsijai: sajdt, valamint tagjaik
hdztdji termelvényeik szillitisira az egész
orszdg teriiletére, egyéb szillitisokra a ko-
ziileti gépkocsikra megallapitott korzethatdr
érvényes.

4. A foldmiiveszovetkezetek tehergép-
kocsijai és

5. a kisipari termelGszovetkezetek teher-
gépkocsijai a koziiletek tehergépkocsijaira
megillapitott korldtozdsokkal fuvarozhat-
nak.

6. A mez8gazdasigi gépdallomdsok von-
tatéi mez8gazdasigi jellegli fuvarozdsoknal
a gépdllomds miikodési teriiletére és a szom-
szédos gépallomdsok egész teriiletére fuva-
rozhatnak. Nem mez6gazdasdgi jellegti fu-
varozisokndl teriileti korldtozds: a fel- és
lerakdhely kozotti tdvolsig a koziton 24
km-en beliil legyen. Tehergépkocsival vég-
zett mezégazdasigi és egyéb fuvarozdsokra
egyardnt a koziiletek tehergépkocsijaira meg-
dllapitott korzethatdr érvényes.

7. Minden mds szerv iizemeltetésében
lev6 vontatd a telephelytdl koziton mért 30
km-es korzeten beliil fuvarozhat.

8. A kozitra levizsgdztatott domperek
az tzemeltetS vidllalat miikodési teriiletén
beliil a mindenkori rakoddsi helytdl koziton
mért 10 km tavolsagig fuvarozhatnak.

Ezzel a rendelette]l egyidejlileg (1958.
méjus 1-t6l) a TEFU villalatok gépjarmiive-
ire megillapitott korzethatdr-korldtozdst a
modosité rendeletekkel egyiitt hatdlyon ki-
viil helyezték, azaz a TEFU gépkocsik az
orszdy teriiletén kovldtozds nélkiil fuvarozhat-
tak.\7

Egységes minisztériumi ellendrzés ald
vontdk az autdkozlekedést és a szekérfuva-
rozést, ami elGsegitette a két kozuti kozleke-
dési dg kozotti helyes koordindcidt is. Ezt

Tudja-e mi
a kézpontositott
szallitas ?

A legszervezettebb
kozati arutovabbitas
A fuvaroztaté ké-
nyelme

Takarékossag a fu-

vareszkézzel, munka-

erével, idével és
PY pénzzel

11. abra A KOZPONTOSITOTT ARUSZALLITAS
ELONYEIT A FUVAROZTATOK
NEHEZEN ERTETTEK MEG

igazolta példaul, hogy a vidéki virosokban a
helyi druterité vagy begytijté forgalom egy
részét l6fogatra terelték at, és a gépkocsikat
24 kme-es tdvolsigon végzett fuvarozisok
helyett nagyobb tdvolsigon foglalkoztat-
tdk.1¥ A SZOVOSZ Szillitisi Bizottsiga
pedig a gyorsan romlé zoldség-gyiimolcs-
druk szallitisdnak vasutrél kozitra torténd
dtterelésére tett javaslatot.?

A szekérfuvarozdssal kapcsolatban sok
szabdlytalansdgot dllapitottak meg az ellen-
6rok. Az érvényben 1évé szabdlyok szerint
azokban a helységben, ahol BELSPED-vdl-
lalat vagy kirendeltség miikodote, dllami
szerv csak a BELSPED-del végeztethetett
fuvarozast. A 22/1958/I11. 7. sz. kormany-
rendelet szerint koziileti véllalat csak akkor
végeztethet maganfuvarossal fuvarozdst, ha
a BELSPED nyilatkozatott adott arrdl, hogy
a szoban levé fuvarozdst nem vallalja, vagy
pedig a villalat erre a KPM-tdl kiilon enge-
délyt kapott. A fuvarozdsi teljesitményért

A koziati személyszallitas torténete
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jar6 dijakat azonban a maganfuvaros igény-
bevétele esetén is csak a BELSPED-en ke-
resztiil Iehet elszdmolni. Azokban a helysé-
gekben, ahol BELSPED villalat vagy kiren-
deltség nem miikodik, ott az dllami villala-
tok és szervek kozvetleniil vehetik igénybe a
maganfuvarosokat. Ilyen esetben a megyei
és megyei jogu vdrosi tandcsi hivatal appara-
tusdban miikodo tarifacllendrok feladata a
magdnfuvarosok cllenérzése, illetSleg a fel-
szdmitott fuvardijak dijszabds szerinti he-
lyességénck cllen6rzése. Hasonlé feladata
van a tandcsnak a magdnfuvarosok dltal
magdnosok részére végzett fuvarozdsokndl
is. A magdnfuvarosok foglalkoztatdsdnak cl-
len6rzése a tandcsok feladata volt. Arra kel-
lett torekedni, hogy a BELSPED-villalatok
fuvarozdsainak szervezésével, a fuvareszko-
zok megfelelé dtcsoportositisival lehetévé
tegyék a koziileti fuvarozdsok kiclégitésér.20

A KPM 1958. november 3-dn orszagos
értekezletet tartott a megyei tandcsok, a
Budapesti F6varosi Tandcs, valamint a me-
gyel jogu vdrosi tandcsok épitési és kozleke-
dési osztdlydnak vezetGi részére. Az értckez-
leten a szdllitdsi feladatokkal kapcsolatban
Csolté Liszld, a Kozponti Szdllitdsi Tandcs
titkdra szdlalt fel, és tobbcek kozott rdmuta-
tott arra, hogy a megyei tanicsok fontos
feladata a magdnfuvarozdk lehetd visszaszo-
ritdsa a szdllitdsi feladatok megolddsibol. Az
clmuilt év 6ta egészségteleniil elszaporodtak
a magdnosok dltal végzett fuvarozdsok, amit
a tandcsi szervek is clésegitettek azzal, hogy
az illetékes kozlekedési szervek megkérdezé-
se nélkiil ,,nyakra-fére” adtak fuvarozdsi en-
gedélyr bdrkinek, aki kérést terjesztett cl6.
Helyes volna, ha a kozeljovében a megyei
tandcsok végrehajté bizottsagi iilésen foglal-
kozndnak a magdnfuvarozdssal kapcsolatos
problémadkkal. A megyei tandcsoknak min-
den er6vel timogatni kell az 4j kozlekedés-
politikai célkit{izéseket is, amelyek arra ird-
nyulnak, hogy a szdllitdsi feladatokat ész-
szertibben, gazdasigosabban osszik el az

A koziti személyszallitas torténete

cgyes kozlekedési dgak kozotr. A megyei
tandcsoktdl azt kérte a kozlekedési kor-
mdnyzat, hogy az eddigicknél sokkal alapo-
sabb médon vizsgdljdk meg, hogy milyen
tovabbi drumennyiséget Icher a vasutrdl a
kozutra dtterelni. Ezt kévetSen Csolt6 Lisz-
16 azzal is foglalkozott, hogy a megyei tana-
csok gyakran mellékesen kezelik a szdllitdsi
problémadkat, és nem torédnek ezzel a mun-
kateriilettel. Emellett a szdllitdsi el6addkat
egészségreleniil tilterhelik egyéb munkaval
is.2!

1959-ben a termel6szovetkezeti mozga-
lom fejlédése és megerdsodése sziikségessé
tette az Uj termelGszovetkezetck szdllitdsi
feladatainak maradéktalan, zokkenémentes
és gazdasdgos megolddsar is. Ennek érdcké-
ben az 0j termel8szovetkezetek a mezdgaz-
dasdgi gépck mellett vontatdkar is kaptak
azért, hogy bels6 anyagmozgatdsaikat gépi
erével végezhessék el. A szovetkezetek meg-
alakuldsa elott az egyéni gazddlkoddk sajdt
l6fogattal végezték szdllitdsaikat, aminek a
megolddsa most elsésorban a mezégazdasé-
gi gépdllomdsok, mdsodsorban a kézforgal-
mu autdkozlekedés feladata letr. A kozfor-
galmu autdkozlekedési villalatok felkésziil-
tek az 4 termel8szovetkezetek szallitdsi fel-
adarainak gyors és gazdaségos mcgoldéséra
a tchergépjarmivek egy részét a gécponti
helyekrdl kisebb korzeti helyekre telepitet-
ték az ott jelentkez6 fuvarfeladatok clvégzé-
sére. Az ) termelGszovetkezetek iparcikkek-
kel torténS gyorsabb cllitdsa érdekében a
darabérus jdratok utvonaldr ugy alakitottdk

, hogy a termelGszovetkezetcket clldtd
boltcgyscgckct az tutvonalba bekapcsoljik.
A szakképzettség megteremtése érdckében a
termel&szovetkezetek rendelkezésére bocsi-
tottdk az egyes kozlekedési dgakkal kapcso-
latos alapismereteket tartalmazé brossurit,
valamint a szdllitdsi feladatok clldtdsdval
megbizott termelSszovetkezeti dolgozok ré-
szére oktatdst, tanfolyamot tartottak.??

A szillitdsi ismeretterjesztd fiizetet téri-
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tés nélkiil bocsdrottik a termelSszovetkeze-
tek részére. Az 1959. dprilis 16-dn tartott
munkaértekezleten a megyei szdllitdsi el6-
ad6k tobb problémit is megtirgyaltak. Ilyen
volt példdul az, hogy a termel6szovetkezeti
mozgalom fejlédésével szimos fuvarozdssal
is foglalkozd egyéni termel6 lett termel6sz6-
vetkezeti tag, igy a magdnfuvarozo kapacitds
jelentésen csokkent. Ilyen koriilmények ko-
zotr az is megfontolandd, hogy ahol erre
sziikség van, a termel8szovetkezeteknek sza-
bad kapacitdsuk terhére engedélyezni kelle-
ne a fuvarozds végzését. Ezzel kapcsolatban
a munkaértekezlet dlldspontja az volt, hogy a
termelSszovetkezetek elsédleges feladata a
mezdgazdasdgi termelés és az azzal kapcso-
latos szdllitdsok clvégzése. Fuvarozdsi tevé-
kenység résziikre csak akkor engedélyezhe-
t6, ha az nem girolja a mezdgazdasdgi
termelés zavartalansdgit, folytonossdgit. A
megyei szdllitdsi eléaddk feladatdvd terték
annak clbirdldsit, hogy megvizsgaljdk a fenn-
dllé helyzeter. Tobb megyei szillitdsi el6adé
is hangsulyozta, hogy cgészségtelen a gép-
dllomdsok azon torekvése, hogy clsédleges
feladatukon — az dllami gazdasdgok, terme-
16szovetkezetek mezégazdasdgi jellegii szdl-
litdsi igényeinck kielégitése — ril egyéb, nem
mezbgazdasigi jellegli fuvarozasokat villal-
nak, ugyanakkor czen a teriileten levé mez6-
gazdasdgi szervek kozhaszni fuvareszkozo-
ket vesznek igénybe. Ezen a téren a Fold-
muvelésiigyi Minisztérium feladata rendet
teremteni. Ekkor mdr nagy szdm fuvaresz-
koz volt a mezbgazdasigi szervek birtokd-
ban, de sem az dllami gazdasdgok, a terme-
16sz6vetkezetek, a gépdllomdsok, sem az
dllamigazgatds vonaldn nem volt szillitdsi
appardtus a szdllitdsok tervezésére, szcervezé-
sére, a szdllitdsi feladatok Osszefogdsdra, ird-
nyitdsira lebonyolitdsira és a szllitdsok
gazdasdgossigdnak vizsgdlatdra. A munka-
értckezlet cls6 1épésként javasolta a megyei
tandcsok mezogazdasdgi osztdlydban szalli-
tdsi cl6adéi munkakor létesitésér.?3

1959-ben tovdbb szaporodtak a torvény-
cllenes, szabdlytalan koziti fuvarozdsok, ami
azt bizonyitotta, hogy a villalatok, mez6-
gazdasdgi szervek vezetSi vagy nem ismerik,
vagy nem torédnek a tehergépkocsik hasz-
ndlatdra vonatkozé elSirdsokkal. A megdlla-
pitott szabdlytalansidgok tobb mint 60%-dt a
mezOgazdasigi szektor dllomdnydban levd
tehergépjdrmvel kovették cl. A feliigyeleti
szervek és a minisztériumok szigord intéz-
kedésére lenne sziikség ahhoz, hogy a tor-
vénytelenségek megsziinjenek.?*

A KPM. VI. Autdkozlekedési Féosztily
rendcletére 1959-ben az autdkozlckedési
véllalatok és a BELSPED villalatok fuvar-
vallalé hclyc1t az egész orszdg teriiletén Ossze
kellett vonni. Ekkor az orszdgban 80 AKOV
korzeti menetirdnyito szolgalati hely és 130
BELSPED kirendeltség miikodott.?S 1959.
jinius 14-én tartottdk Budapesten az UVA-
TERYV székhdzdban a IV. Orszdgos Szdllita-
si Ertckezletet, ami Csolté Ldszlénak, a
KSZT titkdrdnak megnyité beszédével kez-
dédotr. Az elnoki megnyité utdin Kossa
Istvin kozlekedés- és postaiigyi miniszter
emelkedett sz6ldsra, aki tobbek kozott hang-
stilyozta, hogy megbizhaté becslésck szerint
a nydri és az 6szi hénapokban 30%-al tobb
lesz az elszdllitandé dru mennyisége, mint az
elmilt évben. Ennck ismeretében mdr most
megdllapithaté — mondta a miniszter —,
hogy akdrmilyen erdfeszitést tesziink, ha
nem kapunk megfelelé miiszaki segitséget,
nem tudunk megbirkézni a feladatokkal. Az
autokozlekedés teriiletén sokdig mdr nem
tarthatd, hogy az tizemek 6radijas elszdmo-
ldssal béreljék a tehergépkocsikat, meg kell
valdsitani a legszélesebb korben a mennyi-
ségvillaldsos fuvarozdst. Afelett sem lehet
napirendre térni, hogy a koziileti gépkocsik
kihaszndldsa csak toredéke az AKOV kocsik
kihaszndldsidnak. A miniszter beszéde utdn
19 felszblalds hangzott ¢l.26

A Kozponti Szdllitdsi Tandcs titkdrsdga
1959. jilius 30-in munkaértekezletet tar-

A koziti személyszallitas torténete



BELVEDERE

78

2001/X111. 1-2.

tott a megyei szallitdsi tandcsok szaillitdsi
cl6adoi részére. A megyei szdllitdsi eléaddk
ramutattak arra, hogy kormdnyzatunk igen
jelentés mennyiségi ) tchergépkocsit bo-
csdrotr a termeldszovetkezetek rendelkezé-
sére, de egyes helycken nem megfeleléen
haszndljdk a gépkocsikat, sok esetben ille-
téktelen fuvarozdst végeznek veliik. Mind
nagyobb nchczsegct okoz az is, hogy a
mez6gazdasigban nincs megfeleld szallitdsi
szervezet. Jobb szervezéssel nem lenne sziik-
ség a mezbgazdasigotr fuvareszkozokkel
megsegiteni, a szdllitdsaikat sajdt fuvaresz-
kozeikkel is megoldhatndk. Tobben hangsu-
lyoztik az éjjeli, a vasdr- és tinnepnapokon
torténd rakoddsok megszervezését is.?”

1959 nyaran rendkiviili mértékben elsza-
porodott a tchergépkocsival torténd sze-
mélyszallitds. A csoportos személyszallitds
engedélyét a teriiletileg illetékes autdkozle-
kedési igazgatésdg adta ki, de sokan enge-
dély nélkiil — vagy nem az engedélyezett
személyszillitdst — végezték a tehergépjdr-
mivel. Mdsok nem az engedélyezett jarmii-
vel, utvonalon, napon vagy az engedélyezett
céllal végeztek csoportos személyszdllitdst.
Az is gyakran cl6fordult, hogy a tarsadalmi
szervek nem a megye teriiletén és nem az
engedélyt kiadé tdrsadalmi szerv sajdtos cél-
jaira szolgdld utazdsra hasznaltak fel engedé-
lyiiket.28

1959. szeptember 16-17-18-dn rendez-
ték meg Budapesten a II. Orszdgos Kozle-
kedési Kongresszust, ami hdrom {ilésszak-
bol dllt. A megnyité iilés dltalinos, vala-
mennyi kozlekedési dgazatot érintd kérdéssel
foglalkozott, a szakositott iiléscken kiilon-
kiilon tdrgyaltdk meg a vasut, a kozit, a
hajézds és a légikozlckedés fejlesztési prob-
lémait, majd a zdroiilés ismét kozos tandcs-
kozds volt. A kozuti kozlekedés tilésén Fold-
vari LdszI6 miniszterhelyettes elnokolt, az
tilés cl6addi pedig Ivéces Béla, a KPM VI
Autokozlekedési Féosztdly vezetdie, és Mol-
ndr Jdnos, a KPM. II. Utfoosztalv vezetdje
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volt. Ivécs Béla tobbek kozott vdzolta, hogy
hazai viszonyaink kozott 1965-ig az 6sszes
druszallitds 55-58%-dt gépkocsival kell elvé-
gezni, ami a gépjarmiallomdny jelentSs no-
velését teszi sziikségessé. Hasonld fejlédés
clétr dll az autdbuszkozlekedés is, és jelents-
sen novekszik a magdn személyautdk szima
is. Mindezek egyiittesen a gépkocsigydrtd
ipar és az alkatrészgydrté ipar fejlesztését, a
szervizhdlézat kiépitésér is megkovetelik.
Végiil hangsilyozta, hogy a kdderfejlesztés
halaszthatatlan megolddst kivdn, mert meg-
felel6 személyi dllomdny nélkiil nem hajtha-
tok végre az autdkozlekedésre vard felada-
tok.%?

Az autékozlekedés teriiletén az 1956. évi
drviz 6ta nem hajtottak végre akkora koz-
ponti szervezést, mint 1959 Gszén. Kiilon
megyei Osszekotdk jartdk a megye teriiletér,
az autékozlekedési igazgatdsdgok létszama-
bl fiiggetlenitett dolgozdk kizdrdlag a me-
z6gazdasagi szdllitdsok szervezésével és cl-
lenérzésével foglalkoztak, és a KPM. VI
Autdkozlekedési Féosztalydrdl is kiilon kije-
161t dolgozok segitették az cgyes igazgatdsa-
gok teriiletén mutatkozé mezdgazdasigi
szdllitdsi feladatok megolddsit. Az orszdg
cgész teriiletérdl naponta jelentések érkez-
tek a feladatokhoz sziikséges fuvareszkoz
igényckrol, azok kiclégitési médjardl, a fu-
vareszkozok kihaszndldsdrdl, valamint az
esctleges rendelleneségekrél. Sziikség esetén
azonnal kozvetlen kozponzi intézkedés ki-
addsdra keriilt sor. A feladatok végrehajtdsa
soran azt is megidllapitottdk, hogy a mezs-
gazdasdgi szdllitdsok megolddsahoz nem clég
csak a kozhaszndlati autokozlekedés rendki-
viili intézkedése, torckvése, ehhez hozzd kell
jarulni az 6sszes techergépkocsival rendelke-
z6 szerveknek. Nagyobb terhet kell véllalni a
célfuvarozdsi vdllalatoknak, a fuvaroztatok-
nak pedig torckedni kell a tchergépjarmi-
vek maximdlis kihaszndldsdra. Nem fordul-
hat cl6, hogy a betakaritdshoz biztositott
tehergépjdrmiivekkel egyéb, nem a legfon-
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tosabb feladatokat végezzék. A megyei tand-
csok szerveinek is nagyobb segitséget kell
nyujtani a feladatok megolddsdhoz, de nem
csak azzal, hogy 6sszegytijtik a fuvareszkoz
igényeket, és azok indokoltsdgdnak megilla-
pitdsa nélkiil kovetelésckkel lépnck fel, ha-
nem az igénycket értékeljék, és kutassdk fel a
megye teriiletén fellelhetS szabad fuvaresz-
kozoket, s irdnyitsik azokat a mez6gazdasd-
gi feladatok megolddsira. A KPM nagy
teriileti dtcsoportositdsokat hajtotr végre,
mert a feladatok nem egyformadn jelentkez-
tek az orszdg teriiletén.30

A népgazdasig mindent clkovetett a me-
z6gazdasdgi szdllitisok maradéktalan meg-
old4sa érdekében3!, ennck cllenére éppen a
mezOgazdasdg teriiletén fordult elS, hogy a
fuvareszkozoket nem a fontos feladatoknak
megfelcléen foglalkoztattdk.3?

1959 Gszén a mezbgazdasdgi termékek
betakaritdsanal 0j feladatként jelentkezett a
silékukorica betakaritdsa. Ez az eddig isme-
retlen szdllitdsi feladat nagy nchézségek clé
dllitotta a KPM mellett m{ikodé Operativ
Szillitdsi Bizottsdgot, az cgész kozhaszndla-
i autdkozlekedést, de az érdekeltr gazdasdgi
tarcdkat is. A feladat teljesitése auguszrus
végén kezddédott, és elsésorban a gépallo-
mdsok fuvareszkozeivel kellett volna megol-
dani, de az kevésnek bizonyult. Ezért kény-
szeriilt a kozhaszni autdkozlekedés arra,
hogy az egyéb kdzhasznt gazdasdgi tdrcdk-
t6l elvont gépkocsikkal segitséget nytjtson a
gépdllomdsok és a termelGszovetkezetek ré-
szére. A betakaritds megkezdése éta mint-
egy 500-700 db kozhasznailatd gépkocsi és
a gépillomdsoktdl viltakozva 1100-1700
vontatd végezte ezt a munkdt. A feladatok
naponta egyes teriiletcken mds-mds mérték-
ben jelentkeztek, ezérr a felméréscket egy
kozpontilag irdnyitott orszdgos Osszekots-
hilézat végezte, és dllanddan kapcsolatot
tartott az illetékes megyei szervekkel, a gép-
dllomdsokkal és a termel6szovetkezetekkel.
Oktéber kozepére mdr csokkent a kozhasz-

ndlati autékozlekedéstd] igénybe vett gép-
kocsik darabszdma, ami orszdgosan nem
haladta meg a napi 150 darabot, ezért az
illetékes szervek a gépdllomadsok részére ko-
telez8en cl6irtdk a feladatok sajdt fuvaresz-
kozokkel torténé megolddsdt, a termel8szo-
vetkezeteknek pedig azt, hogy a sziikséges
fuvareszkozoket kozvetleniil a gépallomds-
oktdl rendeljék meg.33

Az 6szi forgalom sikeres lebonyolitdsé-
val kapcsolatban még meg kell emliteni,
hogy a Kozponti Szdllitdsi Tandcs versenyt
hirdetett a gazdasdgi tarcak kozott a teher-
gépkocsik vasirnapi foglalkoztatdsdra. Ok-
tober utolsé vasdrnapjan az autdkozlekedési
véllalatok 1500 gépkocsival végeztek fuva-
rozast a tarcdk részére, ami az elvdrhatd szint
alatt maradt.3*

Az 6szi forgalom ideje alatt a kézhasznd-
latd tehergépkocsi-fuvarozo véllalatok mun-
kdjdban a legnagyobb nchézséget a havi
fuvarozasi tervek pontatlansdga jelentette. A
mez6gazdasdgi fuvarozdsokndl a pontos
tervszertiséget nchéz megkovetelni, mert az
1d6jdrds alakuldsa 6Gnmagdban is befolydsolja
a fuvarozdsi feladatokat. A tébbi fuvarozta-
t6 a havi tervek elkészitésénél nem mérte fel
kelléen a fuvarfeladatokat, azok viszonyla-
tat, igy a terv és a tényszamok kozott nagy
cltérésck mutatkoztak.3?

A Kozponti Szillitdsi Tandcs megdllapi-
totta, hogy az 6szi forgalom ideje alatt egyes
helycken tdlméretezett fuvarigényeket jelen-
tettek be, és el6fordult, hogy a mezégazda-
sagban dllomdnyban levé fuvareszkozoket
cgyeb célokra haszndltdk fel. Az is megtor-
tént, hogy nem az eldirt id6ben igényelték a
fuvareszkozoket a kozhaszndlatd teherautd-
kozlckedési véllalattdl, ami aztdn zavart oko-
zott a mezbgazdasdgi munkdk clvégzésében.
A Koézponti Szallitdsi Tandcs czért tigy hati-
rozott, hogy a helyi szerveknck a helyszinen
kell feliilvizsgdlniok a mezOgazdasigi szer-
vek fuvarigényeinek indokoltsdgit. E feladat
iranyitdsdt a megyei szdllitdsi cl6adénak a

A koziti személyszallitas torténete
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teriiletileg illetékes Autdkozlekedési Igazga-
tosdg mezOgazdasigi OsszekotSjével egyet-
értésben kellett ellitni. Ennek keretében a
Megyei Tandcs Mezdgazdasigi Osztdlyd-
nak, az illetékes Autdkozlekedési Villalat
osszekotdjének, valamint a megyei gépallo-
mds igazgat6siganak bevondsdval bizottsdgi
munkdban tételesen feliilvizsgdltdk a beje-
lentett mez6gazdasdgi fuvarigényeket, a me-
z8gazdasigban foglalkoztatott kozhaszndla-
ti fuvareszkozok kihaszndltsdgdt, és meg-
vizsgdltdk azt is, hogy a gépallomdsi fuvar-
eszkozok a Foldmiivel6dési Minisztérium
idevonatkozé rendeletének megfelelGen el-
s6sorban mez6gazdasigi jellegli szdllitdso-
kat végeznek-e.3¢ 1959. oktéber 1-t8l a
Harkdnyfiird6-Dravaszabolcs kozotti vas-
utvonal személy-, Utipoggydsz- és expressz-
druforgalmdt, a Kormend-Pirkamindszent
és Szdreg—Vedreshdza kozotti vasutvonalak
Osszforgalmat a teriiletileg illetékes vallaltok
vették 4t.37 1959 végére a gépkocsival vég-
zett széllitdsok kozpontositdsa tekintetében

Kébdnydk,
figyelem!

Eal 16 dianak lehetfcd
r er ]

kozuti
elészdllitdsok

fgy biztosithatjsk sajat terviik,
a folhasznlok és a kizlekedé
éves tervének teljesitését

12. &bra A TAVASZI HONAPOK SZABAD
FUVARKAPACITASAT A KOZUTI KOZLEKEDES IS
ELOSZALLITASSAL PROBALTA KIHASZNALNI.
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mar jelentSs elérehaladds tortént. A Koz-
ponti Szdllitasi Tandcs december 15-i iilésén
elhatdrozta, hogy 1960. janudr 1-t6l a buda-
pesti TUKER -teleprdl torténd tiizel6anyag-
szdllitést, a koksz szdllitését az Obudai Géz-
gyarbol és a Csepel Vas-és Fémmiivek szalli-
tasait kozpontositott rendszerben kell vé-
gezni®8. (11. dbra)

A Budapesti Rend6rkapitinysdg 1960.
janudr 1-t8l Budapest jabb teriiletén tiltot-
ta meg a l6fogatd jarmiivek kozlekedését. A
KPM VI. Autékozlekedési Féosztilya az
érdekelt gazdasdgi minisztériumokkal k6zo-
sen megtette sziikséges intézkedését, hogy a
fuvarfeladatok géperejli jarmiivekkel elvé-
gezhetSk legyenek. A

felszabadulé lovakat

vidékre csoportositot- Y 177777
tik dr, foként olyan //////
tertiletekre, ahol a la- //////A t
kosség fuvarigényc/it Y /////
a legjobban szolgdl- Wy,

jak és csokkentik a $9I0Y
magéanfuvarozds sziik- ///,
ségességét. A f6vd- //////
rosban a léfogatok

p6tlisira mintegy 200
darab tehergépkocsi-
ra volt sziikség.?

A Kozlekedés- és
Postaiigyi Minisztéri-
um 1960. januir 8-

dn orszigos értekez- & ke ///4 "
letet tartott a kozleke- Zi k.

dés kiilonbozd szakte-
riilletein dolgozé ve-
zetOk szdmdra. Az
értekezlet tirgya az
1959. évi munka ér-
tékelése és az 1960.
évi feladatok voltak.
A megnyité beszédet

A K8ZU

: ESETEK
sz%'n

CSOK 4//' TSUK

13. abra A KOZUTI BALESETEK 1961-BEN
TOVABB EMELKEDTEK
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dr. Csanddi Gyorgy, a kozlekedés- és posta-
tigyi miniszter elsé helyettese mondta. Vi-
zolta az értekezlet céljit, aminek megtartdsa
a kordbbi gyakorlattdl eltéréen azért vilt
sokkal kordbban aktudlissd, mert a tervgaz-
dilkodds fejlédésével szdllitdsi feladatok is
egyenletesebbé viltak, ami az &szi csticsokat
viszonylag letompitotta és ma mdr egész
éven it fokozottabb, de kiegyenstilyozot-
tabb szdllitdsi feladatokra kell felkésziilni.
(12. dbra)

Kossa Istvin kozlekedés- és postaiigyi
miniszter az 1960. évi feladatokkal foglalko-
zott, majd ritért a vezetés legfontosabb
kérdéseire. Mint mondta, a kozlekedés terii-
letén is eltérések tapasztalhaték a kiadott
rendeletek szelleme és azok végrehajtdsa
kozott. Nincs kiilon kozlekedéspolitika a
vasutra, kozitra, stb, hanem csak egységes
kozlekedéspolitika van. Sok meg nem értés
tapasztalhat6 a kozlekedési dgak koordindci-

%zﬂti fuvarozdsaindl

— kiléndsen a szérédé drukndl —
rakoddsgépesitéssel nagy kdltségmegtakaritdst
érhet el,

14. abra AZ 1960-AS EVEKBEN DIJSZABASILAG
IS OSZTONOZTEK A RAKODASGEPESITEST

CUkevE

IGENYBME

~

a Tehergépjarm( Dijszabas
hatdridés kedvezményét

Helykozi viszonylatban tovéabbi-
tandé aruit pétfuvarként adja fel
fuvarozisra

EZERT 259, DiJKEDVEZMENYT
BIZTOSIT A FUVAROZS

15. abra A POTFUVAROKAT KEDVEZMENYES
FUVARDIJJAL SEM LEHETETT AZ
ELVARHATO MERTEKBEN NOVELNI

6jdval kapcsolatban is. A vasttnak nem kell
félni az autékozlekedés eldretorésétdl, a vas-
ut fejlesztésére is jelent8s anyagi eszkozoket
fordit a kormdny.*0

1960. februdr 1-ig az orszdg egész terii-
letén megtortént a volt BELSPED és az
AKOV szolgilati helyek osszevondsa. A fu-
varoztatok ezutdn egy helyen jelenthették be
fuvarigényiiket a léfogati fuvareszkozokre
és a gépkocsikra.*! 1960. februdr 29-én tar-
totta alakul6 iilését a Magyar Autd-kozleke-
dési és Autéfenntart6-ipari Dolgozok Biz-
tositasi és Onsegélyezé Csoport-ja. 42

1960. mdjus 27-én a kozlekedés- és pos-
taiigyi miniszter utasitisdra ankétot tartot-
tak Budapesten a f6vdrosi és a vidéki sajté
képviselSi részére. Azért volt fontos a koz-
vélemény ilyen médon torténd mozgdsita-
sa, mert 1959-ben 637 ember halt meg
Magyarorszdgon kozuti baleset kovetkezté-
ben, és a balesetek szdma egyre novekedett.

A koziti személyszallitas torténete
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Ez miatt sziikséges a tanitd, nevel6 munka,
valamint az, hogy a jdrmtivezetSket, a gyalo-
gosokat, a pedagégusokat, a sziilSket, a
gyerckeket és az idés embercket riébresszék
a veszélyre.®3 (13. dbra)

A KPM VI. Autdékozlekedési Féosztaly
1960. augusztus 15-én orszdgos rakodogép
bemutat6t tartott a pestlérinci Kavicsbdnyd-
ban. Az id6szerli bemutatét 300 meghivott
és érdekl6d6 dolgozé clotr Ivoes Béla, az
Autdkozlekedési Fosztily vezetSje nyitotta
meg.* (14. dbra)

1960-ban tovibb nétt a tervszertitlen-
ség a tchergépkocsi fuvarozas terén. A fuva-
rozat6k egy része csak akkor tartotta sziiksé-
gesnek a tervkészitést, ha egyébként fuvar-
feladata nem nyert volna kiclégitést, de még
igy is komoly eltérésck voltak a terv és a
tényszdmok kozott.*

A Kozponti Szdllitdsi Tandcs hatdrozata
alapjdn azok a koziiletek, amelyek iizemelte-
tésében 3 vagy ennél tobb, illetve 10 tonna
vagy anndl nagyobb raksulykapacitdsd te-
hergépjarmi volt, minden cgyes gépjarmi-
vet kéthetenként egy-egy napra koteles volt
1960. augusztus 1-t6l november 30-ig a
teriiletileg illetékes kozuti dru- és menetird-
nyiténak kozhaszndlari feladatra bejelente-
ni.#6 1960. oktdber 1-t8l Békéscsaba és Bé-
kés kozott kozleked6 keskenynyomkozii
vasut Osszforgalmat a Békéscsabai 41. sz.
Autdkozlekedési Villalat vette 4t.47

1961. janudr 1-én az orszag teriiletén
108 kozuti dru- és menetirdnyit6 szolgdlati
hely volt, és azok 633 db szabad kapacitdsu
tchcrgcpkocsxval rendelkeztek. Hédmezd-
vdsarhelyen és Pécsett bevezették a TUZEP-
teleprél a kozpontositott  tiizelGszdllitdst,
amit a helyi kozhaszndlati autékozlekedési
véllalat szervezett és végzett.*8

A kozuti kozlekedés teriiletén az ellen-
6rok minden szervezési intézkedés és erofe-
szités ellenére naponta taldlkoztak a legkii-
16nbo6z6bb  szabélytalansigokkal, nehézsé-
gekkel. A virosokbdl és a falvakbol naponta

A koziti személyszallitas torténete

ezrével indultak ttra rakottan vagy iiresen a
tchergépjarmtivek, amelyck helykozi forga-
lomban t6rténd kihasznaldsarodl — ha a beje-
lentkezési kotelezettségnek cleget tettek — a
kozuti dru- és menctirdnyit szolgdlat gon-
doskodott. (15. abra)

Sok esetben ¢z azért nem volt Ichetséges,
mert voltak olyan villalatok, amelyek rend-
szeresen hajnali induldst jclentettek be a
menectirdnyiténak, mert tudtdk, hogy haj-
nalban dltaldiban nem Ichet rakodni, és igy
mentesiiltek a leterheléstél. Sokan csak azért
jelentették be a tehergépkocsi iires utjde,
hogy megkapjdk az iires kozlckedésre vonat-
kozd engedélyt. Tobbszor cléfordult, hogy
a bejelentést visszavontak, ha a menetirdnyi-
té az iires ttra drut kivant biztositani.*’

A koziti cllenbrzések sordn az is megal-
lapithaté volt, hogy egyes helyeken még
mindig nem t6rédnck az érvényes rendelke-
zésckkel, és ennck kovetkeztében szabalyta-
lanul hasznal]ak fel a tehergépkocsikat. 50

1961. junius 13-dn a Kozponti Szallitdsi
Tandcs titkérséga munkaértekezletre hivta
Ossze a megyei szallitdsi cl6addkar a mez6-
gazdasdggal kapcsolatos idGszerti szallitdsi
fcladatok megbeszélésére. Ez volt az elsé
munkaértekezlet, amire a Foldmivelésiigyi
Minisztériummal cgyetértésben meghivtak
a megyei tandcsok mezdgazdasagi osztalydt
is.51

A KPM VI. Autdkozlckedési FGosztdly
1961. november 22-én értckezletre hivta
6ssze a megyei tandcsok szdllitdsi dolgozait.
Megyitattdk az autékozlekedés kozelmult-
ban végrchajtott dtszervezését, céljit, jelen-
téségét. Ezutdn a Fosztdly feladata lett az
cgész magyar koziti kozlekedés irdnyitdsa
és az czzel kapesolatos féfeliigyeleti jog gya-
korldsa. A feladatok clvégzésében a Fosz-
tily nagymértékben kivant tdmaszkodni a
megyei tandcsok végrehajté bizottsdgdra és
a megyei szallitdsi el6adokra.

A beszdmolét kovetd hozzdszdlok siir-
gették a kiilonboz6 kozlekedési dgak kozotti
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eddiginél szorosabb egyiittmiikodés megva-
16sitdsdt és a komplexbrigdd értckezletek
gyakoribb megtartdsit.>2

1962 mdjusdban szerelték fel a kecske-
méti AKOV miikodési teriiletén az els§
kiilonleges rendeltetésti radidtelefonokat. Az
itt szerzett tapasztalatok alapjdn orszdgosan
120 ilyen dllomdssal tervezték korszerlibbé
tenni a kozuti dru- és menetirdnyité szolga-
lat munkdjdt. A terv szerint az orszdgos
telefonldnc végleges 6sszchangoldsidt Buda-
pesten a Sashegyen feldllitdsra keriil6 nagy
hatétdvolsdgi antenna teszi majd lehetévé.
Ekkor 179 menectirdnyité szolgilati hely
volt az orszigban. Tovibbi szervezési fel-
adat volt az druteritd és begytijt6 fuvarokndl
a matematikai moédszerek szélesebb kort
alkalmazdsa is.>3

A tavkozlés és a koordindcid jelentds
javitdsdt az tette sziikségessé, hogy évrdl-
évre nétt azoknak a célfuvarozdsi és koziileti
tehergépjarmiiveknek a szdma, amelycket a
koziti menetirdnyiténak iires kozlekedésre
bejelentettek és a menetirdnyitd azokat a
megfeleld, azonnali fuvarfeladat hidnydban
nem tudta kihaszndlni. A bejelentett és ki
nem haszndlt gépkocsik darabszdma példaul
1958-ban 11581, 1959-ben 18257, 1960-
ban 23934 volt.>*

Nem javult, sét romlott a helyzet a jogta-
lan autéfuvarozdsok teriiletén, amit a KPM
Autofeliigyeletén kiviil a megyei tandcsok
épitési és kozlekedési osztalyai is sorozatban
megallapitottak. A jogtalan drufuvarozdsok
70%-3dt mezdgazdasagi tulajdonban levo te-
hergépjarmiivekkel végezték.5®

A nchézségek és problémdk cllenére a
kozuti kozlekedés rohamosan fejlédote. A
gépjarmiipark novekedése azonban maga
utdn vonta a gépjarmiivek biztonsdgos elhe-
lyezésénck problémait, egyre tobb gépjarmi
parkirozott az utcdn. Gyakran cl6fordult,
hogy a gépjarmii haszndlatdra nem jogosult
személy a jarmiivet a parkirozé helyrdl elin-
ditotta, és sajat céljara haszndlta. Ez a cselek-

mény csak akkor volt biintethetd, ha a lopdsi
szdndék vélelmezhetS volt, vagy a tettes
balesctet okozott. Nem volt azonban biin-
tethetd a tettes, ha a gépkocsit nem akarta
cllopni, csupdn rovid ideig haszndlni akarta,
majd visszavitte a parkirozé helyre vagy
annak kozelébe, esetleg a tulajdonost értesi-
tette a gépkocsi helyérdl. Ilyen esetben a
lopds biintette nem volt megdllapithatd,
mert hidnyzott a jogtalan eltulajdonitdsi
szdndék. Az 1961. december 22-én a Ma-
gyar Kozlonyben megjelent 1961. évi V.
torvény — az 1j biintetd torvénykonyv — az
ilyen csclekményeket a tdrsadalomra veszé-
lyesnek mindsitette, és biintetté nyilvdnitot-
ta. Az \j biintetd torvénykonyv a kozforgal-
mu kozlekedési villalatok végrehajté szolgi-
latdt clldté dolgozdit timadds esetén ugyan-
olyan védelemben részesitette, mint a hiva-
talos személyeket.%6

Mint minden évben, 1962-ben is nagy
figyelmet forditottak a mezégazdasagi szdl-
litdsokra. A betakaritdst és a felvdsdrldst
végz6 fuvaroztatdk julius hénapra 200 db
gépes és 40 db pétkocsi igényt jelentettek.5”

A beérkezett tervadatok szerint a széllité-
s1 feladatok julius mdsodik felében voltak a
legnagyobbak. Csongrdd megyében szilliti-
sok nagy részét Szatymaz kozség felvdsirld
korzetében kellett lebonyolitani. Az Opera-
tiv Bizottsdg teriileti ellendrzése sordn meg-
llapitotta, az igényelt fuvareszkozoket a
felvdsarlé szervek minden esctben megkap-
tik. A Bizottsdg a szatymazi korzetben ne-
hezményezte, hogy a fuvaroztatd tobb fu-
varozoval dll szerzédéses viszonyban. A
vizsgalat idején ebben a korzetben 6t fuva-
rozé véllalar 34 db tehergépkocsija dolgo-
zott, és gyakori volt a 3-6 6rds vdrakozdsi
id is.58

A mezégazdasigi kozuti szillitdsokkal
minden évben a KPM-en belil mikods
Operativ Bizottsdg foglalkozott. A Bizott-
sdg a szdllitdsi feladatokhoz sziikséges fuvar-
eszkozoket biztositotta, de azt is 0sztonoz-
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te, hogy a mez6gazdasagi tizemek sajdt szdl-
litdsaikat sajit fuvareszkozeikkel oldjak meg,
és csak a legsziikségesebb mértékig igényel-
jenck kozhaszndlatd jarmiveket. A szovet-
kezetek jelentSs szamu tchergépjarmiivel és
dllati er6vel vont fuvareszkozokkel rendel-
keztek. A mezdgazdasigi munkdk csok-
kenése és sziinetelése idején ezek a jarmiivek
csak részben vagy alig voltak kihasznalva,
czért alkalmasak voltak arra, hogy a helyi és
a helykozi fuvarokat lebonyolitsdk. A terme-
18sz6vetkezetek gazdasigi melléktevékeny-
ségérél és termelvényeinek értékesitésérdl
sz0l6 11/1961. (IV. 30.) F. M. rendelet a
szovetkezetek dltal tehergépjarmiivekkel vég-
zett bérfuvarozdsi tevékenységeket is szaba-
lyozta. Az illetékes féhatésdgok (KPM, FM,
PM) a szovetkezetek fuvarozasi kapacitdsa-
nak kihaszndldsdt célzé és rendezé jogsza-
bily megalkotdsdndl abbdl az elvbdl indul-
tak ki, hogy a szovetkezet fuvarozasi tevé-
kenysége

— ne veszélyeztesse az dllami fuvarozdsi
kapacitds optimdlis kihasznaldsar,

- ne akaddlyozza a mez6gazdasdgi mun-
kdk maradéktalan és kell6 id6ben tortén6
elvégzését,

— javitsa a szOvetkezetek gazdasigi hely-
zetét.

A rendelet kimondta, hogy a szovetkezet
tchcrgépjérml’ivévcl a KPM Orszigos Me-
netirdnyité Szolgalat helyi szervénél valé
bejelentés utdn, AKOV menetlevéllel végez-
het fuvarozdst. A korldtozds nem vonatko-
zott azokra a fuvarozasokra, amelycket a
szovetkezetek egymds vagy tagjaik részére
végeztek. (A korzethatdr korldtozdst a 212.
599/1958. KPM. Sz. rendelet tartalmaz-
ta.)%

A kozhaszndlati autdkozlekedési vdllala-
tok 1949-ben tortént megalakuldsuk 6ta
hatalmas iitemben fejlédtek, de az tigyvitel-
gépesitésre csak 1959-ben keriilt sor, ami-
kor a KPM valamennyi operativ dgdnak a
gépesitését rendelte el. Az autdkozlekedés
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ugyvitelének a gépesitésére 1960-61. évek-
ben keriilt sor, amikor megérkeztek a kelet-
német Mercedes konyvel6-, és a csehszlovak
ARITMA tipust lyukkartyagépek. Az auto-
kozlekedés tgyvitelgépesitése czekkel a gé-
pekkel lyukszalagos technikdval lett meg-
szervezve. Ennek a mddszernck az volt a
lényege, hogy az orszdg minden autdkozle-
kedési villalata lyukszalagos gépet kapott,
amelyen a menetlevelek adatai lettek cls6d-
legesen felvezetve. A konyvel6gép ezeket az
adatokat Gsszegezte, és az adatokrdl lyuk-
szalagot készitett. Ezeket a lyukszalagokat a
vdllalatok autébusszal vagy telex utjdn az
adatfeldolgozé koézpontba (KPM Autdkoz-
lekedési Vezérigazgatdsig Szervezd Iroda,
Budapest V., Oktéber 6. u. 13.) kiildték,
ahol a lyukszalagrdl egy un. ,konverter”
segitségével — emberi beavatkozds nélkiil —
lyukkdrtya késziilt. A lyukkartydkbdl azutdn
a vdllalat miikodéséhez és adatszolgaltatdsa-
hoz sziikséges adatok sokféle csoportositas-
ban keriiltek feldolgozasra. Rendszeresen
feldolgozasra kertiltek:

— teljesitmény-statisztika

— széllitdsterv-teljesités,

— drunem-statisztika,

— rakoddsi verseny értékelése,

- gépkocsivezetdi prémiumok,

— korszerti szallitdsi formak adatai.

* *

*

1963-ban mdr az orszdg valamennyi au-
tokozlekedési véllalatdr bekapcsoltdk ebbe a
gépi adatfeldolgozdsi rendszerbe.50

1963 tavaszin komoly drviz- és belvizve-
sz€ly fenyegetett, czért a kormdny hatdroza-
ta alapjdn a KPM teriiletén az autékozleke-
dés is felkésziilt a veszély elhdritisira. A
KPM Autdkozlekedési Vezérigazgatdsdg
megszervezte és utasitisban szabalvozta az
autékozlekedési villalatok és az Allami Fu-
varozisi és Kordélyozdsi Villalat feladatat és
tevékenységét.

Az utasitds szerint az arviz- és belvizvé-
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dekezéssel kapcsolatban I, II., és III. ké-
sziiltségi fokozatok vannak Az AKOV-6k-
nek a figyelmeztetS jellegti I. és I1. fokoza-
tok elrendelésekor az drvizvédekezési szervek
esctenkénti igényét kell kielégiteni. A III.
késziiltségi fokozat elrendelésekor a sziiksé-
ges gépkocsiszdmot kijelolik, készenlétbe
helyezik, illetve sziikség szerint munkdba
4llitjdk. Az AKOV-6k kozpontjdban rendel-
kezési joggal felruhdzotrt éjjel-nappal miiko-
d6 drvizvédelmi tigyeleti szolgdlatot tartanak.
Az AKOV-6k a védekezést clére megszer-
vezett billends fixplatés és domper oszlo-
pokkal végzik, amelyek miikdéséhez meg-
feleld szdmu mihelygépkocsit, javitdkocsit
és forg6-rakodé gépet is biztositani kell. A
gépkocsivezetSk maximalis 6raszdma az en-
gedélyezettet 20%-kal haladhatja meg.

A védekezésnél igénybevett gépjarmiive-
ket a fuvarozdsbdl a kovetkez6 sorrendben
kell elvonni: elészor a koziileti gépjarmi-
vekkel rendelkezd vdllalatoktdl, mdsodszor
olyan véllalatoktdl, amelyek célfuvarozdsi
gépjarmtivet is foglalkoztatnak vagy az el-
vont AKOV gcpkoc51k helyett a feladatot
célfu-gépkocsikal is clldthatja, harmadszor
azoktdl a villalatoktdl, amelyek egyidejiileg

Jegyzetek

1 Kozlekedési Kozliny, 1956/8. sz., IL. 19. és
32.sz. VIIL 5. (A tovibbiakban KK.)

2 A Kozlekedés- és Kozlekedésépités-tudo-
manyl Egyesiilet Altal szervezett konferen-
cidra meghivottak cl6zetesen megkaptak
egy 128 oldalas anyagot, amihez a konfe-
rencidn Otvenen szdltak hozzd. Legtobben
a helyi kozlekedés hidnyossdgait, a megol-
ddsra vdré feladatokat és azok végrehajtd-
sdnak lehetSségét elemezték. A konferen-
cia utdn az clékészitd bizottsdig munkabi-
zottsdggd alakult dt, és megkezdte az egész
anyag feldolgozdsit, éreékelését és az illeté-
kes kormdnyszervekhez torténd felterjesz-
tés cl6készitését (KK, 1956/4. sz. 1. 22.).

3 KK, 1956/37. sz. IX. 9.

tobb AKOV gépkocsit foglalkoztatnak. A
gépjarmiielvonds ellenére is zavartalanul biz-
tositani kell a kozelldtds (élelmiszer- és tiize-
16anyag-fuvarozis), a kozpontositott fuva-
rozds, a vasuti fel- és elfuvarozds, valamint
azoknak a szerveknek a fuvarozdsi igényeit,
amelyek bizonyithatéan drvizvédekezésscl
kapcsolatos feladatot ldtnak el.

A védekezésnél foglalkoztatott AKOV
gépjarmiivek a menetirdnyité szolgilathoz
valé bejelentési kotelezettség aldl dltaliban
mentesiilnek. Résziikre pétfuvart csak akkor
lehet biztositani, ha czzel a védekezést nem
veszélyeztetik.

A készenlét clrendelésével a gépjarmii-
oszlopok éjjel-nappali igénybevételével kell
szdmolni. A gépjirm{ioszlopok munkdjukat
ugy kotelesek megszervezni, hogy azok ket-
ténél tobb részre ne oszoljanak, és miikodési
teriiletitk 20 km-t lehet8leg ne haladja meg.

A védcekezésben résztvevd gépjarmiive-
ket a sz€lvéd6n piros nyomdsu ,Arvizvéde-
lem” felirattal és a menetokmdnyokat piros
ir6nnal nyomtatott ,,A” betiivel kell megje-
161ni.

A védekezéssel kapcsolatos jelentések to-
vdbbitisa megeléz minden mds jelentést.6!

(Folytatjuk)

4 1957 janudrjdban 3 autébusszal és 3 tcher-
gépkocsival ismét megindul a vastarpétld
forgalom Dunapataj-Kalocsa-Baja kozorr.
Februdr clején mér négyautobusszal és nyolc
tehergépkocsival bonyolitottdk le a forgal-
mat. Ebben a viszonylatban eredetileg vas-
utvonalat terveztek épiteni. A 76 km-es
vasutpotlo vonalat 1956. szeptember 10-
én nyitotrdk meg. A jdratok 1960. aprlhs
1-ig voltak MAV kezelésben, ekkor 4tvette
a bajai 43. sz. AKOV, de érvényben ma-
radt a MAV dijszabés. A koziti dijszabdst
1973. janudr 1-t8l vezette be a VOLAN
villalat.

5 KK, 1957/16.sz. IV. 21.

6 KK, 1957/12. sz. I11. 24.

7 KK, 1957/21.sz. V. 26.

A koziti személyszallitas térténete
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KK, 1957/30. sz. VII. 28.

A modositott fuvarozastervezés Iényege az
aldbbi volt:

A fuvaroztato vallalat feladata: Ha a terme-
16, eloszté vagy értékesitd villalatok szalli-
tdsi feladataikat AKOV vagy célfuvarozisi
villalatral kivinjik megoldani, és az elfu-
varozadsra keriil6 drumennyiség cléri vagy
meghaladja a havi 200 tonndt, a teriiletileg
illetékes fuvarozé villalathoz egy példiny-
ban havi fuvarozdsi tervet kell benytjtani.
Ugyancsak havi fuvarozisi tervet kell ké-
sziteni, ha az elfuvarozdsra keriil6 dru sulya
nem éri el a havi 200 tonndt, de a tervidé-
szakban egy db 3-4 tonnds vagy ennél
nagyobb kapacitasi techergépkocsi leg-
aldbb napi 11 6rds, kihelyezésben 15 6rds
igénybevétele sziikséges. A havi fuvarozdsi
tervet a tirgyhdénapot megel6z6 hénap 18-
ig kell egy példdnyban a feliigyeleti minisz-
térium szallitdsi osztilydhoz megkiildeni.
A sziikséges tervnyomtatvdnyt a Nyom-
tatvdnyellité Villalatndl Iehet beszerezni
(Budapest, V. Szent Istvdn tér 4.).

A fuvarozdsi vallalat feladata: A havi fuva-
rozisi tervek benyujtdsakor a fuvarozo vél-
lalat elsésorban arrdl gy6z8dik meg, hogy
a terv az el6irtak szerint késziilt-e. Meg-
vizsgdljik azt is, hogy a fuvarfeladat meny-
nyiségvallaldsos vagy folyamatos gépkocsi-
biztositasos fuvarozdsi formdban végezhe-
t6 cl, és erre vonatkozd javaslatdt a fuva-
roztatd részére megteszi. A beérkezé fu-
varigények elbirdldsakor figyelembe kell
venni az el6irt fontossdgi sorrendet, amire
kiilonésen akkor van sziikség, ha a rendel-
kezésre dll6 fuvarkapacitds nem elégséges.
A fuvarozo villalatok feladata a havi tervek
teljesitésének naponta torténd részletes vizs-
galata. A lemaraddsok okdt azonnal meg
kell dllapitani, a fuvaroztatd figyclmét en-
nek kikiiszobolésre fel kell hivni, és haaz az
cléirt teljesitmény 75%-dt nem éri cl, a
felhivds kézhezvételétdl szdmitott 3-4 na-
pon beliil ez nem torténik meg, a gépkocsit
clkell vonni. A tirgyhénap befejezése utan
a szerz6déses fuvaroztatok havi terveeljesi-
tését részletesen, az egyéb fuvaroztatdk
teljesitését pedig tdrcinként Gsszesitésben
hozza a feliigyeleti szervek tudomdsdra. A
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terveeljesitési birsdg alkalmazisatdl jelenleg
mind a fuvarozok, mind a fuvaroztatdk
cltekintenck.

A minisztériumok szallitdsi osztalyanak fel-
adata:

A tervkorelezetr fuvarozratdkrol beérkezett
havi fuvarozisi terveket a minisztérium
gondosan feliilvizsgdlja, és azok reilis vol-
tit az cgyes ipardgakkal torténd tdrgyald-
sok utjdn ellenbrzi. Megvizsgilja, hogy az
egyes tervkotelezett fuvaroztaték mennyi
sajdt fuvareszkozzel rendelkeznek és azok
kihaszndldsa milyen mérvi. A célfuvarozi-
si villaltok részére ki kell adni a havi
fuvarvillalisokndl szem el6tt tartand6 fon-
tossdgi sorrendet is. Az osztdlyok részt
vesznek a KPM VI. Autdkozlekedési Fé-
osztilydn a tirgyhot megel6z6 hé 23-dn
tartandé orszagos fuvarigényt feliilvizsgilé
értekezleten, és a teriileten ez ideig ki nem
clégitetr fuvarigények fontossdgdrdl, so-
roldsdrdl, esctleg dtcsoportositisirl a KPM
VI. Autdkozlekedési Féosztilya egyetér-
tésben dontenck. Dontésrdl az érdekelt
tervkotelezett fuvaroztatdkat kozvetlentl
éreesitik.

A KPM VI. Autdkozlekedési Féosztilytdl
kapott Osszesit6kbdl a tirgyhét kovetSen
éreékelik a tervkotelezett fuvaroztatdk terv-
teljesitését. Ugyancsak megvizsgdljdk a cél-
fuvarozisi villaltok fuvaroztatdinak terv-
teljesitését is, és az erre vonatkozd Osszesi-
téseket a KPM VI. Autdkozlekedési F6-
osztily részére elkészitik.

Az autokozlekedési igazgatisdgok feladata:
A fuvarozé villaltoktdl beérkez6 jelentések
alapjdn megillapitjdk az igazgatdsdg terii-
letén jelentkez6 Gsszes fuvarigénycket. Az
cgyes fuvarozé villalatokndl a lekothetd
gépkocsi-kapacitds mértékéig a villalatok
kozott a sziikséges dtcsoportositist végre-
hajtjik. Ezek utdin a KPM VI. Autdkozle-
kedési Féosztalya részére clkészitik az igaz-
gatdsdg teriiletén jelentkezd havi fuvarigé-
nyckre vonatkozé OsszesitSket, és részt
vesznek a tdrgyhdt megel6z6 hé 23-dn a
KPM VI. Autékozlekedési Féosztillyal
megtartandé orszdgos fuvarigényt feliil-
vizsgdlé értekezleten. Tevékenyen részt
vesznek hénap kozben a tervkotelezete fu-
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varoztatok fuvarozisi tervteljesitésnek vizs-
gdlatdban, és a fuvarozé gépkocsi-megvo-
ndsi javaslatdnak gondos mérlegelése utin
a gépkocsimegvondsrdl dontenck.

A KPM VI. Autokozlekedési Fosztdly fel-
adata: A tdrgyhét megel6z6 hé 15-ig az
AKOV villatoknak megadja azt a fontos-
sdgi sorrendet, amelyet a vallaltoknak szem
cl6te kell tartaniok a beérkezd havi fuvaro-
zasi tervek clvillaldsakor. A targyhét meg-
cl6z6 hé 23-in megtartja a fuvarigényt
feliilvizsgdld értekezletet. Megvizsgdlja a
tdrcdk célfuvarozdsi véllalatainak fuvarvil-
laldsait és foglalkoztatottsigdt. Mindezek
utdn elkésziti javaslatdr a jelentkez fuvar-
igények kiclégitésére vonatkozdan a Koz-
ponti Szdllitdsi Tandcs részére. (KK, 1957/
17.sz. IV. 28.).

10 KK, 1957/36. sz. IX. 8.

11 XK, 1957/37. sz. IX. 15.

12 KK, 1957/44. sz. XI. 3.

13 KK, 1958/16. sz. IV. 20.

14 KK, 1958/27. sz. VIL. 6.

15 KK, 1958/32. sz. VIIL. 10.

16 KK, 1958/38. sz. IX. 21.

17 KK, 1958/19. sz. V. 11.

18 KK, 1958/41. sz. X. 12.

19" A javaslat szerint a jov8ben a szdllitdsok
Budapest viszonylatiban Nagyvasdrtelep
kikertilésével kozvetlentil keriileti piaci el-
oszté raktdrakhoz torténnek, és onnan reg-
gel 5 és 7 ora kozote teritik az drut. A
javaslat szerint 140-150 km az a tdvolsdg,
amelyen a gépkocsi-fuvarozas koltségei
megegyeznek a fel- és clfuvarozdssal és
tobbszori dtrakdssal kombindle vasuti szal-
litds koltségeivel. A SZOVOSZ Széllirdsi
Bizottsdga részletes javaslatott terjesztett
cl6 a szomszédos orszdgokba is gépkocsi-
val torténd zoldség- gylimolesszallitdsra
(KK, 1958/50. sz. XII. 14.).

20 XK, 1958/48. sz. XI. 30.

21 XK, 1958/45. sz. XI. 9.

22 KK, 1959/16. sz. IV. 19.

23 KK, 1959/17.sz.1V. 26.

24 KK, 1959/19.sz. V. 10.

25 KK, 1959/21.5z. V. 24.

26 XK, 1959/29. sz. VIL. 19.

27 KK, 1959/30. sz. VII. 26.

28 Néhdny példa a szabdlytalanul végzett sze-
mélyszallitdsokrol:

— a Fejér megyei Bauxit Bdnya Villalat FB
02-63 frsz., 3,5 tonnds tchergépkocsija
julius 5-én Iszkaszentgyorgyr6l Balatonal-
mddiba 30 f&s villalati dolgozot és azok
csalddragjait szillitotta kirdnduldsra, ho-
lott az AKIG a csoportos személyszdllitdsi
engedélyt tizemldtogatds céljabdl adra ki.

- A Felsjdszsigi Allami Gazdasig (Jdszbe-
rény) VA 58-63 frsz. és VA 58-00 frsz.
vontatdi Jaszberénybe julius 2-dn 25 sze-
mélyt szdllitottak lejart személyszdllitdsi
engedéllyel.

— ABéke Tsz. (Jdszjdkéhalma) UC-469 frsz.,
3 tonnds tehergépkocsija jilius 2-dn Jdsz-
jakohalma kiilteriiletén biztonsdgi beren-
dezésck és csoportos személyszillitasi en-
gedély nélkiil 22 {6t szdllitott.

— A Konzerv- és Husipari Széllitdsi Vdllalat
Budapest, az FA 09-70 frsz., 3.5 tonnds
tehergépkocsija Paksrol Boleskére csopor-
tos személyszdllitdsi engedély nélkiil labda-
rigé mérkSzésre 34 f6t szllitorr (KK,
1959/33. sz., VIIL. 16.).

29 KK, 1959/40. sz., X. 4.

30 KK, 1959/37. sz., IX. 13.

31 A jelent8sen megndvekedett fuvarigények
maradékralan kielégitése érdekébena 2118
/41/1954. MT. sz. hatdrozat alapjdn juta-
Iék- és prémiumkifizetésben részestiltek
azok a dolgozodk, akik a koziileti vallalatok,
valamint a termelGszovetkezetek, foldma-
ves-szovetkezetek ¢és gépdllomdsok teher-
gépjarmiveinek (tchergépkocsi és potko-
csit vontatd, kozuti vontatd) jobb kihasz-
naldsit clésegitették. A jutalék- és prémi-
umkifizetés hatdlya a fuvarozdsok szerve-
zésében ¢s lebonyolitdsiban kozremitikodd
dolgozokra terjedt ki:

1. A forgalomirdnyitdk, gépkocsi cl6adok,
széllitasfelel6sok és szallitdsi tervel6addk,
valamint a fuvarozast lebonyolité gépko-
csik vezet6i jutalék formdjaban a bruttd
fuvardijbevételek 4%-dt kaptak, amit a fel-
2jdnlé szerv vezetGje osztott cl.

2. A KPM Kéztti Aru- és Menetirdnyité

Szolgdlat forgalmi menctirdnyité dolgozoi
kozott, a fuvarfeladart elvégzésével kapeso-

A koziti személyszallitas torténete
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latos fuvarszervezési és irdnyitdsi munkdért
a brutté fuvardijbevétel 1%-dt prémium
formdjdban osztottdk cl.

A felajdnlott tehergépkocsik rendeltetés-
szer( felhaszndldsit a KPM Orszdgos F6-
menetirdnyité Szolgdlat irdnyitotta és cl-
lenérizte. Azt is cl6irtdk, hogy a jelen
rendelkezés alapjin az autékozlekedésnél
kifizetheté prémium havi 6sszege nem ha-
ladhatja meg az érdekelt dolgozé havi
alapbérénck 40%-dt. A felajdnlé szerv ve-
zet$je indokolt esetben a jutalékort, illetve a
prémiumot egyes dolgozéktél megvon-
hatta. Ez a rendelkezés 1959. szeptember
1-t8l1 volt érvényes. (KK, 1959/37.sz., IX.
13.)

A szabdlytalanul foglalkoztatott gépjarm-
vek sokasdgdbdl vilogattunk egy-egy jel-
lemz3 esetet:

A Marcali AMG 30-58 frsz. vontatéja 3
tonnds pdtkocsival VIII. 9-én Balaton-
berény-Balatonszengyorgy viszonylatban
maganszemély részére homokot fuvaro-
zott koziileti menctlevéllel.

A Jakabszillisi AMG FB 48-56 frsz., 3,5
tonnds tehergépkocsija VIII. 6-dn Jakab-
szillas-Budapest viszonylatban a jakabs-
zdlldsi dllatorvos tulajdondt képez6 P 70-cs
személygépkocsit fuvarozta javitds céljabdl
Budapestre koziileti menetlevéllel.

A Dusnoki AMG VB 36-83 frsz. vontatdja
VIII. 11-én 3 tonnds potkocsival Kalocsa-
Miske viszonylatban maganszemély részé-
re tiizel6t szallitott.

A Szolnoki Kdolajipari Troszt FB 62-42
frsz., 2,5 tonnds techergépkocsija VIII. 14-
¢én Dorog-Sdrisdp viszonylatban koziileti
menectlevéllel a Sdrisdpi Tandcs VB részére
sodert szallitorr. (KK, 1959/38. sz., IX.
20.)

KK, 1959/41. sz., X. 11.

KK, 1959/47. sz., XI. 22.

KK, 1959/49. sz., XII. 6.

KK, 1959/42. sz., X. 18.

KK, 1959/39. sz., IX. 27.

A kozpontositott széllitds a korabbi kisér-
letck sordn tobb millié forint megtakari-
tdst eredményezett. A TUKER-telepi szdl-
litdsok kozpontositisaval naponta 354 db
3,5 tonnds techergépkocsi sziikséges, ami
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80-85 darabbal kevesebb, mint amennyire
a kozpontositds elétt sziikség volt. Tovib-
bi elény a szillitisok szervezésébdl és a
rakoddsok gépesitésébdl adodik. (KK, 1959
/51. sz., XII. 20.)

KK, 1960/1. sz., I. 3.

KK, 1960/5. sz., I. 31.

KK, 1960/6. sz., I1. 7.

KK, 1960/16. sz., IV. 17.

KK, 1960/25. sz., VI. 19.

KK, 1960/37. sz., IX. 11.

KK, 1960/38. sz., IX. 18.

KK, 1960/34. sz., VIII. 21.

KK, 1960/39. sz., IX. 25.

KK, 1961/4. sz., I.22.

KK, 1961/22.sz., V. 8.

KK, 1961/10. sz., III. 5.

KK, 1961/24-25. sz., V1. 11, 18.

A 42. sz. Autdkozlekedési Villalar 1961
Gszén vizsgalatot végzett annak megallapi-
tdsdra, hogy a szegedi vasttillomdsokon,
valamint az érdekelt fuvaroztatdkndl me-
lyek a legalkalmasabb szillitéeszkozok és
rakoddgépek. A vizsgdlat keretében mint-
egy 90 fuvaroztatd drutovabbitdsi feladata-
it tanulmdnyoztdk, és ennek sordn megélla-
pitottdk, hogy 18 fuvaroztaténdl potkocsis
szerelvény, 35-nél pedig billen6s tehergép-
kocsi alkalmazdsa a legmegfelel8bb, 8 fu-
varozoéndl szdllitétartdlyokat kell alkalmaz-
ni, 6tnél pedig rakoddlap vagy rakodédob
1gcnybcvctelc a legcélszert(ibb. 24 fuvaroz-
tatondl lehet8ség van kiilonboza fajta rako-
dégép alkalmazdsdra, 13 fuvaroztaténdl
pedig utdnfutd igénybevételére, és fuvaro-
zdsok 50%-dt nyerges vontatdkkal is el
lehet végezni. A vizsgilat lehet6vé tette,
hogy az dllandd jellegii fuvarfeladatokat a
lchet6 leggazdasdgosabban oldjidk meg.
(KK, 1961/50. sz., XII. 10.)

A kozhaszndlani autdkozlekedés teriiletén
amatematikai médszerck alkalmazdsit el8-
szor Budapesten 1960-ban, az akkor még
kiilén villalati formdban mikodé 7. sz.
AKOV-nél kezdrék a gyakorlatban beve-
zetni. Az druterit§ és begytijt6 fuvarokndl,
az cgyirdnyu terheléssel kozlekedd gépjdr-
miivek kétirdnyd terhelésének biztositdsa
terén olyan sikerrel alkalmaztik, hogy
1961-ben mar kozel egymilli6 forint meg-
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takaritdst értek cl. (KK, 1962/20. sz., V.
20.)

* KK, 1962/1. sz., 1. 7.

Csak példaként emlitiink a korabeli sza-
balytalansagokbdl néhdnyat:
A Nagyatidi Allami Mez&8gazdasigi Gép-
dllomds VA 29-38 frsz. vontatdja a Ter-
ményforgalmi Villalat nagyatddi kirendelt-
sége részére sajit menetlevéllel végzett fu-
varozdst.
A J6zsefvirosi Husipari Villalat FA 62-72
frsz. techergépkocsijaval sajat koziileti me-
netlevéllel viéllalati dolgozd részére Solt-
vadkertr8l Budapestre ¢16 sertést szillitott.
A Kornyei Dézsa TSZ VB 12-40 frsz.
vontatdjival koziileti menetlevéllel a Tata-
bdnyai Vendégldtéipari Villalat részérdl

Kornyérél Tatabdnydra jeget szillitott.

— A Lajtahdti Allami Gazdasig FC 11-61
frsz. tehergépkocsijdval a gazdasdg dolgo-
z6i részére ,,C” tipust menetlevéllel tlizifit
fuvarozott (KK, 1962/13. sz., IV. 1.).

56 KK, 1962/21.5z., V. 27.

57 KK, 1962/26. sz., VII. 1.

58 A fuvareszkozoketa 10. sz. Szegedi AKOV,
a 8. sz. Békéscsabai AKOV, a 9. sz. Kecs-
keméti AKOV, a Foldmfivesszovetkezeti
Szillitasi Villalat és tdvolsdgi forgalomban
a Budapesti I. sz. Belkereskedelmi Szdllita-
si Villalat biztositotta. (KK, 1962/31. sz.,
VIIIL. 5.)

59 KK, 1962/41. sz., X. 14.

60 KK, 1963/2. sz., 1. 13.

61 KK, 1963/10. sz., I1I. 10.

c: 38
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A polgari repiilés izlelgeti Szegedet

(1916-1939)

Egy f6éviroscentrikus orszdgban termé-
szetes igénye a végeken €l6knek, hogy — a
nem katonai célu repiilés — minél gyorsabb,
minél kozvetlenebb kapcsolatot teremtsen a
kozponttal. Kévetelménnyé lesz — a kordb-
bihoz képest, — hogy gyorsuljon fel a hirck
dramoltatdsa, a személyek és kiildemények
szillitdsa. A repiil6gép teremtette meg en-
nck az els6, az igazin figyelemre méltd
tempdjat. A folyamat kezdete egybeesett az
clsé vildighdbora kirobbandsaval. Az 1913-
1918 kozotti intervallum a repiilés fejlédé-
sénck egyik nagy, litvinyos korszaka volt. A
légjaras valosdga polgan indittatdsa. A had-
sereg felismerve a repiilés hadi hasznossd-
gét, kovetSjévé és gyorsitdjavd lett a légi-
kozlekedés és szallitds fejlédésnek. A bor-
zalmas vildgégés cz esctben nemcsak a
tokéletesebb pusztitdsi igyekezetével tiindo-
kolt, hanem clsésorban katalizator voltaval,
nevezetesen a légi szdllitds megreremtésével
(is). A vildgszerte szegény aviatika az ,elsé
isteni 16kést” a hadiiparban érdekelt pénz-
viligbdl kapta. Ez a tény kozvetleniil hozzd-
jarult a repiilés polgdri dgdnak novekedésé-
hez is. Hatdsdra nemcsak vdrosok és orszdg-
részek keriiltek egymastdl fiiggd helyzetbe,
hanem orszdgok és kontinensck is. Ez aldl
miért pont Szeged lenne kivétel?

A hdbort mdsodik évében, 1916. julius
20-dn megkeresés érkezett a vdrosi polgdr-
mesteri hivatalba ,repiilétéri kikotének al-
kalmas” teriilet dtengedését kérve a vdros
vezetd testiiletétdl. A levelet a Kozlekedési
Minisztérium és a Magyar Bank tdmogata-
sdval kiildte Graetz Pal szervez6-tervezd, a
Kereskedelmi Rt. megbizdsibdl. A cég pos-
tai légijdrat inditdsar tervezi, melynck egyik
fédllomdsa lenne Szeged. Ennck létrehoza-
sahoz a vdroshoz kozeli, kézmivesitett (itt

Parthiscum

cls@sorban vizelvezetd csatorna, drtézi viz,
kozeli energiaclldté telep azaz clektromos
hdlézati csatlakozdsi Ichetdségre kell gon-
dolni) teriiletet kér, amely legaldbb 300-500
méter széles és 500-800 méter hossza.

A beadviny melléklete tartalmazta azo-
kat a helységeket, ahol repiil6 dllomast ter-
veztek létrehozni, igy Pozsony, Zsolna, Lo-
sonc, Tétrafured, Kassa, Lemberg, Gyor,
Budapest, Szolnok, Debrecen, Mdramaros-
sziget, Nagyvdrad, Kolozsvir, Brassé, Sze-
ben, Szeged, Arad, Temesvdr, Orsova, Sza-
badka, Ujvidék és Belgrad.

Az osztrik—-magyar érdekeltségii lchtar-
sasdg levél, csomag illetve személyek bel- és
kiilfoldi lcg1 szallitdsdnak feltételeit tervezte
megteremteni, a hdboru utdni idészakra.

Dr. Bokor Pdl polgdrmester helyettes
bejelentette a kozgytilési hatdrozatnak meg-
feleléen, ,,amennyiben komolyra fordul a
dolog megkeresi Graetz Pil megbizottat,
hogy érdemben tdrgyalhassanak a teriilet
dtengedésérél.” A megbeszélésre nem keriilt
sor, mert a Trianon dltal meghuzott 1j hatdr
miatt a tervezett allomdsok nagyobb része
szomszédos orszdgokhoz keriilt és igy a
viszonyokra kalkuldlt gazdasdgossdgi szami-
tdsok értelmiiket veszitették. A bukott hd-
bort miatti katasztréfilis gazdasdgi helyzet
sem tette lehetévé a beruhdzds megvalosita-
sdt. Mindezek ellenére, még a hdboru végén,
cgy ujabb kezdeményezéssel bel- és kiilfoldi
postajdrat inditdsdnak lchetdsége nyilott meg.
Az cls6 kapcsolat Budapest—Bécs kozott jott
létre, de févarosunkon keresztiil bekapcso-
l6dott a hdlézatba Szeged, Szabadka, Te-
mesvar, Ujvidék, Versec, Zimony is. Ezekre
a helyekre napi rendszerességgel indultak
gépek. Az els6 jdrar 1918. jilius 5-én star-
tolt Budapestrél Bécsbe. A jol miikodd légi-
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posta-rendszer, —a roman és a szerb illegdlis
teriilet foglaldsok miatt, — mind kisebb,
szabad orszdgrészre kényszeriilt visszahu-
z6dni. Az akkor clhatalmasodé politikai zfir-
zavar mdr a jratok biztonsdgdr is veszélyez-
tette, igy 1918. oktéber 31-én meg kellett
azt sziintetni.

A szegedi cllenforradalmi kormdny ide-
jén, 1919 janiusdtdl alakult ki, — mert a
francia Antant csapatok szemet hunytak fo-
lotte, — hogy futdr gépek jartak Szeged-
Siéfok kozott, melyek a rendszeres postai
szillitdsba is segitettek. A kiildeményeket a
Balaton févdrosdbol a Posta szdllitotta to-
vabb foldi eszkozokkel. égy maradt ez 1919.
augusztus 13-a utdn is, amikor Horthy Mik-
16s Siofokra helyezte dt a ,f6vezérséget”. Ez
a katonai légiposta olyannyira ,tokéletese-
dett”, hogy a 1919. szeptember 12-én koz-
hirré kellett tenni, miszerint a pilétdk nem
vihetnek ,,privdt kiildeményeket” €s a ,hiva-
- talos kiildeményckért sem fogadhatnak el
kiilon dfjazdst”. A civil és a katonai hatdsi-
gok oktalan civakoddsa a nyilvinossdg clotr
oda vezetett, hogy a francia viroskormadny-
z6 kényszeriilt tudomdst venni az illegdlis
légipostajdratrél, igy nem maradt mds vi-
lasztdsa, betiltotta azt.

A trianoni tiltds cllenére a kormdny ren-
deletileg engedélyezte 8 darab Phonix CI
tipusi gép megvdsdroldsdt. Ezekkel a repii-
16kkel hoztdk létre a Magyar Acroforgalmi
Rt-t,a MAEFORT-ot 1920. februdr 11-én.
Az cls6 szegedi jdrat 1920. mdjus 12-én
indult Albertfalvardl és 1600 darab wjsdgot
hozott. A jdrat, — kovetve a kordbbi hagyo-
manyokat — Nagykoroson €s Kiskunfélegy-
hdzan alacsonyra ereszkedve ,célra dobta”
az oda kiildott postazsdkokat. A piléta Risz-
tics Jdnos, a navigdtor Barkdsz Emil volt. A
Szeged-Budapest jirat kiboviilt Gyér és
Szombathely céldllomadssal is. Ezeknek a
nyujtott Utvonalaknak Mdtydsfy Jozsef volt
a pilétdja, a navigdtora Magyar Sindor (a

késobbi 6cednrepiild), aki éppen Szegeden
tanulta kordbban a pilétdk mesterségét.!

Itt hoztdk létre az 1j ,polgdri pil6rdk”
képzésénck feltételeit. Szeged volt a MAE-
FORT kiképz6 bdzisa, ahol dontéen a meg-
figyelSk sajatitottdk el a piléta tudomdnyt. A
kiképzési osztdly élén Horvith Istvan (szd-
zados) dllt. Oktattak még Czapdri Jend (szd-
zados), Gergye Jozsef és Mdtyasfy Jozsef.

Az orszdg sorsit meghatdrozé vesztes
habort és az azt megpecsétel trianoni dik-
tdtum sem rengette meg az egymdst véltd
kormdnyok jov6be vetett hitét. Tanusitja ezt
a kereskedelmi miniszternck a leirata, me-
lyet dr. Somogyi Szilveszter szegedi polgar-
mesternck, 1920 dprilisdban kiildott. A kor-
mdnyzat orszdgos repiil6hilézat kiépitését
tervezi és abban Szeged vdrosdnak jelentds
szerepet szan. A vdros vezetd testiilete ,,déli
gocpontnak” a jol kiépitett és bvithets
repiilSteret ajdnlotta, a hozzd tartozd repii-
16gép javitomiihellyel egyiitt. A terv kudar-
cdt el6re vetitette a SZKEB. biztos tilalma, a
kormdny hatalmas koltségvetési-, a magdn
véllalkozékndl pedig a mobilizilhaté téke
hidnya és a befcktetési bizonytalansig.

A MAEFORT szegedi forgalmi dllomad-
sa 192]1. mdjus 5-én szinte zavartalanul
miikodotr. Mdjus 6-tdl 6sszevontan a kikép-
z6 osztdllyal Szeged Repiil6 ¢llomds néven
folytatta tovabb miikodését Kirdly Kornél
vezetésével.

Er6s szélvihar tombolt Budapesten 1921.
janudr 21-én, ennck cllenére elindult Sze-
gedrdl a légiposta jdrat, a rikosi repiilStérre.
A Horvith Lazdr vezette gép leszillds koz-
ben dtvagédott. A piléta a fején, kisérSje a
laban szenvedert kisebb sériilést.

A trianoni békeszerzédés 1921. julius
26-dn lépett hatdlyba. Szeptember 20-dn
Vignoles francia kapitdny feliigyeletével kez-
d6dott meg a XX. szdzad legszégyenletesebb
gépromboldsa. A Szegedi repiil6dllomds ve-
zetOje, Kirdly Kornél az clsé felszdlitdsra

Parthiscum
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nem adta 4t a MAEFORT gépeit az ,antant
luddistdknak” mivel azok polgdri céliak, —
érvelt a pusztitani szindékozoknak. Ellendl-
ldsdval csupdn egy fél nappal hosszabbitotta
meg az acropldnok életér, mert a délutdni
kiilon telefonparancs mdr azonnali cselek-
vést kovetelt.

A féktelen pusztitdst nem keriilték el a
hangdrok sem. Oktdéber 4-¢ és 10-¢ kozott
még csak a fa- és fémszerkezetes géptdrolok,
de december 6-ra mdr a repiilétéri mihelyek
és az étkezde bontdsa is befejezédott. 1922.
februir 1-jén megérkezett a MAEFORT
felszimoldsdnak részletes parancsa is.

Az Antant értelmetlen bossziihadjdrati-
bél kovetkezd ellentmondds az is, amikor az
eszevesztett pusztitis kozben kotelezték a
magyar kormdnyt arra, hogy Mdtydsfoldon
két, Miskolcon és Szombathelyen egy-egy,
Szegeden hdrom hangirt koteles dllandéan
tizemkész dllapotban tartani a repiil6térrel
egyiittesen. A biztonsdgos miikodtetés el-
maraddsdnak esetére fél millié frank biinte-
téssel fenyegette meg az orszégot.2

A minisztertandcs 1922. mdrcius 31-i
hatdrozatdval engedélyezte a magyar légi-
forgalmi tdrsasdg alapitdsdt (és az a titkos
légierd képzése okdn anyagi timogatdsban
is részesiil), igy 1922. november 19-én meg-
alakult a MALERT kiil- és belfoldi jaratok
inditdsdra. (Az antant kiilon engedélyével
éppen 1922. november 19-t6l jirult hozzd a
kiilfoldi jaratok inditdsihoz !)

A belfoldi postajdratok mdr kordbban
megindultak. A Szeged-Budapest-Szeged
viszonylat — immdr sokadszorra — 1922.
augusztus 22-én Ura megindult a HA-
PHK oldaljelii géppel, Mindr Gyula, Csch-
ring Istvdn, Szentkirdlyi Dezs6 és Job Mik-
16s pilétaval.

Dr. Boross Jozsef igazgat6-féorvos és
Hille Alfréd anyagi timogatdsdval megala-
kult Szegeden az IdGjirds Kutat6 ¢llomds
1923. miércius 21-én. A légkor kutatdst
Lloyd és Brandenburg gépckkel végezték.

Parthiscum

Ezt kovetéen a Kozlekedési Minisztérium
kérelmezte a Nagykovetek Tandcsdtdl a ma-
gas légkori kutatdsok repiilégépes vizsgila-
tinak engedélyezését, hogy ,a nemzetek
kozi légiforgalom jobb id&jrds jelentéseket
kapjon Magyarorszdgrol.” Ez a kérelem gya-
korlatilag az illegdlisan vdsdrolt Bristol Fligh-
ter B2 legalizaldsdhoz kellett, melybdl kettd
Szegeden teljesitett szolgdlatot. A KM. Lég-
tigyi Szakosztdlydnak szeptemberi kérelmé-
re a Nagykovetek Tandcsa 236/11./1923.
november 14-i hatdrozatdval engedélyt adott
a Szegeden 1évE gépek tizembe helyezésére.
A kutatds hivatalos jévihagydsa mégis 1925.
janudr 25-ig vdratott magdra, br mdr 1924
tavaszdn, v. Hdry Ldszl6 parancsnoksdga
alatt folytatédott az 1922-ben megkezdé-
dott kisérlet sorozat”. A kordbbi IdGjdris
Kutaté dllomds dtalakult Meteorolégiai Ki-
rendeltséggé, a MALERT keretei kozott
miikodott, minisztériumi timogatdssal.

Az 1925. év tavaszitdl tervezte a Magyar
Légiforgalmi Tdrsasdg, hogy személyszilli-
t6 repiilSjdratot indit Szeged-Budapest ko-
zott, 6t személyes Fokkerekkel.

Az Expess Szdllitmdnyozdsi Rt., orszd-
gos villalat szervezésében a gyorsposta légi-
jaratok indultak a belfoldi nagy varosokbdl
kiilfoldi cél helységekbe. A reklimban tett
igéretiik szerint a Szegeden feladott kiilde-
mény 3-4 6ra alatt Bécsbe, 10-12 6ra leforga-
sa alatt Pdrizsba is eljut. Bizonydra nem volt
gazdasdgos a szegedi kirendeltség fenntarta-
sa, mert fél év multdval a MALERT helyi
dllomdsdval kotott alkalmi szallitdsi szerzo-
dést nem ujitottak meg.

A madsik példa egy tdvolabbrél indulé és
messzebbre tarté gépre emlékezik. Berlin-
bdl indult és Konstantindpolyba tartott az a
8 utast szdllité Fokker gép, amely 1927.
dprilis 13-dn, pihenés céljdbdl szdllt le a
Szegedi repiil6téren. Az utasok, amig a 3
fényi személyzet pihent, egy rogtonzott va-
rosnézé programban ismerkedtek Szeged-
del. Ez is utal arra, hogy kordban mily
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fontos szerepe volt a vdros repiil6terének a
nyugatrdl keletre irdnyuld légi kozlekedés-
ben.?

A roplap szords, a cipSkrém- és kdvé
rekldm voltak a munkarepiilések elsS for-
mdi, melyeket tobbségében a légitirsasdg
pilétdi hajtottak végre a cég gépeivel. A
huszas évek végén szdmitott nagy attrakcié-
nak a — taldléan - ,égiirds”-nak nevezett
rekldmrepiilés. A szegedi pilotik koziil
Bics-, Békés- és Csongrdd megye teriiletén
tobben is részesei voltak a , Frank-kavé
potlék” és ,,Schmoll-paszta” bérrepiilések-
nek. Az emlékezet csak Kirjdk Istvin és
Kaszala Kdroly piléta nevét Grizte meg.

A szegedi MALERT repiil6téren oly
mértékig megnovekedett a forgalom, hogy a
repiilés biztonsdga keriilt veszélybe. A 1égi-
kikotS bévitése: mindinkdbb siirgetévé vil.
A Kereskedelmi Minisztérium és a vdros
vezetdi megtették a sziikséges lépéseket a
teriilet megszerzése és a beruhdzdsi koltség
eléteremtése érdekébe. A Iépések egyik fon-
tos dllomdsa. Szeged sz. kir. vdros torvény-
hatésdgi bizottsdgdnak 1929. dprilis 24-én
tartott kozgytlési jegyz6konyvébdl ismer-
hetd meg.

A Kereskedelmi Minisztérium 142637/
1928. sz lefratdban inditvinyozza a repiil6-
tér bovitését. Az 1929. mdrcius 22-én kelt
Kereskedelmi Minisztérium, a Honvédelmi
Minisztérium és a LTH egyiittes véleményét
sz6 szerint rogziti a jegyzékonyv.

»A mindinkdbb fokozddé repiil6 kikép-
zés, a kereskedelemiigyi minisztériumi me-
teorolégiai kirendeltségénck Szegedre tor-
ténd beosztdsa és annak folyamdnyakép a
kozeljovoben feldllitandd repiiléposta dllo-
mds létesitése és majd az eurdpai légi for-
galomba t6rténd bekapcesoldddsa végetr fel-
tétleniil sziikséges a jelenlegi repiilStér terii-
letének bovitése és kizdrolagos hasznilatul
dtengedése.™

A repiil6tér zstfoltsigit tovabb fokozta
a mind gyakrabban ismétl6d6 piknikrepii-

lés. Egy angol csoport 1929. szeptember 9-
én érkezett Szegedre.’ Utvonaluk Szeged-
Arad-Segesvar-Nagyvirad-Szeged volt. A
csoportot Mészdros Péter szegedi pildta ka-
lauzolta az ttvonalon.

A pécsi vonal megnyitdsdval 1930. dpri-
lis 15-én megindult a belfoldi légiforgalom.
A szegedi Kereskedelmi és Iparkamara, —
egyetértésben a vdros vezet$ testiiletével —
kezdeményezte a Magyar Légiforgalmi Rt-
nél a Szeged-Budapest-Szeged kozvetlen
légijirat meginditdsdt. A Iégitdrsasig nem
utasitotta ¢l a a kérelmet, de ragaszkodott a
hosszitdvra vonatkozd, részletes gazdasgi
clemzéshez. Kozben Pécs és Nyiregyhdza
mellett Debrecen is belépett a 1égi utasforga-
lomba, de Szeged még mindig a vdrakozdsi
dllispontra kényszeriilt.

Dr. Pélfy Jézsef polgdrmester helyettes
arrol tdjékoztatta az érdekelteket, ,Nem a
vdroson mulott, hogy Szcgcd nincs bekap-
csolva a légiforgalomba” E még 526 sem volt
vidéki légijdratok meginditdsdrdl, amikor
mdr Szeged wrendelkezett szabdlyos repiil6-
térrel és igényt tartott a két vdros kozotti
légiforgalom megteremtésére. Ugy ldtszik,
hogy a légiforgalmi villalatnak nem volt
rentdbilis a szegedi reldcié. A vastti Ossze-
kottetés és az clsGosztilyu tarifa oly kedve-
28, hogy azt a repiil6gép gyorsasiga sem
képes ellensilyozni.”

Ha a légi utasforgalom nem is valdsult
meg a vdros ¢és Budapest kozott, a polgdri
repiilés turisztikai és piknik dga mind na-
gyobb teret igényelt Szegeden. A szabadtéri
jatékok meginduldsa a repiilé idegenforga-
lomban is 0j lechetéséget teremtett. Az ember
tragédidjanak 1934. juliusi bemutatdja az
osztrdk kancellirt, Schuschniggot is Sze-
gedre vonzotta. Hirommotoros Junkers gé-
pével érkezett a vdros repiilGterére.

A misodik piléta piknik 1935. jalius 15-
én érkezett Szegedre. A vdros vezetdi, az
idegenforgalom és a DAeC vezetdi, koztitk
Szent-Gyorgyi Albert professzor is résztvett

Parthiscum
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a fogaddsukon. Elsének érkezett Ami Joh-
son, a vilaghir{ pilétand és férje, Mollison.
Oket kovette Lord Donegal, Sire Eric Haty
az angol parlament fels6hdzdnak tagjai, majd
a petréleum kirdly fia H. Detterding, Thor-
ton Ornagy a feleségével, H. R. Presland és
Shaw hadnagy, majd az angolok sordt beza-
réan az Ellison hdzaspdr. A magyar csalidok
koziil a Hertelendy hdzaspdr és a gréf Wen-
heim csalddi pdros vett részt. Gépiiket Do-
bos Jozsef, az egyik legtapasztaltabb piléta
vezette. A miiegyetemick Gerlével érkeztek
a szegedi programra. A rendezvény szerve-
z6je O. J. Tapper idegenforgalmi szakember
volt. Mdsnap reggel tovabb repiiltek a Bala-
tonra, harmadnap mindenki haza indult.

Az Orszdgos Idegenforgalmi Hivatal ve-
zeti — tapasztalva az angol vendégek lelke-
sedését Szegedért—a varost a a turisztikailag
kiemelt helyiségek kozé soroltik és szorgal-
maztdk a vdros vezet6inél egy erre a célra
kialakitand6 repiil6tér létrehozdsit, amely
mind a magdn, mind a légiforgalmi tdriz-
mus igénycinck megfelel.

A vérosi hatésdg a l6verseny teret jelolte
ki, amely a repiilés héskordban tobbszoro-
sen bizonyitotta e céld alkalmassdgit. A
vdros 4000 pengd clSirdnyzatdval, a teriilet
kialakitdsi tervével és vdrosi szitkségmunka-
sok igénybevételével létrchozta a viros ,légi
tdrisztikai leszallohely”-ct. A kovetkezd év
tavaszdn, 1937 mdjus 13-dn dr. Szentke-
reszthy Akos, az Orszdgos Idegenforgalmi
Hivaral légiigyi osztilydnak clnoke avatta
fel. Az tizemeltetést a DAcC kapta és végez-
te. A leszalléhelyet egy hatalmas, nagy tdvol-
sdgbdl és magassagbdl is jol lithato, egyen-
16 oldali hdromszog jelolte. A leszalldsi
biztonsdgot az aszfalt simasagu gyep és egy
szélzsdk garantdlta.

A polgiri repiilésen beldl a légittrisztika
kiemelked6 rendezvénye volt az V. piléta-
piknik, melyet 1938. jinius 26-dn, a Magyar
Turing Klub rendezett. Meghivasukat elfo-
gadta tobb magyar repiilé egyesiilet és az
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angol Royal Aero Club és a The Automobile
Assotiation légiturisztikai szervezet is. Az
clézetes jelzésck szerint a szervezdk 52 gép-
re szamitottak, de Szegeden mdr csak 24 gép
landolt. Ebbdl 13 angol és 11 magyar nem-
zeti jelzést repiilégép volt. Az érkezdket dr.
Imecs Gyorgy vdrosi foispan és dr. Téth
Béla polgarmester-helyettes fogadta. A ven-
dégek vdrosnézés kozben résztvettek az
Aranyvonat fogaddsdn, amely a Szent Job-
bot hozta — orszdgos korutja sordn — a
virosba. A DOm téri linnepség utdn, a
Hungdria Szdlléban elkoltott vacsordhoz a
tipéi Gyongyosbokréta Egyiittes mutatta be
miisordt, majd a csdrdds lépéskombindcidji-
ra tanitotta az angol vendégcket. A harmin-
cas évek végén a bel- és kiilfoldi légi forgal-
mat az ilyenféle repiilésck jelentették a va-
rosban.

»A szegedi repiilés nyolcvan éve” cimi
irdsban kozli dr. Vdnyai Laszl6, hogy ,,1938-
ban a vdros vendégszeretetét €élvezi Ernest
Hemingway vildghirti iré, aki tutban Is-
tambulba, egy napra megszakitva ttjar, sajat
repiil6gépével szdllt le repiilSteriinkon. ™

Budapesten junius 11-14-¢ kozore ,lég-
bdl mentési” konferencia volt. Tizenharma-
dikdn, a szegedi polgdri repiilétéren a svéd
és a francia repiilémentdk tartottak betegel-
litdsi bemutatét. A svéd kyropldn (szerzé
megj.: szabadforditdsban orvosi ment§ re-
piilégép,) személyzete, miutan onkéntes be-
tegeit clldtta, Budapestre szillitotra Oket.
Ugyanezt produkdlta a francidk 2. és 3.
csapata is.

A MALERT gépek mind technikailag,
mind crkolcsileg amortizdlédrak, igy a bel-
foldi jiratok bSvitése mdr teljességgel irred-
lisnak tint. A magyar légiforgalomnak meg-
rendelt kival6é tulajdonsdgti német gépek
szdllitdsa — sajndlatosan — mind tobb aka-
dilyba iitkozott. (A német hadi megrende-
lések a repiil6gép gydrak teljes kapacitdsdt
lekototték, igy a korabbi megallapodasok-
nak is csak nagy nehézségek drdn vagy egyal-
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talin nem voltak képesek cleget tenni.) Ez-
zel a magyar repiilés fiiggd helyzete egy
ujabb lehetdséggel névekedett, mostmdr a
kiilfoldi parnerek politikai szindéka, gydrta-
si kapacitdsa is befolydsolta azt.

A szegedi jarat halogatdsinak nem csu-
pin gazdasigossdgi és technikai akaddlya
volt, hanem a budapest-matyasfoldi repiil6-
tér fejlesztésének besziikiilt Ichetsége is. Az
1937-t6l lizemel6 budadrsi repiiltér pedig
a kedvezbtlen meteoroldgiai tényezdi miatt
nem villalhatott nagyobb terhelést, — hang-
zott ¢l sajtétdjékoztatdkon a féligazsdgot
jelentd ellenérv.

1939. augusztrus 15-én ismét nagyszaba-

Jegyzetek

1 A kormdnynak az volt a céljaa MAEFORT
létrehozdsdval, hogy dllandé gyakorldsi le-
hetéséget teremtsen a katonai pilétdknak
az antant szdmdra is megmagyardzhatd
formdban, vagyis rejtetten, a polgdri repii-
1és zdszl6ja alatt hajézott a katonai aviatika.

2 A trianoni békeszerz6dés értelmében Ma-
gyarorszdg csak 1923. janudr 1-vel nyeri
vissza légi felségjogit.

3 Ilyen és chhez hasonld esctek 6sztondzték
1930-ban a véros vezet§it arra az clhatdro-
zdsra, hogy Szeged, a DSE sport (polgdri)
repiilésének, pontosabban repiilSterének
kapcsolddisi lehetéségeit sokkal mesz-
szebbre ldssdk az orszdg politikai hatdrdnal.

* Ez a kitétel magyardzatot igényel, hiszen
Szegeden volt és van meteoroldgiai illo-

Forrasok

Vildgirodalmi Lexikon. 4. kotet. Budapest,
1975, Akadémia Kiadd. 369.

VANYATr LAszLO: A szegedi repiilés nyolcvan
éve. In.A Dugonics Tdrsasdg Evkinyve 1993—
1995. évfolyami szdmédbdl. 1996.

Csanddi-Nagyviradi-Winkler: A magyar re-
piilés torténete. Budapest, 1977, Miiszaki
Konyvkiadd, (2. kiadds).

VESZTENYI JANOS: A magyar katonai repiiles
1914-1945 cimf irdsbdl az El6késziiletel a
magyar légiforgalom meginditdsdra cimd,

st repiilénapot rendeztek a szegedick, me-
lyen ideiglenes postahivatal miikodott alkal-
mi bélyegzbvel. E jeles napon ismét volt
postajdrat Szeged-Budapest—-Szeged kozortt.
iridsi sikere volt az alkalmi postajdratnak,
akdrcsak az 1925-ben, a vdrosban rendezett
Orszdgos Bélyegkidllitds alkalmdval, amikor
ugyancsak tizezernél tobb kiildeményt szil-
litottak a gépek a févdrosba.

A magyar belf6ldi polgiri repiilésnek és
Szegednek nem volt szerencsés taldlkozdja
akkor sem, amikor ¢z a ndsz tobb, mint
reménnyel kecsegtetett. Ez a kép csak 1945-
ig jellemz6 (?).

PuszTAl JANOS

mds, csakhogy a kutaté repiilésck eredmé-
nycinck szakszerii feldolgozdsa a repiil§
kiképzd csoport keretei kozott zajlottak.
Az cl6re mutatd terv az 6ndllé meteorold-
giai dllomds Iétrehozdsdt tartalmazza, — a
HM szorgalmazdsira — az 1927-ben létre-
hozotr titkos Magyar Légier6 kiszolgdldsd-
ra. A metcoroldgiai kutatdst kiemelték a
repiilé egység feladatkorébdl. (A szerzd
megjegyzése: a repiil8-postai széllitds is
tobbszor sziinetetlt, mint amannyit miiko-
dott, techdt gyakran lchetett és kellett is
djraéleszteni.)

5 A repill§ turizmus, a piknik repiilés a
polgari repiilés egyik dga.

6 Megjelent a Dugonics Térsasdg Evkényvc,
1993-1995. évfolyami szdmdban, 1996-
ban.

illetve Az acrolégiai repiilécsoport Szeged
cimf fejezet.

KLARAFALVI  ALADAR: XIV. Emlékkonyv
(kézirat). Piknik repiilés 1929. junius 9. és
a DAC Rally 1937. mdjus 11.

Szeged és Videéke 1916. julius 24. szdma,

Szegedi Napls 1916.jalius 25. szima,

Friss Hirek 1919. szeptember 13. sz. és a

Délmagyarorszag 1916. jalius 25. és 28.,
1918. jalius 2., 1927. dprilis 13., 1931.
mdjus 6., valamint 1935. jalius 16-i és
1938. junius 23. lapszdm.
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MaARSsAI JOZSEF

Az ir Szabad Allam kialakulasa

»Katondk vagyunk,

Az dletiinket adnink Irorszdgért,

A hulldmokon tiilrol érzikkel
harcolunk a szabadsigeért,

Osi foldiinket oltalmazzuk
zsarnoksagtol, rabszolgasdgtol.

A veszély torkzibun helyt u’llunk,
dorogion az dgyi,

szoljon puskaropogds,

mi énekelni fogjuk a katondk daldt.”
(Peader Kearney: A katondk dala)

El6zmények
Az angol-ir ellentétek gyokerei

Az elsé keltdk, akiktSl szdrmaztatjdk
magukat az {rck, a IV. szdzadban telepedtck
meg a szigeten. Ezck a torzsek egy évszdzad
alatt annyira megerdsodtek, hogy a sziget
északi részén fekvs Dalraida kirdlysdg kiter-
jesztette hatalmdt Skécia nyugati partjaira
is. Az angolszdszok megjelenése utdn azon-
ban a keltdk egyre nyugatabbra szorultak,
Wales és Cornwall vidékére.

A vikingek, majd a normannok megjele-
nése is meglehetésen hdtrinyosan érintette a
keltdkat a IX-X. szdzadban. Az els6 rablo-
tdmaddsok utdn, melyek nagy veszteséget
okoztak az ireknek, targyaldsokat kezdtek a
héditdkkal, és mivel a kihalt, terméketlen
vidék mindkét fél szdmdra hdtrdnyosnak
bizonyult, megdllapodds sziiletett. Ennck
eredményeként jottek létre az cls6 kereske-
delmi tclcpck Dublin (Baile Atha Cliath),
Waterford és Cork (Corcaigh). 1154-ben
IV. Adorjdn pdpa II. Henrik angol kirdlynak
adomdnyozta az orszdgot abban a remény-
ben, hogy az uralkodé majd megreformdlja
az ir egyhdzat. A gazdag vdrosok hirére

Messzelato

II. Henrik (1154-1189) hadjdratot vezetett
a szigetre, majd az 1175-6s windsori egyez-
ményben kimondta frorszég cgyesitését a
brit korondval. Ez lényegileg azonban csak a
Dublin kornyéki partvidékre terjedt ki, és
czen a teriileten is dllandé harcok zajlottak.
Ezzel pirhuzamosan folytak az angol betele-
pitések, melynek kovetkeztében megindult a
lakossdg asszimildcidja. Féleg a normannok
kaptak ,kitiintetésként” ir foldbirtokok, mi-
vel az angolok igyekeztek Sket kiszoritani
addigi politikai hatalmi helyzetiikbdl.

A XIV. szdzadra a vegyes hdzassigok
eredményeként a betelepiiltek egyre inkdbb
irré véltak, dtvették szokdsaikat, viseletiiket.
Ezt a korondra veszélyes folyamatot probil-
ta megfékezni az 1366-ban kiadott kilkenny:
rendelet: ,,az angolok nem tarthatnak fenn
kapcsolatot irekkel, nem Iéphetnek veliik
rokonsdgba, nem hordhatnak ir 6ltézéket.
Az ir nyelv haszndlara tilos az ir csalddoknal
is. Az ir papsdgot el kell kiiloniteni az angol
katolikus papoktdl.”

Fokozta a tovibbi ellentéteket VIII. Hen-
rik intézkedése, aki 1537-ben bejelentette az
anglikdn egyhdz megalakuldsdt és a Rémardl
valé elszakaddst. Az ir katolikus egyhdz
azonban tovabbra is a pdpdt ismerte cl, mint
egyhdza fejét.

I. Erzsébet alatt az angol héditék ellen
sorozatos lizaddsok tortek ki. A legerGsebb
cllendllds Ulster! gréfsdgaiban bontakozott
ki. Az 1595-1603 kozott zajlo6 kiizdelmek a
tartomdny elnéptelenedéséhez vezettek. A
foldbirtokosok tovabbi életmddjukat nem
tudtik folytatni, ezért 1607-ben a konti-
nensre hajéztak. Ez — az Gn. ,,gréfok repiilé-
se” — késSbb azt az iiriigyet szolgdltatta az
angol korondnak, hogy az ,clhagyott” fol-
deket clkoboztassa, és brit protestidnsokkal
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telepitse be, valamint tdimogassa a skétok
bevindorldsdt Ulster tengerparti megyéibe.
Dontben az 6 leszdrmazottaik laknak ma is e
teriileten.

A kovetkezd telepitések Oliver Crom-
well nevéhez fliz6dnek, aki az 1649-1651-
ig tartd ir haboriban az egész szigetet angol
uralom ald vonta. A harcok sordn a lakossig
egyharmada meghalt, mdsok kivindoroltak.
Cromwell katondinak és hiveinek a hdborts
részvételért foldet juttatort, féleg azokat a
teriileteket, amelyek elnéptelenedtek, vagy
az angolir katolikusoktdl elkoboztak az or-
szdg kozépsd részén. Nem sokkal ezek utin
a katolikus irek II. Jakab mogé sorakozrak
fel és osztoztak vereségében, melyet 1690-
ben a boyne-i csatdban szenvedett cl III.
(Oréniai) Vilmostdl. Igy elvesztették vég-
képp, ami még megmaradt: csckély hatal-
mukat és mindennemi tulajdonjogukat.

A szigetet hdtrinyos kereskedelmi intéz-
kedésekkel sujtottdk, melyek az itt €16 skée
telepescket is érzékenyen érintették. A jobb
megélhetés reményében a XVIII. szdzad
folyamdn egy résziik Amerikdba vindorol,
az otthon maradottak pedig polgdri szabad-
sdgjogokat koveteltek, fleg tobb beleszo-
ldst a kereskedelmi és kozigazgatdsi tigyek-
be. Legjelentdsebb képviseldjiik Henry Grot-
tan volt, aki 1782-ben nyolcvanezer protes-
tdns Onkéntessel a hdta mogott clérte, hogy
Irorszdg maga donthetett a vimtarifikrdl,
valamint a brit kormdnyzat clfogadta a
Poyning Torvényt, mely fliggetlen torvény-
hozdst biztositott Dublin szimdra. Ez azon-
ban még mindig kevésnek bizonyult az
értelmiség, a kereskedSk és a farmerek nagy
részének, akik tobb beleszdldst szerettek
volna kapni a politikiba. A demokratikus
jogok kiterjesztését mindenki szdmdra elér-
hetévé szerette volna tenni Wolfe Tone
protestdns iigyvéd, aki 1789-ben megalaki-
totta az Egyemlt Irek (Society of United
Irishman) nevi tirsasgot.?

Katolikus 6nvédelmi csapatok is csatla-

koztak hozzdjuk, amikor Armagh megyében
ldzaddst robbantottak ki. Tone franciaorszi-
gi szdmiizetésbe kényszeriilt, ahonnan ugyan
kés6bb visszatért egy francia flotta élén, de a
partraszdlldis nem jdrt sikerrel: 6t magdt
clfogtdk, és haldlra ftélték.

Irorszdg 6ndllésdgat megsziintették 1801-
ben az Act of Union torvénnyel, amely
kimondta, hogy a sziget nem gyarmat tob-
bé, hanem az Egyesiilt Kir4lysdg része. Igy
egyetlen ,egyesitett” parlament hozta szd-
madra is a torvénycket Londonban, azonban
tiltek ir képvisel6k is a Westminsterben.

A katolikusoknak 1793-tdl biztositottak
szavazati jogot, de ezt csak 1829-t6] tudrdk
érvényesiteni, amikor is a Daniel O’ Connell
vezette Katolikus Egyenldsey (Catholic Eman-
cipation) mozgalom kiharcolta. Harcot indi-
tottak az Egyesitési Té')rvény visszavondsdra.
Ekkor azonban mdr a két egymds cllen
fellép6 tibor sorai dtrendezédtek: Wolfe
Tone protestins hiveinek leszdrmazottai mar
mds érdekeket képviseltek. Az északi teriile-
tck mdr bekapcsolédtak a brit iparosoddsba,
melynek el66rse Belfast és kornyéke lett. A
politikdban ez a Nagv-Bntanmaval torténd
torvcnyhozasx egyesiilés irdnti elkotelezett-
séget jelentette.

A kiilonbség a sziget tobbi teriileteitd] —
ahol nagyrészt katolikusok éltek — legszem-
betinébben az 1840-es években mutatko-
zott meg. A mezSgazdasiggal foglalkozd
vidékeken a rossz burgonyatermés kovet-
keztében éhinség és jarviny (Great Famine)
pusztitott. A tonkrement, folyamatos zakla-
tdsoknak kitett lakossdg lchetetlenné valt
helyzetében a kivindorlast vilasztotta, tobb-
ségiik Amerikdba ment. Leszdrmazottaik
egy része is timogatja majd az Irorszdg
fliggetlenségéért folyratort kiizdelmer. Az
cls6 vildighdbortig tarté folyamatos kivin-
dorlds nyomdn a lakossdg szima 8,2 milli6-
16l 4,4 milliéra csokkent.3

Ezckben az években, a XIX. szdzad
kozepén, szdmos curdpai orszdg ifjusigi,
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hazafias mozgalmaihoz hasonléan megala-
kult az JIfju Irorszdg” tdrsasiga. Célja volt a
nemzeti eszmék terjesztése, az cmberi és
polgdri szabadsigjogok és a fliggetlenség
kivivdsa. Lapja, a Nation (Nemzet) 1842-
ben adott hangot ezeknek a koveteléscknek.
Szerkeszt6ik — Gavan Dufty, Davis Mitchel
és a kolté Mangan — timogattdk Danicl O’
Connell parlamenti harcait.

Legnagyobb megmozduldsuk az 1843-
ban Tardra, az ir kirdlysdg 6si székhelyére
osszehivott gytilés volt. Erre a békés Ossze-
]ovctclrc egymillié embert virtak O’Con-
nell és kovetdi, akik készen dlltak a fegyveres
harcra is az angolok cllen. Azonban csal6d-
niuk kellett, mert csak negyedmilliéan jottek
el fegyverteleniil, bir nagy vdrakozdsokkal
és reményekkel. Wellington hercege, Iror-
szdg alkirdlya betiltotta a gyfilést, és tiizérsé-
get vezényelt ki. O’ Connell ekkor visszavo-
nuldt fujt, a gytilést feloszlatta. Hivei cgy
része ezt megfutamoddsnak értelmezte, és
clfordult t8le. Az Ifjii Irorszdg” mozgalmat
betiltottdk, vezetSiket bortonbe zartdk.

1848-ban fegyveres felkeléssel probéltdk
kivivni az 6nrendelkezést, de ez a kezdemé-
nyezés, ahogy kezd6dott, egy hamvdban
holt csetepatéval Ballingarrynél véget is ért.

Az cllenségeskedések foleg a foldesurak
és a parasztok kozott folytak, gyakran valldsi
szinezetet oltve, mivel az elébbick tobbsé-
giikben protestinsok, az utébbiak pedig
katolikusok voltak. Az Gsszecsapdsok min-
dcnnapossa véltak, s clfo]tasuk egyre nche-
zebbnek tlint. U)abb és ujabb szervezetek
alakultak (Ir Bérliliga, Ir Rzpublzkunus Test-
vériség) és miikodeek ideig-ordig. Az clsé
nagyobb eredményt — Michael Davitt-tel és
Charles Parncll-lel az €lén — az 1879-ben
alakult Fold Liga (Land League) értc cl.
Foldreform kovetelésével nyerte meg a pa-
rasztokat, akik régota szerették volna vissza-
kapni az Gseiktd] erészakkal elvett foldeket.
Szdmos vetésteriiletet legel6vé alakitottak dt
a foldbirtokosok, felmondva még a bérleti
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szerzGdést is az ir parasztokkal, mert az
dllattenyésztés jovedelmezSbbé vilt.

A fentebb emlitett Ir Republikdanus Test-
vériség (Irish Republican Brotherhood) 1867-
ben felkelést prébalt kirobbantani, de az
amcrikai tdmogatdk dltal igért fegyverck
nem érkeztck meg, igy ezt a felkelést is
csirdjaban fojtotrdk el az angolok, és szinte
az Osszes fenianista* vezetd bortonbe keriilt.

Parncll tobbszor targyalt Gladstone, majd
Balfour miniszterelnokkel. Ennck eredmé-
nye lett az 1891-es és az 1903-as torvény,
mely lehetévé tette, hogy megvilthassdk
foldjeiket részletfizetéssel vagy dllami kir-
potldssal. Az irck Gjra a foldteriiler 68%-
dnak legdlis bérl6i lettek. Parnell pdlyafutdsa
azonban hamar romba délt: egy valéperben
hdzassdgtoré harmadik félként birdsdg clé
allitottdk. A pert politikai céllal William O’
Shea szdzados inditotta, akinek felesége,
Kitty, hirom hdrom gyercket sziilt Par-
nellnak. Parnell 1891-ben hunyt el, mint az
ir torténelem egyik 1cgtrag1kusabb alakja,
akinek végzete William Butler Yeats kolté
szerint végleg meggydzte az irck tobbségét,
hogy a fliggetlenséghez nem a parlamentaris
politikdn keresztiil vezet az 1t.

Az ir nemzeti Gjjasziiletés
a szazadfordulon

A XIX. szdzad mdsodik felében Eurépad-
ban yjra feléled6 nemzeti liberdlis eszmék
[rorszdgot sem keriilték el. Hatdsa érezhetd
volt a kulturilis élet valamennyi teriiletén és
a politikai életben is.

1879-ben alapitotta Isaac Butt a Home
Rule for Ireland® (vagy mdsképpen Nationa-
list), azaz az Ir Nemzeti Pdrtot. Ez a szerve-
zet 1879 és 1891 kozott meghatdrozta az ir
politikdt, amikor €lére Charles Parnell ke-
riilt. A kérdés az volt, hogy Irorszag fligget-
lenségét hogyan érjék cl: autonémidval a
Brit Birodalmon beliil vagy teljes elszaka-
ddssal. Parnell er6szakmentes politikdjdval
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megnyerte nemcsak az Amerikdba emigrélt
irck timogatdsdt, hanem az angol liberdlis
partot is az 6nkormdnyzat ligyénck — persze
csak a birodalmon beliil elképzelt viltozat-
nak. Parnell igyekezete a megegyezésre an-
ndl inkdbb meglepd volt, mivel protestdns
volt és foldbirtokos, és igy méltdn kelthetetr
bizalmatlansdgot az irck nagy tobbségében.
Ez azonban nem akaddlyozta meg abban,
hogy érdcekeit félrctegye, és a megegyezést
keresse az angolokkal.

Gladstone harmadik, majd negyedik kor-
mdnya alatt a liberdlisok megkisérelték
1886-ban, illetve 1893-ban a Home Rule
torvényjavaslatot clfogadrtatni, azonban ez a
kérdés magidt a liberdlis pdrtot is megosztot-
ta, Josecph Chamberlain és kovetéi clutasi-
tottdk.

Az ir politika radikalizdléddsa a bur
hdbortval (1899-1902) valé szembenaillds-
sal kezdddott. Jelentésen novelte a Kelta
Liga (Gaelic League) tagszervezeteinek sza-
mat, melyck cl6szeretettel verték fel bur
tédbornokok nevét, és oromiiket lelték ab-
ban, hogy Krugernek gratuldlé tizencteket
kiildhettek. A Liga korébdl nétr ki az a
csoport, amelyik nem clégedett meg a nem-
zeti kultira felélesztésével, hanem politikai
ambicidi is voltak. Ez utdbbi szdrny Sinn
Fein (Mi Magunk) néven valt ismertté 1908-
ban.

Az Arthur Griffith® jsdgiré alapitotta
szervezet autonémidt kovetelt a brit korona
fennhatésdga alatt. Ugyanakkor részt vettek
benne a hazafias mozgalom szélsGséges
képvisel6i, valamint az ir parlamenti pdrt
clégedetlen tagjai is. Griffith a magyar
példit mintdnak tekintve szorgalmazta a
hazai ipar, kereskedelem és foleg a kultira
fejlesztésér, illetve apolasat Irorszag nemze-
ti fliggetlenségénck tigyér békés eszkozok-
kel kivintdk megvaldsitani. Ezek kozé tarto-
zott: az ir nemzeti hagyomdnyok dpoldsa, a
hazai iparfejl6dés timogatdsa, az fir nyelv és
irodalom, a fiatalok nemzeti szellem{ neve-

lése, kapcsolatok teremtése mds nemzetek-
kel, szocidlis segélyhdlézat kiépitése és a
kozhivatalok nemzetivé tétele. Nem voltak
ezek Ujkeletl kovetelések és il radikédlisak
sem, igy tobb ir protestdnst is maguk mellett
tudhattak, akik London politikdjanak ered-
ménytelenségér littdk a meg-megijulé za-
vargdsokban, a foldreform végrehajtdsiban,
az ir egyhdz és a gazdasdgi kiilonbségek
kérdésénck megoldatlansdgdban. Mindezek
azt sugalltdk a szimukra, hogy Irorszagnak
jobb lenne a sajit torvényei szerint élni,
hiszen az iparosodott britck és a mczégaz-
dasdggal foglalkozé irek kozti kiilonbségek
il nagyok ahhoz, hogy 6sszeegyeztethetd-
ck legyenck egy kozos parlamentben, a
Westminsterben. A Home Rule mozgalom-
ban igy tobbféle érdek sorakozott fel egy-
mds mogé: kulturdlis, valldsi és politikai.

* *

*

Az ir szellemi ujjdsziiletésben jelentds
szerepe volt az oktatdsnak. 1898-t6l a Me-
gyei tandcsok (Country Consils) kezdeménye-
zésére mindenhol 4j tantervek késziiltek, és
megviltozott az iskolarendszer is. Az alsé-
szint{i oktatdsban fontos szerepet toltott be
a katolikus egyhdz. Iskoldinak szdma a
szdzadforduldn jelentGsen megndtt. A valld-
sos nevelésre €piil6 tananyag pedig kibdviilt
az frorszdgra vonatkozé foldrajzi, irodalmi,
torténelmi ismeretekkel. A papi tanitdk
mellett helyenként alkalmaztak mdr valldsos
de vildgi végzettségli oktatdkat, akik igye-
keztek a tanuldkban a hazafias érzelmeket
crositeni.

A kozépfokd oktatds maginkézen volt.
Pirhuzamosan két iskolatipus miikodott.
Az cgyik a protestdns irdnyitds alatt 4116 brit
tipus, amely a birodalmi hiiségre nevelt. A
masik a létszamdban joval kevesebb k('jzépis-
kola, melyben a katolikus egyhdznak is volt
némi befolydsa. 1878-tdl az iskoldk feliigye-
leti szerveként miitkodotr a Kozépfoks Okta-
tasi Hivatal (Intermediate Education Office),
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mely arra volt hivatott, hogy ezen a szinten,
kulturdlis téren egyenléséget biztositson az
irck szdmdra.

Fels6fokon jelentSs valtozast az 1908-ban
alakult Nemzeti Egyetem (National Univer-
sity) hozott. Gallwayben, Corkban és Dub-
linban miikodtek tanszékei, melyek az ir
kultdra addigi ismereteit Osszefoglaltdk és
oktattdk. Nagyobb ondllésdgot élveztek,
mint az 1845-ben kirdlyi tdimogatissal létre-
jott Trinity College. A kirdlyi segitség egyben
azt is jelentette, hogy a Trinityben az oktatds
a birodalmi érdekeknek megfelel6en zajlott.
A XX. szdzadban feler6s6dé nemzeti moz-
galmaknak koszonhetéen azonban ebben az
intézményben reformok sorozatdt vezették
be. Igv lett napjainkra a Trinity College az ir
nemzeti kultdra fellegvara.

A szdzadfordulé kulrurdlis vjjaéledésénck
masik kiemelkedd példdja volt Patrick Pearse
kisérleti jellegi iskoldja a St. Enda Dublin
kiilvdrosdban. Ez megvaldsitani ldtszott
mindazt, amit Griffith a nevelés terén elkép-
zelt. A tanité szerepére pedig megfeleld
ember volt a kelta miszticizmust mélyen
ismerd, szenvedélyesen oktaté Pearse. Ku-
kullin (Chuchullam)7 Irorszagcrt clszenve-
dett martiromsdgdr dllitotra példaként a fia-
talok elé. Tanitvinyain keresztiil a sziilGket
is igyekezett megnyerni, ismeretterjesztd
irdsokkal ldtta el 6ket, amelyekben ir hazafi-
as eszméket hirdetett. ,,Jobb a rovid, becsii-
letes élet, mint a hossza becstelen™; ,,nem
érdekel, ha csak egy napig élhetek is, de
hirnevem és utédaim tovibb élhctnek™. Ez
az onfeldldozdsra nevelés, még ha kevesebb
patosszal is, a kovetkezé generdcidkra is
arterjedt. Foglalkozott még az ir nyelv okta-
tisdval, felkutatta az ir nyelven beszél6ket.
Tanitdsai nyomdn megindult az ir hagyomd-
nyok gytijtése MacNeill vezetésével. A hdzi-
ipar fejlesztésére is torténtek kisérletek. Ko-
vetSik tagadtdk az ir protestdnsok és unio-
nistak® igazi {r” voltdt, bdr készen dllrak
beolvasztani ket a fiiggetlen ir nemzetbe.
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Vidéken sajit erébdl jorésze utakat és hida-
kat épitetrek. Az ir nacionalizmus ckkor lett
angol- ¢és protestdnscllenes. A parasztok
nemzeti torekvéscik sordn szinte rogron
szembetaldltak magukart az angol protestdns
foldbirtokosokkal.

A katolikus egyhdz vezetdi eleinte aggdd-
va figyelték a politikai pdrtokat, illetve azok
torekvéscit. A f6 oka ennck az volt, hogy
addig az egyhdz volt a legerésebb, legtobb
embert mozgatni tudd szervezet. A politikai
partok fellépésével azonban bebizonyoso-
dott, hogy az emberek mashoz is fordulhat-
nak érdekeik védelmére. A kérdés az volt,
hogy menyire rugalmas az egyhdz, mennyi-
re képes 4 kapcsolatot kialakitani egy uj
kormanyzati struktirdval, vajon megmarad-
¢ az egyhdz befolydsa és fliggetlensége?

Az alsépapsdg timogatta a Home Rulet,
feltéve azt, hogy a karolikus oktatds jelentd-
ségét nem vitatjak, és megfelelS szabadsdgor
biztositanak az 6nilld beliigyck ezen teriile-
ténck intézésckor.

Az ir 6nkormdnyzat népszeriiségével a
katolikusok befolydsa egyre nétt a mozga-
lomban, amikor pedig a protestinsok meg
akartdk védeni vilignézetiiket, kizartik Gket,
igy nagy résziik kényszeritve volt arra, hogy
a mdsik oldalon keressen partfogor. Az
onkormdnyzat meg nem addsdnak legfébb
okar a valldsi kiilonbségekben ldttdk a katoli-
kus {rek.

Az 6nkormdnyzat kovetelését lazaddsnak
tartottdk, az ir népet pedig haldtlannak.
Lizaddsnak, mivel alapveté viltozdsokat
akart a két orszdg viszonydban, és mert
clfogadhatatlannak és alkalmatlannak tartot-
ta a londoni parlamcntbcn hozott torvénye-
ket frorszdgra nézve.

A londoni parlamentben nem tdmogat-
tdk az ir onkormdnyzat ligyét, bdr a liberdli-
sok szerették volna clfogadtatni a Home Rule
torvényt, ezt azonban a konzervativoknak
sikeriilt megakaddlyozni. Ok a hibdk és
sérelmek megolddsdban ldtrdk a megoldast,
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¢z azonban mdr kevésnck bizonyult. Nem
vették figyelembe a mozgalom nemzeti
tartalmdt valamint a tdrsadalom ragaszkod4-
sdt €s elszdntsdgir, mellyel a Home Rulet
tdimogatta. Ez adott er6t John Redmond-
nak!?, aki 1900 utén az Ir Pért Gjracgyesfté-
sckor annak elnoke lett, hogy a parlament-
ben dllanddan napirenden tartsa a kérdést.

A késziil6 hdbori Eurépdban nagy re-
ményekre jogositotta fel azokat, akik abban
biztak, hogy az majd lefoglalja az angolokat,
¢s igy lehetdvé vlik a fliggetlenség kivivdsa.
Az Ir Republikdnus Testvériség (IRB) és a
Sinn Fein kozott volt bizonyos affinitds,
melynek alapja a mindkett6ben meglévé
szeparatista tendencidk, kotGanyaga pedig a
szoros személyes kapcsolatok voltak. A leg-
fébb kiilonbség azonban az volt, hogy a
Sinn Fein a passziv ellendllds mellett dllt ki,
és azt remélte, hogy a kettés monarchia
célkitlizésével megnyerheti az frck nagy tobb-
ségét, mig az IRB fizikai erdszak ttjdn
tervezte mcgalapltam az Ir Koztarsasagot
Tom Clarke, aki szdmtizetését Amerikiban
toltotte, most hazatért a kedvezd alkalom
ldttdn. A Parnell Streeten fekvé kis boltja lett
az 4jjaéled6 IRB agykozpontja, legjobb ba-
ratja, Sedn MacDiarmada pedig — aki a Sinn
Fein fizetett szervezdje volt akkoriban — a
létfontossdgu Osszekotd a két szervezet ko-
ZOtt.

1910-re az IRB megalapitotta sajdt lap-
jat, az Irish Freedomot (Ir Szabadsag). A
MacDiarmada vezette és Hobson szerkesz-
tette lap mottéjar Wolfe Tone-t6l koleso-
nozték: ,Elszakadni Anglidtél!” Az IRB
szovetségéhez rovidesen a fiatal nacionalis-
tdk egész sora csatlakozott, akik — Pearse
szavaival — mind a Kelta Liga iskoldjdt jartdk
ki, igy tobbek kozott maga Pearse, MacDo-
nagh, Plunkett és Ceannt.

Egy az IRB-t4l fiiggetlen, szakszervezeti
tagokbdl és szocialistdkbdl dllé6 mdsik kis
csoport mésfajta forradalomrdl dlmodozott.
A XX. szdzad elején Dublin Eurépa egyik

legalultdpliltabb, legnyomorultabb lakdsko-
rillményck kozotrt €16, legrosszabbul fizetett
lakossdgit mondhatta magdénak. 21000
csaldd €lt cgyszobds bérleményckben. A
sziiletésckkor tortént haldlozdsok ardnya
(27,6%) magasabb volt, mint bdrmelyik
curépai orszigban (Dublin utdin Moszkva
kovetkezett a sorban).

A ldnglelkd Jim Larkin s a szellemibb
irdnyultsdgd James Conolly a munkdsosz-
tdly korilményeit javitandé alapitottdk meg
az Ir Szdllirdsi és Altaldnos Dolgozdk Szakszer-
vezetét (Irish Trasport and General Worker’s
Union). 1913 augusztusdban nyilt konfron-
tdciéra keriilt sor Larkin és a munkaaddk
vezetdje, William Martin Murphy kozott.
Murphy 400 munkaaddt szervezett szovet-
séggé. Kizdrtdk azokat a munkdsokat, akik a
szakszervezet tagjai voltak. Szeptember vé-
gére 24000 ember keriilt utcdra. Nyolc
hénapig hizdédé keserves harc kovetkezett
ezek utdn. Dublin hatalmas felvonuldsok s a
renddrséggel vivott Gsszecsapdsok szintere
lett, melynek kovetkezménye szdmos sérii-
Iés, két haldl, zavargdsok, letartéztatdsok,
bortonbiintetésck, angol szimpatizdnsok 4l-
tal kiildotr élelmiszerszillitmdnyok és ro-
konszenvtiintetésck voltak.

A harcbdl egyik oldal sem keriilt ki
gyOztesen, dm az eredmény mégis mesz-
szehat6 volt. A felébredt harci szellem jelen-
tds szerepet jitszott a forradalmi klima ki-
alakuldsdban. A Polgdri Hadserey (Citizen
Army), amit a sztrijkolok védelmére hoztak
létre, nem szlint meg azutdn sem, hogy a
munkaiigyi csatdk cliiltck, hogy aztdn fontos
szerepet nyerjen az 1916-os Husvéti Felkelés-
ben. Connollv aki még 1896-ban alapitotta
meg az Ir Szocialista I@zmrmmgz Partot
(Irish Socialist Republican Party) , cgész életé-
ben szocialista és nacionalista volt egyszerre.
A jovét egy olyan koztdrsasdg megalapitdsi-
ban ldtta, amelyet kizdrdlag az ir munkdsok
fognak megteremteni. Rajta kiviil Tom
Clarke, Pearse és az Irish Freedom dlltak
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Larkin mogé 1913-ban, s novelték igy a
rokonszenvet a munkdsmozgalom és a koz-
tdrsasagpdrtiak irdnt.

Kozben az 1910-es vélasztdsokon a libe-
rilis part nyert, de er6sen rdszorultak az Ir
Nemzeti Pért és a Munkdspdrt timogatdsdra
is. Igv lehet6ség nyilt a Home Rule clfogad-
tatdsira. Azonban a konzervativok sem ma-
radtak tétlenck: kijitszottdk az ulsteri kar-
tydt. Mdr az 1886-0s és 1891-es 6nrendelke-

zési torvényjavaslatokat is felhdborodds fo- -

gadta Ulsterben: Belfastban zavargdsok tor-
tek ki, s az 1795-ben alapitott Ordniai
Rend!! is \jra életre kelt. Lord Randolph
Churchill alkotta meg a csatakidltdsukat:
»Ulster nem enged, Ulster nem veszthet!”
(Ulster will fight, Ulster will be right). 1905-
ben megalapitottdk az Ulsteri Unionista
Tandcsot, vezetdje Sir Edward Carson lett.

A fenianista szervezetek Németorszaggal
keresték a kapcsolatokat, onnan vértak td-
mogatdst. Kiilonb6z8 fcgyvcrszallltmanvok
érkeztek az Ir Onkéntesek és Carson hivei-
nck tdmogatdsdra, de mig az unionistdk
megkaptik a fegyvereket, addig az Onkén-
teseknek szdnt fegyvereket clkoboztik, és a
konzervativok igyekeztek felnagyitani a
problémdt. Végiil is a Home Rule torvényt
tobbszori probalkozds utdn clfogadtdk 1914
mdjusdban, de Ulster kilenc megy¢jébdl hat-
ra (Derry, Antrim, Down, Armagh, Tyro-
ne, Fermanagh) nem terjesztették ki. V.
Gyorgy ugyan jévihagyta, azonban hatdro-
zatlan id6re felfiggesztették hatdlyba Iépé-
sét a hadieseményekre valé tekintettel.

Az 1. vildghdbori idején ir Gjoncokra is
igényt tartott a brit hadsereg. A déli teriile-
tekrdl tobben keriiltek a hadseregbe, azon-
ban &ket szétszdrtdk a seregen beliil, mig az
északi teriiletekrdl érkez6k sajt parancsno-
kaikat is megtarthattdk, és egy helyre kertil-
tek. Még megkiilonboztetd jelvényt is visel-
tek, nehogy clveszitsék egymdst.

1916. dprilis 24-én tort ki a Husvéti
Felkelés Dublinban. El6zetesen Sir Roger
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Casement, a volt brit hivatalnok, megpré-
bilt fegyvercket szerezni a németektdl és egy
tengeralatjarén visszatérni Irorszagba, de
cz — akdrcsak a felkelés — kudarccal végzo-
dott. Az els6 napon ugyan sikeriilt néhdny
fontosabb kozépiiletet clfoglalniuk, a F6-
posta épiiletére ki is tlizték a koztdrsasig
hdromszinti lobogdjit (zold-fehér-narancs),
amin arany | bettikkel fénylett: ,,Poblacht nah
Eireann” (Ir Koztirsasdg), de James Con-
nolly és kis csapata dprilis 29-én megadta
magdt. A felkelés sordn tobb mint 1300
ember halt meg vagy sebesiilt meg silyosan,
és Dublin kézpontjdr szinte teljesen lerom-
boltdk. A felkelés hdrom vezetGjét — James
Connollyt, Patrick Pearse-t és Joseph Plun-
kettet —, valamint 11 tdrsukat a kovetkez6
hénapban kivégezték. Casementet — mikoz-
ben a német tengeralattjard jelzéseit vdrta a
parton Déln}mgat-frorszégban, a Traleei-
obolben — szintén elfogtdk, és hazadrulds
védjdval haldlra {télték. 1916. augusztus 3-dn
akasztottdk fel. ,Micsoda nyulszivii, korcs
fajzatok” — mondta Casement a brit uralko-
d6 osztilyrdl. ,Néha szivem mélyén arra
vagyom, hogy német 6rok csizmdinak do-
bogdsit halljam Minden Parlamentek Any-
janak falai el6tt.”

Az 1918-as vilasztdsokon az ir parla-
menti képvisel6k legtobbje a Sinn Fein hivei
koziil keriilt ki. A part Eamon de Valera
vezetésével émvékkorménvt allitott fel Dail
Eireann, azaz Ir Nemazetgyiilés néven. Emel-
lett létrchoztik az Ir Koztdrsasigi Hadsere-
get, az IRA-t, melynek célja a brit vezetés
clleni kiizdelem és a koztdrsasagiak szélesko-
rd clismertetése volt. Sokan csatlakoztak az
IRA-hoz, s 6k clleneczteck minden Nagy-
Britannidval kotott szerzédést. De Valera
sem volt hajlandé érintkezni a brit kor-
mdnnyal, és hamarosan véres ,fliggetlenségi
hdbord” tort ki az ir és a brit csapatok
kozott.

A vérontis arra késztette Nagy-Britanni-
it, hogy tdrgyaldsokba kezdjen, és ezek ered-
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ményeként 1921-ben angol-ir megdllapo-
dis sziiletett. Ez két autoném teriiletre osz-
totta fel az orszégot az egyiket 6 észak-ir
megye, vagyis Ulster, a mdsikat pedig a
délen elteriilé Ir Szabad Allam alkotra, mely
a Brit Nemzetkozosség fliggetlen tagjdvd
vélt. Ezt kovetSen véres polgirhdboru tort
ki a szerzédést clfogadé Sinn Fein és a
végskig harcot fogadd ,Szabadcsapatok”
kozott. A hdbord 1923-ban érr véget a
szabadcsapatok vereségével, azonban a szer-

Jegyzetek

1 A négy 6si r tartomdny CngkC mely Eszak-
frorszégot és hirom frorszdgi megyét fog-
lal magdba.

2 Tone franciaorszdgi szimtizetésében meg-
ismerkedett a Kozjéléti Bizottsdg tagjdval,
Carnot-val, aki segitséget nyujtott hazaté-
résé¢hez.

3 VERZAR ISTVAN: Irorszdg. Gyér, 1987. 35.

4 [r hazafiak, a kiilonboz6 fliggetlenségi moz-
galmak tagjai.

5 A pértnak kezdetben Home Rule for Ire-
land, avagy Onkormanyzatot frorszdgnak
volt a neve. Néhdny év muilva dtkeresztel-
ték Irish Nationalist Party - Ir Nemzeti
Pértra. A szervezet ugyanis nemcsak a Home
Rule érdekében Iépett fel. A Westminster-
be keriilve az angolok fr Parlamenti Pdrt-
ként tartottdk nyilvin.

6 Arthur Griffith (1872-1922) 1904-ben je-
lentette meg az United Irishmen cim j-
sdg hasdbjain a The Resurrection of Hun-
gary a Parallel for Ireland (Magyarorszdg
feltdmaddsdnak {rorszdgi parhuzamairdl)
cfm{i munkdjit, melyben a Dedk Ferenc
dltal képviselt passziv ellendlldst dllitja pél-
daként az irek elé. Griffith, a mérsékelt na-
cionalista vezetSk egyike nem vete részt a
Husvéti Felkelésben, de segitett az ir parla-
ment clismeréséért folyé harcban. Az Ir
Szabad Allam els§ elnoke 1922. janudr és
augusztus kozott.

z8dés aldirdjit, az IRA vezeté Michael Col-
linst meggyilkoltdk. Kilenc évvel késébb az
IRA-bdl kilépett de Valera ellenzéki koztar-
sasdgi partja, a Fianna Fdil (A sors katondi)
nyerte meg a valasztasokat. Végiil 1937-ben
Dél-frorsza’g wszuverén, fuggetlen, demok-
ratikus dllammd” nyilvdnitotta 6nmagit. A
Nemzetkozosséghez kotédo utolsé szdl az
1948-as Koztdrsasdgi Torvény clfogaddsaval
szakadt el, amely véget vetett a kozvetlen
brit befolydsnak.

7 Chuchullain nagyereji hés, aki egymaga
150 emberrel is elbdnt. Kisfit volt, amikor
felnStthoz ill6 fegyvereket kért, és mar fia-
talon Irorszag leghiresebb vitézévé vil.

8 FosTER, ROBERT: Modern Ireland. 1600-
1972. London 1989. 459.

9 Unionistdknak hivtik azokat, akik nem
kivéntak elszakadni a Brit Birodalomtdl, azaz
fenn kivdntdk tartani az egységet.

10 John Redmond (1856—1918) az Ir Nem-
zeti Pért vezetd egyénisége 1891-t6l, majd
1900-tdl elnoke. Fontos szerepe van a har-
madik Home Rule térvény elfogadtatdsd-
ban. Fia és testvére az els6 vildighdboriban
a brit hadseregben szolgdlt. Elvesztésiik,
valamint hdborus parlamenti politikdjdnak
sikertelensége egészségét megyviselte, végiil

1918 mdrciusdban egy szivroham végzett

vele.

Oréniai Rend vagy Pirt: 1795-ben Armagh
megyében megalakult protestdns csoport a
tdrsadalom legkiilonb6z6bb clemeibdl. A
brit korondhoz valé hiisc’giikct fejezi ki a
minden évben jinius 12-én a boyne-i csata
emlékére mcgtartott felvonuldsuk. (Ebben
az litkozetben gy6zte le 1690-ben I11. [Ora-
niai] Vilmos II. Jakab angol kirdlyt, aki
katolikus valldsu volt.) A Rend tagjai ma is
Britannia legfébb timaszai Eszak-Irorszég-
ban.

—
—
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ANTAL TAMAS

Arnyékorszag

A Harmadik Birodalom politika- és alkotmanytorténete (1929-1939)

Valsag és fasizmus

Az 1920-as évek mdsodik felében mar
cgyre nyilvdnvalébba vdlt a weimari koztdr-
sasdg vdlsdga, amely a vildggazdasig 1929-
ben torténd megrazkddratdsakor véglegesen
clmélyiilt, és a német politika illetve politikai
rendszer tobb éves prébalkozis cllenére sem
tudott cbbdl relevans alternativa alapjan ki-
vezetd utat taldlni (W. Marx, H. Miiller
kancelldrsdga). A vilsig mind a gazdasdg-
ban, mind a politikiban, mind az dllambe-
rendezkedésben, mind a tirsadalomban és a
tdrsadalmi gondolkoddsban kiélez8dott.

Gazdasdgilag Némctorszdg alapvetGen
még mindig szemiperiférikus fejlédési fo-
lyamatot mutatott, noha jéval kozelebb dlle
a tékés centrumhoz, mint Ausztria vagy
Magyarorszdg. Ez magdval vonta a derivdlt
¢és komplementer fejlédési formdcié legtobb
sajatossdgdt, minck koszonhetéen a mdso-
dik és a harmadik ipari forradalomba val6
bekapesolddds ellenére is a német gazdasdg
szamottevGen alulindukdlt maradt. Novel-
ték a fesziiltséget a békeszerzédés dltal ter-
helt hdtrinyok, amelyet a Young-terv csak
fokozott (1929) I Ez azonban clegendénck
mutatkozott a tdrsadalom jellegzetesen ke-
let-curépai szemiperiférikus dralakuldsihoz:
a torlédott (dudlis) tarsadalom kialakuldsd-
hoz, a korabeli Németorszagban kétszere-
sen. Az egyik pdlust jelentette a Rajna-vidék
t6kés centrumi fejlettsége, a mdsikat a jéval
nagvobb teriiletet kitevé egykori Poroszor-
szdg. Tdrsadalmilag azonban cz utébbi is
dichotom volt: az orszdgos dualitison til-
menden a porosz partikularitdssal is kiala-
kult a modern és a tradicionilis tdrsadalmi
szektor ellentéte. Mindezck teremtettek ké-
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s6bb alapot a szélsGjobb aktivizdléddsdnak
Miinchentdl Berlinig.

A koztarsasag weimari alkotmdnyon
nyugvo abszolir polgarl demokratikus, libe-
rilis rendszere éppen czen jellegzetességei
miatt a fentickkel egy id6ben kezdett foko-
zatosan fel6rl6dni. Az alkotmdny azt kivan-
ta biztositani egy koztdrsasgi, sét alapvets-
en demokratikus hagyomanyoktél is mentes
orszdgban, hogy valamennyi tarsadalmi par-
tikuldris rétegnek mcglcgvcn a maga, akar
csak minimdlis képviseleti lchetsége, s az
dllam stabilitdsat ezen szervezetek (partok)
dltal artikuldlt érdekek permanens iitkozte-
tésc szavatolja. Azonban mindez az cllenke-
zGjét valtotta ki: a Reichstag sok esetben mdr
éppen gdtolta a mindenkori kancelldr tevé-
kenységét, kiilonosen, ha az clnoki kabinet-
ként (kisebbségi kormany) miikodik az omi-
noézus 48. cikkely értelmében. (Ez kimond-
ja, hogy a koztdrsasigi elnok a Reichstag
Osszetételérd] fiiggben akdr kisebbségi kor-
mdnyt is kinevezhet, illetve rendeleti kor-
mdnyzdst vezethet be.?) A weimari demok-
rdcia cs6djét az dllam foderalisztikus felépi-
tése pedig csak még tovibb novelte.?

1929-re a tdrsadalmi fesziiltség kezelhe-
tetlennek tiné médon megnétt, s czt a
Miiller-kormdny sem tudta orvosolni. A fent
leirt folyamatok eredménycként a tdrsada-
lom fokozatosan szembefordult a lassanként
mdr csak a szocidldemokratdk és a Zentrum
dltal életben tartott koztdrsasdggal. Minden,
ami rossz, a weimari koztdrsasighoz kapcso-
16dott, beleértve kiilondsen a német presztizs
1918 utani torését. A lojalitdsit fokozatosan
veszté tomegek radikalizaléddsa clkeriilhe-
tetlennek ldtszott: cgyre szimpatizdnsabban
fordultak a sz€Is6 jobboldal felé, ahol a még
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nem teljesen rendezett mozgalombdl a Stra-
sser-fivéreket is leszoritva egy ember vilt
meghatdrozéva: Adolf Hitler.

A jobboldali ideoldgia nem elhanyagol-
hat6 Hitler hatalomra keriilésében, bar iga-
zdn csak a totdlis” fasizmus (ndcizmus)
mint normativ nemzeti nacionalista ideold-
gia abszolutizdldsdnak kialakuldsihoz nélkii-
16zhetetlen, kilonben is, a Mein Kampfot
1928 kornyékén még igen kevesen ismer-
ték, Hitler beszédei pedig sokkal inkdbb az
akrualitdsra épiiltek akkoriban, mintsem a
tiszta mozgalmi eszmékre. Ugyanakkor az is
igaz, hogy a tomegeknek ckkor még fogal-
muk sem lehetett a fasisztoid karakter igazi
jellemzdirdl. A fajelmélet egyébként nem
volt \j a torténelemben (. A. Gobinean, H.
S. Chamberlain), a Herrenvolk fels6rendiisé-
gének kidolgozdsa alapjaiban mdr létezett,
mint ahogy tulajdonképpen a Fiihrer-clv
(Fiihrerprinzip) is.* Ami mds: ennck a mar-
kdns kimunkadldsa és szocidlis megujhoddssal
val6 clegyitése® szemben az internacionalis-
ta és a pacifista , fert6z6” irdnyzatokkal.

Az NSDAP taglétszama 1929-ben csak
170 000 volt, 1928-ban csupin 810 000
szavazatot szerzett, és 12 képvisel6r kiildhe-
tett a Reichstayba (az Osszes manddtumhe-
lyck szdma: 491)5, ami igen csckély, azon-
ban néhdny év clteltével mindez 288 manda-
tumra emelkedett. A tovabbiakban ennck
menctét vizsgaljuk.

Adolf Hitler Gtja a hatalom felé

Hitler hatalomra jutdsdban néhdny kulcs-
fontossdgu clemet ¢l kell kiiloniteni: 1) a
nagytSke timogatdsdnak megszerzése, 2) a
tomegmozgalmak tdmogatdsdnak clérésc, 3)
a korabeli politikai vezetdség sorozatos ku-
darcai.

A legfontosabb kiindulépont az cls6 prob-
[éma: miért tdimogatta a német nagytdke
Hitlert és az NSDAP-t? A valasz tobb kom-
ponenst. El6szor azt a kérdést kell megvizs-

gilnunk, hogy létczett-¢ mds relevans alter-
nativa — s erre nemleges feleletet kell ad-
nunk. A német nagytSke ugyanis kényszer-
palydn mozgott: a koztdrsasdg idején gazda-
sagi stabilizdcié tulajdonképpen nem ment
végbe, az inflicié viszont anndl inkdbb fel-
szokott, ugrdsszerlien nért a vdlsiggal a
munkanélkiiliség (segélyen 2,3 millié ember
¢lt, a munkanélkiilick tényleges szdma pedig
a 3 milliét strolta mdr 1929-ben is!?), s
czzel fokozatosan duzzadt a baloldal timo-
gatottsdga (a kommunistdk 13,1%-os ered-
ményt értek el az 1928-as vélasztasokon?).
A megolddst illetéen a felsé korok cgyre
inkdbb egy autarchikus tervgazdasdgra épii-
16 hivatdsrendi dllamot véltek egyediili Iche-
t6ségnek (cz nem jelenti okvetleniil a kés6b-
bi totdlis dllamot!), chhez viszont a politikai
rendszer dtalakitdsdra volt sziikség, amit cl-
fogadhatéan (a kommunistdk nyilvin nem
johettek széba) csak Hitler kindlt.” Ha tehdt
kérdésként tessziik fel, hogy dontd szerepii-
¢ cgydltaldn a német nagytdke (elsésorban a
tradiciondlis szegmens) a hatalom megszer-
zésében, akkor igenld valaszt kell adnunk,
de azonnal hozza kell tenniink, hogy nem
kizdrdlagos.

Mindez nem realizalédhatott volna a
széles és nem feltétlentil félrevezetett népto-
megek tdmogatdsa nélkiil. A fasizmus alap-
feltétele a tomegmozgalom: ¢ timogatdsa-
nak megszerzése, illetve megrartdsa nélkiil
nem életképes (ldsd az olasz fasizmus vilsd-
gdtaz 1930-as évek kozepétdl) 10, A timoga-
tottsdg fenntartdsinak alapveté moédja az
dllandé politikai célok hangoztatdsa, ame-
lyck nem meriilnek ki a hatalomra kertilés
puszta megvaldsuldsdval. Azonban ¢z nem
az Orokos igérgetést jelenti. Ormos Maria
kimutatta, hogy Hitler tula)donkeppcn az
als6 tdrsadalmi rétegeknek nem igért konk-
rétan semmit Németorszdg felemelésén ki-
viil, mégis a vilasztdsokkor jelentés szdmu
szavazatot kapott téliik. Hitler nem az egyik
vagy mdsik réteghez fordult, hanem szénok-
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lataiban az cgész néphez, hirdetve eziltal
osztalyfelettiségét. Ezért az NSDAP-nek va-
16jdban nem is létezett konkrét politikai
programja, mivel az emlitettck megvalésita-
sat az egyik legfébb dllandé célban, a tér-
szerzésben és a nagytérgazdasdgban ldtta, ha
cz utébbiakat nem is tdrta okvetleniil a
széles kozvélemény elé!!. Es mivel a célok
clég tavlatinak minGsiiltek, alkalmasak lettek
a tomegtamogatottsag késobbi fenntartdsi-
ra is — mint ldtni fogjuk eredményeket is
prezentilva.

Miben dllt mégis a tOmegszimpdtia?
Részben abban, hogy olyasmirdl beszélt
Hitler, amit mindenki szivesen hallgatott: a
német nagysagrol, a mult és jelen kontraszt-
jardl, a nemzeti érdekekrdl, s mindezekkel a
tomegek affektiven azonosulni tudtak. Az
érem mdsik oldaldt a pdrt agitdtorai jelentet-
ték, akik vezériikkel ellentétben mindenki-
neck adécsokkentésrdl, foldosztdsrdl, olcsébb
hitelekrdl prédikdltak az utcdkon, a stempli-
z6helyeken (holott ezek természetesen va-
16tlan igéretek voltak, foldosztds pedig még
W. Darré agrarreformjaiban sem szerepelt).
Valamint Hitlert j6l megértették a kozépré-
tegek is, ahonnan valénak mindig is vallotta
maggdt (az apja osztrdk vimtisztviseld volt),
illetve a munka- és szakképzettség nélkiili
ifjusdg, lehetSséget kindlva nekik a Hitler-
jugendben, illetve az SA-ban, amely ezek
utdn gyakorlatilag nem lett mds, mint -
Shirer szavaival élve — ,vercked6k csiirhé-
je”.12 Tegyiik hozzd, igazibdl Hitler sem
tartotta Sket tobbre, s igy pont 6k érezhet-
ték magukat az egyik legjobban félrevezetve
1933 utdn - valéjaban nem kaptak mdst,
csak amit megérdemeltek.

Harmadik posztulitumként az akkori né-
met politikai elit tehetetlenségét és vdlsdgdr
jeloltitk meg. A fokoz6dé gazdasigi problé-
mdkon a Young-terv bejelentése mit sem
segitett, sét csak a szégyenérzetet novelte,
amit Hitler azonnal felismert: ,Ma az ¢gész
német torvenyhozds nem egyéb, mint arra ird-
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nyuld kisérlet, hogy a békeszerzidéseket megyyo-
kereztessék a német népben. A nemzetiszocialis-
tak e szerzodéscket nem ugy tekintik, mint
torvényt, hanem mint valami kényszert.”'3

Rdaddsul a szocidldemokrata és Zent-
rum pdrti miniszterclnokok sorra vesziterték
el bizalmukat Hindenburyg clnokkel szemben
(H. Briining, F. von Papen, K. Schleicher),
vagy éppen egymis kijdtszdsdval prébilkoz-
tak (von Papen kontra Schleicher), gyengit-
ve ezzel a szocidldemokratdk és a Zentrum
Osszetartasat az NSDAP-vel, a DNVDP-vel, a
Stablhelmmel, illetve a kommunistdkkal szem-
ben.

Mindezek a folyamatok meginditottak
Hitler szimdra a menetelést a kancelldri szék
felé, ami a fentick ellenére sem volt éppen
zokkenémentes.

Hitlernek egyfeldl a partbeli ellenldbasait
kellett félredllitania vagy legaldbb izoldlni
Oket (Otto Strasser, Ernst Rohm), masrészt
minél tobb szavazatot szerczni minél rovi-
debbidé alatt. Mi ez utébbi feladattal foglal-
kozunk.

A pdrt anyagi problémdi fokozatosan
csokkentek, midon 1928 és 1930 kozott a
nagytSke egyre nagyobb része jelezte timo-
gatdsat. Ezzel pirhuzamosan Hitler Oridsi
kampanyhadjdratba kezdett, és soha addig
nem latott teljesitményt felmutatva - az
1930-as vdlasztdsokra késziilvén — fél honap
alatt tobb mint husz fellépést hajrott: vére,
igy joggal remélt 50-60 reichstagbeli man-
ddtumot eredményként. Azonban itt téve-
dett, mint ahogyan mindenki a német politi-
kai korokben: az NSDAP (addig 12 man-
ddtumot birtokolt!) nem 50-60, hanem
cgyenesen 107 képvisel6i helyet szerzett a
Birodalmi Gytilésben, felilmiilva ezzel min-
den vérakozast!4. A jclentds fejlédés donté-
en annak volt koszonhet6, hogy a DNVP
clveszitette szavazdinak felét, a szocidlde-
mokratdk timogatottsdga is csokkent vala-
mivel, valamint hogy 4,6 milliéval t6bb
vdlaszt6 jelentkezett az urndkndl, mint ko-
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rabban. A Hitlert timogatdk jelentSs része
azonban nem volt nevezhetd okvetlen ndci-
nak vagy akdr csak radikdlisan jobboldal-
inak, sokkal inkdbb nemzeti érzelmfinek,
akik nem is annyira Hitler mellett, mint
inkdbb a koztdrsasdg csédje cllen szavazrak.

Mindez egyértelmdi jele volt annak, hogy
valami lényegesen valtozott: most mdr nem
lehet figyelmen kiviil hagyni az ,osztrdk
kdpldrt” és a felemelked6 nemzetiszocialista-
kat, akik a ,,mdsik” széls6séggel, a kommu-
nistdkkal egyiitt 575 parlamenti helybdl 183-
at tartottak keziikben, s — bdr cls6 halldsra
meglepd, de — veliik nem egyszer megtaldl-
tik a hathatds egylittmiikodés lechetdségét
is, mivel nézeteikben létezett cgy fontos
egyczbség: a legfobb szdlka, a weimari koz-
tdrsasag.

Az NSDAP tdimogatisa hirtelen prospe-
ralt: a német nagytdke gerince végleg mellé
alle (Kwdof Thyssen, Hjalmar Schacht, a ké-
s6bbi ipari miniszter, Wilhelm Keppler, Hit-
ler 1931-es gazdasdgi tandcsaddja), a taglét-
szdma a szeptemberi vélasztdsoktdl szdmitva
az év végéig megnégyszerezddort!s.

Ilyen hdttérrel keriilt sor Hitler és Hin-
denburg elsd taldlkozdjdra 1931 kora Gszén,
ami azonban még nem hozott ttorést (a
késébbi Fiihrer szétszértnak mutatkozott,
amit leginkdbb Geli Raubal haldldval lchetett
osszefiiggésbe hozni'®). Ekkor az oreg cl-
nok azt a kijelentést tette, mely szerint
Hitlert legfeljebb postaiigyi miniszterként
tudnd elképzelni, kancelldrként aligha. Hin-
denburg fantdzidja akkor szegényesnck bi-
zonyult, csakugy, mint mindenki mdsé.

Hitler viszont erdére kapott: életénck ta-
lan legnehezebb, heroizdlds nélkiil dllithaté-
an emberfeletti tel]csnmenvt kivané éve ko-
vetkezett, 1932. Ot vdlasztdsi kampdny vart
rd, és — ha cbbdl a Landtag-vilasztisokat
nem szamoljuk, akkor is — egy kétfordulds
clnokvilasztds és két Reichstag-vilasztds,
ugy, hogy teljesitményét kampdnyrdl kam-
pdnyra megdupldzta.

Az elnokvilasztds procedurdjdhoz nem
sok kedve volt az akkor mdr nyolcvanotodik
évében jiré Hindenburgnak, de mivel Brii-
ning nem tudta meghosszabbittatni a Reschs-
taggal a tisztségét, vdllalnia kellett a kihivist.
Mivel februdr 22-én Goebbels bejelentette: a
Fiihrer jelolteti magdt Hindenburg ellené-
ben (chhez Hitler - 1évén 1925 6ta hontalan
- clébb gyorsan megszerezte a német llam-
polgdrsigot!”). A kiizdelem hatalmas crét
vett; el8szor alkalmazta dr. Goebbels kam-
pdnyfénok a hangos média adta lehetSsége-
ket. Hitler ismét bejdrta az egész orszdgot,
de a végkifejlet — immadr negativ értelemben
— ismét vdratlan eseményt hozott: a mdrcius
13-1 cls6 fordulé credménye 49,6% lett
Hindenburg javara [Hitler 30,1%, Thil-
mann (KPD) 13,2%, Duesterbery (Stahl-
helm) 6,8%]'8. Mivel a sziikséges abszolut
tobbséget senki sem érte el, Gjabb forduld
kovetkezett. Hitler immar repiil6géppel ko-
zelitette meg szénoklatainak helyszineit, re-
torikai mogulként még tobb beszédet tar-
tott, de ez sem segitett: a gybzelem — vdrha-
téan — Hindenburgé lett 52,9%-kal, Hitler a
voksok 36,7%-it kapta meg. Az ,0reg”
rdaddsul a sikertdl felbuzdulva egy clnoki
rendelettel betiltotta az SA és az SS miiko-
dését. Ezt az NSDAP t6bbszoros kudarc-
ként élte meg, de miclStt tovabb haladndnk,
cgy megjegyzést okvetleniil tenniink kell:
igaz, hogy Hitler vereséget szenvedett, de a
tirsadalom t6bb mint cgyharmada mégis
0Ord szavazott!

A Landtag-vilasztdsokon az NSDAP egy-
értelmt célja az Iehetett, hogy mennél tobb
Landban megszerezze az ottani kormdny-
alakitdshoz sziikséges tobbséget vagy leg-
alabb ahhoz igen kozeli értéket. Hitler to-
vabbi terveihez ez stratégiai ajdnldlevélnck
szdmithatott volna, de céljit teljes egészében
csak Anthalmban érte cl, ahol Alfred Freybery
ndci képviseld alakithatott kabinetet. Egyéb
landokban a tdmogatottsiga 30% koriil
mozgott, czzel is megerdsitve az elnokvd-
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lasztds sordn a politikai potencidlrél mdr
levont kovetkeztetéseket!?.

Azonban nem sokkal ¢ vilasztdsok utdn
megbukott a Briining-kormany, az 0j Reichs-
tag-valasztdsokat julius 31-re tizeék ki. Hit-
ler tudta, hogy clérkezett a taldn soha vissza
nem tér6 alkalom: minden képzeletet feliil-
mulé kampdnyhadjirator folytatott, vald-
ban harcolt. Julius 15. és 30. kozott 53
szinhelyet keresett fel, s kozben azt is sike-
riilt elérnie, hogy von Papen engedélyezze
az SA és az SS miikodésér. Mindezek de-
monstrildsdra érdekességképpen megemlit-
jik, hogy Hitler pl. jilius 27-én 60 czer
ember clStt beszélt Brandenburgban, majd
ugyanennyi el6tt Potsdamban és még aznap
egy 120 ezer f6s kozonség el6tt Berlinben,
ahol tovabbi 100 ezer ember a Grinewald
stadionon kiviilre szorulva hangosbeszél6n
hallgatta 6t. A hatds nem maradt el: az
NSDAP a Reichstag legerésebb partjavi lett
230 manddtummal, 14 millié szavazé timo-
gatdsaval (37,3%). Nyilvdnval6va vdlt, hogy
a tarsadalom kozépsd és felsd rétegei — taldn
a katolikusokat leszdmitva — drdlltak Hitler
oldaldra (SPD 133, KPD 89, Z 73 manda-
tum).20

A kancelldri kinevezést Hitler mdr a zse-
bében érezte, mikor Hindenburg kozolte
vele, hogy maximum von Papen melletti
alkancelldrsdgig ha)lando clmenni. Ezt Hit-
ler dithongve utasitotta el, mondvan, hogy

i fenndlls kormdanyban vald részvétel az ¢

szamadra nem johet szoba. A nemzetiszocialista
mozgalom jelentosége mellett neki el kell érnie a
maga és partja szamara a kormadny és az allam
vezetését teljes egészében.”?!

Ezzel a kijelentéssel — mintegy filius ante
patrem — varatlanul leleplezte 6nmagdt, sze-
rencséje, hogy csak ketten hallottdk: Hitler
az dllamf6i hatalmat is magdnak vindikalta.
Minden esetre Hindenburg hajthatatlan
maradt, de nem ez volt az egyetlen meglepe-
tés von Papen koriil. Ugyanis az elsé iilésna-
pot a Reichstagban a kommunistdk eleve egy
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bizalmatlansdgi inditvinnyal kezdték, amit
az NSDAP és a Zentrum is timogatott,
ennck fejében a kancellir elsé s egyben
utols6 performanszra felolvasott egy — még
az iilés clétr megfogalmazott — elnoki don-
tést, amelyben feloszlatta az 6t els6 és egyet-
len 1épésével lemondaté Reichstagot, s \j
valasztdsokat irt ki. Mindkét lépés teljesen
vératlan volt, de az el6re elhatirozott Reichs-
tag feloszlatds taldn a nchezebben kovethe-
t6, mindenesetre von Papen fiaskdja és elég-
tétele kovetkeztében Hitler — az évben im-
madron 6todjére — Gjra vélasztdsok elé nézett.

A tovabbra is ,,Légalité” Adolf azonban
egyre tiirclmetlenebb lett, s ereje is fogyo-
ban volt, ami ilyen hénapok utdn nem is
meglepS. Végiil az NSDAP félelme beiga-
zolddott: a november 6-1 vilasztisokon 2
millié szavazatot veszitett, s igy csak 196
manddtumot szerzett pirtjdnak.?? Alapvetd
oka, hogy most 1,4 millidval kevesebben
jarultak az urndk clé, mint jaliusban. A
kudarc ellenére Hitler tovabbra is kisebbségi
kabinet formdjdban kovetelte a sajat kineve-
zését a 48. cikkely értelmében. Ez most sem
kovetkezett be, ugyanis Schleicher tdbornok
javaslatdra (aki kordbban von Papent is , fel-
fedezte”) egy mdsik személy kapta meg a
barsonyszéket, ]clczven a polmkal élet teljes
kdoszit (egy éven belill mdr a harmadik
kancelldr!): ez pedig maga Schleicher. Eztt-
tal azonban mdr a tdrsadalom sem volt
clégedett.

A politikai krizisb6l in abstracto hirom
lehetséges kiutat Iehetett taldlni: 1) a Schlei-
cher-kormdnynak végiil néhdny alkalmas ja-
vaslattal sikeriil feloldania a tdrsadalmi fe-
sziiltséget (a decemberi bemutatkozé be-
széd utdn mdris ,,agrarbolsevistdnak” tituldlt
kancelldr szdmdra ez cleve valdszintitlennek
litszott); 2) a majdnem polgdrhdboris han-
gulat megfékezésére kivételes dllapotokat
lehetett volna bevezetni, megfékezve a szél-
sGséges polarizdlédast, ami egyre inkdbb az
NSDAP és a kommunistdk irdnydba muta-
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tott, mivel ez utébbiak részére is manifeszta-
l6dott némi el6retorés. Ehhez viszont valé-
szinfileg sziikség lett volna a Reichswerhre,
aminek megvaldsitisdhoz senki sem villalta
a felelSsséget.

Maradt tehdt a harmadik verzié: valaho-
gyan egyezségre jutni Hitlerrel egy koalicids
kormdnyt illetéen. A feladatot a vérig sértett
Papen villalta — persze sajit érdekbdl. Ha-
rom aduja is volt: 1) mdr az elnok sem dllt
Schleicher mellett, és vigy tlint, a Reichstay
sem pdrtolja 6t; 2) Papent viszont a nagyt6-
ke jelentés mértékben timogatta, igy Hitler
mellett még 6 szdmitott a felsé gazdasdgi
korok potencidlis dotdltjdnak; 3) Hitler lat-
ta, hogy 6nerébdl egyenlbre semmiképpen
sem boldogul, és Papen tdlcdn kindlta fel
ncki az egyiittm{ikodés lehetségét, rdadi-
sul 6t ajdnlva be kancelldrnak, mivel a koali-
ciéra mds médon nem mutatkozott esély. A
folyamat végiil is beindult. A dont8 lokést
Oskar von Hindenburg, az elnok fia timoga-
tasdnak megnyerése jelentette, valamint az,
hogy a nagytSke valésdgos kampdny form4-
jdban ostromolta az 6reg koztdrsasdgi elno-
kot, aki addigra mdr belefiradt az 6rokos
huzavondba és a kudarcokba. Schleicher
fokozatosan lejaratta magdt, agrdrreformja
még Hindenburgot is sértette, aki rdaddsul
ugy vélte, Hitler hamarosan gy is leszere-
pel, vagy ha nem, legaldbb tényleg stabili-
zdlédik a gazdasig, s miutin Hugenbery
(DNVPD) is beleegyezését adta sz szerint az
utolsé pillanatban, az agg clnok végiil is
megvaldsitotta Hitler legfébb dlmdt: 1933.
janudr 31-én kinevezte 6t Németorszdg kan-
cellirjavd. Még nem tudta, hogy a koztérsa-
sdgnak ezzel végleg ledldozott.?3

A rtotdlis dllam kiépitésének feltételét is
képezo cls6 két — és egyben leghosszabb —
Iépés lezdrult. Ehhez képest a kovetkezd
eseményck mdr soha nem ldtott forgdszél
gyorsasagdval tépdztdk a meggyotort német
demokrdcidt.

Hitler a kancellar

Miutdn Adolf Hitler — végiil is alkotmd-
nyos tton — tobb mint egy évtizedes politi-
kai pdlydt maga mogott tudvan (1919-ben
lépett be a DAP-ba) kancelldr lett, elsédle-
ges célként a koztdrsasdg és a koalicié —
tulajdonképpen szintén alkotmdnyos mo-
don torténd — felszimoldsit jelSlte ki maga
szdmdra, megadvan ezzel a kegyelem dofést
a weimari rendszernek és bebizonyitva ezzel
a korabeli német demokrdcia védtelenségét
és abszurdsdgit.

Alapvetd feltételnek mutatkozott Hitler
tervéhez a Reichstay (jboli — most mdr
ndcifikdlt — dralakitdsa. Ennek érdekében
madrcius 5-re 4j vélasztdsokat {ratott ki, re-
mélvén, hogy végre megszerezheti a virt
parlamenti — lehetdleg abszoltt — tobbséget.
A szokdsosndl is nagyobb kampdny nem
maradt cl, de az igazi [6kést mégis — fiigget-
leniil attdl, hogy ki okozta, a félndtds van der
Lubbe egyediil vagy inkdbb mds?*— a Reichs-
tag-tiiz jelentette. Februdr 28-dn erre hivat-
kozva gond nélkiil aldirta Hindenburg a
»Nép és dllam védelmére” (Verordnunyg des
Reichspresidents zum Schutz von Volk und
Staat) cimi sziikségrendeletet, amely az Al-
kotmdny 48. cikkelyének (2) - radikdlisan
értelmezett — bekezdése alapjan kimondta:
»Ezért engedélyezve van a személyes szabadsdy,
a szabad véleménynyilvinitds, a sajtdszabadsi-
got is beleértve, az egyesiilési és gyiilekezési jog
korldtozdsa, a levél-, posta-, taviv- és telefontit-
kokba vald betekintés, hazkutatds elrendelése és
tulajdon lefoglaldsa, illetve kovldtozdsa oz
eqyebként erve elotrt torvémyes kereteken til
i

Megsztit tchdt a habeas corpus joga, s az
»arulds” clleni rendelettel kiegészitve a ko-
vetkez6ekben ez a jogforrds adotr legilis
alapot a sorozatos iildozéseknek.

De nem ez volt mdrcius 28. egyediili
meglepetése. Ugyanis Hitlerék komolyan
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clrettentd példat kivantak statudlni a Reichs-
tag-tiz kapcsdn, s ennck alapveté elemér
képezte, hogy minimum van der Lubbe-nck
a fejét kellett venni. A mdrcius 27-én gyijto-
gatds biincsclekményében irdnyadé jogsza-
baly szerint viszont ilyen blintettekért ,,csak”
maximum életfogytig tarté szabadsdgvesz-
tést mint biintetést Iehetett kiszabni. Ezért
28-dn torvénymddositdst fogadtak el arrdl,
hogy megviltoztatjdk a szankci6 legsilyo-
sabb formdjit — haldlbiintetésre. Mindezek
cllenben még nem jelentettek megoldast,
mivel az 4j rendelkezés csupdn egy nappal a
tliz utdn Iépett hatdlyba. Igy mdrcius 29-én
ujabb modositds kovetkezett: visszamend-
leg (!) alkalmazhatévd tették a haldlbiinte-
tést az 1933. januar 31-c és februdr 27-¢
kozti 1dGszakra is (,Lex van der Lubbe™).
Ezzel a lépéssel nyiltan sdrba tiportdk a nulla
poena/nullum crimen sine lege praeria minden
jogallamra vonatkozo biintet6jogi alapelvet,
valamint az alkotmdny 116. cikkelyét (visz-
szahato hatdly tilalma), végleg egyértelmiivé
téve az esetlegesen még kételkedSk szdmdra
is a jogdllamisdg haldldnak kezdetét.

Kozben mdrcius 5-¢ ugy jotr el tchit,
hogy a kommunista jeloltek nagy része le-
tartéztatdsban volt (ennck cllenére is meg-
tartottak egyébként 81 manddtumot a meg-
cl6z6 100-bdl). Végiil is az Osszes szavaza-
tok 43,9%-dt kapta meg az NSDAP (17
millié voksold), 288 helyet biztositva ezzel a
Rechstagban, amely ugyan tobbet jelentett,
mint birmely kordbbi eredmény, de a vart
sikerhez képest messze alulmaradt, a szocidl-
demokratdk és a Zentrum viszont relative
meg0rizte addigi pozicidjét.26 A nacionalis-
tdk 52 manddrumdval egyiitt azonban a
kormdny mégis abszolut tobbséghez jutott —
de mindez jelenti azt is, hogy a koalicid
tovabbra sem sz{int meg.

Ez ugyanakkor nem véltoztat azon a
tényen, hogy a néptomegek 44%-a Hitlerre
szavazott, ami messze feliilmulta az Gsszes
tobbi pdrtér (a masodik helyen dll6 SDP is
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csak 7 millié szavazatot kapott). A korabbi-
akhoz képesti tobblettdimogatds a baloldal
clleni fellépésen til a katolikus tomegek
jelents dtpdrtoldsdbdl is adddott, kiilono-
sen a dél-bajor teriileteken, ahol 1932 juliu-
sa 6ta az NSDAP timogatottsiga 22,9%-ot
emelkedett. Nem szabad figyelmen kiviil
hagyni azt sem, hogy a nem rd szavazok
jelent8s részérdl sem lehetett feltétleniil lli-
tani, hogy kifejezetten Hitler-cllenesek let-
tek volna, bdr kétségtelen, hogv a tdrsada-
lom majd kétharmada még mindig nem
tekintette 8t a Fithrerének?”.

Mégis, az NSDAP tinnepelt, a Volkischer
Beobachter Hitlerrdl dradozott, s ezzel nem
volt egyediil. Ugyanis mindent Osszevetve
clmondhatd, hogy a német nép tudatosan
vetette le kontosér az évtizedes rémdlom-
nak, hogy clinduljon egy reményekkel teli,
boldogabb vildg felé. Az elgondolds valdja-
ban helytillé, csak a megvaldsitds tortént
mdsként, mint ahogyan remélték.?8

Az \j parlamenti 6sszetétel lehet6vé tet-
te, hogy hezitdlds nélkiil beterjessze és clfo-
gadtassa Hitler a gyakorlatilag a parlamen-
tarizmus megsziintetésérdl szOl6 un. felba-
talmazdsi torvényt, amely négy évre a kor-
mdnyt jogositotta fel a legiszlicidra, az
alkotmdnymddositdsra és a kiilfoldi dlla-
mokkal kotend6 szerzédések jovihagyds nél-
kiili megkotésére. Ezzel a lépéssel a Reichstag
az dllamirdnyitdsbél voltaképpen kiikratta
onmagat (mindossze a 94 jelenlevé szocidl-
demokrata képviselé szavazott nemmel!), a
kormdny feletti ellendrzési joga clveszett, s
mindezt — Gjbéli megszavazassal — négy
évente ismételten megtette.

A kovetkezé [épés julius 14-re esett:
torvényben mondtdk ki, hogy Németor-
szagban az cgyediili legdlis part a Nemzeti-
szocialista Német Munkdspdrt. A pluralitds
czennel megsziint, a totdlis dllamhoz sziiksé-
ges egypdrti monokratizmus igy normative
megvaldsult.

Ehhez el6jirékul 1933 tavasza szolgile,
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mivel a mdrciusi vdlasztdsok utdn rendre
oszlattdk fel a partszervezeteket, mindenck-
elétt a Kommunista Pértot (KDP), majd a
mdjus 1-i linnepségsorozat utdn a szakszer-
vezetek és velik egyiitt az igy bdzis nélkiil
maradt Szocidldemokrata Pdrt (SDP) ko-
vetkezett, s czutdn a Zentrum Part madr
onként feloszlatta 6nmagdt, csakiigy, mint a
tobbi polgdri part. Végiil a jaliusi partstruk-
tira valéban monizmust mutatott.

A koztdrsasdg utolsé (mi)emlékét maga
Hindenburg jelentette, aki ugyan aldirt min-
dent, amit Hitler letett elé, de — érthetéen —
mégis ttban volt, emlékezziink csak a ko-
rabbi hitleri kijelentésre, amelyben az dllam-
f6i hatalmat is magdnak vindikdlta. Azon-
ban jelen esetben mdr csak vdrnia kellett,
mivel az agg clnok 1934-re koztudottan
utolsé hoénapjaiban jdrt, s miutdn haldla
augusztus 2-dn be is kovetkezett, Hitler
konnytszerrel megszerezte az elnoki hatal-
mat is: most mdr valéban a Fiihrernek érez-
hette maggit.

Természetesen chhez ignoralni kellett az
1932. december 17-i alkotmdnymddositast,
amely szerint az dllamf6 haldla esctén az \j
clnok megvilaszrdsdig a Legfelsébb Birdsdg
clnoke veszi dt a posztjit. Ez in praxi kony-
nyen megoldhaté volt a felhatalmazdsi tor-
vény alapjdn, mivel az kimondta, hogy sziik-
ség esetén (annak nyilvinitottdk) a kancelldr
akdr az alkotmdnnyal cllentétes dontést is
hozhat. Augusztus 1-jén ez meg is tortént,
torvényben mondtik ki, hogy az clnoki
feladatkor Hindenburg haldla utdn a ,,vezér
és kancelldr”-ra szdlljon dt. A kozvélemény-
nyel pedig csak Hindenburg testamentumdt
ismerték, amely szolgdlatainak sommadzatdt
foglalta magdban, és rdaddsul dicsérte Hit-
lert. Az utolsé kivdnsdgot tartalmazé iratot
pedig — minthogy Hindenburg kifcjezetten
neki cimezte — csak a Fiihrer olvasta, és
valészintileg azonnal meg is semmisitette,
akdrmi is dllt benne (von Papen szerint, aki a
végrendelet clsé viltozatdr fogalmazta, a

levélben a monarchikus berendezkedés visz-
szadllitdsit javasolta a haldokld clnok, de
maga a szdveg sosem keriilt ¢l8)%°.

A koztdrsasdgi elnoki cimet czek utdn
cltorolték, mivel Hitler Vezér és Kancellar-
nak (Fihrer und Kanzler) deklardlta magdr.
Népszavazissal azért ezt még megerGsitet-
ték (,,csak” 90%-os lett az ,igen™!)

A rtotélis dllam czzel tisztdn kirajzolé-
dott, a képre Hitler drnyéka vetiilt, a gyakor-
lat kontrjai viszont csak ezek utdn adtdk
meg az igazi szinét.30

Allamszervezet, kozigazgatas,
torvénykezés

A Harmadik Birodalom jogrendszerénck
f6 sajdtossdga, hogy a totalitdrius volta elle-
nére sem toroleék el (helyezték hatdlyon
kiviil) de iure a weimari alkotmdnyt. Ez nem
is mutatkozott sziikségesnck, mivel kiilo-
nos, alkotmdnyos kereteket biztositott a ko-
ordindlds szdmdra, ugyanakkor egyetlen ,,za-
varé” cikkelyét sem kellett figyelembe ven-
nic a hatalomnak, mivel ezeket tetszés szerint
kikertilhette a felhatalmazdsi torvény segit-
ségével. Legalitdsat tehdt Hitler rendszere —
barmilyen furcsa is — éppen a megvetett
alkotmdnyra alapozhatta.

A Reichstag formalisan szintén tovabb
élt, bdr torvényalkotd tevékenységet négy
kiilonleges eset kivételével (az Wjjaépitési
torvény és a hdrom zsidétérvény) nem foly-
tatott. Legfontosabb funkciéja a felhatalma-
zdsi torvény négy évente torténé meghosz-
szabbitdsa lett, valamint Hitler legnagyobb
hatdsu beszédeit - quasi propaganda célbdl -
mindig a Birodalmi Gytilés el6tt tartotta
meg, amely azutdn engedelmesen tdvrival-
gdsban tort ki. Formdlisan a vilasztdsokat
megtartottdk ugyan (plebiszcitdrius vezér-
demokricia), de ez természetesen messze
dllt a valéban demokratikus jellegtél, mivel
csak a ndcik dlral kijelolt képviselSket lehe-
tett inditani. Elvileg a szavazis titkos volt, az
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SD a sorszamozas és a kronologikus névsor-
rogzités modszerével mégis ellendrizni tud-
tak, ki kire szavazott, vagy ki voksolt Hitler
cllen.

Nem létezett aktivan iilésezd miniszter-
tandcs sem: az clsé hénapokban még né-
hdnyszor csak-csak Osszeiilt a kormdny, de
késébb ez is clmaradt, a helyette feldllitort
Titkos Kormdnytandcs pedig csak papiron
létezett, s a még az cls6 években a haborts
tervezés végett megalkotott Birodalmi Hon-
védelmi Tandcs (Reichsverteidigungsrat) is
csak két iilést élt meg hivatalosan. Ez utébbi
munkabizottsigokra oszlott, aktivabban ilyen
formaban miikodott.

A kormdnyzati funkcidkat a hagyomd-
nyos minisztériumok helyett specidlis hiva-
talokra biztdk: igy alakult meg A Fiihrer
Helyettesitési Hivatala (R. Hess, M. Bor-
mann), A Hadigazdasigi Megbizott Hiva-
tala (H. Schacht), A Kozigazgatdsi Megbi-
zott Hivatala (W. Frick) és a Négyéves Terv
Meghatalmazottjanak Hivatala (H. Goring),
valamint léteztek tovibbi fels6bb kormdny-
hivatalok csckélyebb jelentSsséggel, de mind
kozvetlen Hitler hatalmdnak aldrendelve (Osz-
szesen 42).

Az utolso kijelentésbdl is ldtszik, hogy az
dllam élén a Fithrer és Kancelldr allt (Hitler),
az 6 kezébe futott 6ssze minden kormdnyza-
ti szegmens cllendrzése (Fibrerstaat). Sze-
repe mindenck felé emelkedett, a kormdny
dltal rendeletileg hozott ,térvények” (tobb
ezer) tdle eredtek, azonban a Fiihrer-hata-
lom nem sziikithetS le csak az 6 diktatirdja-
ra: ncki aldrendelten bdr, de mikodeek
egyéb Fithrerck, mint a birodalmi ifjisagi
Fihrer (B. v. Schirach), a birodalmi munka-
szolgdlati Fiihrer (F. Sauckel), az SS és a
Gestapo Fithrere (R. Heydrich, késébb E.
Kaltenbrunner), valamint a Népfelvildgosité
és Propaganda-minisztérium vezetdje, Goeb-
bels és a ,,mindenes” Goring.

Masik két hatalmi intézmény: az dllam-
appardtus és a pdrt. Az utébbi azonban —
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szemben a Szovjctuniéval — nem gyakorol-
hatott vezetd vagy cllenérzé szerepet az
clébbi feletr. A pdrt clsésorban a tomegek
mozgositisinak eszkoze volt, propagandisz-
tikus célokat ldtott cl, igy nem létezett az
olasz fasizmusbelihez hasonlé Nagytandcsa
vagy egyéb kozponti szervezete. (A huszas
években még bonyolult pdrtszerkezet jelle-
mezte az NSDAP-t, Birodalmi kincstdrnok-
kal, Birodalmi gazdasdgi vezet6vel is birt
dbbdl az elgondoldsbdl, hogy a hatalomra
keriilés utdn azonnal a régi helyébe léphes-
sen az U] felépitmény [drnyékkormadny],
azonban a valés Birodalomban ez mdr sziik-
ségtelenné vdlt.32)

Az dllamappardtus anndl komplikaltab-
ban, a végtelenségig szovevényesitett mo-
don funkciondlt. Hitler ugyanis mégsem
szlintette meg a ,kordbbit”, csupdn felalli-
tott szimos j intézményt, hogy mar ponto-
san senki sem tudta, mi is tartozik a hatdsko-
rébe és mi nem. Ez a kaotikus illapot végig
jellemezte a Harmadik Birodalmat, s ez
Hitlernck érdeke is volt, mert igy csupa’n
egyetlen biztosnak ldtszé pont létezett: 6.
Mindez fels6bb szinten is megmutatkozott:
a kiiligyi feladatok elldtdsa példdul hol Nex-
rath, hol Goring, hol Rosenbery teladata lett,
s néha még Gocebbels is beleszdlt, bar a
kiiliigyminiszter Neurath volt. Bels6 rivali-
zalds és kompetici6 alakult ki minden hatal-
mi régidban, megtévesztve ezzel az cllenfe-
Icket, de a résztvevék Gnmagukat is33.

A totalitdrius rendszerben tehdt az llami
szuverenitds eszméje, a hatalommegosztis
montesquicu-i gondolata és a polgdri parla-
mentarizmus elve egyarint nemkivdnatossd
valt, dtadva helyét a fajfenntartds mint min-
denck feletr dll6 nemzeti érdek biztositdsa-
nak. Ergo cz az dllam leginkibb a Karl
Schmitt clméleteiben megalkotott volunta-
rista vezérdllam-koncepciénak felelt meg,
amely i concreto igy az antiliberdlis-anti-
pluralista Machstaat végletckig totalizdlt for-
mdjit jelentette34,
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A kozigazgatisban az el6z6cknél préza-
ibb formdcié alakult ki. A foderativ jelleget
megsziintették, az addigi tagillamokat visz-
szamindsitették tartomdnyokkd, élitkre Hit-
ler nevezett ki kormanyzét (1934. janudr
30.: a birodalom ujjdépitésérdl szol6 tor-
vény — Gestez tiber den Neuaufbau des Reichs).
A helyi parlamentek is megsemmisiiltek, a
varosok elveszitették autondmidjukat, s a
beliigyminiszter ellen6rzése ald keriiltek: 6
nevezte ki a szdzezernél tobb lakost szamldlé
telepiilések polgdrmesterét — kivéve Berlint,
Hamburgot, s a majdani Ostmark (Ausztria)
kozpontjit, Bécset, ahol Hitler magdnak
tartotta fenn ezt a jogot. A kisebb vdrosok-
ban a kinevezés joga a kormdnyzokat illette
meg. A tartomdnyok koordindldsa a Fiihrer-
prinzipnek megfelelen tortént négy kancel-
laridn keresztiil: a koztdrsasdgi eInok kancel-
lridja (O. Meissner — 1934-ben megsziint),
a kancelldr, a pdrt és a Fihrer kancellaridja
(ebben a sorrendben: H. H. Lammers; Bouh-
ler; R. Hess és M. Bormann).

Politikailag korzetekre (Gan) oszlott az
orszdg a vialasztokorzetcknek megfelelGen
(34 darab), tovdbbi hétre tagoltdk Ausztri-
at, a Saar-vidéket, Danzigot és a Szudétafol-
det. Egy Gau tobb Kreisbdl dllt éliikon a
Kreisleiterekkel. Még kisebb egységnek szi-
mitott az Ortggruppe (helyi csoport), s az
czen beliili hdztombsejt.3% Az Gj kozigazga-
tds legitimdcids ldtszatdt egyébként az kel-
tette, hogy elsé megitélésre mindez jelent-
hette volna a koordindcidban a hagyoma-
nyos képviseleti rendszert felvaltd, nemzeti
jelentSségiik dltal (faji) alapon tagolt tdrsa-
dalmi csoportszervezédésck mint Wjszert
alapkovek elStérbe helyezésér is. Valéjdban
azonban a hivatdsrendi szervezés ndcifikdlt
mintdjdnak kibontdsa tortént meg?®.

A Harmadik Birodalom torvénykezése
(amely még az dtlagosndl is messzebb esett a
valédi igazsagszolgdltatdstél) a kovetkezd

alapelvre épiilt: ,A totdlis dllam nem tiir
kiilonbséget jog és mordl kozott. Az igazsagszol-
galtatds csak egy vilagnézet keretében lebet és
tud fiiggetlen lenni.”’ Es kiilonben is: ,A4
torvény és a Fiibrer akarata egy és ugyanaz...
Hitler a torvény!”38

Ezek utdn mdr nem meglepd, hogy az
alkotmdny 109. cikkelye (a torvény cl6te
egyenl6ségrol) igen sajatos médon érvénye-
siilt a gyakorlatban: a ndci Volksgemein-
schaftban (népkozosség) clvileg mindenki
cgyenld, de gy, hogy — némi tilzdssal —
senkinek sincs joga semmire.3? Ehhez kap-
csoléddan a n6k jogairdl pedig még ennél is
cgyedibb clképzeléssel dllt elé Hitler: ,A4
néemancipdcio csak a zsidd intellektus dltal
kifundalt szo, és tartalmdt is ez a szellem
hatdrozza mey... Az 0 [ti. a n6) vildga a férje,
csalddja, gyermekei és a hdza.”*0

Az utdbbiak kell6 megértetése végett
létrchoztdk a ndci ndszovetséget is (NS.
Frauenschaft), valamint szerveztek ,meny-
asszonyképz6t”, ahol a kell6 drjaszemlélet
clsajdtitdsa volt a legfontosabb cél, s csak ezt
kovetden jott a gyakorlatiasabb képzés mint-
cgy subsididrius jelleggel (hozzitessziik, hogy
a feleség teljes hdzastdrsi egyenjogusdgét
Németorszdgban csak az évszdzad mdsodik
felében, 1959-ben sikeriilt clérni!4!).

Egyébként a tdrsadalom szervezetekbe
torténd beosztdsa jellegzetessége volt a Bi-
rodalomnak. M{ikodtek kiilonb6zd egyesii-
letek, egyletek, korok, mindenféle tdrsadal-
mi igénynck megfeleléen — csak éppen mind
ndci ideoldgia alatt. Ormos Maria taldléan
tobb helyen megjegyzi, hogy ezzel tulajdon-
képpen Hitler a kiilonb6z6 intézményck
helyett az embereket ,,dllamositotta”, s ha
mindezt tovdbb gondoljuk, felismerhetjiik,
hogy czen Iépésével Hitler igyekezett likvi-
dilni a perszonilis individuumot a totdlis
sematizmus jegyében, igy téve feltétlen hi-
vévé az egyént az dllamnak, s megteremtve
ezuton a globdlis szimpdrtidt a rendszer legi-
timitdsa érdekében, mignem a tdrsadalmi
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organizmus legtobb apolitikus szférdja poli-
tikussd formalodott dt. Az dllam és a tarsada-
lom lassanként eggyé olvadt.

A birésdgi hierarchia csicsin hagyoma-
nyosan a Reichsgericht (a német Legfelsébb
Birésag) dllt, de nemsokdra megjelent mellé
a Volksgerichtsof, a Népbirésdg, amely a ha-
zadruldsi esctek kizardlagos, rettegett keze-
16jévé vilt. Az utébbi két hivatdsos és ot
népbirébdl (iilnckbdl) dlle, ezeket legtobb-
szor az SS tagjaibdl delegdltdk. [télete cllen
fellebbezésnek nem volt helye. A tdrgyalds
mencte inkdbb egy hadbirdsigéra hasonli-
tott, egyetlen nap alatt befejeztek egy tigyet,
s a szinte jelképesen kirendelt (szintén ndci)
véd6k még ha akartdk volna, sem tudtdk
érdemben eclldtni feladatukat, mivel még
tanuk dllitdsdra is alig adédott lechetéségiik.
A biintetés leggyakrabban haldl volt.

Kés6bb tovabb szigoritottdk a ,,kormdny
clleni drmdnyos tdmaddsok” elbirdldsdt a
Sondergericht (Kiilonleges Birdsag) feldllita-
sdval, amely mindig hdrom kiprébaltan pdrt-
hi birébdl dlle. A védelem itr sem Al
konnyebb feladat elé, mint az el6zéekben.

A birék megbizhatésdgitr egyébként a
miésodik Kozszolgdlati Torvény (1937) ga-
rantdlta, amely az ,alkalmatlanok™ elbocsi-
tdsdt lchet6vé tette. fgy inkdbb minden jo-
gdsz onként belépett a Nemzetiszocialista
Német Jogdszok Szovetségébe. Természete-
sen mindez cllentmondott az alkotmdny
vonatkozé cikkelyeivel (102-105. és 128.
cikkely: a biréi fliggetlenségrol, a rendes
birdskoddsrol, a birdk kinevezésérdl, a koz-
hivatal-viselésrdl), de a felhatalmazdsi tor-
vénybdl eredéen a hatalomnak ezzel sem
kellett torédnie. Itt jegyezziik meg, hogy
Hitler a lipcsei per 6ta nem kedvelte kiilono-
sebben a jogdsznépet, mivel ott csak van der
Lubbe blinosségét sikeriilt bebizonyitani, a
mdsik harom kommunistdét (V. Tanjev, B
Popov, G. Dimitrov) nem.

Egyéb polgiri és biintetd ligyekre ma-
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radtak a kordbbi birdsagi szervek, az emli-
tett médon 4tvizsgdlt birdkkal2.

Azonban a birésigokon tilmenden az
sigazsigszolgaltatdshoz” egyéb szervezetck
is kapcsolédtak, amelyek torvényesen a tor-
vény felett dlltak. Ilyen mindenck clétt a
Gestapo (Geheime Staatspolizei) a jogait rog-
zitd Gestapo-alaptorvénnyel, mely szerint a
titkosrendGrség tagjai tevékenységér birdi
szerv nem vizsgdlhatja feliil. Ez in praxi
annyit tett, hogy bdrkit letartéztathattak,
internalhattak (Dachau, Berlin, Oranien-
burg, Sachsenhausen, Ravensbriick, Maut-
hausen tdboraiba) anélkiil, hogy ¢ ,,véd&0ri-
zet” (Shutzhaft) cllen barhol tiltakozni lehe-
tett volna. Az interndlétdborok felett Theodor
Eick rendelkezett az dltala Osszedllitott sza-
bilyzat segitségével, amelyben a korbics-
iités még az enyhébb biintetési nemek kozé
tartozott.

A Gestapo mellett 1934. junius 30-ig
jelentSs szerepet jdtszott a mar emlitett SA,
de a hosszi késck éjszakaja” utdn jelentSs-
ségét vesztette, s dtvette Rohmék helyét
Himmler és az SS, amely 1936-ban Rein-
hard (,hohér”) Heydrich (1943-t6l dr. Ernst
Kaltenbrunner) vezetésével egyesiilt a Gesta-
poval. Az & vezetésiik ald tartozott még a
biztonsdgi szolgélat (Sicherheitsdienst — SD)
s

A Harmadik Birodalom jogdnak tovdbbi
jellegzetessége volt a tett-felelGsség helyett a
terhelt személy¢ébdl kiindul6 felelGsség ural-
koddvi tétele, s vele a krimindlantropolégia
faji ihletettségi, sz€lséséges cltorzitdsa. Név-
leg ezért minden cselekményt iild6zend6nek
nyilvinitottak, amely az ,egészséges [drja]
népi érziilet” ellen irdnyult. Mivel ezen kate-
goridba tulajdonképpen barmi beletartozha-
tott, igy az dllampolgdrok szdmdra a jogbiz-
tonsdg €s a materidlis igazsigossdg még
elvben sem mindsiilhetett biztositottnak**.

Az Alkotmdny II. Forészénck I. és II.
fejezetében rogzitett polgdr- és szabadsdg-



BELVEDERE

2001/X11I. 1-2.

115

jogok — a mdr emlitett intézkedésekbdl is
lithatéan — a gyakorlatban cgyaltaldin nem
vagy csak megcsifolt formdban érvényesiil-
tek. De mivel ezek eredetileg szerepeltek a
mell6zott, de ténylegesen hatdlyon kiviil
soha nem helyezett alkotmdnyban, igy dlta-
luk mégis hitelesebbnek tlint a hitleri ve-
zérdemokricia, mint szabadsdgjogai terén a
,,sztalini bazar”. Ugv tetszett, hogy a polgar-
és politikai jogok mdr nem az egyénnel
velesziiletett, hanem az dllam dltal neki
adomdnyozott jogositvanyok voltak.

A legtobb tdrsadalmi viszony megitélé-
sét a kozjog normdin keresztiil igyckeztek
megoldani, a magdnjogi szféra autonémidja
fokozatosan csokkent — iz nuce: az creden-
d6en apolitikus viszonyok is lassan dtpoliti-
z4lédtak, az dllami beavatkozds minden lét-
teriileten egyre totdlisabbd valt.

A Birodalom negligdlni igyekezett min-
den polgdri kori f6bb torvényalkotdsi pro-
duktumot, hogy czek helyét sajit kodifi-
kdcids termékei vehessék dt. Ilyen elven a
BGB sorsa is csaknem megpecsételédott,
amennyiben az addig is lchet6leg mell8zott
német Ptk. helyett a nemzetiszocializmus
hanyatlé idészakdban 1j, a kereskedelmi
jogot is magaba foglald, kizdrdlag germanis-
ta alapu magdnjogi kédexet, quazi néptor-
vénykonyvet (Volksgesetzbuch) prébiltak —
egyébként sikerteleniil — létrehozni 1939 és
1943 kozott. 4

Néhany tovabbi jogforras

A Harmadik Birodalom jogforrisai ko-
ziil a leggyakoribbak a kormdnyrendeletck
voltak, de emellett néhdny nagyobb jelentd-
ségli ,igazi” torvény is sziletetr, bdr a
Reichstag maga a felhatalmazdsi torvény utdn
mdr csak négyet fogadott el Gsszesen.

Az cls6 ilyet 1934. janudr 30-dn hirdet-
ték ki, s Hitler elsé cgy événck dllitott
emléket (jjaépitési torvény): rogzitette,
hogy a kordbbi tagdllamok ,népgytilései”

munkdjukat befejezték, a hatalmat dtadtdk a
Birodalomnak, kormdnyaik aldrendelték ma-
gukat a birodalmi kormdnynak, a kormdany-
z0k pedig magukat a beliigyminiszternek
(W. Frick). Mindez tchdt a foderalizmus
végleges megsziintetését jelentette®

A kovetkezd hdrom torvény a ,Niirnber-
gi torvények” (1935) elnevezés alatt vonult
be a torténelembe: két zsidétorvény és a
harmadikként ide sorolt végrehajtdsi rende-
letet. Az cls6, a Zum Schutze des deutchen
Blutes und der dewtschen Ebre (A német vér és
a német becsiilet védelmére) cimi elrendel-
te, hogy drja vagy czzel rokon faji ember és
zsid6 kozott hdzassdg nem kothetd, s ha
mégis megtorténik, az érvénytelen. Tovdb-
ba, hogy a hdzassdgon kiviili kozosiilés zsido
és nem zsid6 kozott tilos €s borténnel vagy
fegyhdzzal biintetendS. Valamint az izracli-
ta valldsiak 35 (Ormos Mdria szerint 45) év
alatti n6i német alkalmazottat nem tarthat-
tak, a német lobogét nem haszndlhattdk. A
madsodik torvény megtagadta téliik a ,,biro-
dalmi polgdr” stdtuszt (eredetileg: alkot-
many 110. c.), s legfeljebb csak politikai
jogokkal nem rendelkez6 dllampolgérok le-
hettek. Kés6bb még tobb kiegészitést fiiztek
czen torvényekhez, kizdrva e nép tagjait a
t6zsdérdl (1934), majd mindenféle iizleti
tevékenységbdl (1938. november 8.: , Kris-
talyéjszaka™), a magisztratusi székekbdl pe-
dig mdr a niirnbergi térvényck elétt, 1933-
ban kirckesztették Sket (elsé Kozszolgilati
Torvény, amely a zsidékon til minden nem
ndcit is syjtott).

Ezck utdn sorra terjedt az 6rokos atroci-
tds, a diszkrimindcid, a megaldzo tdrsadalmi
szepardcio és az chhez kapcsolddo feliratok
megjelenése, mint példdul: ,,Zsidéknak e
vdrosba lépni szigortan tilos”, tejboltokon:
»Zsidék nem johetnek be” és az abszolut
emberi kegyetlenség és rosszindulattal fii-
szerezett gytlolet jeleként a ludwigshafeni
uton: ,Lassan hajts! Eles kanyar! Zsidok

6ranként 75 mérfolddel!”+”
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(A torténelem talin némi elégtételt vetr
mindezekért akkor, amikor tizenegy évvel
kés6bb, 1946. oktdber 16-dn szintén Niirn-
bergben akasztottdk fel J. Streichert, a ,zsi-
dofalor”, bdr kétségtelen és természetes,
hogy ez az addigra végbement holocaust
dldozatainak hozzdtartozéit miben sem kdr-
pétolhatta.)

A tovabbiakban kovetkezzen néhdny
egyéb ,,torvény” és rendelet.

Rogton 1933. februdr 28-dn (a Rechs-
tag-tliz mdsnapjan) adtdk ki —a mdr emlitett
két jogforrds mellett — a Zum Schutze des
deutsches Volkes (A német nép védelmére)
cimi rendeletet, amely alapjdn betilthattak
minden veszélyesnek nyilvanitott Osszejove-
telt, Gjsdgort, kiadvanyt. Ezzel a sajtészabad-
sdg (alkotmdny 118. c.) cls6 korldtozdsa
megtortént, hogy dtvehesse helyét a hivata-
los ndci propaganda, amelyet a nem sokkal
késobb feldllitott Népfelviligosit6 és Propa-
ganda Minisztérium vezérelt, élén dr. Joseph
Goebbelsszel. A propaganda a totilis dllam
kiépitésében nélkiilozhetetlenné vdlt a moz-
gofilmtdl a rddién dr a tudar alatti uszitdsig,
de részletesebb clemzés helyett elégedjiink
meg itt cgy sokatmondo hitleri gondolattal:
»A propaganda elso feladata az emberek meg-
szerzése a késobbi szervezet szamdra, viszont a
szervezés elsd feladata az emberek megnyerése a
propaganda tovdabbyitelére. A propaganda ma-
sodik feladata a fenndllo dllapot szétromboldsa,
az 1 tan elterjesztése, a szervezet mdsodik
feladata pedig a harc a hatalomért, hogy annak
birtokdaban az eszme végleges sikeret biztosithas-
sp. 048

Egy madsik lényeges clem a Wehrmacht,
ennck feldllitasat a birodalmi honvédelmi
torvényben rendelték el (1935), amit azon-
ban nem hoztak azonnal nyilvinossigra, igy
a vildg és a kozvélemény még mindig Hitler
pacifista békebeszédcit vette alapul a hadse-
reg kérdésben. Ugyan ennck el6készitésére
mdr kordbban kiadtak egy hadseregiigyi tor-
vényt 1933. jaliusiban, amely kivette a ka-

Messzelaté

tondk feletti birdskoddst a polgdri birésiagok
hatdskorébdl, s ugyanakkor megsziintette a
legénység vilaszrott képviscleti intézményét
(Hitler ez utébbit jol ismerte, mivel mint
valasztott képviscleti clndk jutott el 1919-
ben a DAP cgyik iilésére, majd nem sokkal
czutdn 6tvenotodikként belépett a part sora-
iba), de ¢z az cls6 1épés clkeriilte még a
kiilfoldi szakemberek figyelmét is*°.

A Harmadik Birodalom erésen beavat-
kozott a munkajogba is. El6szor azzal, hogy
1933. mdjus 2-dn lefoglalta a szakszerveze-
tek minden helyiségét és vagyondt, majd
helyettiik, valamint az Alkotmdny dltal is
clismert munkdstandcsok (165. c.) utddai-
ként megalakitottdk a fasiszta megfelelSiket
NS. Betriebszellenorganisation (NSBO, Nem-
zetiszocialista Uzemi Sejtszervezet) és f6-
ként Deutsche Arbeitsfront (DAF, Német
Munkafront) néven. Mindkett6 élén Robert
Ley dllt, mivel az NSBO tulajdonképpen a
DAF-on beliill miikodott. Egy djabb tor-
vénnyel (Gestez zur Ordnung der nationalen
Arbeit, 1934) pedig a vitds munkaiigyi kér-
désekben a dontési jogot Gn. treuhanderckre
(munkaiigyi megbizottak) ruhdzta dt, a mun-
katigyi (kollektiv) szerz6déscket is 6k szabd-
lyoztik, igy kizdrva a munkavillalékat az
érdekérvényesités lehet6ségébdl, nyilvanva-
l6va téve, hogy a ,ndci szocializmus” min-
denkinek az érdekeit védi, csak éppen az
6vékét nem (voltaképp az olasz squadrik
mintdjdra). A munkabér-szabdlyozds is dlla-
mi szervek kezébe keriilt.

A munkaiigy problémadjdt fokozta, hogy
a 1935-re mdr nem munkanélkiiliség, ha-
nem cgyenesen munkaeréhidny jelentkezett,
czért bevezették a kotelez6 munkaszolgdla-
tot, szervezete a Reichsarbeitesdienst (Biro-
dalmi Munkaszolgdlat) lett, ami a hdbori
cléestéjére mdr hatalmas (fegyver nélkiili)
munkdshadsereggé duzzadt, igy még szdnal-
masabb litvdnyt nydjtva, mint a kordbbi SA.

Kozben megtiltottdk a vidéki munkdsok-
nak a vdrosokba val6é bekoltozést, és min-
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denki szdmdra megjelentek a munkakony-
vek is (1935. februdr 26.), mig a sztrdjkot
torvényen kiviil helyezték (quasi proskribdl-
tdk) 50,

Oroklés- és agrirjog terén a paraszti
birtokok 6roklésérdl hozott torvényt kell
megemliteniink. A porosz mintdra csalddi
hitbizomdny jellegtien megalkotott nemze-
tiszocialista Reichserbhofjesetz 1933. szep-
temberében minden, méretében 7,5 hektar-
t6l 125 hektdrig terjed paraszti birtokot
clidegenithetetlenné és oszthatatlannd tett
az egy kézben tartdsuk és a birtokaprézodds
meggdtoldsa érdekében. A klasszikus hitbi-
zomdnytdl eltéréen azonban kis mértékben
megterhelhet6k maradtak. A parasztsdg iga-
z4bdl nem oriilt ¢ torvénynek, mivel a na-
gyobb kolcsonok felvételét lehetetlenné tet-
te, s a modernizdcié igy csaknem imposz-
szibilissa valt, és kicsit ,,foldhoz kotés” (nem
roghoz kotés!) szagiian hatott (itt jegyezziik
meg, hogy a weimari alkotmdny a polgari
kori jogrend igényecinek meg nem felelé
hitbizomdny intézményér 155. cikkelyével
eredetileg megsziintette).>!

Végiil az 1933-as kartelltorvénycket em-
litjiik roviden, amelyck lehet6vé tetrék a
kényszerkartellizdldst a piacszabdlyozds ér-
dekében (K. Schmitt)>2.

Uj dimenzié: a kiilpolitika

A rotdlis dllam kiépitésénck a belpolitika
és a tarsadalom ndcifikdldsa mellett mdsik
nélkulozhetetlen eleme az aktiv és sikeres
kiilpolitika folytatdsa volt. Igaz ¢z anndl is
inkdbb, mert czen a sikon szinte csak kudar-
cok érték a weimari koztdrsasigot, s Hitler
propaganddja is ezen sérelmek orvosldsdra
épiilt szdmos csetben. A német nagysdg
hirdetése igy cgy id6 6 utin mdr nem lehetett
clcg in concreto is be kellett mindezt bizo-
nyitani. Ugy is fogalmazhatunk, hogy ezen
4llt vagy bukott a rendszer léte: eredménye-
ket kellett felmutatni a nemzetkozi politika

terén ahhoz, hogy a tomegcek clfogadjik, de
legaldbb ne kérddjelezzék meg a totalitdrius
dllam létezésének sziikségszertiségét.

A kezdeti sikereket a nemzetkozi szerzo-
désck jelentették.

Mir 1933. &szén tett egy meglepd 1épést
Hitler, de ez csak a vérkeringés minimdlis
felserkentését jelentette a késSbbickhez vi-
szonyitva: a négyhatalmi paktumrdl valé
tdrgyaldsok kozben a németek szdmdra ked-
vezd angol javaslat elvetése utdn (ti. London
szerint az curépai orszdgok haderejénck lét-
szdmdt nivelldlni kellett volna, s ez potencia-
lisan a Birodalom szdmdra er&sodést, s6t
még létszdm emelést is vonhatott volna
maga utdn, mivel a versailles-i béke csupdn
100 ezer f6s szdrazfoldi haderSt engedélye-
zett, flottdt alig, légierét pedig joszerével
semennyit) Neurath kiiliigyminiszter beje-
lentette: orszdga kilép a Nemzetck Szovet-
ségébdl (1923-ban lett tagja a szervezetnek;
az alapokmdny tényleges felmonddsa pedig
csak 1935-ben hatdlyosult). E meglepd tett
cgyértelmten jelezte a vildgnak: Németor-
szagban lényeges vdltozds ment végbc a
szokdsos nemzetkozi ,,dorgdlds” és irdnyitds
mdr nem miikodhet tovibb, de hogy ponto-
san merre tart az 4j irdnyvonal, még nem
sejtette senki.>3

Szintén meglepte a kozvclcmcnyt a paci-
fista hangvételd lengyel-német paktum 1934
janudrjiban, amely kimondta, hogy a két
orszdg kozos ligyeik megolddsiban mell6zi
az er6szakot. Nem okvetleniil Hitlerék érde-
me, de egy évvel kés6bb a Saar-vidék hova-
tartozdsirol dont6 népszavazds pedig a ter-
rénum visszacsatoldsit eredményezte, s a
kozvélemény ezért is a Fiihrer nyakdba he-
lyezte a babérkoszorut.

Az 1935 jiliusdban aldirt angol-német
flottacgyezmény viszont egyértelm@ dtto-
rést jelentett a hadseregfejlesztésben vélaszul
a néhdny héttel kordbban megkotott fran-
cia-szovjet szerzédésre. Az egyezmény lche-
t6vé tette Németorszdg szimdra, hogy brut-
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t6-regisztertonna (irtartalomban mérve Ang-
lia hadihajéparkjinak 35%-dig felfejlessze a
sajdt flotrdjat>?,

A leglényegesebb folyamatok azonban
1936-ban kezdédrek, és Miinchenig tartot-
tak: a Rajna-vidék remilitarizdldsa, az Ansch-
luss, a spanyol polgarhdbori és a miincheni
konferencia. A tovibbiakban réviden ezek-
kel foglalkozunk

A versailles-i békeszerz6dés egyik legfa-
jobb pont]a volt a Rajna-vidék demilitarizale
Ovezerté tortént nyilvdnitdsa, amely fenntar-
tasdt alapvet6en Franciaorszdg lett volna
hivatott garantdlni. A sérelmet fokozta a
Locarnoban tartott konferencia, ahol mind-
ezt megerdsitették (1925). A francidk a
Szovjetuniéval kotorr német cllenes paktu-
mukkal (1935. mdjus) pedig csak olajat
ontottek az amugy is fellobbant tiizre, hidba
prébilra lebeszélni Sket az cléreldtébb angol
diplomdcia. Hitler ugyanekkor kedvezd hely-
zetbe keriilt: a Londonnal megkotette a
flottacgyezményt, igy a brit diplomdcia gesz-
tusait maga mogott tudhatta, rdadasul szov-
jet kérdésre Anglia kijelentette, hogy egy
esetleges Rajna-vidéki német aktivitds ese-
tén valdsziniileg nem tudna érdemben be-
avatkozni, a Szovjetunié sem allt a helyzet
magaslatdn sajdt beliigyei (1936-os ¢hhaldl-
hulldm, ,tisztogatdsok™) és az 6t Németor-
szagtdl clvdlasztd, s a németckkel kotott
bardtsdgi szerzédést biiszkén lobogtaté Len-
gyclorszdg miatt, mivel cl6bb ezen is dt
kellett volna vonulnia. Az olaszok tilzottan
clfoglaltak magukat Etiépidval (a németck
még jelképesen tdmogattdk is Sket fegyver-
szdllitmdnyokkal), meg az olasz fasizmus
amugy kimondatlanul is valsdgdt élte, amely
megoldisdhoz a Ducénck feltétleniil szovet-
ségesre lett sziiksége, s bar a német-olasz
kapcsolatok még csak kialakuléban voltak
1935-1936 forduldjan, igy sem mert Mus-
solini kockdztatni. Tehdt Franciaorszdg cgye-
diil maradt, s volens nolens meghdrralva tlirte,
hogy a hdbortra valéjdban még felkésziilet-
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len Wehrmacht konnyti szerrel bevonuljon a
torténelmileg mindenképp Németorszighoz
tartozd teriiletre (1936. madrcius 7.), fel-
mondva czzel a locarndi szerzédést. Hitler
tchdr igazdbdl nem villalt még nagy kocka-
zatot, bar Guderian vezérezredes minimalis
francia ellendllds(!) esetére is (titkos) vissza-
vonuldsi parancsot kapott®S.

Az 1936-0s év ezek utdn Olaszorszdg és
Németorszdg ,,cgymdsra taldldsat” tartogat-
ta még a vildgpolitika szdmdra (oktdber:
Berlin-Rdma tengely), valamint az credeti
fajelmélet ellenére is létrchozott német-ja-
pin antikomintern paktumot (november
25.), melyhez a kovetkezd évben Olaszor-
szag is csatlakozott (Berlin—Roma—Tokid ten-
gely) csakigy, mint kés6bb Magyarorszdg,
Spanyolorszdg, Bulgdria, Ddnia, Finnor-
szag, Horvatorszdg, Romania, Cschszlova-
kia, Mandzsukuo és nankingi kinai kor-
mdny. Valamint kirobbant az itt nem rész-
letezendé spanyol polgdrhdbord, kitliné
lehetéséget adva Hitlernek, hogy német
habord nélkiil is harcban prébdlja ki u)
hadigépezetét (bdr valéjiban az dlrala nyuj-
tott timogatds messze clmaradt az olaszoké-
hoz képest, Franko mégis lekotelezettje lett).

Azonban, ami igazdn sokkolta a nemzet-
kozi diplomdcidt, az természetesen az.Ansch-
luss volt. A ,csatlakozds” mindig is foglal-
koztatta Hitlert, s ez alapvetéen bécsi ével
alatt fogalmazédott meg benne, ahol és
amikor megismerkedett a Monarchia-clle-
nes Alldeutscher iranyzattal, amely a késGbbi
osszbirodalmi clképzeléseinek az alapja lett.
Ide és a békeszerzédésekre (Versailles, Saint
Germain-Laye) vezethet6 vissza Ausztria
clrablisdnak gondolata, amely mdr a Mein
Kampfban is felsejlett.

A terv cl6készitése 1937 novemberétdl
kezd6dotr azzal, hogy médszeresen félrealli-
torta a miivelet ellenzdit (Neurath kiiligy-
miniszter, von Fritsch marsall, von Blomberg
marsall), majd létrchozta a Webrmacht \j
féparancsnoksagat Oberkommando der Wehr-
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macht (OKW) néven, vezetdjévé Wilhelm
Keitel tibornagyot nevezte ki. Az Ober-
salzbergbe targyalni érkezd Schuschnigg kan-
cellir mondanivaléjdt gyakorlatilag ignordl-
ta, s kozolte vele, hogy késedelem nélkiil
nevezze ki Seyss-Inquartot beliigyminiszter-
ré (az osztrak ndci mozgalom vezére). Az
osztrik kancelldr hazatérve inkdbb népsza-
vazds mellett dontott, amelynek Hitler nem
oriilt, mivel kétségesnek mutatkozott a gyo-
zelem. Kénytelen kellet 6sszevonatta a had-
crét a mdr eldre kidolgozott tervek alapjdn.

Nemzetkozi ellendlldstol Mussolini utol-
s6 pillanatban befutott telefonja alapjdn nem
kellett tartania: az immaron A. N. Chamber-
lain dltal vezetett angol diplomdcia gyakor-
latilag kijelentette, hogy az osztrdk kérdés-
ben 6 nem kompetens, a Szovjetuniét az
cl6z6ekben mar emlitett akaddlyok most is
feltartottdk, Olaszorszdgbdl pedig a Duce
telefonon azt kozolte, hogy részérdl szabad
kezet ad. Magyarorszég miniszterelnoke,
Dardanyi marcius 5-1 gyori beszédében a
jobbra tol6dds mellé dllt, Romadnia és Jugo-
szldvia e kérdésben nem szdmitott mérvadé-
nak, Csehszlovdkidtdl pedig senki sem vir-
hatta komolyan, hogy bdrmilyen lépést te-
gyen. Kiilonben is mindenki tudta, hogy & is
Hitler listdjdn szerepel, igy a ,magas” fran-
cia kormdny megint egyediil maradt, és a
szokdsos visszavonuldst tanudsitva néhdny til-
takoz6 megnyilatkozds kézepette tiirte, hogy
ismét ncvctség targydvd vdljon az dltala ter-
vezett curopal status quoval egyiitt.

Igv mdrcius 12-én Ausztria Ostmark des
Grossdeuntschen Reiches (a Nagynemct Biro-
dalom Keleti Tartomdnya) néven német
tartomannyd vélt, teriiletét Gaukra osztot-
tdk, kormdnyzdja Seyss-Inquart lett, a kiirt
népszavazds Németorszigban a szokdsos
99%, Ausztridban 99,75%-os helyeslést
mutatott>®,

Az jabb beharangozott célpont a nem-
zeti cgység visszadllitdsa érdekében a Szu-
déra-vidék volt, amely akkor koztudottan a

térképdllam Csehszlovdkidhoz tartozott. A
hadmiiveletek kezdete oktéber 1-jére tétele-
z6dott, ezt szeptemberre mar mindenki sej-
tette Eurépdban (Fall Griin hadmiivelet).
Tobb cl6jaték (szeptember 15., 22-23.)
utdn sor keriilt az angol diplomadcia dltal
kezdeményezett és sorsdontének mutatko-
z6 miincheni konferencidra: Hitler, Dala-
dier, Mussolini és a még Baldwinnil is kor-
ldtoltabbnak tartott Chamberlain kozott.
Szeptember 29-én a megolddsi tervet a Duce
terjesztette el (tiz hosszi évvel késébb
kideriilt, hogy azt valéjdban Berlinben fo-
galmaztdk meg, onnan telefonon diktdltdk le
Ciano kiiliigyminisztériumdnak, ahol sebté-
ben leforditottdk, és igy kész is volt az
»olasz” javaslat). Az angol és a francia mi-
niszterelnok lelkendezett, majd az elébbi az
cgyetlen komoly problémdjaként a csch kor-
many kdrtalanitdsdnak kérdését vetette fel,
amire Hitler memordbilis csattandja kovet-
kezett, mely szerint semmiségekre nincs id6,
de Chamberlainnek annyit mégis sikeriilt
clérnie, hogy a csech nagykovetet a végso
targyalds ideje alatt mégis ott lehessen —
legaldbb a szomszéd szobdban. Dr. Vojstech
Masny kovet és Hubert Masarik kiligymi-
niszter ilt is egy egész délutdnt és egy fél
estét, miutdn végre Horace Wilson brit ta-
nicsadd, Francois-Poncet berlini francia nagy-
kovet és a két miniszterelnok clé kisérték
Oket, akik kozolték veliik a kitiritendd terii-
letek clhelyezkedését (28 ezer km?, 2,8 mil-
li6 szudétanémet) és a kitiritési hatdridGt
(oktéber 10.), majd azt kezdték magyardzni
a két csehnek, hogy végiil is j6 ez igy, illetve
hogy lehetett volna rosszabb is... Mdsnap
reggel Chamberlain még két érdn dt untatta
Hitlert egy hosszira nyult semmitmondé
beszéddel — akit egyébként ¢ megegyezéssel
egy késziil6 puccstél mentett meg, mely
keretében aldirtak egy in praxi értelmetlen
nyilatkozatot a tovdbbi békés egyiittmiiko-
désré1.57
A konferencia mindsitésér illetéen a brit
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dominiumok egymdst tuillicitdlva forré gra-
tuldciok kozepette dradoztak Chamberlain
Hkitliné” diplomdciai teljesitményérdl, ege-
kig magasztalva a valéjaban megaldzkodott
miniszterelnokot ,a béke megdrzésére tett
szakadatlan eréfeszitéseiért™8. A redlis érté-
kelést egyediil Churchill merte kimondani:
wAzzal kezdem, hogy teljes és tokéletes vereséget
szenvedtiink, s Franciaorszag még nagyobb ve-
reseget szenvedett, mint mi... Habori nélkiil
vertek meyg benniinket... De... ez csak a leszd-
molds kezdete. Ez csak az elso korty, az elso csepp
a keserit pohdrbol, amit évril évre odatartanak
az agkunkhoz, ha nem szedjiik dssze magun-
ko, 50

Churchillnek igaza volt: ez taldn a legna-
gyobb megaldztatds, ami valaha angol és
francia diplomdcidt ért. A két dllam vezetdi
ahelyett, hogy megakadilyoztdk volna Hit-
ler grandiézus tervét, szégyenteljesen kapi-
tuldltak, mondvin, hogy ezzel meghoztik
Eurdpa szdmdra a békét. Rajtuk kiviil min-
denki tudta, hogy ez nem igaz. Mindezek
utdn mdr csupdn hab volt a tortdn, hogy a
Fiihrer 1939 mdrciusdban mégis protekto-
rdtusa ald helyezte Cschszlovakidr.

Egyébként pedig — pirhuzamosan a szd-
mdra kedvezd nemzetkozi szerz6désck meg-
kotésével — a Birodalom felmondta a késSb-
bi céljait gitld, a békét quasi szavatold
nemzetkozi dokumentumokat, ideértve a ver-
sailles-1 békeszerzédés jelentSs részét is (ki-
véve a Kellog—Briand paktumot [1928], s
késSbb egyrészrdl ez a mulasztds biztositott
jogi alapot a niirnbergi per vddlottjainak
felelGsségre vondsdhoz).

Szamvetés

A Harmadik Birodalom totalis dllama
ezzel kiépiilt — s ebben a tobbi nagyhatalom
is kozrejdtszott, mint ldtruk —, elotte a nem-
zetkozi diplomdcia fejet hajtott, s vele egyi-
dejlileg Adolf Hitler lett valéban a német
milliék mindenck felett dll6 Fiihrere.

Messzelaté

Az angol-francia politikai vezetés felels-
ségét nem lchet clhallgatni, mivel Hitler
mindvégig nem titkoltan kétoldalas kdrtya-
lapokkal jitszotta —a maga nemében mesteri
— totdlis ,partijat”: a lapok cgyik felén az
akrudlis belpolitikai és nemzetkozi hattérnek
megfeleld, hol pacifista, hol dttetszéen leple-
zett, de mindig magyardzhaté voluntarista
profilja ldtszott (és a vildg csak czt figyelte),
mig a mdsikon 1927 6ta (clsé részében
1925-t6l kezd6déen) — mintegy filius ante
patrem — teljes nyiltsiggal dllt a Mein Kampf,
csak komolyan olvasni és megérteni kellett
volna. Ahogyan ezt dr. Goebbels is megje-
gyezte Norvégia clfoglaldsakor: ,1933-ban
a francia miniszterelnoknek azt kellett volna
mondania (és, ha én lettem volna a francia
miniszterelnok, én mey is teszem), hogy ‘az ij
birodalmi kancelldr az az ember, aki megirta a
Mein Kampfot, amiben ez és ez dll. Ez az
ember nem tiirhetd meg a kizeliinkben. Vagy
eltiinik, vagy bevonulunk!’ De nem tették ezt.
Békén hagytak minket, hagytik, hogy dtcsiisz-
szunk a kritikus ponton, hogy kikeriiljiik a
veszélyes zatonyokat. Es amikor készen voltunk,
jol felfegyverkezve, jobban, mint ik, akkor el-
kezdték [!) a haborit! ™0

A tomegszimpdtia sem véletlen: a német
népnek a hdboru eléestéjére alapvetéen bé-
kés, néhol egyenesen alkotmdnyos szinezet(
uron torténd felemelkedést hozott, s az egyes
egyén szimdra, amennyiben nem mutatko-
zott nyiltan rendszerellenesnck és nem volt
zsidé szdrmazdsu, egzisztencidlisan is biz-
tonsdgot teremtett, mivel a gazdasig koz-
ben stabilizdlédott, s a bemutatott torvé-
nyek és torvénykezés cllenére is az dtlagpol-
gdr (és a tdrsadalom nagy része ilyen volt!)
létét nem veszélyeztette (tchdt nem mind-
siilt mindenki szdmdra egyértelmiien a Ret-
teges Birodalmdnak).

Ami a karaktert illeti: kereken két évtized
telt ¢l, mig Hitler a Deutsche Arbeiterpartei-
ba val6 belépésétdl szimitva clérte a Mein
Kampfban mar korvonalazott totdlis dllama-
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nak teljes megvaldsitdsit. Az els6 tiz év
(1919-29) még az ismeretlen, akdr puccs
drdn is feltérni vigyd, dm bortonéve alatt
tiirclemre higgadt politikust rejtette, a mad-
sodik viszont a torténelem egyik legossze-
tettebb személyiségét mutatta meg a vildg-
nak, aki médszeresen, 1épésrdl 1épésre ha-
ladva, kezdetben az alkotmdnyossdg leplébe
burkoldzva épitette ki a vildg maga nemé-
ben legtokéletesebb totalitdrius dllamat. Bdr
— miként ramutattunk — szdmos, Hitlertdl
fliggetlenithetd gazdasdgi, tirsadalmi, nem-
zetkozi és egyéb politikai jelenség is kozre-
jitszott mindebben, de ¢z nem véltoztat
azon a tényen, hogy a Harmadik Birodalom
Hitler dllama, 6 képzelte ¢l, az 6 ,harca”
valdsitotta meg, mignem sorsa is — ahogy
végrendcletében frta — eggyévilt a sas biro-
dalmdéval.

A létrejott dllam valddi arcdt sokan nem
ismerték fel akkoriban, vagy nem is igazdn
akartdk. Ennck az dllapotnak a tartésuldsarél
a hdboriig pedig gondoskodott a Fiihrer és
a Harmadik Birodalom, mely igy — ha nem
is ezeréves, de — valéban emlékezetesebb
lett, mint a vilmosi (bismarcki) csdszdrsdg
vagy mint a Német-rémai Birodalom.

A XX. szdzad mdsodik felére stlyos 6rok-
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1995. (A tovdbbiakban: Vajda.) 106-107.

4 Toxopy GYULA: Németorszdg torténete (1871-
1990). Debrecen, 1993. 24.

5 L4sd Hitler fajelméletét in ApoLF HITLER:

Harcom [Mein Kampf]. Interseason Editi-
ons, 1996. 171-195.

séget testdlva, a vizsgdlt folyamatok arra
fékuszdltdk a figyelmet, hogy a demokracia
sokkal torékenyebb dllami-tirsadalmi prin-
cipium, mint amilyennck kordbban gondol-
tdk, s az emberi jogok védelme nem realizdl-
haté csupdn a pozitiv belsé jog szabédlyozdsd
dltal, hiszen az de iure jogszeriivé tette az
emberiséger ért sérelmeket. Egyfel6l — ha
furcsin hangzik is — a demokrdcia sem
nélkiilozheti az ideoldgiai alapot, sokan en-
nck hidnydval is interpretaljdk a széls6 jobb-
és baloldali ideoldgidk expanzidjat a évszi-
zad cls6 harmaddban. Masfelol felismerték:
az emberi jogok védelménck nemzetkozi
dimenzidkat kell oltenic mind regionilis,
mind univerzdlis szinten. Ezek alapjdn fo-
galmazddott meg az curdpaisdg eszméje,
szervez6dott meg 1949. mdjus 5-én az Eu-
répa Tandcs, ennck jegyében fogadta el az
ENSZ az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkoza-
tat 1949. december 10-én New Yorkban, s
az Eurdépa Tandcs az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményét 1950. november 4-én Réma-
ban. Mindkét dokumentum egyik f6 célja-
ként azt hivatort biztositani, hogy az embert
megilletS alapvetd jogokat ne érhesse olyan
mérvli csorba, mint amilyet a Harmadik
Birodalomtdl kellett clszenvedniiik.

6 WiLLiAM L. SHIRER: A Harmadik Birodalom
[felemelkedése és bukdsa. 1996. 73.

7 Ormos: i. m. 139.

8 Tokody: i. m. 25.

? Vajda: i. m. 104-108.

10 Vajda: i. m. 126-128.

I Ormos: i m. 149-150.

12 Shirer: i. m. 75.

13 Ormos: i. m. 161.

4 Ormos 156., Tokody-Nicderhauser 303.
15 Ormos: i. m. 158.

16 A Geli-szerelemrdl 14sd: Shirer: i. m. 81-
82., Ormos: i. m. 142-143. és 165-166.
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17 Hitler az 4llampolgarsdgrodl alkotott véle-
ményét lisd: Mein Kampf 233-235.

18 Qhirer: i. m. 97-98.

19 Ormos: i. m. 175-176.

20 Shirer: i. m. 101-102., Tokody-Nieder-
hauser: i. m. 306-307.

A Meissner allamtitkdr dltal felvett jegy-
z6konyvbdl in Ormos: i. m. 181.

2

—

22 Ormos: i. m. 183.

23 Ormos: i. m. 187-195., Shirer: i. m. 108-
115.

24 Goring 1942-ben a Fiihrer sziiletésnapjin
ezt mondta: ,,En vagyok az egyetlen, aki
igazdn ismeri a Reichstagot, mert én gyuj-
tottam fel!” in Shirer: i. m. 119.

25 Ormos: i. m. 202., vo.: a weimari alkot-
madny 48. cikkely (2) bekezdése, ill a 114.,
115.,117.,118.,123., 124. cikkely in Hor-
VATH PAL (szerk): Bevezetés az egyetemes dl-
lam- és jogtorténet forrdsaiba. Budapest,
1996. 287-288., 293-295.

26 Tokody-Niederhauser: i. m. 310., Shirer:
i. m. 120., Ormos: i. m. 203-204.

27 1aN KersHaw: The ,,Hitler Myth”. Image
and Reality in the Third Reich. Oxford,
1989. 51-53.: ,Catholic areas, such as in
Lower Bavaria, where the increase in the
Nazi vote compared with the July election
of 1932 amounted to 22,9 per cent.”

28 Kershaw 54.: ,,The German people has lib-
erated itself from the nightmare which
bore down of it for so many years, and
started on the way of a new and blessed

»

era.

29 Ghirer: i. m. 139-141.

30 Bertold Brecht ismert széfordulatival élve:
létrejott a ,Rettegés Birodalma”.

31 Shirer: i. m. 167-169. és 706-707., Toko-
dy: i. m. 27-28.

32 Ghirer: i. m. 75.

33 Ormos: i. m. 214-215.

34 HorvATH PAL (szerk.): Osszehasonlitd jog-
torténet. 11. kot. Budapest, 1996. 212-216.
és Cs. Kiss Lajos: Totalitdrius uralom —
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totalis dllam. In Allamelmélet. Eléaddsok az
dllamelmélet és az dllambolcselet korébol. Szerk.
Takdcs Péter. Miskolc, 1997. 141-152.

35 Shirer: i. m. 168. és 74., Ormos: i. m. 282.

36 Horvath: Osszehasonlité... i. m. 215.

37 Hitler kijelentése egy jogdsznapon. Ormos:
i. m. 220.

38 Goring szavai nyomdn. Shirer: i. m. 164.

39 Ormos 244. és az Alkotmdny 109. cikke-
lye. Horvith: Bevezetés... i. m. 293-294.

40 Ormos: i. m.

41 RuszoLy JOzser: Eurdpa jogtirténete. Az
»ijabl maginjogtorténet” Kozép- és Nyu-
ygat-Eurdpdaban. Budapest, 1996. 252.

42 Shirer: i. m. 164-168. , Horvith: Beveze-
tés... i. m. 292-293.

4 Ormos: i. m. 278-279., Shirer: i. m. 167—
168., lisd még: A Harmadik Birodalom had-
viselése. Salamander Books Ltd, 1996. 72—
77., valamint SA alapgondolatok: Mein
Kampf. 296-289.

4 1 4sd Horvéth: Osszehasonlité. .. i. m. 216
220.

45 Ruszoly J.: i. m. 165.
4 Shirer: i. m. 123.

47 Ormos: i. m. 255-256., Shirer: i. m. 143.,
164. és az Alkotmany 109-113. c. in Hor-
vath: Bevezetés... 1. m: 293-294.

48 Mein Kampf 305.

4 Ormos: i. m. 253., Shirer: i. m. 128., a
Wehrmacht leirdsat ldsd részletesen: A Har-
madik Birodalom hadviselése 133-321.

50 Ormos: i. m. 262-264., Shirer: i. m. 125.,
Ruszoly J.: i. m. 374.

Ormos 269. , Ruszoly J.: i. m. 343., Hor-
vith: Bevezetés... i. m. 300. (Alk. 155. c.)

52 Ormos: i. m. 267.

53 Ormos: i. m. 224-229.

5% Tokody-Niederhauser: i. m. 318., Toko-
dy: i. m. 28-29.

55 Shirer: i. m. 179-182., v6. E. O. Lorimer:

What Hitler wants. Pinguin Books Limi-
ted, 1939. 131.: ,,He had not brought there
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was a 5 per cent chance of success, but he
gambled — and won.”

56 Shirer: i. m. 191-219., Ormos: i. m. 298~
306., Tokody-Niederhauser: i. m. 320.,
NaGy KAROLY: A nemzetkozi jog, valamint
Magyarorszdy hkiilkapcsolatainak torténete.
Lakitelek, 1995. 64-65.

57 Shirer: 1. m. 254-264., ldsd térképpel: A

XX. szdzad kronikdja. Budapest, (é. n.)
531-533., Nagy K.: i. m. 65-66.

58 Henry KissINGER: Diplomdcia. Budapest,
(é. n.) 311-312.

59 StaNisLAv BuDpiN: Churchill élete. Inter M.
D., (é. n.) 84-85.

60 Kissinger: i. m. 291.

Képek az Imperial War Museum anyagabol

Alondoni székhely( Birodalmi Hadi Muzeum gydjteményé-
ben jelentés részben taldlhatok eredeti, a korszakbol
szarmazo relikvidk, fegyverek, egyenruhdk. Az eredeti
targyak mellett rengeteg korh(i masolatot is talélhatunk,
melyek a lehetéségekhez képest pontos masolatok s igy
olyan eseményeknek, személyeknek dllitanak emléket,
akiktdl, amikt6l a haboru forgatagaban nem maradt fenn
kidllithato targy.

1. abra
A HADTORTENETI MUZEUM BEJARATA.
A ELOTERBEN LATHATO KET HATALMAS
HAJOAGYU A RAMILLIES BRIT CSATAHAJO
FOFEGYVERZETET KEPEZTEK. TOMEGUK
102 TONNA, KALIBERUK 35 CM.

Pihend
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2. és 3. abra
JELENETEK AZ ELSO VILAGHABORUBOL.

A LOVESZAROKHABORU BORZALMAIT
ELETNAGYSAGU BABUKON, ELETSZERUO HANG-
ES FENYHATASOKKAL KISERVE MUTATJA BE.
A LATOGATO ELETHU FRONTELMENYTBEN
RESZESULHET, A HARC, A MINDENNAPI
LOVESZAROK-ELET, A SEBESULTEK
MEGJELENITESEVEL

Kép Es szOVEG:
Kiss GABOR FERENC

4. abra
A JAGDPANTHER
(VADASZPARDUC)

A NEMET SZARAZFOLDI EROK
EGYIK LEGHATEKONYABB
PANCELOZOTT JARMUVE VOLT.
AZ ELLENSEGES PANCELOSOK
ELLENI HARCRA KIFEJLESZTETT
ROHAMLOVEG A PARDUC
HARCKOCSI BAZISAN KESZULT,
ANNAL AZONBAN EROSEBB
FEGYVERZETTEL. A 88 MM-ES
LOVEG IGAZI RAGADOZOVA, A
SZOVETSEGESEK EGYIK LEGVE-
SZELYESEBB SZARAZFOLDI
ELLENFELEVE TETTE

5. abra
A KEP KOZEPEN LATHATO
A MAI RAKETAK EGYIK
OSATYJA, A HIRES-HIRHEDT
NEMET TERROR FEGYVER, A
V-2 RAKETA, MELYNEK EGYIK
UTODA, A SZINTEN HIRHEDTE
VALT, SZOVJET GYARTMANYU
SCUD TiPUS. A HATTERBEN
EGY FOCKE-WULF FW
190 TiPUSU NEMET
VADASZREPULOGEP.

6. abra
A LONG RANGE DESERT
GROUP (SIVATAGI
MELYSEGI CSOPORT)
JELLEGZETES SIVATAGI
FESTESSEL ELLATOTT
CHEVROLET 30 TiPusu
TEREPJAROJA

Pihend
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7. abra MG-34 TiPuSU GEPPUSKAVAL FELSZERELT NEMET
OLDALKOCSIS MOTORKEREKPAR ELETNAGYSAGU MODELLJE

8. abra A RAF BOMBAZOPARANCSNOKSAG GERINCET ALKOTO LANCASTER
TIPUSU BRIT NEHEZBOMBAZO PILOTAFULKEJE

Pihend
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Kozeli Kelet

DaN RAvIv-Josszi MELMAN:
Igaz bardtok. Budapest, 1997, Osiris.
SIMON PERESzZ: Az 1) Kozel-Kelet.
Muilt és jov6 konyvek. Budapest, 1995.

* *

*

A napokban keriilt wjra
a kezembe ez a két, most
mdr néhdny éves kotet, ame-
lyeket a napi politikai ese-
mények hatdsara érdeklodés-
sel vettem ujra a kezembe.
Mint kozismert, a Kozel-
Kelet a mai vildg egyik vdl-
saggoca, puskaporos hor-
ddja. A hirmtisorokban nem
telik el nap anélkiil, hogy
valamilyen eseményrdl ne
szamolndnak be a térség
kapcsdn. Az utébbi hoéna-
pokban ujra fellingoltak az
ellentétek az itt €16 népek —
palesztinok és zsidok — ko-
zott. Mindennek egy mond-
vacsindlt oka volt, ez pedig Saron tibornok
(most mdr miniszterelnok) litogatdsa volt
Jeruzsilem szent helyein.

Ariel Saron az 1967-es Hatnapos hdbo-
ra egyik hése, valamint az Izraeli Védelmi
Er6k (Israel Defense Forces, IDF) elitalaku-
latainak is egyik kitaldléja és atyja volt. Azt
mondhatndnk, hogy persze azéta sok id6
eltelt. Saron ldtogatdsinak célja alapvetGen a
megbékélés hirdetése volt...

Mindenekel6tt azonban le kell szogez-
niink azt, hogy Jeruzsilem hdrom mono-
teisztikus vallds szent helyét foglal]a maga-
ban: a kereszténységét, az iszlimét és a zsid6
vallisét. Ennek kovetkeztében mindhdrom
vallds hivéi magukénak akarjdk tudni a va-
rost. Jeruzsilem vdros stitusza az utébbi

Téka

JOSSZI MEIMAN
DAN RAVIV

Igaz baratok

hatvan évben tébbszor valtozott. A I1. vildg-
habort lezdrulisa utdn a brit Palesztinai
Manddtumteriilet, és a brit Parancsnoksdg
kozpontja volt, a kormdnyz6 is itt székelt.
Az ENSZ 1948-as rendezési javaslata alap-
jan nyilt varossd vélt volna,
és sem Izraelhez, sem a lét-
rehozandé palesztin dllam-
hoz nem tartozott volna.

Az 1. arab-izraeli hdbo-
ra (1948-1949) végét ko-
vetéen az IDF nem tudta
birtokba venni a vérost. Erre
Izraelnek majdnem 20 évet
kellett varnia, s csak az 1967-
es haboru sikerei kovetkez-
tében nyilt lehetSsége ra.

Az 1948-49-ben dulo
hdborud azonban lehetetlen-
né tette a megigért palesz-
tin dllam megalakuldsit. Ez
a probléma a f6 oka a je-
lenlegi kozel-keleti esemé-
nyeknek.

Az izraeli politikai elit Jichak Rabin és
Simon Peresz vezetésével az 1980-as évek
végére felismerte (elsGsorban a terrorcselek-
mények, valamint a nem teljesen sikeres
1982-es libanoni bevonulds kovetkeztében),
hogy tirgyalni kell a PFSZ-szel, mivel mds
ut nem létezik a rendezéshez. Beldttdk azt,
hogy ez az ellenséges helyzet, az ebbdl
kovetkez6 dllando katonai készenlét, a leg-
modernebb fegyverrendszerek megvisdrldsa
olyan koltségeket vonnak el az dllamoktdl,
melynek kovetkeztében a térség orszdgai a
gazdasagi stagndlds dllapotdba keriilnek, és
egyéb problémdikat képtelenek megoldani.
Tovibbd tudatosult benniik az is, hogy egy-
re tobb arab orszdg tett szert atompotencidl-
ra (pl. Irdn, de feltételezhetd, hogy Irak is),
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és ezek ellen semmit sem érnek az iitk6z6z6-
nik. Mint ahogy a terrortimaddsok ellen
sem védenek. Ezért igyekszik az utdbbi tiz
esztend6ben minden izraeli kormdnyfé a
megbékélést hirdetni, kozottiik az enged-
mények mennyiségében vannak eltérések.

A vézolt okok kovetkeztében ezért meg-
kezd6dtek a puhatolézisok a két fél kozott.
A tdrgyaldsok kovetkezménye lett az 1993-
as Osl6i megillapodds, valamint az ismert
Camp David-i Rabin-Arafat kézfogds Bill
Clinton timogatdsdval kisérve.

Az iddig vezet$ utat dolgozza fel a két
konyv.

Az Igaz bardtok elsGsorban az izraeli
kiilpolitika alakuldsdt dolgozza fel, és els6-
sorban Izrael Allam és az Egyesiilt Allamok
kapcsolatdval foglalkozik. Persze emellett
kitér a tobbi fontos kiilpolitikai vonatkozds-
ra is.

A konyvet olvasva pontosan nyomon
kovethet6 a washingtoni zsidé lobby szere-
pe ezekben a megegyezésekben, valamint az
amerikai politika valtozdsaiban. A két szerzd
vildgosan és kozérthetGen koveti az esemé-
nyeket, pontos ¢s részletes leirast ad a sze-
replékrdl, torténelmi személyiségekrdl. Az
amerikai kiilpolitikai gépezet miikodését is
pontosan megismerhetjiik a kiadvanybol.

A kissé misztikus feje-
zetcimekre bontott kiad-
vany (pl. Apokalipszis —
soha, Az Gtkardtos arany-
kor, Csalddi botrdnyok,
Ezittal mindorokre stb.)
élvezhetd, gordiilékeny sti-
lusban tdrgyalja az esemé-
nyeket, boncolgatja az ér-
dekes sztorikat, torténete-
ket.

Erdekes dolog arrdl ol-
vasni, hogy Truman elnok
iroddjdba hogyan, milyen
uton juthatott be egy-egy

Sl

zsid6 szdrmazdsu gydrtulajdonos, hogy nyo-
mist gyakoroljon az Egyesiilt Allamok eln6-
kére valamilyen fegyverszallitdsi kérdésben.
A konyv részletesen kitér a zsid6 lobby
miikodésére, mddszereire, Golda Meir el6-
addskoritjara az Egyesiilt Allamokban,
amely kovetkeztében tobb milli6 dolldr ado-
mannyal térhetett vissza Izraelbe, noha csak
egy egyszer(i ruhdban és utazétdskaval érke-
zett oda. A zsid6 lobby egyik legsikeresebb
eszkoze a legkiilonfélébb ismeretségek ki-
haszndldsa volt. Ez els6sorban ugy tortént,
hogy Izraelb6l az USA-ba utazott egy meg-
bizott, akinek az adott feladatot tel)csueme
kellett. O megkereste cgy zsidé szdrmazdsu
nagyobb hatalmud ismer&sét, aki dltaldban
eljuttatta azokhoz a korokhoz, ahol az adott
témdban a dontéseket hozzik, beajdnlotta és
igyekezett 6t partolni. Ez a lehet&ség még
mdig is miikodik az amerikai-izraeli kapcso-
latokban, de ma mdr egyre kevesebbszer van
szukscg rd. Az Amerikdban €18 zsidok tobb-
sége igy probilt scgltem Izrael Allamon.
Simon Peresz nevét, ugy gondolom, 1ga-
zdn senkinek sem kell bemutatni, a napi
politikai élet egyik meghatirozé személyisé-
ge. Az dltala 1993-94-ben megfogalmazott
gondolatok — azt hiszem — 6rokérvénytiek,
¢s mdig megtarthatéak a hasonl6 konfliktus-
ban €6 orszdgok és nem-
zetek kozott vitds kérdések
rendezésére vonatkozdan.
Az dltala felismert és sziik-
ségesnek tartott megbéké-
Iés, valamint a fliggetlen
Palesztina megteremtése
szamdra elengedhetetlen
feltétele a térség gazdasdgi
fejlédésének és virdgzdsa-
nak. Azonban Simon Pe-
resz is leszogez egy fontos
pontot konyvében: Jeru-
zsdlem kérdésérél nem haj-
landéak tdrgyalni sem.
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Peresz konyve végigkoveti az osléi tar-
gyalésok menctét, a megegyezés létrejortét
és az ide vezetd rogos utat.

Erdekes azonban az, hogy tobb arab
orszdg és nép meg tudott egyezni Izracllel,
képes volt beldtni azt, hogy a békés cgyiitt-
élés a gazdasigi fcjl6dés cegyik alapfeltétele.
(Persze chhez Egyiptom esctében az is kel-
lett, hogy hdrom hdbort clveszitsenek.) A
megegyezésck mdsik oka pedig a Szovjet-
uni6 fokozatos térvesztése, majd felbomldsa
volt, hiszen 6k ldttdk el a térséget, sokszor
szinte ingyen fegyverekkel. Miutdn ez a
forrds megsziint, tobb orszdg felismerte,
hogy nincs pénze a driga hadfelszerelés
megvdsdrldsdra és fenntartdsdra. Ebbdl pe-
dig mdr egyértelmiinek tlinik, hogy igyckez-
tek a békésebb szomszédsdg fenntartdsa ér-
dekében 1épéscket tenni.

Ugy gondolom, hogy a térség békés
rendezésére csak abban az esetben van re-
mény, ha mindkét fél Ggy tud tdrgyaldasztal-
hoz iilni, ha nem fenyegetik Sket fegyverek,

merényletek. Ugy gondolom a palesztin
félnck is be kell litnia azt, hogy Izrael addig
nem hajlandé tdrgyalni velilk, amig ugy
érzik, hogy sziikségiik van az izraeli hadse-
regre az orszag békéje.fenntartdsa érdeké-
ben. Szerintem ez a legfontosabb kérdés, és
a jelenlegi helyzetben nem is igazdn ldtszik
esély arra esély, hogy jelentésen elmozdulja-

-nak errél a holtpontrdl. S azt hiszem, ez

figgetlen attdl, hogy milyen pdrt is van
kormdnyon. Izraclben még sosem hirdették
azt, hogy hadseregiiket azért tartjdk fenn,
hogy megoljék az 6ssze arabot, vagy hogy
cllizzék 6ket lakohelyiikrdl. ..

A rovid drrekintés alapjdn a két konyvet
batran ajainlom mindazoknak, akik nem sz-
raz torténelmet akarnak olvasni, hanem szi-
nes politikatorténeti drrekintést is akarnak
kapni a térségrol. Ugy érzem, a két konyv
tilkrében megismerhet6k a tobb évtizede
hizédé ellentérek okai és a jelenlegi dllapo-
tok is.

HEGYI GERGELY

Kis, magyar bankografia

Towmka BELA: A magyarorszagi pénzintézetek
rovid torténete. 1836-1947.
Budapest, 2000, Aula, 182 oldal.

*  x *

Tetszetds kivitelben, zsebkonyv formd-
tumban vehetjiik kézbe Tomka Béla szegedi
torténész legjabb munkajit, mely a mo-
dern magyar kapitalizmus egyik legfonto-
sabb, és sokszor legfejlédSképesebb dgaza-
tar6l szol. A magyar bank- és pénziigyi
rendszer rovid, lényegretord ismertetését
olvashatjuk, 1836-1947-ig terjedd id6inter-
vallumot feldolgozva. A széles korti szakiro-
dalmi héttér felhaszndldval késziilt munkdn
keresztiil kirajzolédik nemcsak pénziigyi

Téka

rendszeriink fejlédése, hanem ezen keresz-
till a kapitalizdl6dé gazdasigi rendszeriink
fejlettségi foka. A leképezés azonban nem
cgyértelm(, hiszen a pénzvildg, fejlettsége,
szerkezete, a modern nyugati mintdk gyors
drvérele révén nemzetgazdasdgunk legfejls-
déképesebb, legjelentésebb dgazatdva nétte
ki magdt, melynck fejlettségi szintje megha-
ladta a tobbi dgazat fejlettségét.

A konyvbdl nyomon kovethetjiik ezt a
folyamatot, a kis hazai takarékpénztaraktdl a
kiilfoldi befcktetéscket eszkozl6 magyar—
nemzetkozi nagybankokig. A kotet a puszta
folyamatok bemutatdsdn il szimos adattal,
tabldzatral is aldtdmasztja a pénziigyi folya-
matokat. A hagyomdnyos torténeti mun-
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kdkhoz képest sok szdm-
adattal taldlkozhatunk,
de gazdasigtorténetet,
azon beliil a banktorté-
netrél szakkonyvet irni
szamadatok nélkiil iga-
z4bdl lehetetlen és értel-
metlen. Az kotet elolva-
sdsa utdn a laikus olvasé
is az dltaldnos pénz- és
gazdasdgtorténeti isme-
reteken tdl alapvetd is-
mereteket szerezhet a
bankszakma terminus
technikuszaiban. A szak-
mai szokincs gyarapo-
ddsdt, az adott esetben
csak hozzivetdleges pon-
tossiggal ismert szak-
szavak megértését segiti a kotet végén elhe-
lyezett fogalommagyardzat, ahol tomor, ¢-
nyegre tor6 definicidkat kaphatunk az alap-
vet$ pénziigyi szakifejezésekrol.

Ahogy a cimbél is kideriil, 1836-tdl, az
els6 modern magyar pénzintézet megala-

kuldsitél kovethetjitk a
nyomon a magyar pénz-
vildg torténetét. Megje-
lennek el6ttiink a gaz-
dasdgi-pénziigyi vilsd-
gok, az pénzvildg jel-
lemz6 trendjei és azok
itthoni hatdsa. Birmely
korszakban jarunk, meg-
bizonyosodhatunk affe-
161, hogy hazink a nem-
zetkozi pénzvildg legko-
molyabb szerepl6i kozé
tartozott a kelet-k6zép-
eurépai térségbdl (s ez
nem csak a mi fejlettsé-
gi szintiinknek koszon-
hetd).

Osszeségében  tehdt
megillapithat6, hogy j6l haszndlhaté, gaz-
dagon adatolt pénz- és gazdasigtorténeti
konyv, amely remélhet6leg elézménye egy
nagyobb szabdsu, részletesebb magyar pénz-
tigytorténeti munkdnak.

Kiss GABOR FERENC

S8

By

Téka
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Megjelent A KOZELMULTBAN!

LASZLO SZEGFU

L’eredita spirituale pit antica I

Kiadénk gondozdsiban

a kozelmiltban latott
napvildgot Szegfit Liszlé
torténész Osi szellemi
orokségiink cimif kotetének
elsé része

— olasz_kiaddsban.

A kétet elsésorban

a magyar Ostorténet irdant

érdeklédd olasz szakosoknak

lebet hasznos olvasmany.

Szamunk szerzoi

ANTAL TaMAs hallgaté (SZTE AJTK); CsoNKARETI KAROLY torténész (Budapest); ENGI
Jozser kozlekedéstorténész (Szeged); HEeGy Apim PhD- hallgato (ELTE BTK); Hecvi
GERGELY hallgat6é (SZTE JGYTFK); Kiss GABOR FERENC tandr (Szeged); MARSAI JOZSEF
hallgaté (SZTE JGYTFK), PEr6 BALINT hallgat6 (SZTE BTK); Puszrar JANos (Szeged);
RONyAr LAszro hallgaté (SZTE JGYTFK); VINcze JOzser hallgaté (SZTE JGYTEK).

SZTE = Szegedi Tudomdnyegytem, JGYTFK = Juhdsz Gyula Tandrképzd Féiskolai
Kar, BTK = bolcsészettudomdnyi kar, AJTK = dllam- és jogtudomdnyi kar, ELTE =
E6tvos Lorind Tudomanyegyetem (Budapest).



Emlekezés a 424—esre

A képeket a palyaszdm nagysagrendjébe sorolva nem tudom a 424,001 mozdonnyal kezde-
ni, mert ezzel a géppel értheté okoknal fogva a hetvenes években nem talélkozhattam: Jugo-
szlaviaban volt hadifogsagban. Nyissa meg a sort a 424,002 a celldomolki flitéhaz elStt, melyet
1974. jllius 22-én tudtam ott lefényképezni, hala Fehér Taméas fénok mindenkori segitékész-
segének, amiért mindig halds maradok neki” — Kubinszky Mihaly szenzaciés fotbalbuma a legis-
mertebb magyar gézmozdonytipusrol szerkesztéséglink kozremUikodésével jelenik meg
2001 juliusaban.



Magyarorszag
es Euro..p,“,_'__

MEGJELENIK A NAPOKBAN. KAPHATO A SZERKESZTOSEG CIMEN ES A JOBB KONYVESBOLTOKBAN.
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