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BARTHA KRISZTINA

Az utolso6 Bathory

2. rész: A katolikus 6zvegy

»Kérlek, édes Sofikdm, az én hozzdm valo tokéletes szeretetedet holtom utdn is mutassad
meg, kiben nem is kételkediink, nekiink megbocsiss, ha vétertiink volna, az isten dicséségé-
re vigydzz, az igaz valldsban, kiben veliink éltél dllhatatos légy viltozhatatlanil, Ferkét abban
neveld, semmi vildgi dics6ség, félelem attdl el ne szakasszon.” - Ez volt I1. Rdkéezi Gyorgy
utolsé lizenete feleségének a csatatérrél, micl6rtt végzetes harcdt megvivta volna cllenségei-
vel. Nejénck szerelmében nem kérelkedett, arra nem is volt oka, de hithiisége anndl inkdbb
aggaszrotta. J6l sejtette, hogy Zsofia, akitdl ,azeldtti gydmolitéi elszedegettetének”, vissza
fog térni sziilei hitére, és 6 , tintorogni, hajladozni kezdett,” majd 1661 augusztus 15-én ,az
igaz reformata religiét, melyben addig constans volt, megtagadra és pdpistdvd lett.” Igy
emlékeztek meg dttérésérél az egykor forrdsok, hangsilyozva az esemény nagy jelentdségii
voltdt. A kovetkezSket mondja viszont errél maga az érintett: ¢z szoros dllapotunkban csak
isteni vigasztaldshoz folyamodvin, az boldogsdgos sziiznck mennybevitele napjdn itr valé
templomocskit reconcilidltatvin, azon templomban sz. misc hallgatds, gyénds és kommunié
dltal édes fiammal egyiitt mindketten magunkat publice deklardltuk, kirckeszevén ugyan-
azon napon minden cretnek tanitékat udvarunkbol.”

A bécsi udvar rermészetesen mar tudott a fejedelemasszony szdndékdrdl, mert & azt
cl6z6leg bejelentette a kancelliridnak, majd Lip6tnak és a rémai pépa’qak is. Szelepesényi
kancelldr 6rvendezé levélben gratuldlr, kiildott neki rézsaﬁi;érc!cct, Ména mcdaliont és egy
latin nyclvi imakényvet, mivel magyarral nem rud szolgdlni. Lipét kirdly is kiilon levélben
gratuldle, ajandékoka kiildétr, s meghagyta Montecuccolinak, hogy az asszonyt joszdgdban
védelmezze. Nem csoda, hogy a bécsi udvar ennyire orvendezett, ’hnszc'n’az cllenreformicié
szempontjibél ez az dreérés igazi fegyvertény volt. Az crés Munkidcs vdrdban c'lc'S.fcjcdclcm.
asszony valdsdgos kiskirdlysdgot igazgatott a Felvidéken, cgy olyan roppant ,bmoktcstct,
amilyennel az orszdgban sem akkor, sem azota nem dicsckedhetett scn.kl mds. Lordntffy
Zsuzsanna végrendeletében menyét meg sem emlitette, de az még legszornylibb dlmaiban
sem fordult ¢l6, hogy egyszer majd az cgész hatalmas vagyont & fogja lgazgat_ni: Pedig
Bithory Zs6fia mdr megesappant joszdgokat vett dt kormdnyzdsra, mivel az erdélyi birtokok
mind odavesztek. Rdkoczi lengyelorszdgi hadjdrata utin a nagyvezér ragaszkodott ahhoz,
hogy Rikéczinak, anyjanak, feleségénck, fidnak javai ne legyenck Erdélyben. Ezeket a birto-
kokat Apafi fejedelem szétosztogatta hivei kozott. Az ozvegy fejedelemasszony megprébilta
Ugyan visszaszerezni Gket, hivatkozva hési haldlt halt férjére, de nem jart crgdménny'cl. Az )
birtokosok kijelentették: készek clébb clvesziteni éleriiket, minthogy visszaszolgdltassik
Szerzeményiiket. Kiilonben is, iizenték vissza a rendek Munkdcsra, ,hogy mennyire idegen-
kedik az ottomén porta a felséges Rikéczi haztol, azt talin ill6bb hallgatdssal mellézni, mint
$26v4 tenni.” Ebben volt némi igazsig, tekintve, hogy Ali budai pasa bejelentette igényét

6czi magyarorszdgi birtokaira is. Azt, hogy ezck a teriiletck mégis megmaradeak, csakis
A viradi védok hosies kitartdsdnak koszonhették Rikoczick, az ostrom ugyanis olyan sokdig
“hizodort, hogy a toroknek mdr nem volt ideje ezzel a tervével is torédni. Pedig Rikocz
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dzvegye még csak el sem kiildte azt a kétezer lovast, amelycket a végsdkig szorongatott
varvédknek megigért.

A Rékdczi hiz valliscseréjénck messzemend kovetkezményei lettek. A tény mdr onmagd-
ban rendkiviil riaszté volt, mivel a Rdkdcziak addig a hazai protestantizmus legszildrdabb
oszlopai voltak és birtokaik a hivék szimdra menedékiil szolgdltak. Ehhez adédott még az,
hogy Bithory Zsofia egyszemélyes keresztes hadjdratot indit az ,cretnckség™ cllen, szinte
megszallottként terjeszti régi-uj hitét. A renegdtoknak azon fajtdjibol szdrmazott, akik har-
cos hittérit6i lettek vilaszrott vallisuknak, mint példdul Pizmany Péter. Nem vildgi dics6-
ség, vagy félclem szakaszrotta 6t el a kdlvinizmustdl, amitél férje félr, hanem valédi, kiforrott
meggy6z6dés. A hittérités volt szimdra a vezeklés is, amiért egykor clhagyta a katolikus
valldst. Semmitél sem riadr vissza, hogy eszméinck érvényt szerezzen, de villalta tetteinck
minden kovetkezményét is. Aki megfélemlitésével prébilkozott, annak keseriien csalédnia
kellett: ¢z az asszony vasbél volt, és nem ismert Ichetetlent.

Legels6 feladatként sajdt kornyezetér alakitotta dt: a protestinsoknak nem maradt mas
valasztdsuk, mint menni vagy dttérni. A kdlvinista tanfték helyébe jezsuitdkat hivott, kozii-
lik keriiltek ki aztdn legbizalmasabb emberei is: Pdter Millei Istvdn, P. Kiss Imre, P. Sdmbdr
Mirtyds. Még j6l meg sem ,kesergette” férje haldldr, amikor birtokain tiizes hadat tizent a
reformdtusoknak. Taktikdja az volt, hogy a protestinsoktél minden Ichetséges jovedelmet
clvont, igy azok maguktdl is elsorvadnak majd. A reform4tusokat legérzékenyebben a pataki
i§kola jovedelmeinck ,letartéztatdsa” érintette. A fejedelemasszony a ,cuius regio cius re-
ligio” clvére timaszkodva kijelentette: & most mdr katolikus és az 1647. 11. torvénycikk
értelmében mds valldsiakat nem koteles timogatni. A protestdnsok viszont az 1647. 14.
tﬁryénycikkrc hivatkoztak, ami szerint az iskoldk és templomok erészakos foglaldsa, jovedel-
meinck visszatartdsa 600 forint pénzbirsiggal jdr. A pataki iskola esetében val6jiban arrdl
volt 526, hogy Lordntffy Zsuzsanna végrendeletében meghatdrozott jovedelmet hagyott az
iskoldra és 6rokoseinek is kotelességévé tette ezek kifizetését. Ennck pedig semmi koze
ahhoz, hogy az illeté milyen valldsii, mert ha a legdtumot nem tartja tiszteletben, a karosul-
taknak torvény adra Ichetdségiik a virmegyéhez fordulni jogorvoslatért. Amennyiben a
vz.irmcgyc a panaszt helytdllénak taldlja, le kell foglalnia a kirdlyhelmeci és a dobéruszkai
birtokot az iskola szdmdra. Minderrél Lordntffy Zsuzsanna részletesen intézkedett végaka-
ratiban. Az illetékesek valéban birésighoz fordultak. A zempléni alispin mir 1662-ben
megintette a fejedelemasszonyt, de 6 mit sem tor6dote ezzel, rendithetetleniil folyratta
to"‘_bb_ missziéjdt. Minden médon partfogolta az dréréket, akdr még udvardban is adott
ngklk nmstfgct. A reformdrus istentiszteletcket megzavarta, kényszeritette Sket, hogy halot:
taikat katolikus cereménia szerint temessék el Parasztgyerckek 'kcrcsztanvasigﬁt villalta cl,
s gazdagon megajindékozta Sket. b '

A pataki iskola jovedelmeit viszont nem adra vissza, ¢ helyett 1662-ben segitett feldllitani
a Missio Rak,c?czlinit Patakon, amely jezsuita rezidencidvd fejlédote. Az ite €16 jezsuitdk
;‘“‘t‘"‘k az 1) katolikus iskoldban is. Ennck Iétrehozdsa azzal a nem titkolt céllal tortént,
Poglzi:s klilvmlsta kollégium szerepkorét dtvegye. Fénoke haldldig P. Millei Istvin, 1677-t61
e v";ll‘:, l: fhci)f;:‘lc_lcmassmny legf6bb bizalmasa, gyéntatdja, cllenségei szerint rossz
YotE RySensosital ‘B:‘ folyratta Rikoczi Ferenc nevelését, késobb Zrinyi Tlona is Gt villasz”
s gY 2 Jdul. Bithory Zséﬁa~a protestantizmust azonban nem csak fizikailag, hanem

emi téren is le kivinta legy6zni, mert udvari jezsuitdit arra buzditotta, hogy a kassai
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pataki reformdtus prédikdtorokkal hitvitdzzanak. A jezsuita térhdditds nagy eredménye volt
m¢ég a kassai rendhdz tovibbfejlddése. Kassdn a fejedelemasszony is épitett templomort és fel
is szerelte. P. Vid Ldszl6 rektor kérésére Iehetévé tette 1674-ben nyomda feldllitsat is.

Bdthory Zsdfia erészakos katolizdl6 tevékenysége hatalmas felhdboroddst keltett. Zemp-
Ién virmegye tobbszori intése mit sem haszndlt, ezérr ellenfelei a nddorhoz fordultak, aki
viszont Bdthory Zsofia bardtja volt. Wesselényi 1665. szeptemberben terminust tiiz ki a
békéltetésre Kassan. Ezek a tdrgyaldsok mind eredmény nélkiil zdrultak. 1667-ben az or-
szdggy(lésen a protestins rendek kijelentették: addig nem tdrgyalnak, mig Bdthory Zséfia
miatt clégtételt nem kapnak. A felvidéki tizenhdrom virmegye az esztergomi érsek dlral
lizente: képesck a csdszdrtdl is clszakadni Bithory Zsofia miatt. A dolog oddig jutott, hogy
az liggyel a csdszdri titkos tandcs is kénytelen volt foglalkozni, anndl is inkdbb, mert az a hir
jarta, hogy az clégedetlencket Apafi Mihdly erdélyi fejedelem tiizeli, és fegyveres timogatdst
is igért nckik. Egy 1664-ben kelt levelében Apafi azzal fenyegetézik, hogy megesendesiti
majd 6 Rdkdezi Ferenc éretlen buzgdsdgit! Lipét azonban minden egyes esetben az 6zvegy
partjit fogta, czért az megkozelithetetlen volt. A pdpai dllamtitkdr meg is dicsérte, hogy
inkdbb a lelkiismeretére, mint az dllamrezonra hallgat. Pedig a csdszdrnak jol felfogort
érdeke inkdbb azt diktdlta volna, hogy a nagyasszonyt megegyezésre buzditsa, s czzel clejé
vehette volna a felvidéki zavargdsoknak és megkimélhette volna magdr tetemes anyagi és
katonai dldozattél, de hdt mit is virhattak volna a protestdnsok attél a kirdlyt6l, aki prédika-
toraikat néhdny évvel késbb galyarabsdgra kiildre! i i

Az crdélyi orszdggytilésck is stirtin foglalkoztak a Rikéezi hiz ,biintetleniil miivelt iildo-
zéseivel”. Bithory Zsofia csoddlkozik: vajon mi jogon szol bele az erdélyi fejedelem a
magyar kirdly fennhatésdga ald tartozo orszdg beliigyeibe? »Az fejedelem Skegyelme erdélyi
joszdginkat fenyegette, ha az pracdikdtorokat el nem bocsdtjdk. Nem lévén ficpcndcptld]a az
orszignak Erdélytiil, az ide ki valé cselekedetiinkbdl szémot nem vehet a f?)cdclcm Okegyel-
me.” Volt azonban olyan vitds tigy is, ami kifcjezettem erdélyi vonatkozdsi volt: I1. Rikéczi
Gyorgy lengyclorszdgi hadjdrata idején két emberét, Gyer6fty Gyorgyor és Apafi Istvint
zilogul hagyta ott, hogy majd késébb kivdltja Sket. Csakhogy Rik6ezi hamarqsan meghalr,
és a kezesck sajdt erébél voltak kénytelenck kivdltani magukata fogsigbdl, majd maginem-
berként keresték fel Bithory Zsofidt, hogy téritse meg kdrukat. O erre nem volt hajlandé, a
esdszdrhoz is felirt az iigyben: ,Arra torekszenck, hogy bithori és somlyai birtokaimat is
clfoglaljdk. Jéllchet ismerik a jogot, hogy a feleség nem koteles a férjéére blinhédni és
forditva.” Igazsdgralannak érzi, hogy 6 fizessen férje, az egykori fejedelem helyett, holott
annak osszes crdélyi birtokitl megfoszottik &t. Somlyd elkobzdsinak tervét valészinileg
Teleki Mihdly agyalta ki. Ezzel zsarolni tudtdk az 6zvegy fejedelemnét, mert ha az a birtokdn
€6 erdélyicken esett sérelmeket orvosolnd, mondta az crdélyi orszdggyiilés, akkor 6k is
méltinyosan jirndnak ¢l kérelme iigyében. Maga Bcﬂllcn linos'mopdtf ki, hOg,\_' sokkal
inkdbb politikai, mint jogi megfontoldsok dontorrek az ligyben. Llpét'?s h}éba allt ki Batho-
ry Zs6fia mellett, mert amitél félr, mégis bekovetkezett: Apafi cllene dontor, s igy a kezesck
Javéra elkoboztdk az &si Bithory birtokot, sziiletésénck helyét, Somlyé.

A fejedelemasszony ténvlcg' biintetleniil ujjar hizhatorr a térv{nnycl. A protestinsok
hidba hoztak cllenc clmarasztalé itéleteket, ha azokat foganatositani nem lehetett, mert eze
Maga a kirdly akaddlyozta meg. A protestinsok mindebben a sz:_lbad valldsgvakorlatukat
biztosits bécsi és linzi békepontok semmibevételét, a jog ldbbal tiprésdt ldetdk. A botrény

nként orszdgos sérelemmé dagadr és a Wesselényi-felkelés egyik oka, kirobbantdja lett.
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I. Rakoczi Ferenc hazassaga és a Wesselényi-osszeeskiivés

1665 nyaran I. Rikdczi Ferenc jegyet véltott Zrinyi Ilondval, Zrinyi Péter horvdt bdn
linyaval. Méghozzd a trencséni fiird6ben, ahol Zrinyi Péter, Bithory Zsofia, Wesselényi
nddor és mdsok is jelen voltak. IT. Rdkéezi Gyorgy és felesége eredetileg gy tervezeék, hogy
fitknak uralkod6i udvarbdl vilasztanak tirsat, de a lengyelorszdgi hadjdrat utdn megviltoz-
tak I. Rdkoczi Ferenc hdzassdgi esélyei is. Zrinyi Ilona és Rdkdczi Ferenc hdzassdgdnak terve
a Zrinyi Mikl6s nevével fémjelzett mozgalom utolsé szakaszdban, az 1660-as években kris-
talyosodott ki. 1662 végén Bdthory Zso6fia Bécsbe kiildott megbizottai tdrgyalnak Zrinyi
Péter bizalmi emberével, Vitnyédi Istvannal. A terv kifunddldsdt egyesek Frangepdn Kata-
linnak, Zrinyi Péter feleségénck tulajdonitjdk, mdsok Széchy Mdria mesterkedését latjdk az
ligy mogott. Az tény, hogy a nidorné sokat tett ¢ hdzassdg létrejorte érdekében: 6 kozveti-
tett legtobbet a felek kozott. 1665 nyardn a trencsénteplici firdében Rdkdczi és Zrinyi Ilona
taldlkoztak is, ami arra utal, hogy némi beleszoldst mégis kaphattak sorsuk alakitdsiba. Ha
igy tortént, azt Bithory Zséfia csak helyeselhette, mert mint egy késbbi levelében frja:
»Régi példamondds, feleséget és lovat ldtatlanil venni sem mindenkor szerencsés.” A meny-
asszony cllen Rdkéczinak nem volt kifogdsa, hiszen Zrinyi Ilona szép volt, okos és kedves.
Ami Bdthory Zséfia szempontjdbdl fontos volt, az is teljesiilt: az ifji ara vagyonos és foleg
katolikus Habsburg-hii csalddbdl szdrmazott. Az eskiivét 1666. mdrcius 1-jén, Makovica
vdrdban tartottdk meg, az esketést Szelepesényi Gyorgy primdsra biztdk, ami arra vall, hogy
az uralkod6 rudrdval és jovdhagydsaval kottetett meg.

Néhdnyan gy gondoltik, hogy ¢z a hizassdg Bithory Zséfidnak nem tetszett, mert még
az eskiivre sem ment cl. Az mégsem valdszini, hogy ebben az esctben belecgyezését adta
volna. Az eskiivéi meghivéban is azt {rja, hogy fia ,anyai javallisunkbdl jegyzette el magd-
nak” Zrinyi Ilondt. A protestdnsok tartottak ett6l a hdzassagtol leginkdbb: attél féltek, hogy
a két csalid majd az & valldsuk iildozésére fogja felhaszndlni egyesiilt crejét. Csak azzal
biztathattdk magukat, hogy a Zrinyi csaldd valldsi tolerancidjardl kozismert és nem fog
segédkezni a fejedelemasszonynak a protestdnsok elleni harcdban.

A mennyegz6 utin néhdny nappal a fiatal par felkereste Munkdcson az 6zvegy fejedelem-
asszonyt, majd Sdrospatakra mentek tovabb, ahol nagyszabdsi udvart rendeztek be maguk-
nak. Még a pdtereken is megosztoztak: Millei és Kiss Imre maradrak a fejedelemasszonynak,
Sdmbdr Mitydst kapta a fiatal par. Bithory Zs6fia még csak nem is sejtette, micsoda tdrsa-
sdgba keveredet egyetlen fia! A hdzassdg létrchozdiban nem nehéz megismerni a kirdly elleni
Osszeeskiivés oszlopos tagjait. A hdttérben hizédé szindék mindenképpen a hatalmas Rd-
koczi vagyonnak a késziil§ felkelés szolgdlatdba dllitdsa volt. De az sem mellékes, hogy
Rakoczi megnyerése esetén a dicsé fejedelmi csaldd neve is fémjelezné a mozgalmat. Zrinyi
Ilo’n{mak is fcladata Ichetert a fiatal férj megnyerése az iigynek, a Zrinyi csaldd vasviri béke
utdni politikai irdnyviltdsdnak megfelel6en. Persze ha a hdzassdg kotésénck évében a kozhi-
edelemmel ellentétben tényleg csak tizennégy esztendds volt, mint Nagy Ldszl6 dllitja, akkor
nem va'léfzinﬁ, hogy til nagy nyomdst tudott volna gyakorolni férjére politikai iigyekben.
Vdésqnubb, hogy Zrinyi Péter befolydsa hatott az ifjira, aki tudhatott Zrinyi Miklésnak és
édcsap,)énak kélesonos nagyrabecsiilésérél, s hogy apja mennyire tisztelte a koltd és hadvezér
véleményér. Apésa tobbszor is felkereste Sket Séfospatakon, ahol a fima szerint a ,,sub rosa”
tcrm'ébc'n foly{ak a titkos tdrgyaldsok. Az egyébként erélytelen fiatalember most eldszor
sarkdra dllt anyjdval szemben. O nem volt vallisi fanatikus, sem feltétlen Habsburg-hd, s az
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tigy érdekében, apésdnak sugalmazdsdra kész volt kiegyezni a protestansokkal. 1669. dprilis-
ban megkotorték a sdrospataki egyezményt, melynck értelmében Rakéezi kotelezettséget
vdllalt, hogy a reformdtus iskoldk és templomok anyja dltal elvett jovedelmeit visszaszolgal-
tatja, a pataki féiskola segélyezését tjra folydsitja, a protestdns templomok litogatdsit nem
akaddlyozza. Ezzel Rdkdczi egy csapdsra a kelet-magyarorszdgi cllenzéki mozgalom vezéré-
vé Iépett ¢l6. Bithory Zséfia nagyon haragudott, mindendron meg akarta akaddlyozni fia
Iépését, majd amikor ez nem sikeriilt, a kirdlyhoz fordult, hogy a békét ne erésitse meg.

A felkelés hamar kudarcba falt. 1670. mdjus clsején a tdllyai gytilés a fegyverletétel
mellett dontott, s Rdkdczi rémiilten anyjdhoz futott, az erés munkdcsi var védelmezd falai
kozé. Bdthory Zsofia dllit6lag ¢ szavakkal fogadra gyermekér: ,,Azzal, hogy megvetetted
anydd randcsdt, clvetemiilt fiam, és az eretnckekhez partoltdl ... szerencsétlenséget hozd
fegyvert fogtdl a rémaiak csdszdrdra ... micsoda fdjdalommal sgjtottdl cngem, mind éjszakd-
kat s nappalokat éltem 4t attél az id6tél fogva. Tudd meg ezére ... ha egyszer a hatalmamban
1év§ vérba cljottél, azt kell kdvetned, ha akarod, ha nem, amit én parancsolok.” Rdkdczi
Ferenc bele is nyugodott cbbe, és Bithory Zsofia clinditotta a gépezetet fia megmentése
érdekében. Levelet ir Kollonich Lipétnak, melyben mélységesen elitéli ezt a ,,cstinya ribilli-
6t”, amelyért Zrinyi Péter, fia felbujrdja haldlt, Széchy Miria pedig korbdcsot érdemelne. J6
lenne, mondja, ha német sereg jonne az orszdgba a karolikus vallds védelmére és kész
segitségét felajdnlani a gonoszok megfenyitésére. Elkiildi az udvarba Mokchay Andrés kor-
baviai piispokot, clldtja instrukcidkkal és sok ajdndékkal, hogy prébdlja megpuhitani a csd-
szdri udvar befolydsos embereit. Torckvése nem taldlt siiket fiilekre, mert Széchenyi Gyorgy,
Szelepesényi primds és Szegedy Ferenc vdci puspok is felkaroltdk iigyét, s Montecuccoli a
fejedelemasszony egyik levelére egyencsen azt frta széljegyzetként, hogy azt ,aranyba kellene
foglalni” Bathory Zséfia ckkor mdr szinte gytilolte czcker az embereket, éliikon Zrinyi
Péterrel és Széchy Mdridval, akik fidt fondorlatos médon behdléztdk és csaknem a végrom-
ldsba taszitortdk. Segitséget nyvjtott a megtorld csdszdri seregnek a rebellisek clfogdsaban.
Egyrészt, hogy fidn segitsen, mert annak sorsa még nem déle el teljesen, bar a csdszdr
hajlandésdgot mutat megkegyelmezni neki, de ¢ mellet hajtotta a bosszivagy is. Rakoczi
mdsként gondolkodott. Nagyon bantotta hiveinek sorsa és titokban figyelmeztette legtobb-
jiiket, hogy 8rizkedjenck anyja katondinak cselvetéscit6l. Bécsben biztak a fejedelemasz-
szonyban, tudtik, hogy féken tudja tartani fidt. 1670. junius 20-dn Sdroraljatjhelyen a
holsteini herceg és Heister kozremiikodésével megsziiletett az egyezség: a csdszdr megke-
gyelmez Rdkdczinak, ha seregét elbocsitja, a csdszdri katpnaségot élelemmel elldtja, vdraiba
csdszdri Grséget enged, kivéve Munkdcsot, mert az a fejedelemasszony sajér véra. Bdthory
Zsofia szeretett volna magyar Grséget is tartani vdraiban, de csak harminc-harmine hajduit
engedélyeztek neki Patakon és Ecseden. Ezcket a vdrakat azonnal 4t is kell adni. Nem igy
képzelte 6 a német seregek Magyarorszdgra jovetelét! Mikor Spork jinius 7-én seregével
bevonult Sdrospatakra, Bithory Zséfia ,viddm arccal, de belsejében bus Iélekkel” adra dt a
vir kulcsait. Az ccsedi var cllendllt, csak a fejedelemasszony személyes megjelenésére volt
hajlandé kaput nyitni. s .

A hadisarc 6sszegében mar nchezebben jutottak dilére. Bécs kétmilli6 forintot kér,
Bithory Zsofia szdzezret ajanl. 1671. februdrban végre sikeriilt megegyezni: a végosszeg
négyszazezer forint lett, cbbdl kétszdzezret készpénzben, szdzotvenezret élclemben kell kifi-
zetni, 50 czer forint értékig a trencséni joszdgot foglalja le a Kamara. A .csala'dnak nagy
megterhelést jelentett ennck a sok pénznck az cléteremtése. Szerencsére a fejedelemasszony
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kialkudott némi hatdridét. Igy is hatalmas kolcsonoket kénytelenek felvenni és Zrinyi Ilona
is odaadta minden csalddi vagyondt. Rédkdczi cserében kiilonboz6 birtokokat kot le anyjdnak
és feleségének. Zrinyi Péter, Frangepan Ferenc, Nddasdy Ferenc sorsa megpecsételdott,
életiik végére a baké keze tetr pontot, de Rdkdezi meg volt mentve és ezt csakis anyjdnak
koszonhette.

A ,véres nagyasszony”

Béthory Zséfia gy jellemezte kissé rosszmdjian, dmde taldléan a Wesselényi-felkelést,
mint ,boldogtalan, vakokat vezets, sotétben botorkdzé elpartoldst”. Sem a felkelés, sem
kovetkezményei nem tdntorithattdk el feltétlen kirdlyhtiségétdl. Sok embert juttatott a csi-
szdri katondk kezére, de sokakat meg is mentett az ildozéstdl és a bortontdl. Féleg, ha azok
katolikusok voltak, vagy frissen tértek katolikus hitre, ahogyan Kazinczy Péter Zemplén
megyei féjegyz0 tette. Erre mondta Millei péter, hogyha a fejedelemnére bizndk a dolgot, a
tévelygOknek nagy része mdr katolikus lenne. Az dttérés Gszinteségében a fejedelemasszony
nem kételkedett, de a patert nem is nagyon érdekelte, mert mdr az is tiszta haszon, ha az \j
hivé gyerekei katolikus hitben fognak nevelkedni. Barkécezi Ferenc tigyében Rottal Jdnos-
~hoz, a l6csei komisszid elnokéhez fordult. Kéri, hogy engedjék el szegényr, mert ,nincs
szintén anynyira valé vétke 8kelménck.”

Mihelyst megszabadult a fia miatti aggodalomtdl, mint a ,megscbesitett vad” vetette
bele magdr djra kedvenc clfoglaltsigdba, a protestdnsok iildozésébe. A kortdrsak egyértel-
miien jezsuita kornyezetét tartottk felelésnek a nagyasszony rilkapdsaiért. A pdterck nép-
szerfitlenségére jellemz6, hogy Sdémbdr Mdtydst egy protestdns kortdrs a nem til hizelgd
»amaz hamis 6rdogok dgyékdbol szarmazé™ barokkos jelzével illetre. Kiss Imrét talin még
jobban gyfilolték, a tarpaiak nyiltan a szemébe is mondtdk wrndjiikknek: ha mindenkor
mellette nem il a paternck, megolik azt! ;

A fejedelemasszony elsé haragja most is a sdrospataki kollégium cllen irdnyult. Ujra
megvonta jovedelmeit, 1671. oktéber 20-dn a professzorokat és a didkokat kikergette az
iskoldbdl. A kdlvinista tanintézmény szdmfizetésbe kényszeriilt. Debrecenbe, Marosvasdr-
helyre koltozore, végiil Gyulafchérvdron dllapodott meg Apafi védelmez6 szdrnyai alatt.
1682-ben térhettek csak vissza Patakra a didkok, méghozzd Thokoly Imre jévoltdbol.

Ugyancsak Lordntffy Zsuzsanna eredményeit rombolta le a kdrpdtaljai pravoszldv ukrd-
nok katolikus unidjinak egyengetése. Igaz, hogy ez eredetileg is katolikus torekvés volt, a
frissen rekatolizdlt Homonnai Drugeth Gyorgy prébilkozott a legelsé unids kisérlettel
1614-ben. Kés6bb 1. Rdkéezi Gyorgy uralkoddsdval hivsitotta meg a tervet, de haldla utédn
felesége még keményebb vonalat kovetett: az 6 terve egyenesen a kdlvinista unié létrehozdsa
volE. Amier meghalt, helyér Bithory Zséfia foglalta el, és megint a katolikus unié kérdése
kertilt napx'rcndrc. Lippai primds nagyon oriilt a fordulatnak, és rogton akcioba kezdett,
hf)gy terveit keresztiilvitesse a fejedelemasszonnyal, de abban hirtelen feléledt a foldesur, és
bizonyos kérdésekben nem volt hajlandé engedni. Az tigy igy alaposan clhizédotr, még a
hetvenes években is azon ment a hare, hogy ki legyen az unids piispok. Nem is fejez6dorte
l;: az cgyesités Bithory Zséfia életében, hanem csak sokkal késébb, a XVIIL. szdzad koze-

n.

A protestinsok nem adtdk fel a reményt, hogy érdekeiket meg tudjik védeni, de most

mdr nem csak a torvény fegyverével harcolnak ellene: az éledd kuruc mozgalom dirckt
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sarcolja, pusztitja az 6 birtokait. Veliikk nemigen tud hadakozni, igy a kdlvinista tanitékon
toltotte ki haragjdr: ,Tudtdra adjuk mindencknek, az kiknek illik, legelsébben is az Cal-
vinista Esperescknek és pracdikatorokak, mivelhogy... jészdginkban sok megbecsiilhetetlen
kdrokat vallottunk, s dltalok [ti. a kurucok] szolgdink koziil megolettek, vagdaltattak, s
megfosztattak... elvégeztitk magunkban megmdsolhatatlanul, ha ezentiil vagy egyhdzi vagy
mds renden lévé emberink megkdrosittatnak és jészdgink hdborgattatnak eo facto vala-
mennyi calvinista eperescket, pracdikdtorokat kaphatunk, vagy Tiszdn, vagy Szamoson tul,
vagy innen, bérokkel s élettel fizetiink meg.” Mivel a kurucok védnoke koztudomdsilag
Apafi fejedelem volt, nem csoda, ha Rdkocziné 6t okolta a kurucok pusztitdsaiére. Kéri,
hogy ,,a fejedelem Bkegyelme assecurdljon, hogy jészdginkban nem hdborgat”, mert a prédi-
kdtorok koziil eddig ,se meg nem iltiink, se tomloczben senkire senkit nem vettettiink” szemben
a kdlvinistdkkal, akik ,,sok papokat oltek, vertek, kinzottak™, s ha ez igy megy tovibb, 6 sem
lesz tobbé elnézd és sokakat a mdsvildgra kiildet! A fejedelemasszony egyéltalin nem tdlzott
a kuruc nilkapdsok fel6l. Mdr az 1672-es tdimadds alkalmdval szdmos katolikus papot és
nemest meggyilkoltak. Enyhébb csintalansdgnak szdmitott, ha egy katolikus papot csupan
kiheréltek, mondvin, hogy sziikségtelen dologtdl fosztjdk meg. A katolikus kegytdrgyakat is
ton-utfélen meggyaldztdk. Bér a fejedelemasszony kezdte a zaklatdsokat, most mégis 4rtat-
lannak érzi magdt ,mert ha minket nem hdborganak, mi senkit sem bantunk” - 4llitja, de ¢z
a kijelentése nélkiilozi a kell§ megalapozottsdgot.

Mindez nem javitott Erdéllyel valé kapcsolatin, ami mdr gyis nagyon megromlott.
Apafinak kiilon sziirta a szemét, hogy Rdkdczi Ferenc viseli a vilasztott erdélyi fejedelmi
cimet. A Wesselényi-felkelés idején ebbél konfliktus sziiletett. Apafi meg volt réla gyézodve,
hogy Rakéczi fejedelmi hatalmdra tor, s a félreértés csak késébb tisztizédotr. A somlydi
j6szdg elkobzdsa sem volt il bariti gesztus. Bithory Zséfia Teleki Mihdlyhoz fordult, de a
fejedelemnek is frt e tirgyban: kifogdsolta, hogy Bethlen Jdnos fiaival kdrositjik 6t somlyéi
birtokdban. Az emlitett fit, Bethlen Miklds visszaemlékezéseibé] tudjuk viszont, hogy ¢z id6
tdjt a fejedelem foglalkozott a gondolattal, hogy Béthory Zséfidr feleségiil kéri. Az asszony
régi szépsége ide vagy oda, ez eléggé érthetetlen, tekintve, hogy kapesolatuk igen fesziiltnek
volt mondhaté, de mindjdrt viligosabb az iigy, ha azt litjuk, hogy Apafi a lengyel korondra
palydzott ckkoriban és még a katolikus vallds felvétele sem dllott tdvol elképzeléseitél. Batho-
ry Zséfia viszont félig lengyel volt, s rdaddsul roppant gazdag. A tervbél végiil semmi sem
lett, még a lednykérésig sem jutott el az tigy, de nagy valSsziniiséggel Rdkoczi ozvegye
kikosarazta volna a fejedelmi kérét.

Nagyobb gondja volt most ennél a csalddnak: el6 kellett teremteni a hatalmas viltsdgdij
osszegét. A Rdkécziak legenddsan gazdagok voltak ugyan, de ckkora készpénzt eléteremteni
még ket is megterhelte. Kénytelenck voltak ékszercikkel kereskedni. Ebben a korszakban a
tezaurdlds igen divatos szokds volt, sok f6ur is €lt a lchctc’iséggcl. Az ékszerek és a fold - ez
a két dolog tartotta meg értékét, tehdt ezeker gytijtotte, aki tehette. Az 1670-es években
Bdthory Zséfia tobb helyen drulta ékszereit, igy keriilt kapcsolatba Forgich Addm felsé-
magyarorszagi nagybirtokossal, aki éppen ékszereket akart vdsdrolni, de mivel készpénze
nem volt, a Rdkéezi birtokokkal szomszédos tiszaszentmdrtoni birtokdt ajdnlotta fel cseré-
nek. Bdthory Zséfia ravasz médon csokkenteni szerette volna ennck a birtoknak az értékét,
hangsilyozva, hogy ,az hédoldshoz igen kozel vagyon az j6szdg, sét, taldn alattomban
hédol is.” A féuar kezdetben feltérel nélkiil bizott az asszonyban, de aztin megingott, mert
rdjott, hogy Bdthory Zséfia csak ,temporizdl”, vagyis hizza az id6t, hogy jobb iizletet
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kothessen. A csere végiil is nem tortént meg, a csalédott féur levonta a tanulsdgot: ,,Akinek
pappal és asszonyemberrel van dolga, Ggy jdr mint én.”

A viltsdgdfjat a csaldd nehezen teremtette ¢l6, a sok felvett koleson miatt még hosszi
ideig pereskedtek, ¢z azonban nem befolydsolta Bathory Zsofia kirdlyhiiségér Pedig Ot is
érték sérelmek. Birtokait épp ugy nem kimélte a gyézedelmes német katonasdg, mint barki
madsét, s panaszait a bécsi haditandcs néha meghallgatta, néha nem, de soha nem orvosolta.
Roppant sérté lehetetr az is, hogy a kdlléi 4j német kapitdny vaddszkutydit a Rdkéczi - hdz
tagjairdl keresztelte cl. Mégis, amikor 1677-ben Wesselényi Pal kuruc vezér Magyarorszdgra
kiindulva csatlakozdsra szolitotta fel a fejedelemasszonyt, elérebocsdtva, hogy ha nem tart a
mozgalommal, ,Nagysdgod megtudgya mint ily hazdja cllenségin s minden jészdgdn, amit
clkévethertiink, elkdvetiink, Ngod senkire se vessen, hanem csak magdra,” Bdthory Zséfia
nem tdrgyal veliik. Bdr jol tudra, mit jelent ez, mégis azt felelte a fenyeget6z6 kuruc vezér-
nek, hogy jobb lesz, ha vdritdl tdvol tartjik magukat, mert ,nem fogja kimélni téliik a
goly6t”. Erre mondta Acsddy, hogy Bathory Zsofia a kurucok fenyegetéseivel, kalandozdsa-
ival szemben t6bb férfias batorsdgot fejtett ki, mint a vele egy parton 1évé féurak barmelyike.
Teleki Mihdlynak, a mdsik kuruc vezérnek bardtsdgosabb hangon irt, hiszen 6k mdr régrél j6
ismerdsok voltak. Elismeri, hogy a birtokait pusztité katondk koziik sokakat tomlocbe
- vetett, amiért ,minket senki istenesen bal képpen meg nem itilhet, mert a természet is, mely
minden lelkes dllatban Gntetett, arra ad 6sztont, hogy maga cllensége ellen magdt oltalmaz-
za”, de azért hozzdteszi megnyugtatisképpen, hogy a rabok nincsenck kemény iga alatt.
Telekinek nemigen Iehetett oka csoddlkozni a fejedelemasszony eljdrdsan, mert ndla jobban
senki nem ismerhette felfogasmaédjdt. Politikai hitvalldsit egy kordbbi levelében részletesen
kifejtette neki Bathory Zséfia: ,Mi nem dsmeriink az rémai csdszdron kiviil mds urat az
orszdgban... nincsen tobb hazink Magyarorszagnal s azért is nem akardnk egyetérteni koro-
nds kirdlyunkrdl elpdrtoltakkal, hogy czen haziban élhessiink mind fogytig, nem gyaldzatos
pdrtolkoddsnak nevét visclvén, hanem dllhatatos hiiséggel tiindokolni mind Isten s mind
kirdlyunk cl6tt.” Egyaltaldn nem értette a kurucok szandékait, meg volt réla gy6zédve, hogy
az 6 felfogdsa a helyes. ,,Vajha mdsok is szegény magyar nemzetnek olyan clémeneteli és
boldog csendes dllapotjdt kivinndk szivesen, mint mi, nem volna nemzetségek cl6tr valé
gyaldzatra ez a nit, felfordult dllapot orszdgunkban.”

Az utolsoé évek

1676. junius 8-in Makovicdn meghalt I, Rdkéczi Ferenc. Haldldnak koriilményeit mdig
sem tisztdztdk, taldn valamilyen heveny betegség oltotta ki életét. Két kis drvit hagyott maga
ptép: anégy esztendds Julianndt és a csecsemd Ferencet. Fia sziiletése utdn mar csak arra volt
ideje, hogy gyermekeit a magyar kiraly gondjaiba ajdnlja. Ezzel a 1épéssel csalddjit szerette
\,/olna megovni, chhez képest clég nagy kalamajkdt okozott. Lipét ugyanis ¢ végakaratot ugy
értelmezee, mintha a kis Rdkéezi drvak gydmsdga 6t illetné, ami azzal jart volna, hogy a
hatalmas vagyon igazgatdsa a kozponti hivatalokra hérul. Zrinyi Ilona és Bdthory Zsfia
mindent megtettek, hogy ez ne kévetkezzék be, és gyermekeire tovdbbra is Ilona visclhessen
g(lncilot. Zs6fia a esdszdrhoz lojdlis volt ugyan, de annyira nem, hogy csalddja érdekénél is
el6rébb tartsa. Ujbél el6vette régi mentorait, leveleket, ajgndékokat kiildozget. Nagy hasz-
ndt vette most Kazinezy Péternck, akit 6 mentett meg a bortontdl, és akit a Rdkoczi-hdz
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féligyészévé tett meg. Kazinczy igen jol ldrea el feladatdt. I. Rdkdcezi Ferencet még el sem
temették, amikor megérkezett a kirdly megerésit levele, mely 1676. augusztus 12-én Zri-
nyi Ilondt nevezi ki a gyerckek gydmjdnak.

I. Rdkodczi Ferencé volt az utolsé fejedelmi temetés Magyarorszdgon. Bithory Zsofia
Svele veszitette ¢l az utolsé embert, akit igazdn szeretett. A jelek szerint Zrinyi Ilona sem
tudta magdr a szivébe lopni. Unokdit nagyon szerette ugyan, de 6k még picik voltak. Ilona
kezében e két gyermcek az titGkdrtya: miattuk viselte el 6t is az anydsa. Pedig eleinte ez nem
igy volt. Férje haldla utdn Ilona bekoltozott Munkdcsra, Ez a vdr biztos védelmet nyudjtott a
katondk zaklatdsai ellen, de a hdztartdsi koltségek megosztisa is fontos szempont volt. Az
egyiittélésr6l hamarosan kideriilt, hogy nem fog menni, Ilona gyerekeivel sajit birtokaira
koltozott. Mi volt a tényleges gond? Biztosan nem tudjuk, de sejteni lehet. Fia haldla utdn
Béthory Zséfia mdr nem volt a régi nmaga. Egyre inkdbb hatdsa ald keriilt jezsuita kérnye-
zetének, val6szintileg sokat betegeskedett. Kevésbé tud mdr alkalmazkodni 1j viszonyok-
hoz. Politikai clképzeléscik, vilignézetiik is merSben kiilonbozik. Ilona, anyésdnak a csdszdr
irdnti mélységes tiszteletében nem tudott osztozni. Neki egész csalddjit tonkretette Lipot
politikdja, legfcljebb haragot vagy gytiloletet érezhetett irdnta. Az igazi konfliktusok idcje
azonban akkor jott el, mikor felt(int a szinen egy j udvarlé: Thokély Imre.

1678-ban, amikor az ifji gréf Zrinyi llondval vélhetSleg megismerkedett, mér a felkelé
kurucok vezére volt, vagyis azok kozé tartozott, akik Bithory Zséfia jellemzése szerint ,,cz
nyomorult Magyarorszdgot régi dics6séges clejek nyomdokit nem kdvetvén és az rosszra
éppen elfajulvin kegyetleniil pusztitjdk.” A fiatalok kbzeledéséré| késza hirek Munkdcsra is
cljutottak, az 6reg fejedelemasszony mindjdrt szamonkéré levelet frt menyének: ,Mdr azt is
felveték vala, hova megyen gréf uram, Makoviczdra, mitkdjdhoz megyen; ha szegény édes
fiam élne, mcgpokné ezt, meg sem engedné.” E sorokbdl kicsendiil az anya fijdalma, de
tobb is forgott itt kockdn: ha Zrinyi Ilona feleségiil megy az cvangcllkus Thokolyhez, a
lazadbk vezéréhez, vcszélvbc keriil Bdthory Zséfia minden eredménye, amit a katolicizmus
terjesztése sordn clért. Ugy jérhat menyével, mint vele jért sajit anyésa, Lordntffy Zsuzsan-
na! Ilondnak nagyon meg kellett fontolnia, hogy mit vilaszol, mert hatalmas orokscgrol volt
sz6. Ha any6sa tényleg megharagszik, még képes lesz az egyhdzra hagyni vagyonit. Ezért
Zrinyi Ilona vdlaszlevelében a mellébeszélés médszerér alkalmazza: Thokoly bejelentette
magit cbédre. O nem mondhatta neki, hogy ne j6jjon, hiszen mdsok is megvendégelik,
amerre jdr. Pedig ckkor mdr tobbrdl volt sz6 kozottik. A kuruc generdlis visszakiildte
menyasszonyanak, Telcki Mihdly linydnak a jegygytirtit. Ilona mindenesetre sict any6sahoz
Munkdcsra, kimagyardzkodni és mcgakadalvozm egy esetleges hdtrdnyos végrendeletet.
Bdthory Zséfia ckkor mdr nagvon beteg volt. Ilonaa gycrckckkcl Munkdcson maradt apolm
a nagyasszonyt, aki 1680. junius 14-¢én csalddja j jovéje miatti balsejtelmektdl gyotorve tavo-
zott az €l6k sordbdl. Vagyondnak tilnyomo részét két unokdjdra hagyta, ezen il pcdng
bizonyos legdtumokat tett kiilonbozd katolikus kollégiumok, templomok, rendhdzak és a
jezsuitdk javdra. Menyében nem volt képes megbizni, ezért P. Kissre hagyta a végrendelet
végrehajtdsdt, aminek igen sok marakodds, pereskedés lett a kovetkezménye. A fejedelem-
asszony temetésérdl Ilona intézkedett: fia mellé hCl\'CZték testét, az dlrala éplttCtCtt kassai
kétrornyt templom sirboltjiba, 1681. mércius 16-dn.
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Bathory Zsoéfia megitélése

»Nagyanydm haldldra csak tigy emlékszem, mint valami dlomra, mégis irgalmadért ko-
nyorgok érte legmélyebb aldzattal.” - frta Vallomdsaiban II. Rdkéezi Ferenc, a fejedelem-
asszony unokdja, aki ckkor mindossze négy esztendds volt. Ilyen meleg hangon rajta kiviil
senki sem emlékezett meg réla. Nem kisérte kozrészvér sirjdba: Fels6-Magyarorszdgon a
protestansok iildozése miatt nem volt til népszerl. A kassai ravatal folotr csak kevesen
dllhattak igazdn megrendiilten: taldn egyediil P. Kiss Imre, aki még Grndje haldla utdn is
bészen védte annak érdekeit. Zrinyi Ilona bizonyosan megkonnyebbiilést érzett: végre
clhdrult késziil6d6 hdzassiga eldl a legfébb akaddly. De ha kortdrsai nem szerették, még
kevésbé mondhaté ez el az utékorrél. A magyar torténetirds nem bdnt kesztylis kézzel
azokkal a torténelmi személyiségekkel, akik a Habsburg-htiségben vélték megtaldlni a kive-
zetd utat Magyarorszdg nyomorusagos helyzetébél. A hagyomdnyos kuruc-labanc ellentét-
b6l mindenképpen az elébbick keriiltek ki gydztesen, legaldbbis torténeti megitélésiik szem-
pontjabél. Bithory Zsofia sajit és csalddja sorsdr a kirdlyhliséghez kototte, és ez szdmdra
kifizet6dénck bizonyult, de hdldsak lehettek ezért neki utédai is, mert ha 6 nincs, sokkal
hamarabb clérte volna a balvégzer a Rdkdczi-csalddot.

Leveleibél egy értelmes, erés és ontudatos asszony tekint rank, aki tisztdban van tdrsada-
lomban clfoglalt helyzetével és lehetSségeivel, olykor szellemes is tud lenni, csalddjdra féltd
gonddal tigyel, a hozzd kozel dllokat minden erejével védelmezi, de cllenségeivel szemben
kiméletlen, s eszméit akdr crészakkal, masokon dtgdzolva is megvaldsitani igyekszik. Méd-
szerei a mai kor emberénck nem il szimpatikusak, de nem szabad elfelejteni, hogy 6 a XVII.
szdzad gyermceke volt, ahol a valldsos rajongds és a kegyetlenség mindennapos, megszokott
dolgok voltak. A cél szentesiti az eszkozt - igy gondolta ezt Bathory Zsofia is sok kortdrsd-
hoz hasonléan. A Batthydnyiak, a Homonnaiak is erészakos eszkozokkel terjesztették a
katolikus valldst, az 6 tevékenységiik mégsem keltetr akkora visszhangot, mivel az 6 birtoka-
ik kiterjedése meg sem kozelitette a Rdkéeziakér, s 6k nem is voltak olyan kovetkezetesek és
végsokig kitartdk, mint Bithory Zsofia, aki rdaddsul mindezt n6ként és egyediil vitte végbe.
A XVII. szdzad tisztelte az erés és 6ntudatos asszonyokat — de csak egy hatdrig. Becsiilték
Lordntffy Zsuzsanndt, de mogotte ott dllt férje, majd annak haldla utdn fia, a két erdélyi
fejedelem. Zrinyi Ilonardl is hasonléakat lehet elmondani, 8 minddssze hat évig volt 6zvegy.
Bidthory Zs6fia mogott viszont nem dllt senki. Kozeli rokonai mind meghaltak, fia erélytelen
és befolydsolhat6. Nemhidba szimpatizdlt annyira Széchy Mdridval, mert van benniik valami
kozos: mindketten roppant 6ndlldak és ontorvénytiek. De mdr Széchy Mdria sem tehette
meg, hogy férje haldla utin nem megy ujra férjhez, mert mint magdnyos dzvegy, nagyon is
sebezhetdnek bizonyult: ésszes rokona birtokaira pdlyazik, perck sordt akasztjdk a nyakdba,
¢s még I. Rdkéezi Gyorgy fejedelem is kihaszndlta szorongatott helyzetét és megszerezte
t6le dévai virdt.

Mindenki csodélkozott azon, hogy Bdthory Zsé6fia miért nem ment Wjra férjhez, holott
fiatal volt még, gazdag és szép. Egyesck arra gyanakodrak, hogy buiskomorsigba esett,
holott energikus cselekedetei cifoltdk ezt. Mdsok szerint annyira szerette férjét, hogy tobbé
nem volt kedve mds férfihoz. Senki sem gondolt arra a nyilvinvalé tényre, hogy azért marade
ozvegyen, mert tervei megvalGsitdsaban akaddlyozta volna 6t egy férj. Nem érdekelték 6t
kulonc')scbt_)cn a férfiak, illetve volt valami, ami jobban érdckelte: a valldsa. Amikor 6zvegyen
maradt, felismerte a nagy Ichetéséget, hogy végre azt tehet, amit akar. Az egyctlen ember,
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aki beleszolhatott tetteibe, maga a kirdly volt, de 6t biztositotta feltétlen hiiségérdl és a maga
pdrtjdra dllitotta. Ilyen biztositékkal a hdra mogétt nyugodtan belefoghatott tervei megvalé-
sitdsdba, és az eredményck megmutattdk politikdjinak helyességét, mert barmit is tett, Lipot
miatt senki sem tudott hozziférni.

J6 c€l volt vagy rossz, amiért kiizdott? Felesleges czen vitatkozni, mert a vdlasz csakis
szubjektiv Iehet. O mindenesetre meg volt gyézddve arrél, hogy amit tesz, az Istennck
tetsz8 és j6. Az emberek véleményére nem adott, vigy érezte, hogy csakis Istennel van
clszdmolnivalja, s hogy clétte nem kell szégyenkeznie tettei miatt. Olyan eszkézoket hasz-
ndlt, amilyencket tudott és ismert, ugyanazokat, amelycket kozvetlen kornyezete is alkalma-
zott, még vele szemben is, csak 8 még erdteljesebben és kiméletlenebbiil. Sz€lséséges jellem
volt Két baritndje, Széchy Mdria, a botrinyh8sn6 és Hedvig, az apdca kiilonos parost
alkotnak, de Bdthory Zséfia megitélése szinte rdrfmel ¢ két asszonyéra, csakhogy egyesitve
magdban mind a kettét: 6 a ,kurva, rossz asszony” és a ,szent életii asszony” egyszerre.
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