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BARTHA KRISZTINA

Az utolso Bathory

Somlyai Bathory Zséfia életrajza (1628-1680)

»ldvességnek gyermeke voltam én,
és Marialedny, nememnek utolsoja, kiviilem
tobb Bithory mdr nem volt ¢ fold kerekén.

(Méricz Zsigmond: Bathory Zsoéfia gydndsa)

»Szerencsénk volt, hogy voltak,
szerencsenk volt, hogy kibaltak.

A fényre, amit drasztottak, raveti magat
- a sajdt drnyuk.”

(Rexa Dezs6: Bathory Erzsébet)

A BATHORY-CSALAD
SOMLYAI AGANAK CIMERE

Bevezetés

Bdthory Zsofidr, II. Rdkdezi Gyorgy erdélyi fejedelem feleségér nem kényeztette el a ma-
gyar torténeti irodalom. Mutatja ezt az a tény, hogy meglehetdsen kevés munka foglalkozik
kimeritéen életével, személyével, mdsrészt e miivek tobbsége is egyértelmiien negativ pre-
koncepcidval kozelit hozzd.! Ugyanakkor méltat6inak szava kevesebb visszhangot kapott
mind a szakirodalomban, mind pedig a kozvéleményben. Mi lehet ennek a népszer{itlenség-
nek az oka? A torténetirdk szempontjabodl kétségteleniil az domindlt, hogy miivelt, kultirat
tdmogat6 anydsaval, Lordntffy Zsuzsanndval és ,h6slelk” menyével, Zrinyi Ilondval 6ssze-
hasonlitva Bithory Zséfia jéval sziirkébb, érdektelenebb egyéniségnek tlinik fel. Még Mesz-
lényi Antal is, aki elsGsorban Bithory Zséfia végrendeletével foglalkozva €letrajzdra is kitért,
azt irja: ,,Csak a nagy vagyon, amely 6t kiemeli a torténelmi sziirkeségbdl, s olyannd mintdz-
za, akirdl jol-rosszul, magasztalélag vagy clmarasztalélag, de meg kell emlékezni.”? Anydsd-
rél és menyérdl dicshimnuszokat zeng a magyar torténetirds, de mintha e két asszony
arnyékdban clfeledkeztek volna Bathory Zséfidrdl, akit lcgfcl]cbb mellékesen emlitenek meg,
leginkdbb Zrmy1 Ilona életénck mcgkcscnto]ckcnt o

A negativ megitélés mdsik oka lehet a Bithory-csaldddal szemben megnyilvanulé nagy-
foku cl6itélet, foleg a mult szdzadi torténetirdsban. A Bathory -csaldd tag]alt cl6szeretettel
mindsitették vérbajos terheltséget cipeldnck, idegbajosnak és aberrdltnak, igy nem csoda, ha
Béthory Zs6fia viselkedésében is felfedezték a koros tudathasadds jeleit.* A legfontosabb ok
azonban, ami az ifjabbik Rdkdczi fejedelemasszony negativ megitélésében kozrejdtszott, az
heves gytilolete a protestantizmus irdnt, a katolikus vallds tlizzel-vassal val6 terjesztése férje
haldla utdn a Rdkéezi birtokokon, és tantorithatatlan Habsburg-htisége, amelyért még haza-
druldssal is vidoltdk.

"Ki is volt hit ez az asszony, akit elmarasztaltak ridegsziviisége és hazafiatlansga miatt,’
akit szidalmaztak ,,curva rossz asszonynak”,” de akit méltattak férfias baitorsa’gz;’uért8 emleget-
tek a katolicizmus u])acpxtOJckcnt és akir6l unokdja, II. Rdkéczi Ferenc igy emlékezett meg,
mint aki ,emberi vélekedés szerint szent életti vala”.? ,A biographia a torténetirdsnak leghd-
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ldsabb, de taldn legnehezebb faja is”, mivel az irét arra a hibdra vezetheti, hogy sajdt fanti-
zidit {rja meg torténeti igazsdg helyett — mondta Pauler Gyula.!? Ennck a munkdnak éppen
az a célja, hogy objektivebb képet probdljon adni egy sz€lséségesen megitélt asszonyrdl, aki-
nek életmfive sok pozitivumot is tartalmaz, és akirél a mult szdzad nagy torténésze, Acsidy
Igndc is megillapitotta, hogy tetteinek ,,politikai tekintetben is féfontossdgu kovetkezmé

nyei voltak, melyek nemzeti torténetiink tovabbi folyamdra dontd hatdst gyakoroltak.!!

Egy foari no a XVII. szazadbol

A XVII. szdzad sok szempontbdl Gjat hozott a magyar torténelem folydsiban, de az egyik
legszembeotl6bb véltozds a n6k megjelenése a kozéletben. A né dlldsa egyszerre megvilto-
zik:, nyilvdnosan is szerepelni kezd, érdeklédik a koriilotte folyé nagy nemzeti mozgalmak
irdnt, részt vesz az irodalomban, beleszdl, s6t médr fontos tényezdje is a politikinak.!2
Valéban, feltlinGen nagyszdmi hires n6alakot termelt ki ez a szizad. Elég megemliteni
Lorantﬂ"v Zsuzsanndt, Zrinyi Ilondt, Bornemisza Anndt, Lényay Anndt, Széchy Mdridt a
leghiresebbek koziil.

Ennck a ,.korai emancipdciés mozgoléddsnak™!3 sok oka lehetett, tobbek kozott a refor-
mécio azzal, hogy cngcdélycztc a hdzassdg felbontdsdt, ami birmekkora nehézségekkel és
megaldztatdsokkal ]art a protestdns asszonyoknak lehetdséget teremtett egy rossz hdzassdg
kotelékeit ledobva 4j €letet kezdeni. Osszefligg a hdboris idékkel is, hiszen a tivollévé
férjeket, akik valahol a hadak utjdt jartdk, otthon, a hdztartdsban feleségeik helyettesitették.
Kiilonos jelent8sége volt ennck a féuri csalddok esetében: a hatalmas uradalmak gazdasagi
irdnyitdsa a férj tdvollétében az asszonyra hdrult, s ez nem kis felkésziiltséget igényelt:
nemcsak irni-olvasni kellett tudnia, de értenie kellett a gazddlkoddshoz, a szimok vildgdhoz,
és egy kicsit a joghoz is. Jellemz6, hogy mikor I. Rdkéczi Gyorgy bekapesolédott a harminc-
éves hdboriba, otthon az ligyek tényleges intézését nem immadr nagykord, sét hazasember
fidra és 6rokosére, hanem feleségére, Lordntffy Zsuzsanndra hagyta.!*

Amikor Mikes Kelemen hires leveleiben megalkotta ,,édes nénjét”, a korabeli erdélyi és
kirdlysdgbeli nemes asszonyokat vette mintdul, akik nagy levelezdk, bSkezii mecéndsok,
otthonaikat a nemzetkozi igények szerint rendezik be, szeretik a széphistéridkat és a valldsos
olvasmdnyokat. Ha magukra maradnak, erSs kézzel rartjdk Ossze a csalddot, nevelik gye-
rekeiket, kereskednek és politizdlnak, s akdrcsak a korabeli Eurépdban, Magyarorszdgon is a
kalenddriumok olvasékozonsége kozott mér nagyszdmu nd is megtaldlhatd. !

Hidba hozott azonban oly sok lehetSséget ez a szizad a megel6z6ekhez képest a ndk
szdmdra, még ekkor is leginkdbb csak az 6zvegység adta meg a sévirgott ondllésdgot. A
Rikdczi 6zvegyek esetében ez torténelmi méretekben mutatkozott meg. ¢ Barmennyire be-
csiilte I. Rdkdczi Gyorgy felesége kulturilis torekvéseit, a puritdn szellemi sdrospataki
iskoldt csak az 6 haldla utdn hozhatta létre a fejedelemasszony, mivel életében Rdkoczi
cllenezte volna azt, és szintén férje, I1. Rdkdczi Gyorgy (és hozzdtchetjiik: anyésa) haldla
adott lehetdséget Zsofia fejedelemasszonynak a rekatolizdciéra, valamint nagyszabdsa téri-
témunkdjdnak elldtdsdra a Rakdcezi birtokokon.

Nem lehet véletlen, hogv Makkai LdszI6 épp e két asszonyt emelte ki tanulmdnydban,
hiszen Acsady Igndc is ugy gondolta hogy nem é€lt ez id6ben Magyarorszdgon asszony, aki
olyan kivdld szerepet ]atszort és férje utjdn kozvetve és kozvetleniil kozdolgokra is olyan be-
folydst gyakorolt volna, mint Széchy Mdria és a két Rdkéezi fejedelemné: Lordntffy Zsu-
zsanna és Bithory Zséfia.!”
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Szarmazas, gyerekkor

Zso6fia a hires és hirhedt Bathory-csaldd somlyéi d4gabdl szairmazotr. A csaldd eredetével
a XVII. szdzadban foglalkozé historikus, Bethlen Farkas a kalandos messzi régmiiltba vezeti
vissza a csalddfdr.!® Id6 multdn a Bdthoryak egysége mcgbomlott a XVI. szizadban mdr
hdrom 4guk is volt: a somlyai, az ecsedi és szaniszl6ffy dg. Az elsé kettS tekintélyes és
dusgazdag, nagy politikai silya van, a somlyaiak katolikusok, az ecsedick protestinsok. A
szaniszloffy dg azonban teljes jelentéktelenségbe siillyedt, és a magyar torténclem folya-
mén nem is hallatott magdrdl tobbet.

A somly6i 4g, melybdl Zsofia is szarmazott, volt talin a legfényesebb: tobb erdélyi
fejedelmet és cgy kirdlyt is adott a torténelemnek. A csalddrdl az az dltalinos vélemény

alakult ki — mdr a kortdrsakban is, de szinte valamennyi torténetird is megerdsiti ezt —, hogy
rendkiviili testi szépséggel és klvalo észbeli tulajdonsdgokkal dldotta meg Sket a sors. De
szinte mind hozzdteszik azt is, hogy valami erkolcsi vagy vérbajos terheltség kezdi jellemezni
a csaldd utolsé nemzedékeit. 19 Nem egy torténész egyenesen azt dllitotta, hogy a Bathory
csaldd tagjai a XV1. szdzad derckdtdl mind perverz, dekadens, aberrdlt személyek és Sriiltek
voltak.20 Rexa Dezs8 szavait idézem: ,,Elhctctlcnscg, erkolcstelenség, gonoszsdg, ismét
szerencsétlenség, ledérség, gég, indulatossig ... ha végigtekintiink e csaldd foldi pdlydjan,
terheltek sorat ldtjuk elvonulni magunk el6tt.”?! Ezen a szélsGségesen negativ véleményen
prébdlt rést {itni tobb tanulmdnyiban Nagy Ldszl6, és maga Benda is clismeri, hogy a
legtobb vid, amelyekkel a Bithory-csaldd tagjait illették, alaptalanok: nem tdmasztjik ald
Sket a torténelmi tények, de a kortdrsi nyilatkozatok sem. A

Esetiinkben ennek azért van kiemelkedd jelent8sége, mert a Benda dltal elvégeztetett pszi-
chografolégiai vizsgélat Bithory Zsofidrdl a kovetkezor dllapitotta meg: rdsdban a ski-
2ofiénia tikrozédik. Bigottan valldsos, minden dogmdhoz végsokig ragaszkodd, a kiilsésé-
gekre sokat ad6, szenvedélyes, de szenvedélyei megvaldsitdsiban jozanul kiszdmitott
teremtés volt, cllenvetést nem tiirt, s akaratdt vaskovetkezetességgel hajtotta végre.”?3 Csak-
hogy az itt leirt viselkedés igen kevéssé vall skizofrénidra, sokkal inkdbb beleillik a kor
szellemébe, amikor a fanatikus valldsossdg és a tudatos, jézanul kiszimitott cselekvés jOl
megfértek egymdssal. Hiszen épp ez jellemezte 1. Rdkdczi Gyorgyot is: Bdthory Zséfia
ap6sa nemcsak Gvatos, orszaga érdekeit messzemenden figyelembe vevd redlpolitikus volt,
de kdlvinista valldsit mindenek folé emelS kérlelhetetlen térits is, aki a neki nem tetszd
sclhajldsokat” konyorteleniil elpusztitotta, s a tudds Péchy Simont is bortonbe verttette
szombatossagdért, de még olyan is el6fordult, hogy egy éppen miséz6 piispokot az oltdr
melldl hurcoltatott bortonbe. I. Rikoczi Gyorgyot mégsem vidolta senki elmebajjal, aho-
gyan az sem jutott eszébe senkinek, hogy a Bithoryakkal vérrokon, dmde egyéb neveket
visel§ csalddragokat ilyen gyaniba keverje. Példinak hozhat6é Bdthory Zséfia unokdja, II.
Rékéezi Ferenc, a szabadsdgharcos fejedelem, a bdrd Jésika csaldd tagjai, akik a ,,vérfert6z6
boszorkany’ Béthory Anna leszdrmazottai, vagy emlithet6ek a Nadasdyak (koziiliik orszdg-
birdk és nadorok keriiltek ki): 6sanyjuk Bdthory Erzsébet, a csejtei rém volt.

A Bdthory-csalddnak Zséfidval szakadt magva, 6 azonban nemcsak a somlyai dg utolsd
sarja volt. Az 6reg Béthory Istvdn éppen azért fogadta 6rokbe az drva somlyai Bdthory
Gdbort, a késébbi fejedelmet és higdt, Anndt (Zséfia nagybdtyjdt és nagynénjér), mert Gvele
az ecsedi 4g is kihalt: ,,...én terajtad nem kaptam semmiért, hanem ldrtam drvasdgodat
higoddal, Anndval egyetemben. Litom azt is, a mi nemzetiinket a mi isteniink biineinkért,
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kivaltképp az én dgamat clfogyatd” — irta 1603-ban késziilt végrendeletében gydmfidnak.2*
Az 1594-ben sziiletett Bithory Andris, Zséfia édesapja csak féltestvére volt Gdbornak és
Anndnak, s apjuk haldla utin 6t édesanyja, a lengyel Kostka Zséfia nevelte tovébb. Félig
Lengyelorszdgban, félig Szildgysomlyon laktak, mely uradalmat 1612-ben Gabor fejedelem-
t6l kapték orokdron.?

A fejedelem haldla utdn rossz id6k kovetkeztek a Bathory testvérekre: Bethlen Gébor
szabdlyos irtéhadjdratot szervezett elleniik. Anndr boszorkdnysdg vidjival tobbszor perbe
fogatta, igy 1621-ben a testvérek kényszertiségbdl Lengyelorszdgba emigriltak. Birtokaikat
Bethlen természetesen clkobozta, s igy egyutral megszabadult a veszedelmes ,bithoryz-
must6]” is,26 fiilébe jutott ugyanis a hir: a Porta Bithory Andrds erdélyi fejedelemségét
latolgatja, s 6 ilyen médszerrel oldotta meg a problémit.

Zs6fia 1628-ban sziiletett?” Szildgysomlyén.?® Ebben a korszakban a linyok sziiletési
ddtumdt nem jegyezték fol még fouri korokben sem, igy csak abbdl indulhatunk ki, hogy
1643-ban, amikor férjhez ment, tizenot éves volt. Azt sem tudjuk, hogy édesapja lengyel
feleségével, Zakreska Anndval mikor tért haza Erdélybe, de valészind, hogy ez 1628-ban
lehetett, amikor sor keriilt Bithory Gdbor tinnepélyes temetésére,?’ s ez egytittal valamilyen
formdban a csaldd rchabilitdcidjt is jelentette. A Bdthory-hdzaspdrnak Zséfidn kiviil tobb
életben maradt gyercke nem volt.30 Szinte semmit sem tudunk Zséfia gyerekkordrdl. A
forrasok szerint sziilei példds csalddi életet éltek, ,édesapjanak Gdbor testvérétél killonbozé
erkolese volt” 31 Szivéhez kozelebb dllhatott a lengyel nemzet, (anyja is, felesége is lengyel
volt), mert Sepsi Laczké Mité, a Lorantftyak udvari papja leirta réla, hogy 1613-ban, az
ecsedi virban ,sok injuridkkal és gyaldzattal illetott vala minden rendeket”. Megfenyegette
Oket, hogy helyiikbe lengyeleket hoz, ,mert azok valdnak az 6 atyafiai mind vér szerént
anyjdrél, s mind valldsdrdl.” — teszi hozz4 megrovéan a krénikds.3?

Az emlitett vallds a rémai katolikus volt, s ebben nevelték Zséfide is, de hogy ezen til
milyen nevelést kapott, azt csak sejthetjiik. Legvalészintibb, hogy f&uri lednytdrsaihoz ha-
sonléan elsajdtitotta az alapismeretcket. Az {rds-olvasdson és a valldstanon kiviil ,a kis-
asszony fejét nemigen tomték sokféle tudomdnnyal™3: kézimunka, szovés-fonds, f6zés,
ennyiben meriilt ki a fiatal ldnyok oktatdsa. Lcsey Mdria biografidjaban azt irta Zsé6fidrdl,
hogy nem volt miivelt, dtlagosan a korhoz mérten sem, rosszul és nehezen ir, sajit kez
levele alig is van.3* Mivel lényegében ez az egyetlen tudomdnyos igénnyel késziilt biogrifia
Bithory Zséfidrdl, igen meglepd, hogy a szerzd erre a kovetkeztetésre jutott. Bdthory
Zsofidnak ugyanis viszonylag sok sajdtkezii levele maradt fonn. Ezeknek egy részét mér az
irén6 is ismerhette (miive 1914-ben jelent meg). Igaz, hogy zomiik a fejedelemasszony
ozvegysége idején irédott, hdzas kordban inkabb férje tartotta kezében az tigyeket, a csaldd-
dal €s a beosztottakkal is 6 €rintkezett, akdr még felesége helyett is, kivéve azt az id6szakot,
amikor Lengyelorszdgban harcolt. A II. Rdkéczi Gyorgy haldla utdn kezd6d6 j korszak
idején Bdthory Zs6fidbdl, az elnyomotr feleségbdl hatalmas foldbirtokos lett, de tigyeit mar
nem szerette kiadni a kezébdl. LehetSleg mindent sajit maga intézett, s akdr sajdt kezfileg
{rta, akdr a titkdrdnak diktdlta, szinte valamennyi levelét leellendrizte, dtnézte, miel6tt el-
kiildte, erre utal a szigndk utdn feltiintetett m. p. (manu propria) roviditése. LScsey a
kovetkezdre alapozza feltevését: amikor I. Rdkdczi Gyorgy kotelezvényt kért menyétdl
arrdl, hogy pénteken és szombaton nem fog bojtolni, a fiatalasszony arra hivatkozva prébélt
a kérés el6l kitérni, hogy nem tud jél irni. Ez persze csak kifogds, de ha nem volna igaz, nem
lehetne rd hivatkozni.®> Mindazok a torténészek, akik kés6bb Bathory Zséfia személyiségér
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vizsgaltdk, Locsey Mdridnak e véleményét kritikdtlanul drvették, s meg sem probdltik meg-
vizsgdlni az dllitds helyességét, holott ezt a véleményt tébb tény ldtszik cdfolni, mint alded-
masztani. Lehetséges ugyan, hogy a tizenot éves Zséfia nem ]clcskcdctt rulsagosan az iras
tudomdnydban, de késébb anndl inkdbb belejohetett. Fennmaradt levelei, melyek a korban
hasznilatos magyar nyelvezeten frédtak, arrél tantiskodnak, hogy a fejedelemasszony jératos
volt valamelyest a latin nyelvben és a jogban is. Mdsrészt az irdsban val6 jirtassdg nem volt
feltétleniil a miiveltség fokmcro;c hiszen éppen Lordntfty Zsuzsanna egyik levele kapcsan
dllapitotta meg Rumy Kdroly Gyorgy, hogy az aldirds magarol a fejedelemasszonytdl szdr-
mazik, melybdl az ,frdsban nem nagy jartassaga kitetszik.”3¢ Holott ezt a levelet az 6tven
esztendds fejedelemasszony irta, akit kora egyik legmiiveltebb asszonydnak tartottak! Szin-
tén nem Bathory Zséfia miiveletlenségét ldrszik aldtdmaszrani a Felsé Magyar-orszdgi Mi-
nerva 1826. évi szimaban megjelent irds. Ez a folydirat a nyelvijjitk egyik szécsove volt,
Kazinczy Ferenc védnoksége alatt. A kozl6, Makdry Gyorgy, Bithory Zséfidnak Szegedi
Ferenc vici pilispokhoz irédott két levele alapjan lelkesen méltatja a fejedelemasszony nyelvi
kifejez6képességét, stilusit: ,Ezen egy par levélben oly sz€ép nyelvet taldlni, millyent sok
Gjabb szerzeményekben haszontalan keresnénk.”” Az a tézis tehét, hogy Bithory Zséfia
kifejezetten mveletlen, vagy gyonge szellemi képességekkel megildott lett volna erésen
vitathaté s nchezen vég Ossze azzal a ténnyel is, hogy a hatalmas Rdkéczi birtokokat
tigyesen és hozzdértGen igazgarta két évtizeden it

L6csey Miria szerint Lordntfty Zsuzsanna valldsos muvcltscgcvcl Osszehasonlitva Zsofi-
4é hatdrozottan alacsonyabb rendi.3® Ezzel a véleménnyel mar Meszlényi Antal is vitatko-
zott,3? holott & szinte mindenben Lécseyre hagyatkozik. Lehetséges, hogy Lorantffy Zsu-
zsanna protestdns valldsi miiveltsége magasabb szintii volt Zséfia katolikus miiveltségénél,
azonban ez még nem feltétleniil jelenti azt, hogy ez csupdn érzésckre és nem ismeretekre
alapozott lett volna.*® Valészinitlen, hogy a csalddi hdzban ne okitottdk volna szélesebb
valldsi ismeretekre a mélyen valldsos sziil6k, nem beszélve a késébbi jezsuita kornyezetrdl,
amellyel férje haldla utdn vette koriil magat.

Zsofia kiilsejérdl érdemes még szdlni, mert ez a kortdrsak egybehangzé véleménye sze-
rint rendkiviil vonzé volt.*! Olyannyira, hogy Apafy Mihdly fejedelemnek 1673-ban ,a
Bdthory Zsdfia fejedelemasszony régi szépségét fejébe iitotte az 6rdog, annyira ment a
dolog, hogy Inczédi Mdtyis dltal jartatta a fejedelem, hogy 6 a feleségét [Bornemisza Anndt]
cllizi, teszi ide vagy tova, s emezt elveszi™? — az erdélyi urak legnagyobb rémiiletére és
szornyiilkodésére.

Bédthory Andrds 1635-ben bekovetkezett haldla utdn Zakreska Anna egyediil nevelte
tovabb lednydr, akiért hamarosan igen magas rangu kérd jelentkezett: az ifjabbik Rdkéczi
Gyorgy vdradi kapitdny, az erdélyi fejedelmi trén viromdnyosa.

Politikai érdek vagy szerelmi hazassag?

A XVII. szdzadban, kiilonosen féuri vagy fejedelmi csalidokndl politikai elgondoldsok
domindltak a hdzassdgok létrejortében. Csak nagyon ritkdn esett meg az, hogy a felek sze-
relembdl hdzasodhattak. Ha a jegyeseknek szerencséjiik volt, az egyiittélés évei alatt megsze-
rették egymadst (ilyen volt I. Rdkdczi Gyorgy és Lordntfty Zsuzsanna hdzassdga is). Bethlen
Miklés, bar magas rang féember fia volt, azon kevesck koz¢ tartozott, aki szabad kezet
kapott a pdrvilasztisban, igy maga indulhatott orszdgjaré koritra megfelel6 menyasszonyt

Referatumok



BELVEDERE

2000/XII. 1-2. 9

taldlni magdnak.*3 Ritkdn, de mégis eléfordult olyan eset is, amikor a fiatalok egymadssal
szerelembe estek, s ezutdn kikényszeritették a ndsz létrejottét. Ilyesmirdl lehetett szé 11
Rdkdczi Gyorgy és Bdthory Zséfia esetében is.

A dolog a kovetkez6képpen tortént: oreg Rikoczi Gyorgy fejedelem id8sebbik fidt,
jovendd utdddt, a tizenkilenc esztend6s Gyorgyot vdradi kapitdnnyd nevezte ki, s a fia-
talember 1640. augusztus 21-én meg is érkezett Gj posztjira.** Somly6 Viradhoz kozel
fekszik, s igy elkeriilhetetlenné vdlr a kérnyéken kirdndulgatd fejedelemfi és a kis Bathory-
liny taldlkozdsa. Mennyire volt kolcsonos a vonzalom? Nem tudhatjuk. Az azonban bizo-
nyos, hogy az ifji Gyorgy alaposan belehabarodott az igen szép gyerekldnyba: ,,Ennek a mi
fianknak bolond s rendfelett valo szeretetit naponként inkdbb vessziik esziinkben az mdtkdjd-
hoz™*5- {rta szomortian az oreg fejedelem hiiséges emberének, Kassai Istvinnak. A meny-
asszonyjelolt ugyanis hidba volt nagyon szép, hidba szdrmazott atyjardl ,,régi mél-t6sdgos viri
nagy ¢és fejedelmi” csalddbdl, s anyjdnak is nagy tri atyafiai és szép urasdggal valé joszdgi
volndnak™#$, egy nagyon fontos dolog személye ellen szélt, mégpedig az, hogy ,igen pépista
vala™’ A fejedelemnek a szive is elszorult a gondolatra, hogy egy rémai katolikus ldnyt
engedjen a csalddjdba: ,Rdkéczi Gyorgy midtkdjanak pdpistasiga benniinket annyira bé-
gyaszt, nyughatatlankodtat, hogy mi azt kegyelmednek meg nem tudjuk irni™*® — panaszko-
dott bizalmasdnak. Péter Katalin szerint, bdr a csaldd hivatalos magyardzata a hdzasségra a
fiatalok szerelembe esése volt, a valésdgban politikai szempontok miatt keriiltek dssze.4” A
Béthory-csaldddal rokonsdgba keriilni semmiképp sem jelenthetett hdtrdnyt még a Rdké-
cziaknak sem, de az Oreg fejedelem htizédozdsa a frigy ellen mégis azt ldtszik aldtdmasztani,
hogy azt végiil is az ifjd Gyorgy erszakoskodta ki, makacsul kitartva vilasztottja mellett. A
fejedelem végiil beleegyezett a hdzassigba, de csak azzal a feltétellel, ha Zséfia 4ttér a
reformdlt valldsra. Ehhez a ledny édesanyjinak beleegyezésére volt sziikség, aki viszont
buzgé katolikus volt. Leanya érdekeit azonban Zakreska Anna el6rébb tartotta valldsi kérdé-
scknél, és beleegyezett az dttérésbe. A kézfogd 1641 nyardn vagy 8szén meg is tortént.>0 Az
cljegyzésrdl I. Rdkoczi eleve tett jelentést Konstantindpolyban. A Bdthory név ott igen j6
hangzdsu volt, mert fejedelmi tagjai hivek voltak a Portdhoz. Sokkal inkdbb oriiltek ennek a
frigynek, mintha valamely kiilfldi uralkod6hdzbdl hoztak volna menyasszonyt.5! Ekkor
kezd6dtek azonban az igazi problémak. A kisldny ugyanis semmi médon nem akarta hitét
clhagyni. Kitartdsa, elszdntsdga mar ekkor megmurtatkozott, megcsillantva valamit a késébbi
vasakarat nagyasszonybdl.

A fejedelemnek mds gondja is volt: 1642. mdrcius 4-én a rendekkel torvényes utéddul
vélasztatta Gyorgy fidt.>2 Eurépdban ekkor valldshdboru dult, s Rdkdczi fontolgatta a hadba
Iépést a protestdns hatalmak oldaldn. Mdr csak ezért sem vetett volna rd wil j6 fényt, ha
ugyanekkor utéda katolikus nét vesz feleségiil. A vegyes hdzassig még fejedelmi korokben
sem volt precedens nélkiil valé (Bdthory Kristdf, aki batyja, a lengyel kirdly helyett kormd-
nyozta Erdélyt, katolikus volt, felesége, Bocskai Erzsébet viszont haldldig buzgé kélvinista
maradt.) Csakhogy nem I. Rdkdczi Gyorgy csalddjaban! Attdl tartott, hogy haldla utdn fia
majd pdpista hitre tér felesége befolydsdra. Ezért 1642 szeptemberében igy inti fidt: ,,Szeresd
feleségedet annyi szeretettel s ragaszkoddssal, mennyivel minden igaz férfi tartozik nejének,
de csak annyira, hogy ahhoz val6 szereteted hazddnak, nemzetednek, kivdltképpen az isten
tisztességénck szeretetét feljebb ne haladja, s ezektdl el ne vonjon.”>3 A kisasszonyt pedig
categorice, aperte akarja megkérdetni: meg akar-e maradni a pdpistasigban, vagy hajlandé
lesz azt elhagyni?®*
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Az eskivdt végil Fehérviron, 1643. februdr 3-dn rtartorrdk meg katolikus menyasz-
szonnyal és reformdrus piispokkel, az Osszeesketd Geleji Katona Istvdn személyében. A la-
kodalom igen nagyszabdsu volt, fejedelemhez mélté: meghivtdk rd a rémai csdszire, a len-
gyel kirdlyt, a velencei dozsét, az oldh vajddkat, német fejedelmeket €s még sok mds herceget
és féurat.5® A lakodalmi iinnepségen egy izben sirkdny volt lithatd, amely a tiizijiték
kozepette a palotdn kiviil a mez8 folott igen magasra szdllott> — nyilvinval6an a Béthory-
csaldd mitikus 8sére, Bithory Vidre utalva, aki a fima szerint az ecsedi mocsarakban megolt
egy sarkdnyt.

Ezzel Béthory Zséfia bekeriilt Magyarorszag és Erdély leggazdagabb és leghatalmasabb
csalddjdba, s az itt eltoltotr évek sorsdontSnek bizonyultak tovibbi életére és jellemének
fejlédésére.

Az ifja fejedelemasszony

1643-ra a Rdkdezi hdz igen nagy tekintélyt vivott ki maganak Magyarorszdgon. I. Rdké-
czi Gyorgy a j6 emlékezetii Bethlen Gdbort viltotta fel a fejedelmi székben, s az 6 uralkoddsa
hasonléan dlddsosnak bizonyult Erdély szimdra, mint a nagy el6dé. Kortdrsaihoz hasonléan
Rikdczi is elsésorban csalddja és valldsa érdekeit tartotta szem el6tt. Benne is élt a dinasztia-
alapitds vigya, ami Bethlennek nem sikeriilt, de Rdkéczi szdmdra elérhetévé vdlt. Fidt mdr
életében 6rokosévé tette, és hatalmas magdnvagyont gytijtott. Fejedelmi széke lehetdséget
nyujtott neki bdlvdnyozott valldsa, a kilvinizmus terjesztésére, gazdagon tdimogatta a protes-
tans miivel6dést.

Lorantffy Zsuzsanna éppoly buzgén valldsos, mint férje. Taldlkozdsukbol a XVII. szd-
zadnak taldn legboldogabb, legsikeriiltebb hdzassiga lett. Szinte mindenben egyetértenek:
vildgfelfogdsuk, izlésiik, céljaik és vdgyaik azonosak.

Két fitgyermekiiket, Gyorgyot és Zsigmondot is abban a szellemben nevelték, amit
leghelyesebbnek tartottak, s mclynck alapkovc a kdlvini vallds tanitdsdn nyugodott. Amint a
fejedelem mondja: ,En benneteket isteni jellemben, j6 erkolcsben igyekeztelek any4tokkal
egyiitt nevelni, oktatni, tanitani, s j6 dllapatban hagyni.”” Loréntffy Zsuzsanndt az anydk
mintaképeként szoktdk emlegetni, pedig a fidknak nem lehetett konnyii gyerekkoruk. Nem
kényeztették Sket, a becézést nem ismerték. Sziileik éppoly tirgyilagosan érintkeztek veliik,
akdrcsak egym;issall.58 A gondos nevelés magvai nem j6 talajba hullottak: mindkét fii ala-
posan eliitott a puritdn, valldsos sziil6kt6l. Gyorgyot tizéves kora 6ta uralkoddsra nevelték,
chhez képest makacs, onfejii, mulatozés fiatalemberré serdiilt. ,,Az mint hallom az sokféle
italt elkezdted, az kit8l félek, hogy megirat” — dorgélta fidt a fejedelemasszony.> A fe-
jedelem is igen szigoran reagilt egy-egy olyan hirre, ami nagyobbik fidnak idénkénti
mértéktelen italozdsdrdl szimolt be. Nem volt éppen absztinens, de a borissza embereket
nem szerette és kornyezetében sem igen tilirte meg. Zsigmond egészen mds. Simuléko-
nyabb, de sziileit8l & is kiilonbozik. Miivelt, nagyon értelmes,%° és ami vj: rendkiviil kelle-
mes és vonzo egyéniség. Volt hozzi tehetsége, hogy megszerettesse magit az emberekkel, s
emellett tehetséges, széles latokort politikus. Egyik svédorszagi kovetsége idején dllitdlag
Krisztina svéd kirdlynd is szerelmes lett belé.®! A sziil6k Zsigmondot szerették jobban, és ez
Gyorgynek rendkiviil fijhatott. Egész életében nekik akart bizonyitani, de ami Zsigmond-
nak oly konnyedén ment, az neki sehogy sem sikeriilt. A Rdkéczi-hdzaspdr sohasem bizott
id8sebbik fidban, folyton abajgattdk, dorgiltdk, oktattdk, s szép intésekkel igyekezték jé
ttra terelni.”®?
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Amikor Bdthory Zséfia megérkezett a Rdkdczi csalddba, még csak tizenot esztendds
volt. Ap6sa nem véletleniil egyezett bele az eskiivébe: arra szamitott, hogy ezutdn a Rdkdczi
csaldd teljes befolydsa ald tudja vonni a fiatalasszonyt, s igy id6vel sikeriil majd megtorni
ellendlldsdr. Zséfia igen szerencsétlennek érezhette magit. Kikeriilt a meleg, 6v6 csalddi ott-
honbdl, még édesanyjitdl is el kellett szakadnia, akit nagyon szeretett, s aki egyetlen timasza
volt. Egészen a Rékécziaké lett, még lengyel hiiségeskiije aldl is felszabaditottik.®

Az eskiivd utdn az egész csaldd Fogarasra utazott, csak Zakreska ment haza, Somlyéra.
A mézeshetek nem egészen ugy teltek, ahogyan azt a fiatal ledny megdlmodhatta: férje szii-
leinek feliigyelete mellett megkezd6dott a hitokratds. Az ifjd férjre is igyekeztek nyomdst
gyakorolni: Kemény Jdnost, I. Rdkoczi Gyorgy hiiséges emberét kiildték hozzd, aki szerint
Gyorgy ,,az kisasszonytdl vald szeretettSl igy meggydzetett vala, hogy nem akar vala semmit
azirdnt az religiéra nézni”. Kemény innen eredezteti a fiatal fejedelemmel €s annak fe-
leségével kialakult rossz viszonyit is, ,,mivel engedetlenkedik vala az ifjd, kemény szokat is
kell vala nékie mondanom”, sét, hozziteszi, hogy Gyorgy felesége anyjit jobban tiszteli,
mint sajit édesanyjit,> ami mindenképpen erds tllzdsnak tinik. Rdkdczi Gyorgy sajndlta
feleségét és prébilta védeni, de azt nem kockdztathatta, hogy sziilei komolyan megharagud-
janak rd.

Zsofia csak igen nagy lelki tusa drdn adta fel
valldsit. ElStte volt az elborzaszté példa: nagy-
bétyja, Bdthory Gdbor fejedelem és Anna
nagynénje clhagytdk a katolikus hitet a
kdlvinizmus kedvéért, s ldim milyen szornyti
véget értek: Gabort sajdt hajdii koncoltdk fel,
Annit pedig boszorkdnynak bélyegezték, min-
den vagyondtél megfosztottdk, és koldus-
ként fejezte be életét konyoradomdnyra
szorulva. Mi mdsnak tekinthette volna ezt a
XVII. szdzadban egy ra)ongo lelk@i ledny,
mint égi jelnek: a bosszidll6 isten megbiin-
teti hitehagyortt fiait! Végiil 1643. marcius
vége felé bejelentette: kész az dttérésre, s dprilis
5-én ,szabad akaratdbdl” felvette az urvacso-
rit.% Az 4rtérés Sszinteségében mdr ekkor
mindenki kételkedett: a feje-
delem tovdbbra is dllanddan .-
arra inti fidt, hogy feleségéraz
igaz valldsban vastagitsa.®” - |
Nem biztak a fiatal fejede- *
lemasszonyban a rendek sem, y\
s ezért 1652-ben biztositot- §
tdk magukat cgy esetleges
ittérés ellen. S8 '

Ennck a bizalmatlansdg-
nak volt is oka. JoI mutatja
czt Orsy Zsigmond kovetje-

64

Referatumok



BELVEDERE

12 2000/XIl. 1-2.

lentése urdnak, III. Ferdindnd kirdlynak: mdjus 12-¢én a fiatal fejedelemnél diszebéd volt,

ahonnan a hitvita sem maradhatott el. Gyorgy azzal dicsckedett, hogy felesége Gnként vette
fel az Urvacsorat, mire Zséfia szemei konnycl teltek meg. Orsy igy vigasztalta: ,,sose busul-
jon Nagysdgod, nincsen abban semmi biin, ha egy darab kenyeret megeszik. Jéiziin meg-

eszem €n is a kenyeret hissal, csak az igaz katolikus valldst, melyet sziileit6] 6rokolt, tartsa
meg tovdbbra is szivében!™® Ez a biztatds sokat jelentett a meggyétort fiatalasszonynak.
Megerdsitette abban a reményében, hogy régi és uj hitét 6sszeegyeztetheti, még uigy is, hogy
a pénteki és szombati bojtot megtartja. Kesertien csalédnia kellett. Mikor apésdnak fiilébe
jutott a hir, éktelen haragra gerjedt. Gyorgy édesanyja kozbenjdrdsit kérte: ,,Ugy vagyon
kegyelmes asszonyom, istent hivom bizonysdgul, mint igyekeztem feleségem szombat napi
hasmegételében, isten itélje meg ldtvin urunknak & nagysdgdnak redm valé nehézségér.””0
Mire a fejedelem ezt vélaszolta: ,,az mi az neheztelésiinket illeti, csak felelj meg annak, amivel
nekiink tartozol .. vcgbcn viheted még kivinsdgodat, csak te ra]tad ne muljék.””! Ujbol el-
kiildik Keresztirit és Keményt, hogy puhitsik meg az 6zvegyet és téritsék jobb beldtdsra
lednydt. Zsofia kijelenti: csak akkor hajlandé eldllni a bojttél, ha a papok felszabaditjdk aldla,
de akkor is csak szombatra vonatkozéan.”? Reménytelen prébilkozds volt ez, a rideg és kér-
lelhetetlen fejedelmet nem lehetett meghatni. A papok felmentették Zsoéfidt, de Rdkoczi et-
t6l még nem nyugodott meg, félt, hogy menye még fidt is meghddoltatja, ezért sajdt kézzel
irt téritvényt kér: ,mi megelégsziink olyan irdsdval, aminGt neked irt, s az gazdasszonynak,
s azon is legyen maga irja le, hiszem diktdlhatod magad és igazgathatod, s dmbdr ne mondja
el, csak irja le maga subscribdlvan”, s még hozzdteszi kissé szabadkozva: ,,Bizony dolog, mi
is kevesebb buval kivdntuk volna minden részit elmulatnunk hdzassdgodnak”.”® Zséfidnak
be kellett litnia, hogy nincs menekvés: 1643. augusztus 27-én Gyorgy mdr megirhatja any-
janak: ,én az fclcsegcmct urunk klvansagara red vettem”.”#

A csalddi levelezés tanisaga szerint valldsi kérdésekben nem volt tobbé vita. Zséfia el-
rejtette hitét: szinleg kdlvinista lett, de lelkében tovdbbra is katolikus maradt. Egész életében
bdntotra lelkiismerete az ,jigaz vallds” elhagydsa miatt. A hosszas tortiira, s aztdn az évekig
tarto rejtekezés nem tett jot a fiatal lny lelki fejlédésének. Ekkor alakultak ki azok a tulaj-
donsagai, amelycket késébb annyit kdrhoztattak benne: ravaszsdg, keménység, egyfajta 6n-
z0ség és bosszidllo hajlam. De ugyanezek a rulajdonsagai tették lehet6vé azt is, hogy a Rd-
kéczi-hdz fennmaradhasson, vagyondt megtarthassa, s igy majd bazisdul szolgilhasson a
Thokoly-felkelésnek és II. Rdkdczi Ferenc szabadsdgharcdnak is.

Hazasévek

Zsofia drtérését kovetden csondes évek kovetkezeek. Az ifji fejedelmi par Vdradon, Som-
ly6n, Székelyhiddn és a kornyéken lakott.”> A fiatalasszony leginkdbb édesanyja kozelében
szeretett €lni, nagyon is anyds volt.”® Beleszdldsuk a politikiba, vagy barmilyen koézéleti
jelentéségiik nem volt. Az dllamiigyeket a fejedelem intézte belsé embereivel, s ha mégis se-
gitségre volt sziiksége, hamarabb fordult feleségéhez, mint nagyobbik fidhoz. Ez tortént
1644-ben is, amikor Rdkéczi fejedelem kiszdllt Magyarorszdgra, hogy a protestins ha-
talmakkal, a svédekkel és francidkkal szovetségben vegye ki a részét a harmincéves hiboru-
bdl. A svédek mdr régéra meg akartdk nyerni szovetségesiil Rakdczit, mint a Habsburgok
potencidlis ellenfelét, de a fejedelem rendkiviil dvatos volt. Végiil 1643. november 16-dn
megsziiletett az egyezmény, s 1644. janudr 3-dn Rdkdczi az orszdggytilésen meghirdette
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a hdborit. Janudr 5-én Gyorgv nejével Gyulafehérvdrra tette dt székhelyét, hogy apja meg-

bizdsdbdl a kormdnyzoéi posztot dtvehesse. A fejedelem bizalmatlansdgdt mutatta, hogy
névleg ugyan fidt hagyja meg helytartéul, de a pénziigyi, gazdasdgi jogkor kizdrélag Lo-
rantffy Zsuzsannit illette meg.”” Gyorgy még a kis jelent8ségii tigyekben is csak tandcsosai
beleegyezésével donthetett.

Gyulafehérvdron Zséfidnak még kevesebb beleszdldsa lehetett birmibe: anydsa volt a
»gazdasszony”, ahogyan férje szokta leveleiben nevezni, az & szava dontott. De ekkor mdr
sokkal jelentésebb esemény kototte le a fiatalasszony figyelmét: gyermeket vdrt. 1645.
februdr 24-én egy kisfiinak adott életet, aki a keresztségben a Ferenc nevet kapta.”® A fe-
jedelem még Magyarorszdgon tartézkodott, de az utdd sziiletésének rendkiviili médon
megoriilt, s az egész orszigban mindenhol hdlaaddst rendelt el. A kisbaba keresztapjdul
Lupul moldvai vajddt kérték fel, és a keresztel6t junius elején meg is tartottdk.”” Mind az
anya, mind a kis Rdkdczi Ferenc sokat betegeskedett ezutdn. Nem sokdra az ifj fejedelem-
asszony ismét teherbe esett: 1646. nyardn valo'szfm’ilcg madr ezért nem tudta lakodalomba
kisérni fcr)et bdr Gyorgy sejtelmesen csak annylt ir 6cesének, hogy feleségének a hosszi ut
most nem igen hasznos.8? 1646. november 4-én megsziiletett a mdsodik kisfid. A névvlasz-
tdst az apa Lorantﬂ'y Zsuzsanndra bizta, de a kis jsziil6tt nem sokdig élhetett, mert a levelek
egy id6 multdn 6t mdr egydltalin nem emlitik.

Bathory Zsétidnak tobb tcrhcsscgcrol nem tudunk, ami nem jelenti feltétleniil azt, hogy
nem is voltak. T6bb gyermeke viszont nem sziiletett. A lengyel kirdlyi udvarban 1657-ben
pontosan tudni vélték, hogy a fiatal fejedelmi parnak nem lehetett tobbé gyereke.! Péter
Katalin megfigyelése szerint a Rdkdcziak minden generdcidjdnak feltinGen kevés felndtt
tagja volt. Szerinte genetikai okok miatt nem tudtak sokszor a kis Rékdcziak felnéni.32
Esetiinkben valdszintibb, hogy a fiatal anya utolsé terhességénél valamilyen komplikdcié
[épett fel, s emiatt kellett lemondania a tovdbbi gyermekdlddsrél. Nem csoda hdt, ha a kis
Ferkéra még a szemiik viligdnal is jobban vigydztak. Az ifjd anya minden gondolatdt ki-
toltotte a kisfit gondozdsa, dllandd betegeskedése miatti aggodalom. Ferkénak hol a torka,
hol a feje £4).8% El&bb csak borbély kezeli, de mikor betegsége komolyabbra fordult, egy
német orvost is kihivtak hozzd.3* Megalapozatlannak tlinik az a vélemény, hogy Zsébfia fide
szerette ugyan, de ebbdl a szeretetbdl hidnyzott az a gyengédség, amely a ndk és anydk igazi
mintaképét, Lorantffy Zsuzsanndt jellemezte.8% H. Kiss Kdlmdn nem indokolja, hogy sze-
rinte mit8l volt jobb anya Lordntffy Zsuzsanna menyénél, mi volt az a tébblet, amelyet 6
gyermekeinek adott, s mi hidnyzott Bithory Zséfia esetében. Ha csak nem arra gondol a
protestdns szerzO, hogy I. Rdkdczi Gyorgyné kdlvinista hitben neveltette gyermekeit, mig
Rékdczi Ferencet anyja a jezsuitdkra bizta. Bathory Zséfia élete végéig féltd szeretettel vette
koriil fidt, s6t anyai gondoskoddsdbodl kicsit tobbet is kapott fia, mint kellene, de amikor az
belekeveredett a Wesselényi-Osszeeskiivésbe, minden kdvet megmozgatott, hogy végiil si-
lyos dldozatok 4rdn életér megmentse a baké pallosdtol.

1645. december 16-dn 1. Rdkéczi Gvérgy megkototte a linzi békét, s ezzel a maga ré-
szér6l a hdboribdl kiszdllt. Az egyezmcny értelmében a nagy birtokszerz6 hét fels6-magyar-
orszdgi virmegyét haldldig, Szatmdrt és Szabolcsot utédai szdmdra is megkapta, tovabb
novelve ezzel a Rdkéczi-hdz gazdagsigat és presztizsét.

A fejedelem hazaérkezése utdn a fiatal pdr visszatért Vdradra.8¢ Végre jbél sajdt hdz-
tartast vihettek, csakhogy ennek hidnyzott az anyagi fedezete. Apja helytartéjaként hiiszezer
forintot kapott az ifjabb Gyorgy, de a tisztség megsziintével megsziint a fizetség is. A fiatal
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par mdr megszokott egy dragibb életvitelt, nehéz szivvel mondtak volna le réla. RdkSczi
most is édesanyja kozbenjdrdsdt kérte apjdndl, hogy ezt a pénzt ne vonja meg tdle, hiszen
neki ,,nincs kit8l mdstSl varnia”.8” Rdaddsul Zsofia vagyondra is a fejedelem viselt gondor,
éberen Srkodott felette.®8 Ez az anyagi fliggdség sok fesziiltséget okozott a csalidban, ekkor
is, késébb is: a fiatal hdzaspdrt teljesen kiszolgaltatott tette a Rdkoczi sziilSkkel szemben, és
ez nem segitette ¢l6 a kozeledést Zsofia és férje sziilei kozott. Ritkdn ir anydsdnak, akkor is
csak a legsziikségesebbekrdl: a gyermek és maga egészségérdl, a kiildott ajandékok kézhez-
vételérdl.8? Az érdemi dolgokrol férje értekezik sziileivel. Zséfia soha nem bocsdtotta meg
nekik, hogy imddott valldsa clhagydsdra kényszeritették, s azok sohasem biztak az dttérés
Sszinteségében, de 1648. oktéber 11-én meghalt 1. Rik6ezi Gyorgy fejedelem,™ s ez j
helyzetet teremtett a csalddban.

Rdkoczi a lengyel korona megszerzésének gondolatdn il hatalmas birtokkomplexumot
és rengeteg pénzt is hagyomanyozott fiaira, de biztonsagi okokbdl vagvonjogilag anyjuknak
rendelte ald 8ket.”! Taldn azt gondolta, hogy mire felesége meghal, gyerekei is mcgkomo-
lyodnak annyira, hogy a hatalmas Rdkdczi-vagyon kezelésének felelosségteljes feladatdt rd-
juk lehet bizni. A végrendelet értelmében Bdthory Zsofia csak azzal a feltétellel 6rokolhet, ha
kdlvinista valldsiban megmarad.??

A fiatal fejedelmi par a févdrosba, Gyulafehérvarra koltozortt. I1. Rdkdczi Gyorgy ekkor
mir vdlasztott erdélyi fejedelem, az utédlds igy nem lehetett kétséges, s Bathory Zséfia elétt
is 4j tdvlatok nyiltak meg az uralkodé fejedelem feleségeként. Nagy megkonnyebbiiléssel
vette tudomdsul any6sa dontését, hogy kikoltozik Erdélybdl, és sirospataki birtokdn fog to-
vabb élni Zsigmonddal. Ez az uradalom eredetileg is Lordntffy Zsuzsanna tulajdona volt, az
6 orokségébdl keriilt be a Rdkdczi-vagyonba. Dontésének személyes okai voltak: férje vég-
rendelete nem viltott ki osztatlan lelkesedést a csalddragokbdl. Kiilonosen Gyorgy volt
clégedetlen, az osztozkodds sordn Ossze is zordiilt anyjdval: szerinte apja csak Zsigmondnak
és anyjdnak hagyott, 6t pedig kisemmizték.?3

Innentdl Sdrospatak lett az ellenudvar,” még valldsi szempontbdl is. I1. RdkSczi Gyorgy
nem timogatta a presbiterianizmust mint egyhdzkormanyzati rendszert, anyjénak viszont ez
sziviigye volt. Az erdélyi orszaggytilés a fejedelemasszony ellen dontott ebben a kérdésben,
amiért az kiilon fidra is neheztelt.”> Mindezek ellenére politikai kérdésckben Gyorgy még
mindig inkdbb hallgatott anyjdra, mint feleségére. Leginkdbb azonban nem hallgatott sen-
kire, legkevésbé apja tandcsosaira. A fiatal fejedelemné most elérkezettnek ldtta az id6t
politikai kérdésekben is dlldst foglalni. Kemény Janosnak is rd kellett dobbennie, hogy az ifju
fejedelemasszonnyal szimolni kell. II. Rdkéczi Gyorgy nem szivelte kiilonosebben apja régi
tandcsaddinak tobbségét, de Kemény esetében Bdthory Zséfia keze is benne volt a kegy-
vesztettségben.?® Egyetlen szerencséje az volt, hogy szolgdlatai nélkiilozhetetlenek voltak. A
fejedelemasszony még késSbb is éreztette cllenszenvét Keménnyel, amikor az mdr fejedelem
volt. Nem akarta dtengedni Kemény Simon seregét a birtokdn, mert ,,nyilt ellensége volt
Kemény fejedelemnek”,®” de aztdn mégis jobb belatdsra tért.

Az 6tvenes évek nagy megprobaltatdsoknak teszik ki a csalddot. El6szor Pfalzi Henriette,
Zsigmond fiatal felesége tdvozott az €16k sordbol. A csaldd politikai tekintetben sokat vért
cttdl a hdzassdgtdl, és a Rdkdczi név igen nagy presztizsét mutatja Eurépdban, hogy az er-
délyi fejedelem Gcesér méltdnak taldltdk a legtobb eurdpai uralkoddcesaliddal kozeli ro-
konsdgban 4ll6 cseh kirdlyliny kezére, akinek édesanyja I. Kdroly angol kirdly névére, uno-
kahuga Krisztina svéd kirdlynd, unokatestvérének férje pedig Ordniai Vilmos holland
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uralkodé volt. Hasonlé kaliber(i hdzassigot az utébbi idékben csak Bethlen Gdbor kotorr,
de 6 uralkodé fejedelem volt. A nagy remények semmivé foszlottak, mikor alig néhdny ho-
napig tart6 hdzassig utan 1651. schtcmbcr 28-dn egy vcrhas;arvanv elvitte a fiatalasszonyr,
s nemsokdra, 1652 februdrjiban kovette 6t férje is, a nagy reményt politikus. Ekkoriban az
cgész csaldd beteg. Zsofidt forrd hideg leli, Ferkd is ldzas,”® a fejedelmet pedig csaknem
elvitte ugyanaz a himléjarvany, mint 6cesét, Zsigmondot. Az erdélyi rendek haldlatdl tartot-
tak, s 1652. februdr 24-én a kis Ferencet fejedelemmé valasztjdk, de kikotik, hogy amennyi-
ben kélvinista valldsit nem tartja meg, a rendek is fel vannak mentve hiiségeskiyjiik alél.?
Annyira féltek Bdthory Zséfidtdl, hogy még a Szent Andrdsra vonatkozo pontot is kihagytik
a kondiciékbdl, mert tartottak téle, hogy ez is alapot szolgéltatna ncki és a szdszoknak a
katolikus vallds megerdsitésére Erdélyben.!% Ez a félelem jogos volt. II. Rdkdczi Gyorgy
kozel nem volt olyan kérlelhetetlen valldsi kérdésekben, mint sziilei. A jezsuitdkat a rendek
kovetelésére 1653-ban kitiltratta ugyan Erdélybdl, de azok ezutdn is bennmaradtak az or-
szdgban, és vildgiaknak oltozve jirtdk a falvakat terjeszteni az igét.!%! A kortdrsak ezt az
engedékenységet a fejedelemné hatdsdnak tudtdk be, és ez nem tette 6t népszertivé a protes-
tins Erdélyben. A jezsuitdk most sajit boriikon érzékelhették: a fejedelem felesége titokban
katolikus. Kiilonben sem volt az az egyéniség, akit tulajdonsdgai meg-nyerévé tehettek
volna. Zirkézott volt, nagyon kevés embert engedett magahoz kozel. Két bardtndje volt
csak egész életében: Széchy Mdria és Luptovszka Hedvig apdca. Széchy Mdridval levelezett
is, a Hegyaljdn tobb szdl6t is ajandékozott neki, am amikor az belekeveredett a kirdly elleni
osszeeskiivésbe, szembefordult vele.!0? Els§ ldtdsra kiilonosnek tlinik ez a bardtsdg. Mi
vonzhatta az egész életében példds erkolcsi életet €16 Bathory Zsofidt egy olyan asszonyhoz,
aki kora legnagyobb botrinyhdsnGjének szdmitott? Zsofidnak is ismernie kellett Széchy
Miria masodik hdzassdgdnak Erdélyben és Magyarorszdgon széltében-hosszdban mesélt
kalandos végti torténetét. Mdria Kun Istvint hamar magunta, de a férfi nem t6rédott bele a
visszautasitdsba, ostrom ald vette neje dévai udvarhdzdt, aki onnan kiszokott, és a magasban
fekvo Déva vardbdl agyuval lovette sajdt férjét. A fejedelemasszonynak titokban bizonyara
impondltak Széchy Mdria tettei. Ez az asszony ugy €lt, hogy dolgaiba beleszdldst nem
engedett senkinek, mig Zséfidnak minden tettére, de még gondolataira is ratelepedett a
Rékoczi-csalid. Mindossze egy évvel az utdn, hogy Zsofidr valldsa elhagydsdra kénysze-
ritették, tortént meg a hires murdnyi kaland. Széchy Maria alaposan kibabrilt a Fels6-
Magyarorszigon hadakozo I. Rdkdczi Gyorggyel, amikor csdszdri kézre jdtszotta a stratégiai
fontossdgi murdnyi vdrat. Ekkor zdrhatta 6t szivébe az apdsit nem tilzottan kedvel6 II.
Rékéczi Gyorgyné: példaképe lett ¢ roppant 6ndllé és ontorvényl asszony — amilyenné
aztdn késobb &6 is vilt.

Az 6tvenes évek kozepén Rdkdczi elérkezettnek litta az id6t apja lengyelorszdgi tervei-
nck megvaldsitdsira. A lengyelek felajanlottdk I. Rakéczi Gyorgynek a trénjukat, de annak
hirtelen haldla meghiusitotta a reményeket. A terv viszont nem lett feledve. 1655-ben,
amikor X. Kdroly Gusztdv svéd kirdly 6t hét alatt lerohanta Lengyelorszdgot, II. Rikdczi
Gyorgy allisfoglaldsa hirtelen nagyon fontossd valt. A hdboruba valé belépés nagy kortilte-
kintést igényelt. Jdnos Kdzmér lengyel kirdly a segitség fejében felajanlotta Rdkdczi Ferenc-
nek a korondt, abban az esetben, ha a kisfitt katolikus hitben a lengyel udvarban nevelik
trénodrokosnek. 103 Mellette szélhatott az is, hogy édesanyja ereiben lengyel vér csorgedezik.
Maga Bdthory Zséfia sem valészinti, hogy cllenezte volna ezt a tervet. Neki szintc minden-
nél fontosabb lett volna, hogy fia katolikus hitben nevelkedjen, rdaddsul az 6 mdsodik
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hazdjiban, Lengyelorszdgban. A svéd kirdly viszont magénak Radkoczi Gyorgynek ajdnlotta
fel alengyel koronat. II. Rdkéczi Gyorgy rokoni kapcsolatai és Erdély polmkal hagyomdnyai
a lcngvclck mellett szdltak, de elleniik nyomott a latban az, hogy I. Rdkdczi végakaratdban
a protestdns vallds védelmét bizta fidra. Ha viszont a svédekkel szovetkezik, felesége kiterjedt
lengyel rokonsdgdval szdll harcba. II. Rikéczi Gyvorgy végiil a svéd szovetség mellett don-
tott, és 1657 janudrjdban clinditorta katasztrofalis végli hadjdratdt Lengyelorszdgba. , Meny-
nyi része van e szerencsétlen hadjaratban Bithory Zsofidnak, nem tudjuk, de az biztos, hogy
Lorantffy Zsuzsanna ellenezte” - mondJa H. Kiss.!* Az igaz, hogy sokkal rosszabb szinben
tiinne fel Bathory Zsofia, ha az egész Erdélyt romldsba dont6 hadjirat 6diumat is a nyakdba
lehetne varrni. Ezzel szemben pontosan tudjuk, hogy mindkét fejedelemasszony hatdrozot-
tan ellenezte Rdkoczi tervét, amint azt tobb magyar forrds és a svéd kirdlyi kovetek jelentései
is bizonyitjdk.!% A fejedelem miel6tt kiindult volna, Visken taldlkozott hadaival, és ide
elvitte a fiatal fejedelemasszonyt és annak anyjdt is, ,,akik nem javalvin eleitdl fogva” a fejede-
lem szdndékdt, az utolsé pillanatig igyckeztek cldllitani tervétdl és ,neki néhdanyszor kesergéssel
reménykednek vala.”1% A bucsilakomdn igy vigasztalta az egyik kozdk kovet a feltéinGen
szomoru fejedelemnér: ,Ne busuljon Nagysigod, gy fogjuk kisérni a fejedelmet, hogy
rovid id6 alatt mint kirdlynét fogjuk Nagysdgodat a févdrosban iidvozolhetni”.197 A kozik
jOslata éppugy nem vélt be, ahogyan Comenius partfogoltjaé, Drabik préférdé sem. Szerinte
az osztrdk hdz bukni fog és a kiszemelt kirdly Rikéczi lesz (ebben volt egyezés Zrinyi Miklés
clképzeléseivel is), de e helyett Rdkdczinak az erdélyi fejedelemségtdl is meg kellett volna
vdlnia, ha engedelmeskedik Kopriilii nagyvezir parancsdnak.

Ezekben a nehéz években a csaldd levelezése intenzivebbé, hangja mclcgcbbé valt. Taldn
ckkor ldttdk be, hogy mdr csak négyen maradtak egymdsnak. 1658. mdrcius 28-dn Zakreska
Anna is tdvozott az él6k sordbdl.18 Rdkdczi praktikus tandcsokkal ldtta cl feleségér az ort-
honi teenddkre vonatkozdan. ,,Viselj édesem mindenre gondot” — inti, és még arra is, hogy
Lorantfty Zsuzsanna tandcsaira tigyeljen. De erre mér hidba kéri. Zsofia egyszer kikeriilt
any6sa terhes gydmkoddsa aldl, tobbet senki rd nem veheti, hogy 1jbdl alivesse magdt! Ha
any6sa kéri, kolt6zzon Viradra, csak azért sem megy oda, marad inkdbb Ecseden.!%? Pa-
naszkodott is fidnak az 6reg fejedelemasszony, hogy menye idegenkedik téle,''* de Zséfid-
nak is szcmrchanyast tesz: ,ldtom, nincsen kegyelmed elétt hitelem nekem. »1i1 Pedig any6-
sa csak jOt akart, féltette kis unokdjit a betord, portydzo ellenségtdl. Zsofia hajthatatlan
maradt, meg is rta férjének: ,asszonyunk ir is kegyelmednek felle, ne parancsolja kegyel-
med, mert én bizony nem megyek”. 112 Osszeiitkozései voltak Barcsai Akossal térje otthon
hagyott hclyettcscvcl is, mivel ,Barcsai uram meghagyta, semmit ne adjanak... s az én
irdsomra se az gycrmekérc” — irta felhdborodottan férjénck. , Tatdr hdmnak, torék csi-
szdrnak ajandékot kell kiildeni ... asszonyunk is irton irja, ne vérjak kegyelmétiil, hanem
adjak”,!3 de mibél, ha cgyszer nem nyulhat pénzhez? Katondr is kozosen fogad anyo-
sdval.ll4 A dolgok érdemi részét most is az oreg fejedelemasszony vitte, fia is inkdbb &8rd
szdmitott, mint fiatal és tapasztalatlan feleségére. Volt azonban valami, amiben Zséfia tu-
dott leginkdbb segiteni, s ez a csdszdri udvar jéindulatdnak elnyerése volt. Rendszeresen
levelezett Szelepcsényi Gyorgy nyitrai piispokkel, a késébbi primdssal, s az meg is igérte ta-
mogatdsit és kozvetitS szerepet villalt az udvar és a Rdkdcziak kozott.!15 Olyan j6 kapeso-
latba keriilt Zsofidval, hogy egyesek mdr ,rikdczistinak” nevezték.!1® Ez a bardti viszony
késébb is megmaradt kozottiik, szinte mdr apa-ledny kapcsolattd melegedett. Az erdélyi
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rendekkel is fenntartotta a kapcsolatot férje érdekében, de olyan hangot iitott meg veliik
szemben, hogy azok felhdborodottan visszakiildték leveleit.!'”

A lengyel hadszintéren kozben az elsd sikerck utdn fordulat kévetkezik be: Rikéczit
kénytelenségbdl ugyan, de Gsszes szovetségesei elhagyrdk, igy 1657 jiliusdban elfogadta a
lengyelek megaldzé békefeltételeit és hazaindult. Seregétdl kiilonvilva szerencsésen haza is
ért, de kozben a teljes erdélyi haderd tatdr fogsigba esett. Rdkdczi azonnal Ecsedre sietett
feleségéhez és fidhoz,!'® megnyugvist azonban itt sem taldlt. A haragvé Kopriilii Mehmed
nagyvezér Rdkdczi letételét kovetelte, maskiilonben seregével elpusztitja Erdélyt. Rdkoczi a
csdszar segl’tségc’bcn bizott, I. Lipot meg is lizente neki: a torok ellen megsegiti, mégis
cserbenhagyta 8.1 1660. 4prilis 18-dn legfébb tdmasza, Lordntffy Zsuzsanna is meghalt,
otthagyva fidt kétségbeejté harciban. Rdkdczi még intézkedni tudott anyja temetésérdl,
feleségét bizva meg ennck lebonyolitdsdval.}20 1660. mdjus 22-én a szdszfenesi csatdban
maga is sulyos sebesiilést szenvedett a toroktdl. Bathory Zséfia éppen hogy eltemette férje
anyjat, akihez sohasem tudott kozel keriilni, amikor Keresztes Andrds levelébdl értesiilt férje
stilyos sebesiilésétrdl. 2! Lélekszakadva rohant fidval Vdradra, s még éppen idejében érkezett
I1. Rdkéezi Gyorgy haldlos dgydhoz. A fejedelem mdr ,,csak szerelmesit emlegetné, és hogy
még velek egyet sz6lhatna”. A fejedelemasszonyt nagyon megkérték, hogy sirdssal ne izgassa
fel a beteget, ,,de olyan méltésdgbeli személyeknek, kik egymashoz nagy istenes buzgé sze-
retettel volndnak, f6képpen pedig olyan gyenge asszonyi dllatnak, ollyan elviltozdsra hanyat-
lott boldogtalan sorsban attél magdt megtartdztatni mint lehetne? akdrki megitilheti.”!22
A fejedelem nagyon megoriilt érkezésiiknek, de mdsnap ,,jiniusnak hetedik napjdn, éjjel egy
érakor, életének negyvenedik esztendejében keresztyéntil kimulék e vildgbul, vére hulldsdval
és élete letételével pecsételvén meg nemzetéhez vald szeretetit, magyaros magyarsdgit €s jo
keresztyénségét” — méltatta Béthory Zsofia ,,szerelmes urdt” — ki mig €lt, hazdjdnak erds osz-
lopa, s a nemzetére szakad6 veszedelmet sajdt életével tartdztatd pajzsa volt. 123

Igen rovid id6 alatt mdr mdsodszor dllt a pataki ravatal folote I1. Rdkdczi Gyorgyné.
1661. dprilis 24. szimbolikus id6pont: ckkor buicstztatta el férjével egyiitt trénjdr, ifjisdgde
és erdélyi éveit, mert oda soha tobbé nem ment vissza. Szakitott Erdéllyel, de szakitott a
Rdkdcezi-hdz évtizedes hagyomdnyaival is: mindent megsemmisitett, ami csak hatalmdban
dllt abbdl, amit a Rdkdcziak oly sok gonddal és munkdval alkottak. Soha olyan hdldtlan
tanitvinya I. Rdkdczi Gyorgynek és Lordntfty Zsuzsanndnak nem volt, mint Bdthory Zsé-
fia. Nem is sejtették, mekkora hibdt kovetnek el azzal, hogy valldsa elhagydsara kényszeritik,
mert sokszorosan megbosszulta ezt késébb, amikor lehetésége adédott rd. A Rdkdcziak
koziil fidn kiviil egyediil férjét szerette, de az 6 végakaratdra sem volt tekintettel: mint valami
visszataszitd ragdlyt vetette le magdrdl a kdlvinizmust, hogy végre visszatérhessen szeretett
felekezetéhez, a katolikus egyhdzba.
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