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Torténészhallagtok lapja... bekoszonté

Tobb mint eqvéves sziinet utin végre elkésziilt a Belvedere Meridionale tif szdma. Ebben
a hosszi iirben csupan a Kiskonyvear kiilonszamok jeleztck a lap létezését. Az alapiti, Annus
Gibor befejezte fiskolai tanulminyait, és tavozisiaval — akir korszakolbatunk is — a lap
palyafutdsanak elsd része befejezodote. A ,régi” Belvedere két esztendei miikidése soran
allandi format és jellezetes arculatot nyert, Szeged eqyetemi életének egyik szinfoltjava valt.
Ezt a nivét kell az iy szerkesztéknek is — mintaként és mérceként — maguk elé allitaniuk.
Nem utolsésorban éppen azzal a szandékkal, hogy — a régi jor megdrizve, uj itletekkel
aazdagitva — elérjck a maguk nivéjar.

Az ij szerkesztdgarda nevében kiszintim a Tisztelt Olvasot! Anyagi kiviilményeink
miatt, amelyekre divat hivatkozni és amelyeket felesleges részletezni, mar a lap megjelenése
dszinte orim szamunkra. A Belvedere nem jelenbhetett volna meg a JGYTF Hallgatoi
Alapitvanydnak tamogatdsa nélkiil, ezt tényként és a legkevéshé sem ingyen hivdetésként kell
kijelenteniink. Ha szakértd olvassink tetszését elnyeri az " Belvedere, az tejszin lesz
orimiink tortajan.

Mégis, aki valaha csinilt mar ilyet, valisziniileg egyetért maganvéleményemmel: egy
ballagatéi magazin szerkeszrését izlésficam lenne barmilyen Jabos siitemény” készitéséhez
hasonlitani. Nem szevetnék padlasra bajitott, véq elfeledett kifejezésekkel villongani -, de
ilyesmihez joadayg elkotelezettsén, érdeklddés, vateymettség sziikséges. A munkadrik szamol-
aatisat pedig eqyetlen kollégamnak sem ajanlandm... Taldn ez a tobblet jogositotta fel a
korabbi foszerkesztdt arra a hallatlan merészségre, hogy a Belvedere-t, alcimében,
stirténészhallgatok lapjanak” nevezze, holott tisztaban volt azzal, hogy a Tandrképzi
Fiiskolan nem tirténészképzés folyik. Kapott is érte eleget... Onkényes névvilasztisit az ij
szerkesztdk elfogadjak és Atveszik. Lassuk be: egyaltalin nem biztos, hogy a Belvedere egykori,
Jivendd szerkesztéi, irvéi kiziil majdan barki is torténésszé valik! Még csak az sem, hogy ok
maguk rendelkeznek ilyen ambiciokkal... Az is nyilvanvalé, hogy a legérdeklbddbb fiiskola
hallgaté is lépéshatranyban van (volt, lesz) egyetemista tirsihoz képest. Azt hiszem, az a
megallapitis mégis elfogadbatd, hogy viljon birkivé a Belvedere kiilsé vagy belsé munkatdrsa,
vilasszon (?) barmilyen hivatist, addig amig ENNEK a lapnak elkésziiltéhez ivasaval hoz-
zdjarul — torténészhallagto! Es itt badd figvelmeztessek a Belvedere sajnalatos konkurens
nélkiili mivoltara, ami nekiink eqyiltalin nem tetszik, hiszen az zgyke” fecskék sorsat mind-
annyian ismerjik.

A kétszazitven példanyban megjelend Belvedere, tibbi hallgatii laptarsihoz hasonlian,
toviabbra is a kimyvtdarak és tanszékek folyosiinak lapja marad. Terveink — ennck ellenére —
nagyszabasuak! A magazin 1 szdmunkban megfigyelbetd arculatit, témakireit szeretnénk
megdrizni a példanyszam fokozatos nivelése mellerr. A Torténettudomanyi Tanszék szaknap-
Jainak, konferencidinak meqgszervezésében és lebonyolitdsaban is tevékeny részt kivanunk val-
lalni. Pilydzatokkal (igy mar most helytivténeti palydzattal) szeretnénk a hallgatii
munkikat évtékelni és bemutatni. Mindezek megvalisitasihoz varjuk az irni és tenni kész
hallgatik segitsénét.

NAGY TAMAs
FOSZERKESZTO
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Kossuth-konferenciank diszvendége volt: Katona Tamas

Kitett magaeért az 1992. évben a JGyTF Torténettudomanyi
Tanszéke. Hagyomanyainknak megfeleléen idén is tbb
emlékilést, szaknapot rendeztlink. Aprilisban a tatarok
kivonulasanak 750. évfordulojéra emlékeztiink egész
napos, remek hangulatu szaknappal. Oktéberben Kolum-
busz és az 500 éve felfedezett Amerika volt érdeklédésiink
fokuszaban. November 25-én pedig Kossuth Lajos
sziiletésének 190. évforduldja alkalmabol tartottunk -
kiviilaliok mondtak - kitliné emlékiilést.

A Kossuth-konferencia diszvendége volt Katona Tamas
torténész, miniszterelndkségi allamtitkar, a reformkor jeles
szakértdje. Majd’ egyoras bevezetd eléadasa utan, Katona
Tamads Szegf(i tandr Ur szobdjdban rogtonzott sajtotdjékoz-
taton valaszolt tébb szegedi lap munkatarsanak kérdé-
seire.

Az alabbiakban a Belvedere Meridionale szerkesztGjének
kérdéseit és az azokra adott valaszokat tarjuk olvasdink
elé. Amennyiben a tisztelt olvaso szémara ezek a gondola-
tok ismerdisek, tigy érzi, hogy mér olvasta ezeket valahol -,
mi csak biszkék lehetiink magunkra, hisz témankat
néhany szegedi laptars jotollu kollégaja, készitve sajat
beszamoldjat, felhasznalasra méltonak talélta.

— — —_— e — N

BELVEDERE Meridionale: — Sokan #gy vélik, hogy Katona Tamads miniszterelnik-
ségi allamtitkdarra kinevezése a kormany részérdl kisérlet volt arra, hogy targyaliképes embert
taldljon a két leafobb kizjogi méltésag kizitti vita lecsendesitésére.

KATONA TAMAS: — Nem... nem hinném, hogy igy lenne. Amikor engem kine-
veztek dllamtitkirra, a két kozjogi méltdsig még joban volt. Ténykedésemben legfeljebb
az jatszott szerepet: belittam, hogy bizonyos kérdéseken tal kell tenniink magunkat. Az
orszignak sokkal nagyobb gondjai vannak, mint ¢z a médiahibor(. Abban, hogy meg-
egyezés sziiletett, talan volt valamennyi szerepem. Mint hajdani kiiliigyi -.illamti}l'(dr, ta-
pasztaltam, hogy partnereink értetleniil nézték: mi ez a marhasig, amin mi ilyen remekiil
clorditozunk egymassal? Meg kell hogy mondjam, szimomra nagy keser(iség volt az okto-
beri kéthetes targyalissorozat, amikor kénytelen voltam litni: megegyezési készség van a
kormanypartokban, de a masik oldalon ugyanezt nem tapasztaltam. Jelét sem..

B.M.: — Még egyszer hadd kanyarodjunk vissza a Kossuth térre, oktober 23-va! Tandir
wr korabbi gondolatmenetében kifejtette, hogy a mai Magyarorszdgnak dsatag nacionalista
reneszdnsztol nem kell tartania. Abban, ami a Kossuth téven tértént, nem volt ilyesmi
felfedezheti? v

K.T.: - Nem, mert ezek a hangoskodasok nem az ott esetleg fellelhetd, és isten
tudja ki altal beoltoztetett néhany ifji holyagtél szirmaztak, hanem 6tvenhatosoktol!
Ezck az emberek ugyanigy megadhattik volna egy éltaluk tutyimutyinak itélt korméanynak
is a magaét. A torténtek sokkal mélyebben vilagitottak be a jelenlegi tirsadalomba, mint
azt sokan feltételezik. Eredete megvolt az el6z6 belpolitikai eseményekben, vagyis egy
meg nem oldott helyzet sajnilatos lecsapddasa tortént. A sajnalatos itt arra is vonatkozik,
hogy bebizonyosodott: mesterségesen fenntartott, sziikségtelen fesziiltségekrsl van sz6!

Beszélgetések
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Ezcknek a fesziiltségeknek sem a létrejortében, sem megoldatan voltiban nem a kor-
manyoldalt terheli az elsé szam felelGsség.

Nyilvinval6, hogy az cllenzék szimdra nehéz a vilaszeds: vajon igaz-¢, hogy ,,minél
rosszabb, annil jobb™? Vajon ¢rdemes-¢ ezt a kormdnyt, amely népszer(itlen intézkedésck
sordt kénytelen hozni, megbuktatni? Es ha megbukik, ki Iép a helyébe? Mert akkor nekik
kellene a kormany helyére tilni, népszertitlen intézkedéseker hozni - és ezt most 6k sem
szivesen villalnak! Az ellenzék egy dolgot szeretne: kisebbségi kormanyzist elGidézni.
Tehdt azt szeretné, ha mi kizirndnk az MDF-bd6l Csurkiékat vagy Debreczeni Joskickar,
stb. A kormény élete, att6l a naptol kezdve, meré vesszéfutis lenne. Ugy kellene minden
szavazdshoz 6sszekoldulni a voksokat. Nem hiszem, hogy Antall Jozsef vagy korményinak
birmelyik tagja ilyen kisebbségi politizalast vallalni tudna!

B.M.: - Az MDF-en beliili széthizé erviket hogyan lehetne a kormdnyzis évdekében
eqyenesbe terelni?

K.T.: - Ugy gondolom, hogy széthtz6 pirt jelen pillanatban a Kisgazdapirt. Mégis,
amikor szavazni kell, ezt jelentds egységben teszik, a korminykoalicio mégort felsorakoz-
va. Az MDF-en beliil ekkora ellentétek nincsenck, ezért ez nem jelent ilyen méretii prob-
lémét. Es még valamit: az MDF-en beliil a centrumnak meg kell szolalnia (sic!)! Meg kell
sz6lalnia, kiilénben elveszitjiik filozéfidnk alapjit, ha megprobiljuk akir a népi-nemzeti,
akir a nemzeti-liberélis irinyzatunkat kidtkozni az MDF-b6l. Akkor csak a keresztény-
demokricia korszer( felfogdsa maradna, akdr be is léphetnénk a kereszténydemokrata
partba... Politikink ennek a hirom dgazatnak az sszead6disa... lenne szerencsés helyzet-
ben. A hirom egyiitt tobb, mint birmelyik kiilén-kiilén!

B.M.: — Apropé kereszténydemokrata part...Hogyan vélekedik arvol, hogy egyesek két-
ségbe vonjik a kereszténydemokracia magyarorszagi jelenét illetve jovdjét?

K.T.: — Tessék visszacmlékezni az 1947-¢s vilasztisokra, amikor a semmibél jové
Kereszténydemokrata Néppirt tobb mint félmillié (819 ezer) szavazatot kapott. Termé-
szetes, hogy a kereszténydemokricia Iétezik Magyarorszdgon.

Ma, be kell litnunk, minden magyar pirt — kezd6pirt! A KDNP-ben hallatlanul
nagyra becsiilom azt, hogy a legutolsé pillanatban, a semmibél indulva el tudtik érni a
parlamentbe keriilést! Ott pedig stabil, megbizhaté szovetséges a koaliciés kormanyzas-
ban. Azt is értékelntink kell, hogy a KDNP nem kévette mis torténelmi pértok, igy a szo-
cidldemokratik, szomort példdjat. A szocidldemokricidnak szdzéves torténelmi maltjival
minden esélye megvolt arra, hogy vezetd ereje legyen az ) magyar demokricidnak. Nem
ez tortént! A szocidldemokricia azéta is hidnyzik a magyar politikai palettar6l. Tegyiik
hozzi, a kereszténydemokratik ott vannak!

B.M.: — Hivatasos politikai palyafutasa elitt on mint torténész, a XIX. szazadi ma-
Avar torténelem kutatijaként és forvisok kindasaval valt ismertté, elismertté. Ez a munkdja
mennyire szorul most hattérbe? Mikor fogja ezt folytatni?

K.T.: - 1998 utan... még egy ciklusra sziikségiink van ahhoz, hogy ebbél a kitybol
kihtizzuk az orszigot. Akkor én miér szenilis leszek... Félre a tréfival! Maszlagokat irni
nagyon konnyi, de a forriskiadisokra oda kell figyelni. Az olvasékézénségnek meg kell
adni a IchetGséget, hogy a forrisokat eredetiben olvashassik. Mert az olvasokozonség
nagykort, el tudja végezni a konfrontilisi munkit, ha két emlékirat homlokegyenest
cllenkez6jér dllitja ugyanarrol, mérlegre tudja helyezni ezeket. Kivilt a hetvenes, nyolc-
vanas években az emberek tgy érezték: koszonjiik, a maszlaghol elég volt. Ebben a
helyzetben szdndékosan a forrisok kiaddsat erSltettem. Ez nem volt rdlzottan népszerti ¢és
nem volt tilzottan jovedelmezd feladar! Akkor tigy éreztem, ma is ugy ¢rzem, hogy crre
van sziikség.

Az interjut készitette: NAGY TAMAS

Beszélgetések
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»,Nyolcvanhétben kozolték velem: sehol sem tanithatok”
Beszélgetés dr. Biro Zoltan féiskolai tanarral, az MDF elsé6 elnokével

BELVEDERE Meridionale: — Tisztelt Tanar nr! A Tii foiskola:s magazin 1992/10.
szamaban jelent meg Kiraly Ernd foszerkesztinek Onnel készitett interjiija. Ennek a beszél-
getésnek a befejezd vészében Tandr Ur arvél nyilatkozik, hogy partja, az MDF - szocidlis
kérdésekben —  kizisséget vallalhat a keresztényszocialista mozgalommal is”. Azt hiszem, a
kifejezés torténelemben kialakult negativ jelentéstartalma miart, a mai iranyzat az ifjusdg
szamara ismertetésve szorul...

Bir6é Zoltin: - Igen, mi is az, hogy , keresztényszocialista™! Valoban, a XX. szizadi
curépai és magyar térténelem szimdra mdst jelent ez a fogalom, mint napjaink eurdpai
politikijinak. Szociilis érzékenységgel felvértezett keresztény ideologia — ezt jelenti a
keresztényszocializmus. Ami aztin vagy bevilik, vagy nem... Sajnos, volt olyan eset, hogy
nem vilt be. De nézze meg, a mai Németorszigban meghatirozo6 szerepet jitszik ez a
mérsékelt, konzervativ irinyzat... Nem véletlen, hogy nilunk is mir tébbszér felveterték,
nem mi, hogy mennyire hidnyzik a keresztényszocialista mozgalom. Azt nem tudnim
megmondani, hogy milyen esélyei lennének egy ilyen, markins multtal rendelkezé
irdinyzatnak. Ugyanigy nincs szimottevé mltja a magyar térténelemben, mint ahogy - a
Barankovits-féle pirtot leszimitva — a kereszténydemokricidnak sincsen. Magyarorszigra
sohasem képezédtek le az curdpai pirtviszonyok, tehit a kereszténydemokrata, szo-
cidldemokrata és liberilis partviszonyok eréfélénye. Mondhatndm azt is, hogy ez nem
csupin magyar, hanem kelet-kozép-eurdpai sajitossig.

B.M.: - A Csurka-dolgozat ita azt mondhatjuk, hogy Magyarorszdgon sijra felszinre
tivt az antiszemitizmus. Mennyiben érzi On a problémat valisnak illetve felnagyitottnak?

B.Z.: - Ez egy hosszi torténet! Ha 6sszegy(ijtené, hogy 1987-t6l (tehit mondjuk, a
lakitelki talilkoz6t6l) maig mi mindent mondtak vagy irtak a magyar antiszemitizmusrol,
megtdlthetné vele az Gjsigot. Altaliban alaptalanul nyilatkoztak, és ezzel nagyon sok kfm
okoztak... Ugy gondolom, hogy az antiszemitizmus a mai Magyarorszdgon semmivel sem
fajstilyosabb probléma, mint barmelyik kézép- curdpai orszigban! Vagy talin, még kevésbé
at...

B.M.: - ..és a skinhead-jelensén? Az idegengyiililet?

B.Z.: - Ugyanaz a helyzet! Nézze meg Ausztridt, Németorszigot vagy Francia-
orszigot! Ezekkel a gondokkal ugyantigy meg kell kiizdeniink. Vagy még inkibb...

Mire alapozom a véleményemet? Nem mondom azt, hogy az oktober 23-in, a
Kossuth téren torténtekbdl nem kell levonnunk a tanulsigot. Nem mondom azt, hogy
nem gond az drpiddsivos, nici szimbolumokkal felszerelkezetr ifjisag feltiinése. Az viszont
meggy6zédésem, hogy a tiz és félmillié magyarban nincsen fogékonysig ezen eszmék
irint! Ahogy jirom az orszigot, akdr vidéken, akdr Pesten, egyik tarsadalmi rétegben sem
litok kapcsolodasi pontokat ilyen szélsGséges mozgalmak felé.

Az mir egy misik kérdés, hogy olyan orszdgban, ahol az életkorillményck
rohamosan romlanak, mindennck megvan a veszélye! Tehar a mai Magyarorszigon annak,
aki azt mondja, hogy baloldali, jobboldali, vagy skinhead veszélyt lit - hisz mondhat bir-
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mit! -, tudnia kell, hogy ¢ppen nyilvinossigot kapott kijelentésével adhat alapot szélsé-
s¢gekre. Ezt egyesck pontosan tudjik...

B.M.: — Azt mondom, hogy Orbin, és azt, hogy Pécs... Onnek mi jut ervil eszébe?

B.Z.: - Tudom, hogy mit akar hallani... Azt hiszem, minden normilis és tényeket
tisztel6 ember elismeri azt, hogy Pozsgay Imre és én - cbben az egész rendszervilto folya-
matban - igazin higgadtan visclkedriink. Nem vagdaléztunk és keriiltiik a szemé-
lyeskedést. Szamomra nchezen érthet6 a FIDESZ bizonyos vezetSinek azon magatartisa,
hogy mindent megragadnak annak érdekében, hogy belém kothessenek. Talin nem is az
okdt, hanem a céljit nem értem. Azt még megértem, hogy a FIDESZ radikilis felfogdsa-
nak nem felelt meg az a mérrékrarté magatartds, amelyet tirsaimmal képviseltiink az
egykori MDE-ben. Ezek a nézeteltérések mindig egy adott politikai pillanathoz és ennck
megoldisihoz kotddrek; a megoldis modjiban volt kozétriink nézetkiilonbség. Mar az
teljesen megdébbentd volt, amilyen médon Pozsgay Imre elséprésére torekedrek.
Felfoghatatlan, hogy Orbidn Viktor szeptemberi pécsi beszédében miért verr Gjra minket
céltiblinak. Vagy azért, mert éppen nem tallt mds célpontot, vagy azért, mert provokilni
akart benniinket. Erre nem Ichet mds magyarizat! Azt hiszem, az a legnormilisabb poli-
tikusi magatartis, ha nem is foglalkozunk ilyen alaptalan timadéisokkal.

B.M.: — Tandri palyafutdsa hogyan alakult? 1

B.Z.: - Ez is szép hosszi torténet... Az egyetem elvégzése utin az ELTE
Tanirképzé Féiskola godolléi tagozatin tanitottam esztétikit. Két év utin mennem kel-
lett, mert feljelentgetrek kiilonféle helyeken. Tiz évig dolgoztam a minisztériumban, utina
voltam muzeumigazgatdé majd kényvtiros — cs'ak ¢ppen tanitani nem engedtek! Aztin
1987-ben hivtak Gjra az ELTE Tandrképzére. Ugy tiint, hogy minden rendben, amikor
tanévkezdés el6tr a minisztériumba rendeltek, és kézoleék velem, hogy — Aczél Gyorgy
személyes utasitisira — sehol sem tanithatok. A kévetkezd évben, éppen akkor, amikor a
partbél kizirtak, felhivtak Szegedrdl, a f6iskola Irodalom Tanszékérdl, hogy villaljam el a
tanszékvezetSii beoszeist. Tudtik, hogy Kiss Ferenc, az ¢l6z6 tanszékvezets jé barita
vagyok, stb. Akkor jott a kizirds, és mondtam, hogy esziikbe se jusson tanszékvezetSnek
hivni. Akkori helyzetemben megelégedtem azzal, hogy itt legaldbb tanithatok. Igy keriil-
tem Szegedre...

B.M.: — Azt hiszem, a kivetkezd kévdést hiba lenne kihagyni. Bivé Zoltan - politikus
vagy tandr?

B.Z.: - Nem rudok vélasztani. Mindig szerettem tanitani, ¢zt a mai napig hivatasnak
tekintem. De politikai pilyafutisomrol sem mondhatok mist. Kétségtelen, hogy Oridsi
kiilonbség van a két pilya kozott. A tandri megadja azt a j6 érzést, hogy fiatalok kozore
lehetek, a politikai pedig lehetdséget nydjt arra, hogy dtvihetem szindékomat, gondo-
latomat a cselekvésbe. Viszont a politikinak 6ridsi hitrinyai vannak... Ha tetszik, ha nem,
az ember belekeveredik gyomort felkavaré dolgokba. A politikinak annyi tiresjarata van,
amennyi a tandri pilydn sohasem adoédhat. Néha nagyon nehéz a politikit elvisclni.
Azonban gy érzem, hogy jelenleg a kett6t egyensilyban rudom tartani.

NAGY TAMAS
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VEDNEK-E SZARNYAID?

Nem programozott beszamol6 a tatabanyal Turul-szobor ijjaavatasarél

Tatabanya. Komarom-Esztergom megye, sokak altal vita- - 1907 utdn - avatjak fel az Emese megdlmodta madér
tott jogu, székhelye, az iparatdl megfosztott nyolcvan-  emlékmivét. Id6kozben a Turul - balsorséra - a
ezres banydszvdros. Egykor a nemzetiségek szénmosé-  nacionalista heviiletikre ratalalé u) fajmagyarok szim-
ja, ahol mindenki taldlt magénak munkat, ma a munkanél-  bélumava valt. Alig tobb mint egy hénappal a Kossuth
kiliség orszagos tabelldjanak egyik szomoru éllovasa.  téri események utdn az (nnepre készilsdoket, Igy a
1992. november 29-¢ a negyvendt éves vdros nagy napja:  Belvedere munkatérsait is, csupan egyetlen kérdés
Goncz Arpad kéztarsasagi elndk jelenlétében mésodszor  foglalkoztatta: lesz-e Gjabb cirkusz?

Szombat, in vigilia:
A post-szocredl Belviros minden utcdja lezirva. Szemerkélé esé. A barikidot védé,
sorsara hagyott poroszl6 tekintete sugarozza: a parancs szigorq, itt nincs apellata.
— Csak gyalog szabad az 0t! - kozli szarazon.
BELVEDERE Meridionale: — Holnap is az lesz?
Még egy slukk a ,,5zofibol”, a megért6 hivsz néman a vill-lapjara mutat.

Vasarnap, in festo:

Aki koran kel, aranyat lel. Ha azt mégsem, esetleg feljut a hegyre. Igy gondolhatta ezt a
Vértesi Tajvédelmi Kérzet elnoke is, kinek tarsasigaban értiink a turistatithoz. Harom a ma-
gyar igazsig. Harom nem strlédasmentes kézeg kozli, hogy nincs tovabb. ,A hegyre csak
busszal juthatnak fel!” Ez nem mond ellent kordbbi tapasztalatunknak:

Az utak, melyek nem Romaba vezetnek,

mind le vannak zarva!

Arcunk megddbbenésiinket, a tajvédé elnok igazolvanyit mutatja. A visszait a régi
vastitdllomasra, ahonnan a buszok indulnak, nyomaszt6, hisz minden sarkon harom...

Innen mir nem mennck buszok. Tébbszaz ember vir bizonytalanul. A kirckesztettség
els6 érzései. Az egyszen standon Turul- emlékkényver arusitanak, az ara percenként 50 Fr-tal
n6. Alkalmi, tinnepi vétel. Kék-fehér rabszallitd és elsotétitert ablaka fehér mikrobusz, tetején
forgd kamerdval, amely a skinheadeket kutatja. Nehéz dolga van. Bizonytalan percek, értetlen
pillantasok a hegy felé. Nemsokara kezdédik az tinnepély.

Nélkiiliink.

Melegit6s holgy clkialtja magat: ,, Akkor menjiink gyalog!™ Csodalatos, ahogy a témeg, a
varos apraja-nagyja, mintegy varazsiitésre, clindul. Az eddig félirbocra cresztett ziszl6, a
Legitimista Part lobogoja biiszkén emelkedik a magasba - a sor végén. Kies, idegen sziget a
tatabanyaiak kézott. Utunk felfelé az Almos vezér Gtjan vezet, szikrazo napsiitésben, az Al‘pfld
Gimnizium és a rend6rség keritése kozott. ,,Odabentr6l”, az udvarrél az els6 aggodalmas pil-
lantas, néhany rovid mondat a CB-rididba.

Eréltetett menet?

Haladunk felfel¢, a nckiink nem kijelolt Gton. a hiromf6s akadaly, amely megallitott
néhany embert, némi huzavona utin atengedni kénytelen - a szazakat. Ok tudjik... Kédolt
tizenet az adoba - ki Iehet a vevé? Egy kilométerrel feljebb, az utolso Iépes6tordulonal cirka
otven karhatalmista alkot €16 soromp6r. Nem helyick, tudjuk meg, a Rendén Ezred tagjai.
Tizenegy ora huszonot. Végallomas? A hivatalos tinnep végéig - biztos!
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»Engedjenek fel! Engedjenek fel!”

Negyedoranyi tétlen varakozas. A rintetni vagyok tiintetnek. Egy szakillas, 6sz szivar
szonokol hiveinck. ,Na mar megint... - jegyzi meg valaki - inkabb menjiink!™ De hova?
Enckel a nép, de Kossuth Lajos barmit tizen, a regiment nem fogy cl.

Az iinnep véger ért. Ez nyilvanvalova valik, amikor a rend 6rei félredllnak. Megyitink fel,
azok pedig, akik fent voltak, jonnck lefelé. Egy oreg Grtdl megrudjuk, hogy fent nem volt
semmi probléma. ,Igazan nem tortént semmi, gyerckek, miutin gumibotokkal megvédick a
koztarsasagi elnokor.”

A csicson

A Turul védészarnyai alatt a tucatnyi bérfeji allt az érdekl6dés kozéppontjaban.
Mindegyikéjiikre jutott a hirlapok és tévétarsasigok tudésitoinak siserehadabdl. ,,Milyennek
képzelitek el az ) Magyarorszagot?” — kérdezte a Fekete Doboz riporternéje, mire az egyik
bomberdzsekis szellemfi a ,fehérebbnek™ vilaszt adta. Mindekdzben a vallak kozott a
wszatajnc” kameraja kukucskolt. Ablakot nyitottunk Eurépanak...

A Belvedere munkatirsai egy, a csoporttél tivolabb illo, szemiiveges fiatalembert szoli-
tottak meg, aki lathatélag sajat készités, e célra alkototr pajzsit maga el6tt tartva, fotéztatta
magat.

B.M.: - Miért jirretek ide? !

~ Két ok miartt. Az egyik célunk az volt, hogy a magyarsig egyik Gsi jelképét, a turul-
madarat felavassuk. Mert a kilencvenes években ezt leromboltak, valészinileg azzal a
szandékkal, hogy soha tobbé ne allitsak vissza. Ennek ellenére a nép szava most visszaillittatta.
(Félelmetes badarsag! A Turul renovilasit még az el6z6 rendszer varosi vezetése hatarozta el,
megbizva egy, a madarral évtizedek 6ta lelkesen foglalkozé helyi szobriszt, Nausch Gézat. Az
0j képvisel6k hozzaért6bb, megbizhatobb szobriszt taldltak Madarassy Valter személyében.
Arrél, hogy a végelszamolasnal a kiaddsok az eredetileg tervezettnek mintegy Stszorosére rig-
nak, arrél, hogy a madar nem egészen olyan, mint amilyen volt — a sajté mar részletesen besza-
molt. A szerk.)

B.M.: - Tatabinyai vagy?

- Nem, budapesti.

B.M.: — Valamely nemzeti partnak esetleg tagja vagy?

— Valamelyiknek igen, de hadd ne mondjam meg, melyiknck. Tobbnek is... A masik ok,
amiért idejorriink az, hogy itt volt Gonez Arpad, aki szerintem nem mélté arra, hogy felavassa
ezt az emlékmiivet. Ez ellen tiintettiink.

B.M.: - Tudtatok tiintetni?

— Igen! Bekiabaltunk, hogy mondjon le meg azt, hogy ,,pftij”. Ekkor aztan lecsaptak a
civil fogdmegek. Néhanyunkat elvitt¢k.

B.M.: — Hallotrdl arrdl, hogy a turulmadir milyen szereper jatszort a magyar mito-
logidban?

— Persze. Az egyik monda szerint lchet, hogy nem a csodaszarvas, hanem a Turul vezette
ide a magyarokat. Lehet, hogy Arpad népét a csodaszarvas, de akkor Attlaét a Turul vezette
be... No, ezt hagyjuk, ezt nem tudom annyira! A masik monda szerint Emese dlmaban jelent
meg a turulmadar, és megilmodta, hogy ide kell jonniiik a Karpat-medencébe.(22?)

B.M.: - Azt tudod, hogy mikor és hiny Turul-emlékmiiver késsitertck?

- Hogyne. Hét volt dsszesen, a millennium évében avartik ezcket. Mara a ratabanvai
kivételével mindegyiket leromboltik. Ez 1916-ban Brassoban kezdédott, amikor az olahok
megszalltik Erdélyt...

B.M.: - Miért olahok?

- {gy hiveik 6ket. A roman nevet Andrassy Gyula grof adta nekik 1878-ban.(222) Azelén
orszagukat is Oldhorszagnak hivtik. Szcrintem az lenne tisztességes, ha ezeket az emlék-
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miiveket mindenhol visszaallitanak. Azt hallottam, hogy Ungvaron esctleg megreszik czt.
Ennck nagyon oriilnénk.

B.M.: - Hadd kérdezzelck még a pajssodril! Magad késziterted?

- Igen. En alkottam. Azt a pillanatot rajzoltam le, amikor Arpadot pajzsra emelik a
vezérek. Mogortte fehérben Nagy-Magyarorszag, alatta a harmas halom és a kettGs kereszt. Az
égbolt piros, Nagy-Magyarorszag fchér, a harmas halom zold. Korbe veszi 63 darab csillag,
ami a Horvatorszag nélkiili magyar megyéket szimbolizalja.

* *

*

Miutin a tsztes tajékozottsagh fiatalembert6l elkdszontiink, néhany béresizmas, drapp-
nadragos, bomberdzsckis zaszlotartot probaltunk széra birni. Hidba. Alighanem Gjabban a
némabaratok rendje felé tajékozodnak... Mellettiik a szakillas Gr Bésrél tarsalgott egy holggyel.
Id6kozben megtudtuk, hogy 6 Palos Laszlé, a Legitimista Hirek f6szerkeszt6je. Megkérdezriik
t6le, hogyan vélekedik a hegy alatt torténtekrol.

~ Nézze, az a véleményem, hogy mi szercttiink volna egy tsztességes magyar tinnepet
rendezni, a legfébb kozjogi méltosig, a koztarsasagi elndk beszédér meghallgatni. Az iinnep-
séget tilszervezték, nem engedrek fel ide benniinket. Ijesztgették magukat nemzetkézi skin-
head-talilkozo6val, hogy legyen iirligyiik kirekeszteni maximalis toleranciaval rendelkezé
fiatalembereket. Itt nagyon szépen lehet latni, hogy ez az ifjisig mennyire fegyelmezett,
mennyire szereti nemzeti szimboélumainkat, igy a turulmadarat.

B.M.: — Az volt a céljuk, hogy meghallgassak a kiztiarsasigi elnikit?

— Csak az volt a célunk, hogy idejojjiink és tinnepeljiink. A turul a magyarsig leg6sibb
jelképe, a Szent Istvin el6td magyarsagot is szimbolizalja. Nem johettiink fel... Ahol megalli-
tottak benniinket, azt mondtam, hogy ha 6k nem akarnak veliink ﬁnpcpclni, nekiink sem kell
ragaszkodnunk hozzijuk. A magunk tinnepét rendezziik meg most. Ugy gondolom, az ellen-
séget le lehet gy6zni, de til is lehet €lni. Ezzel azt szeretném kifejezni, hogy bar a magyar
kirdlysagot hetven évvel ezel6tt megsziintették, mi szeretnénk ezt az dllamfomar 2000-re visz-
szaillitani. Az ¢ls6 koronazas 1000 éves millenniuman valéban lesz magyar kiralysag!

Nem Goncz Arpadot, hanem a kéztarsasigot tartjuk nem megfelelének. Ez még olyan
formiban sem megfelel, ha a tisztséget a legnépszeriibb magyar politikus tolti be. Ez az
allamforma két év alatt lejiratta a legnépszeribbnek tartotr magyar embert. Ultethetnek akarkit
Goncz Arpad helyére, ez megisméd6dik.

B.M.: - Véleménye szerint a demokrdacia miért nem miikiddképes Magyarorszagon?

— A demokricia miikdd6képes lehet(ne) hazankban, de ami most van, az nem demokra-
cia! A koztarsasagi allamformanak ndlunk nincsenck hagyomanyai. Van egy 6si alkotmanyunk,
amely az cgyik legrégibb Eurépaban, a Magna Chartival kozel egyid6s Aranybullink.
Magyarorszagon létezett egy jogrendszer, amelyet Werb6ezi osszeirt és nem megalkotott. Az a
sztahanovista jogalkotas, ami most a parlamentben folyik, mindenre jo, csak arra nem, hogy
miikodSképes jogillamot hozzon létre. A jogillam szerves fejl6dés eredménye! Ezt a szerves
fejl6dést az 1. vilighibor( utin a gy6ztes hatalmak azzal szakitottak meg, hogy a Szent Istvan
koronajival megkoronazott kiralyunkat, IV. Kirolyt hadifogolyként Madeira szigetére
szamiizték. Ehhez a magyar hadsereg is hozzéjarult, kiadta azt, akire feleskiidott... Kés6bb, a
I1. vilaighabori idején aztin minden ugyanigy tortént. Ha megnézziik, van néhany olyan oreg
katona a Parlamentben, akinek tobb eskiije volt palyafutisa soran, mint ahany ujja van a kezén.
Ezzel néha még biiszkélkedik is!

B.M.: - Ha Magyarorssagon ¢qy napon kirdlysig lenne, a Legitimista Pirt kit tartana
uralkodasra méltonak?

- Neviinkb6l adodoan teljesen egyértelmi az, hogy mi a torténelmi jog alapjan tekin-
tiink valakit uralkodasra méltonak, illetve méltatlannak. Betartva az Arpad-haz leszarmazot-
tainak dinasztikus megegyczéscit, II. Lajos és 1. Ferdinand szerz6désér és a Pragmatica
Sanctior, a Legitimista Part az utolsé magyar kirdly, IV. Karoly elsGsziilott fiar, Ottdr tarta a
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magyar korona jogos viroméanyosanak. Amellett vagyunk, hogy az orsziglakosok beleszélhas-
sanak a kiralyvalasztasba, Gigy, ahogy azt a torténelmi miltban tehették, tehat ajanlis Gtjin a
nép vagy a kijelolt orszaggytilés szavazzon az uralkod6 személyére. A Legitimista Part tehdt
nem kot el6irt személyhez a kirdlysdg intézményét. Amennyiben Otté nem villalnd, lehetne
keresni mas, erre alkalmas személyiséget... Nem egy abszolat, hanem szimbolikus uralkodét
szeretnénk, az angol vagy dan minta alapjan. O lenne a legfébb kozjogi méltosig, akinek csak

politikai vikuum, anarchia esetén lenne joga beleszolni a politikaba.
*

*

Befejezésiil egy — a miiszak végen kordont lebonté - sziirke kabitos hélggyel prébaltunk
szoba elegyedni. Teljes kudarc. Pedig 6 valészindileg egy masik rendhez tartozik.

A beszamolot készitette:

JANCSAK CsABA Es NAGY TAMAS

,Fiiggetlen Demokratikus
Magyarorszagért”

Az dnkéntes katonak, az 1945-ben, a hitlerizmus elleni
harcra szervez6ddtt Magyar Honvédség alapitoi. Emié-
kilket idézte Kis Andras hadtorténész , Az Ideiglenes
Nemzeti Kormény és az U] hadsereg kiépitése” cimd, a
kdzelmultban megrendezett tudomanyos konferencidn.
El6adasabol kézlink részleteket.

A Magyar Nemzeti Ellendlldsi Szdvetség javaslatara a
honvédelmi miniszter 1992 juniusaban kiadott ren-
deletével erkdlcsi elismerésben részesitette azokat a
45-6s katonakat, kik az 1944 decemberében megalakult
Ideiglenes Nemzetii Kormany hatrozata alapjan felalli-

tott Magyar Honvédség megszervezésében és tevé-
kenységében részt vettek, harcoltak a nacizmus ellen.
Az emiékérem avers oldaln gotikus pajzson a magyar
cimer és a katonak szivéhez kdzel &llo szavak: ,Magyar
Honvédség 1945”. Invers oldaln cserfalomb koszorun
fekszik a Kossuth-kard, és ott van az Ideiglenes Nem-
zelgy(ilés megnyitésat idézo datum: 1944. dec. 21. Az
elolap korirata: a ,Filggetlen Demokratikus Magyaror-
szégént” - az Ideiglenes Nemzetgy(lés jelszava.

Ma, amikor a nci és nyilas jelvények Ujra megjelennek,
kiilondsen fontos volt december 20-a, amikor a hon-
védelmi miniszter a debreceni Reformatus Kollégium
oratoriumaban, az Ideiglenes Nemzeti Kormany had-
seregét szervezo tabornokok, tisztek és honvédek mel-
lére tiizte a Filggetien Demokratikus Magyarorszégért
Emiékérmet.

J. Cs.
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Hajdanl varmegyéink

Mig hazank egykori allami
hatarainak mcghiizasanal hegye-
inknek nagy szerep jut, addig
vizeink csak kevés helyen szol-
gdlnak hatarul. Ezt éppen
Eszaknyugat-Magyarorsza-
gon is szemlélhetni, hol nem
a Kis-Karpatok, hanem a
Morva-folyé mentén vonul
az orszag széle. Ez az orszag-
nal egyszersmind Pozsony
megye egyik részének hatrte-
riilete, mivel a Morva-foly6 ha-
taratdl kezdve a Miaviig Pozsony
megye nyugat hatdrat is jeloli. Dél
fel6l a Morva torkolatatol kezdve mar a
Nagy-Duna szaja ki a vairmegye Moson me-
gyével érintkez6 szélér, mig kelet fel6l rész-
ben a Blava, a Vig, a Dudvig valasztjik cl
egyes szakaszaikkal Nyitra virmegyétdl. Csak
délen kiilonitik el a varmegyét Gy6r ¢s Koma-
rom virmegyékt6l kozigazgatasi hatarok.

A mai Pozsony varmegye teriilete a
VIIIL. szazad folyamaban a nagy avar biroda-
lom kiegészit6 része volt. Nagy Karoly 791-¢s
avarok clleni hadjarata a Kirpitok aljat és a
Csallokozt javarészben lakhatatlanna tette s
cl6mozditotta a szlivsag elényomulasat. A
varmegye, kés6bb (811 kériil) Ostmark, a ke-
leti német orszagrészhez tartozott. A hon-
foglalas kordban a varmegye mai teriiletén
avar és szlav torzsek tanyazrak, amelyek név-
leg frank, tényleg szldv, illet6leg morva
fennhatésag alatt dllottak. A honfoglalist
kovetben Arpad 1 f6szallisit a Csepel szi-
geten tartotta, beleavatkozott abba a viszaly-
ba, mely I1. Mojmir és I1. Szvatopluk kozort
dilt, s mivel a németek az utoébbinak fograk
partjat, Arpad Mojmir mellett szallott sikra.
Ennck révén Arpad ura lehetett a vidéknek
mér akkor, amikor ott még Mojmir ural-
kodott. A morva uralmat, mintegy észrevét-
lentil, a magyar uralom viltotta fel.

Hajdanl varmegyéink

Szent Istvan a meglevé hat varat alli-
totta vissza ¢s azokat kirdlyiaknak
jelentette ki. Pozsony virmegyét
fekvésénél fogva védelmi pont-
nak jelélte ki a keletkezében
lev6 osztrik hercegség ellen.

; A virispansagok az
Arpad-haz utolsé kiralyai
alart lassanként megsziintek.
A szervezet szakadtnak bizo-
nyult és IV. Béla ereje sem
tudta azt tobbé fenntartani.
Helyiikbe Iép a megye, a comi-
tatus, melynek elsé nyomai mar a
XII. szazad végsé éveiben fellel-
het6k. Pozsony varmegye, ambiér terii-
letén a varispinsag intézménye talin a leg-
tovibb allott fenn, mégis mai alakjaban mar a
XIII. szizad végs6 és a XIV. szazad els6
éveiben alakult ki. Torzse természetesen a
pozsonyi varispansag volt, melyhez jarult még
hozza a sempci, az dllitdlagos stomfai varis-
pansagok teriileténck egy része, valamint a
Halicstdl (régi neve Ujvar) délre fekvé vig-
melléki és karpatalaji rész. A megye hatirai
tehat — kivéve az egy sempci vonalat, mely a
Vig folyé szeszélyes folyasa szerint ismételten
valtozott — teljesen megegyezett a mai
hatarokkal.

IV. Pozsony virmegye €s viros, a ha-
zank életében oly nevezetes szerepet vitt két
municipium, természetszertileg cl6kel6 rang-
hoz jutott torvénykezési tekintetben is. Az
orszag sorsat tobb mint 300 esztend6n it
Pozsonybél iranyitottik, s ugye ahol a tor-
vényt alkotjak, ott okvetlentiil garancia van
arra nézve, hogy mintaszerlien is alkalmazzak
azt.

Pozsony varos 1292-ben nyerte II1.
Endre kiralytol szabadsaglevelét, s ezzel jogot
szerzett arra, hogy polgirai maguk valasszak
biraikat ¢s a 12 eskiidter, akik a térvényhozast
gyakoroltak. Zsigmond kiraly 1402-ben
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szabad kiralyi varossa emelte Pozsonyt, s
azzal megadta neki azt a jogot, hogy az or-
szaggyiilésre koveter kiildhessen, s torvény-
hozisi jogot gyakorolhasson. A Habsburgok
tronraléptével 1. Ferdinand Gjra szervezte a
kiralyi torvényszéket, és 1539-ben felhatal-
mazta Pozsony birajat, hogy f6benjiro
ligyekben is itéletet mondhasson (ius gladii).
1527-ben tortént meg a megyei birdsigok-
nak az a végleges szervezése, mely egész
1871-ig fennallott. A kirdlyl birdsigok mod-
ern szervezésckor 1871-ben Pozsonyon kiviil
Nagyszombatban is volt torvénysz¢k, de az
1875 utin megsziint, ill. beleolvadt a poz-
sonyiba. A kiralyi {tél6tabla itt (Ggymint a
is) 1891-ben kezdte meg mikodésér a
torténelmi nevezetességli régi orszighaz
restaurdlt épiiletében.

Hajdanl varmegyéink
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Minden szerelmes

riszorul a levélirisra. Soknsk ngy tele van & sxive, hogy el se tudjs mondani, & mi
éree; roks mog féltébon ballgat o talia & boldogsaght ssalasztia el a hallgatasavaly
Legjobb ilysnkor a lovilhoz folyamodni: — do hdny ewmber vam, & ki nem tud srépl

levelot irni! Ezeknek a bajén segilett Méhes Andras, mikor mogirts &
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eeimi kényvol. Kz o szerelmi levelerd a szebbnél-szebb szerelmi vallomasok

gy@Qjteménye, a welyok utbn hirki is megirhatja & maga brzdsert a szive vAlass-

tottjausk, vagy wkAr le is masolhatja dket, mert sok esetbon misfile lovelel pem

is lehetno irni. A kioyv vigén pediy gyOnydrfl emlékvorsek vaneuk, a mikel
egymfisuak szoktak irni a hfl szerelmaesck,

Ara diszes kdtéesbhen csak 2 korona.
Ezen kinyrck megrendelletdk:

Méhner Vilmos-féle konyvkiadéhivatalban (Franklin-Tdrsulat)
Budapes?, IV., Lyyelem-wlcza /. |

II.I.III..II.IIIlll!l‘.l'.lll.l!'l‘llIl.lllllil.lllllll'lllll-I.|||.

Ha Pozsony varmegye teriiletét néz-
zlik, akkor azt litjuk, hogy a magyarsig a
legerGsebb az Also-Csallokézben. Ennck
nyclvteriiletileg folytatasa egyfeldl a Fels6-
Csallokoz, masfelél pedig a galantai, sempci
¢és a pozsonyi jards. Ami tot és német elem a
jardsokban van, az atsziir6dés a kornyez6
nagyszombati ¢és malackai jarasokbol és
Pozsony szabad kirdlyi virosbol. Pozsonyi
jarasba a németck horvitok a XIII. illetve a
XIV. szizad-t6l kezdve telepités Gtjan keriil-
tek. Van még egy német (hannoverinusok)
nyelvsziget a malackai jaras fels6 részén,
azonban ez mar teljesen elt6rosodott.

(Pozsony varmegye. in.: Magyarorszig
varmegyéi és varosas /szerk.: Borvovszki Samu/
nyomain)

J.Cs.

JIACSA
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Kavassy Sandor

Most indulé 0j rovatunkban el@szor a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tanidrképzé
Féiskola kandiddrusir, dr. Kivissy Sindort mutatjuk be.

Kivissy Sindor 1934. aug. 8-in sziiletett az egykori Szatmdr virmegye egyik
kozségében, Szinérviraljin. A nyiregyhdzi dllami tanitoképz6 - intézet elvégzése utin
1952-56 kozott a debreceni KLTE hallgatéja volt, ahol térténelembdl kozépiskolai tandri
oklevelet szerzett. Az ELTE szociologia szakin 1956 -58 kozotr folytatott kiegészits
tanulmanyokat. Bolcsész doktordrusit is itt tette le 1963-ban. 1969-ben adjunkrus, 1974-
ben docens, majd kandidarus, 1979-t6l fiskolai tanir.

Debrecenbdl Kaposvirra kertilt, ahol a Megyei Konyvtir segédkényvtirosa, majd a
tandcs ismeretterjesztési eléadoja. 1959-ben a Munkicsy Mihdly Gimndzium, 1961-ben a
Noszlopy Gispar Kozgazdasigi Technikum tandra.

Kivissy Sindor 1962. aug. 1-jén keriilt Szegedre, 1967. aug. 1-jéig tanszékiinkon
tanirsegédi beosztisban dolgozott. Féiskolinkon ebben az id6ben 6 szerkesztette az
évkonyvet. 1965-ben a Térténertudomdnyi Tanszéken kezdeményezésére alakult meg a
tudoményos didkkér, amelynek keretében a hallgatok azéta oly sok sikert értek el.

1967 tavaszan a f6iskola akkori vezetSi fegyelmi eljirist kezdeményeztek Kivissy
Tanir Ur ellen, amelynek végeztével 1967. aug 1-jén f6iskolai munkaviszonya megsziint.
Kivissy Sandor tivozisinak, eltivolitisinak oka 25 év 6ta kedvelt pletykatéma a tanszéki
beliigyek irint érdekl6dsk szdmira. Legutdbb Végh Antal, a kozismert {ré ,,Erd6haton,
Nyiren” cimii cikkében (Népszabadsig, 1992. nov. 4.) mondja ki, igaz, nevet nem
emlitve, a kozismert vidat: ,...az a jelenlegi "pdrtvezér" - akit a pértillam idején vizsgizo
féiskolis lanyok megkettyintgetéseiérr bocsitottak el dllisibol, és most az illets abbol él,
hogy 6t "szocializmusellenes” tanaiért Gildozték el a dél-alfoldi megyeszékhelyr6l”. Talin
nem tinik erSltetert képzettirsitisnak, ha ezekrdl a sorokrél Kivissy Sindor szegedi
elbocsitdsa jur esziinkbe...

Tény, hogy a nyiregyhdzi térténész mir 1989-ben kérte a JGYTF akkori
fGigazgatéjit, hogy inditson vizsgilatot, amellyel igazolédhat, hogy 6t 1967-ben mint a
,sztilini strukriira tildézottjée” bocsirottik el a katedrirdl. A rehabiliticios kérelmére indi-
tott feliilvizsgilat hosszi volt, hirom évig tartott. 1992, szept. 30-dn a Féiskolai Tandcs
nyilatkozatiban megillapitotta, hogy Kivdssy Sindor 1962-67 kozott ,,oktatéi munkajit
nemzeti hiiséggel, hazafias szellemben, és kidllissal végezte, villalva az ezzel jaré kocki-
zatot”.

A tanics 4lldspontja azonban azt is egyértelm(ivé teszi, hogy sem a f6iskola, sem a
virosi és megyei renddrség irattdrdbol nem keriilt el6 olyan dokumentum, amely az elbo-
csdtds politikai hitterébe tudna réviligitani. Minden tovibbi vizsgdlodis itt véget ért...

1967 utin Kivissy Sindor a dunavecsei dltalinos iskoliban volt neveld, majd a
kecskeméti Katona Jozsef Muzeum munkatdrsa. Mir 1969-ben gimndziumi igazgato-
helyettessé nevezték ki Szobon. Itt azonban csak fél évet toltotr, az év Gszén az egri Ho Si
Minh Tandrképzé Féiskolira keriilt. 1981. szept. 1-jén visszakeriilt Nyiregyhizira, azota
ott tanit. A torténész keriileti tevékenysége 1988-ban kezd6dorr, amikor belépett az

Egykorl tanaraink
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ujjdalakulod Kisgazdapartba. A kévetkezé évben Szabolcs-Szatmir-Bereg megye part-
elnokévé vilaszrottdk, 1991-ben pedig a FKGP orszigos alelnokévé. 1990, az ,cls6
szabad™ vilasztds Ota orszaggy(ilési képviselS. A Tisztelt Hizban a kulturilis, oktatési, tu-
dominyos, sport, televizio €s sajro bizottsiginak tagja.

Maginemberként az évek sordn bé gyermekildds 6rvendeztette meg: ot fia sziiletert
(Sindor 1959, Andris 1961, Jinos 1973, Béni 1984, Gergely 1987). Kivissy Sindor
kutatdsi teriilerei: a nemzetiségi kérdés Magyarorszdgon, a szegényparasztsig és a

kdznemesség torténete.
* * *

Kavassy Sandor tanszéki konyvtarunkban fellelheté munkassaga:

Foldoszto szervek és miikodésiik Somogyban, 1919-ben
(Bp.), 1967, 69-85 p. in Levéltiri Kézlemények (XXXVIII.)

Kossuth nemzetfogalma emigracids irataiban
Szeged, 1963, 181-189 p.
Szegedi Tanirképzé Féiskola Tudominyos Kozleményei

Latinca Sandor
Bp., Akadémiai Kiado, 163 p.

Somogy varmegye Direktériuma 1919-ben
Szeged, 1964., 189-220 p.
Szegedi Tan. Féisk. Tud. Kozl-i

A torténelem segédtudomanyai, forrasai és a torténettudomany méodszere
Szerk. : Szdnto imre
Bp., 1965., Tankonyvkiado, 90 p.

Agrarnépesség, agrartarsadalom Magyarorszigon a Maria Terézia-kori
Grbérrendezés és 1945 kozott

Szerk.: Kivassy Sandor, 1987., 431 p.

Nyiregyhaza

Visszaemlékezések Rippl-Ronai Jozsefre
(Bsszedllitotra: Kavassy Sandor)
Kaposvir, 1958.,28 p.

Bevezetés a torténettudomanyba
Bp., Tankonyvkiado, 1979..232 p.

Egykorl tanaraink
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Ujjasziilet6 levéltarak

+A magyar levéltari szervezetet az 1950. évi XXIX. magdnlevéltarak csoportjaira osztva fel. E csoportok
szdmu t6rvényerejl rendelet inditotta el a szocialista  koz(l az Un. 6nkorményzati levéltarak sokdig mostoha
fejlédés Utjan" - Irja Kavéassy Sandor (in. Bevezetésa  sorban élték hétkoznapjaikat. A sziikséges felujita-
térténettudomédnyba, Tankényvkiadd, 1989.) A mai  sokra nem volt pénz, az id6kozben felgyiilt iratanyag
levéltdri szervezet rendszerét, gyakorlati tevékeny-  rendezését igy sokhelyitt nem végezhették el. Munka-
ségét az 1969-es ,A levéltarak Ogyviteli szabdlyzata”  tarsunk két olyan véltozasrél tuddsit, mely az énkor-
(megjelent: Bp., 1971.) - cimi elndki tandcsi rendelet  ményzati levéltarak csoportjan belll a kdzelmultban
hatédrozza meg, azt az dllami, énkormanyzati és  tortént,

1990 augusztusiban, a Soros-alapitvany timogatasival kezd6dott az Orszigos Rabbi-
képz6 Intézetben 6rzott Magyar Zsidd Levéltar iratanyagainak rendezése.

A munka clvégzésére Szogi Laszlo vezerésével ot f6s csoport alakult, az ELTE, a
Kozgazdasigtudomanyi Egyetem, és a Miiszaki Egyetem levéltirainak szakembereib6l. A ren-
dezésben tevékeny szerepet villalt Landeszman Gyorgy férabbi, a levéltar igazgatoja.

Az iratanyag toredékér6l a koribbi rendezés sorin cédulakataloégus késziilt, és bar ez
nem poétolhatta a hidnyzo dllag- és levéltan jegyzéket, ennck alapjan azonban a gyiljemény
kutathat6 volt. Ahol lehetett megtartottak a levéltan rendezés alapszabalyit, a proviencia (a
kiallit6 intézmény) elvét, am az iratanyag igen heterogén jellege miatt gyakran el kellett térniiik
cttdl, és a pertinencia (a cimzett intézmény) elvét emelni el6. A fennmaradt iratok tpusai a
kovetkez6k: 1. a magyarorszagi zsidosag orszagos szervezeteinek és tanintézetének, 2. az egyes
hitkozségek, valamint 3. a jelentGsebb kozéleti szerepet villalt személyek irathagyatéka. A ve-
gyes iratok fondjaban lettek elhelyezve a visszacmlékezések, kéziratok, tanulmanyok, a nép-
birbsagi perek iratai, a térképek, sajtokivagasok ¢és a folyéiratok.

A csoport a munka befejeztével sziikségesnek litja egy 6nillo, tigas, biztonsigos elhe-
lyezést és kutatast szolgald hely kialakitasit az anyag szamara.

* * -

A Csongrad Megyei Levéltir hodmez6vasarhelyi részlege 1992 6szén ) helyre
koltozore.

Az 1984-ben épiilt varoshdzardl, megyei levéltirosok segitségével, tobb hétig szillitorrak
a mintegy 1400 folyométernyi anyagot a Bajesy-Zsilinszky ar 25. szam ali. Az ¢ célra aralaki-
tott gazdaépiilet portdjara raktarat emeltek. A levéltar kér gyiijreménynek, a Szeremlei Samucl
Tarsasag rendezte helytérténeti kiallitasnak (Visirhely a szazadfordulon-cimmel) és az
Orszigos Koztrsasagi Part vezéralakjinak, Dr. Nagy Gyorgy emlékszobajinak ad helyet.

Az itt 6rzote anyagot clsGsorban a helyi tanicsi, f6ispani, polgarmesteri jegyz6konyvek, a
végrendeletek (a XVIII. szizadtol), az anyakonyvi masolatok (1895-ig felekezetick), s a
vasarhely sajto kotetei (1915-t61) alkotjik, de harékony scgitséget tudnak nydjtani az isko-
latorténeti kutatasokhoz is. Térképtaruk értékes részér alkotjik a feudalis kori kéziratos
térképek.

1991-ben 351 alkalommal, 49 kutatd hasznalta a levéltan anyagot. A kapun beesenget6
kutatni vigyonak Mako Imre levéltaros és Dr. Kruzslicz Istvin igazgato all rendelkezésére.

J. Cs.

Korkép
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Megjegyzések

Dr. Szegfii Laszlo
Lehetett-e Kolombusz Kristof magyar?

Amerika felfedezésének 500. évforduldja ismée felszinre hozta az esemény lappangd prob-
léméit. Mikor is jartak el6szor fehér emberek az Ujvildgban? Ki tekinthet voltaképpen a
felfedezének™ Es ha ez Kolombusz érdeme, vajon kit tisztelhetiink benne ?

A koztudatban Cristoforo Colombo genovai szirmazisinak elmélete terjedt el. Egyrészt mert
a kortirsak — az angliai Peter Martyr, a velencei Angelo Trevisano és Francesco Montalbaldo, vagy a
londoni spanyol nagykévet, Ruy Gonzilez Puebla - rendre itiliainak, szorosabban véve genovainak
irjak, masrészt, mert a kozelkort feldolgozisok ~ Agustino Giustiniani, Bartolomé de Las Casas stb.,
s6t az admirilis fia, Fernando Colon - is igy tudjik, tovibbd, mert a fellelt hivatalos dokumentumok
- Antonio Gallo bankir feljegyzései (ed. Muratori, 1733), Spotorno genovai szerzetes dltal fellelt és
kiadott (1833-ban) Cartulario, vagy az Osszegy\ijtott iratanyag (Genova, 1932) - ezt igazolni lit-
szanak, s mert Kolombusz maga is Hispdnidban ,,un extranjero”™-nak (idegennck) érzi magat, akinek
»a teste itt (Spanyolorszigban), de a lelke mindég ott (Genoviban) van™: végrendeletébdl, melynek
idliai vonatkozdsaiban Diego Colon megbizasaval a genovai Leoncio Poncaldo jir el, ugyancsak erre
kovetkeztethetiink. (Tobbek kozott ezt irja: ,;sendo yo nacido en Genova, d’ella sali y en ella naci”.)

Ame dicsGséget mds nemzetek tagjai nem engedhették dt sz6 nélkiil Genovanak. Megindult a
kétkedés, kiindulva abbol, hogy maga a hés hol Colombo, ill. Columbo, hol Colomo vagy Colom,
misutt pedig Colén alakban irja nevét, egyszer latinosan Christoferens, méiskor olaszul Cristoforo,
megint maskor portugdlul Christavao, vagy spanyolul Christobal. De a filologia azt is kideritette,
hogy az egykor vagy kozelkor méltatok egymdstol verrék dr az adarokat, jérésziik nem is tert
kiillonbséget Genova, Liguria vagy altaliban véve Itdlia kozotr: a dokumentumok egy része pedig
akdr hamis is Ichet. Ugyanakkor Kolombusz leszdrmazortai maguk is szerfelett kodositettek atyjuk
szarmazasat illetGen.

Kolombusz sziil6helyeként tehdt igy szimitisba jottek mds liguriai, itdliai helységek -
Boguisso, Gogoletto, Quinto, Nervi, Savona, Palestrella, Arbizoli, Val de Oreglia stb. —, s6t szimos
mis orszdg vagy birodalom is. A kozeli Svijc csakiigy, mint a szomszédos Velence. Felvet6dort
Kolombusz azonossiga vagy kozeli rokonsiga Guillaume de Casenove-Coullon francia admirdlissal
- els6sorban ¢l Cabo de San Vincente-nél vivott tengeri iitkozet (1476) kapesin -, esetleg azonossi-
ga a Coullon parancsnoksdga alatt is miikd6 Georges Byssipat, masképpen Georges le Gree gorog
kalézkapitannyal. Akade olyan nézet is, hogy a holland révkalauz, Johannes Scolnus, vagy Kolnus,
aki megjirta 1477-78 koriil Gronlandot, és aki mas forrds szerint dan sziiletésii volt, dllt ezen a
néven spanyol szolgdlatban. Egy 1662-ben kiadott angol kronika szerint a nagy folfedezo wborn in
England, but resident at Genoa™. A portugilok szerint pedig egy Gonziles Zarco névre hallgat6
nemes - aki valamiféle biincselekmény miatt kényszeriilt Genovaba menckiilni - tért vissza ilven
dlnéven hazajaba. Spanyol (katakin vagy aragon) szirmazisa mellett érvelrek sokan azok kozil, akik
irdsai nyclvezetét vizsgdltik. Mdr a kortirsak is megillapitortdk réla, hogy wnem tudja teljességgel
megérteni a kasztiliai szavak értelmét, sem beszédmaodjat”, illetve, hogy .idegen nyelvi™,
ugyanakkor semmiféle irasa sem maradt fenn olasz nyelven (bir tudjuk, hogy olvasort olaszul), a la-
tinban cjtett hibdi pedig inkibb spanyol nyclveriilet felé utalnak. Ezckbol kovetkezrettek késobb
arra, hogy katalin vagy aragon (esetleg mallorcai) tijszoldst beszélt. Olyan fantaszeikus elképzeles s
szuletert, hogy Kolombusz ¢lete egy szakaszan tizon foglalkozasinak a neve, pilotus™ (revkalauz)
valojiban a polen, polaco™ sz clirisa lenne, tehit lengyel szirmazisa sem kizart.

Megjegyzések
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Valamennyi teona koziil ma a legelterjedtebb ¢és legeltogadottabb Salvador de Madariaga,
Angliaban alkotd spanyol ird ¢és diplomata 6ndsi (sanos tobbnyire masodlagos) adatbdzisra épiil6,
oszichologiailag alaposan korbejart elmélete, mely szerint Kolombusz mallorciai szefird zsid6 csalad
(mely 1391-ben a zsido-pogrom el6l Genoviba menckiilt) leszirmazottja, akit ¢letttjin convertita
¢s orthodox zsidok tomege segitett. Maga is az dtrért neofita buzgalmdval, protekcidvadiszattal,
hatalom- és pénzhajhdszartal, gatlastalansiggal, misok konyortelen hittérbe szoritisival, de
megkérd6jelezhetetlen zsidé6 kiildetéstudattal tort célja, ,India felfedezése™ felé. (Gatldstalansdginak
egyik példdjaként emliti a szerz6, hogy Kolombusz engedély nélkiil lemdsolta — mintegy ellopta -
Paolo del Pozzo Toscanelli I1. Juan portugdl herceghez irott levelét, s a neki készitett viligrérképet.
Misok ezt tovabbszinezve allitjik, hogy nem is 6 fedezte fel Amerikit, hanem midr 1484-ben clju-
tott Haiti szigetéig egy Alonsé Sanches de Huelva nevii tengerész, aki azonban visszattjaban a
maderiai Funchol kézelében hajotorést szenvedve alig menekiilt meg a hullimokt6l. Kolombusz,
akit mindig is izgatortt idegen foldrészek felfedezése, és éppen ckkor ott tartézkodort - felesége,
Filippa Monez Perestrello droksége révén Porto Santo parancsnoka lett -, hiziba fogadta és ala-
posan kikérdezte ¢ férfiit. Amint térképre vitték Sanchez tapasztalatait, a hajotordte tengerész
Jhirtelen meghalt™, majd titokzatos modon kévette 6t a sirba Kolombusz felesége is, aki tudott
mindent az esetrl. A csaldd virhat6d bosszdja elél futort Kolombusz spanyol foldre, s ajanlotta fel
szolgdlatit Ferdinindnak és Izabellinak. )

Madariaga nézetét sokan osztjik (Morgenstern és Marcus professzorok Cincinnatiban, Leon
Hubner New Yorkban, Cecil Roth Londonban, Martin doktor Liverpoolban stb.), még annak
lehetGsége is felmeriilt, hogy az eredetileg Colon newii csalid felfedezési vagytol megszillott tagja
miért épp Colombo-ra modositotta a nevét. Ez olaszul annyit tesz, mint az egyetlen tengerjirt
proféta, Jonas neve héberiil: galambot jelent. Ugyancsak a vazolt elképzelést timogatta meg Alberto
Lattuada lirvinyos televizios sorozata (1985) paridés szercposztisban: Daniel Byrne, Faye
Dunaway, Anne Cruovas és madsok kozremiikodésével.

Mi a helyzet mostmdr a cimben sugallt magyar szirmazissal? A bizonyitott genovai eredet
ismeretében ez a feltevés nyilvinvalo képtelenség, bir olyan tébblépess hipotézis-rendszerben, ami-
lyenekkel Salvador de Madariaga is dolgozik, egy hipotézis erejéig felvethetS. Mert ha feltételezziik,
hogy Kolombusz zsidé volt és Eszak-Italidban sziiletetr, akkor nem vethets el a szefird eredet mel-
letr egy askendzi szarmazds viltozata sem.

Arthur Koestler vetette fel a kozelmiltban nagy bizonyité erével, hogy a ,vilig zsidosiginak
tilnyomd tobbsége kelet-europai — ¢és igy talin kazir - eredetii... genetkailag kézelebbi rokonai a
hun, ugor, magyar torzscknek, mint Abrahim, Izsik és Jikob ivadékainak”. Hogy a magyarok a
zsid6z6 kazirokkal €ltek egyiitt a dél-orosz sztyeppén, és hogy elsé kirdlyaink idejében fontos
szerepet toltoteek be a zsidok Magyarorszigon, régen tudott.

Ujabban pedig a kivilé kutatd, Kulesir Péter mutatott ri nemzeti hagyomanyaink zsidé-
biblikus gyokereire, Nemeskiirty Istvin pedig nemzeti kiildetéstudatunk zsido elemeire, amelyek
évezreden dt meghatdroztdk Iétinket és kultdrankar.

Kézismert tovabbd, hogy a magyar Szent Imre hereeg kultusza a XV. szizad végéig jelentGs
teret nyert Gallia Cisalpima™-ban, a nyelvészek szerint egyediil 6 Iehetett az Amerigo keresztnéy
patronusa. (Henrik Hemerik Emenk Emenco Amerigo hangfejlGédéssel), ami tébbek kozott mutatja
a két terilet kozott nem jelentékeelen kapesolatot. Végsa soron a magyar Szent Imre hereeg

Amerika névadoja és véddszentje, ami az abszolit véletlenck dsszjarékanak koszinhet. Aligha

hihetd tehdr, hogy ugvanczen tigyben - Amerika feltedezésében = még egy ilven képrelen véletlen:
sorozat clGillhama, de ha mégis - a lehetetlenség hatdrmezsgvéién = el6tordulhatort volna, akkor
talan teltchetnok, hogy Kolombusz lchetett magvar (magvarorszagi zado) eredetii is.

Megjegyzések
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Olah Kalman
Magyarsag - europaisag a XXI. szazadban

1. Magyarsagkép a XXI. szazadban

Nehéz és altaliban nem talsagosan kedvelt dolog joslasokkal foglalkozni. Kiilonosen
nem egy nemzet és egy foldrész sorsat illetéen. Mégis meg kell probalni, hiszen egyrészt alkal-
mat ny(jt torténelmi — tudati wények mérlegelésére, masrészt allandéan kinzé parancs az embe-
riség szamara.

Magyarsag és curopaisag: ¢ két fogalmat el6szor kiilon-kiilon targyalom, hogy kéleson-
hatisaiban 1étez6 egymasrautaltsagat bizonyithassam. Nem lehet természetesen ¢ munka téma-
ja Gitmutatast adni, legfeljebb fogalomtisztazasi kisérletnck és detnek mindsiilhet. Kiilondsen
az indokolja ezt, hogy ¢ két fogalmat kiilonfélcképpen értelmezi minden ember, még ha
hasonldan is érez.

Az alapkérdés mindjart a ,magyarsig” koriilhatirolisa. A torténelem folyaman kétféle
nemzetértelmezés alakult ki. Az egyik a francia felfogas, amely szerint minden nemzet a poli-
tikai hatirokon beliil ¢16 nép Osszességével egyenl6. Azonossigukat az azonos jogok,
torvények és életmod biztositja. Konnyt levezetni ¢ meghatirozis inditéokat, ha tudjuk, hogy
Franciaorszag nemzeti hatdrai dltaliban egybeestek a politikai hatirokkal. Hianyossigokat kell
azonban feltételezniink a definicioban, a modern nyugati tirsadalmak nemzetiségi ellentéteire
tekintve pl..

A tarsadalmi egységében meghatirozott nemzet csak a XIX. szazadban érvényesithet
esetleg, amikor valoban egy réteg képviselte pl. Magyarorszagon a ,haza” épitését, s dllt élére a
- nemesi — nacionalizmusnak. A nacionalizmust akkor is, most is természetesen létez6 dolog-
nak tekintem, amir6l beszélni kell, hogy megismerhessiik, masrészt eredend6en inkibb iden-
titast, mint viszdlykodast jelent.

A misik gondolat, amit Herder neve fémijelez, a nemzet kulturdlis egységként valo
létezésénck felfogisa. A politikai- ¢és a kult@rnemzet meghatirozds természetesen nchezen
egyeztethetd.

A politikailag egységes, § kultirdjaban semleges allamképet mar Szt. Istvan elmondta az
Intelmekben. Nyilvinvaléan abban a korban még nem beszélhetiink polgari értclemben vett
nemzettudatrol, azonban létezett egy tudatban €16, természetes egylivé tartozis. Jogi talajon
mindezt a magyar nemesség az ncgy és ugyanazon” kivaltsigossig talajan hatirozta meg. A
kozépkon értclemben vertt Lynemzet” azonban tovabbra is fennmaradr: megragadhato ez pl. a
torok elleni védekezés kozos céljaban. Nem volt tehat gyokértelen a romantika gondolata,
amely torténetében pobalta ¢ fogalmat értelmezni. Ebbdl fakadt a nemzetfogalom bévitésének
igénye. Ezt ismerték fel a magyarsag legnagyobb iroi, politikusai a reformkorban. 1848-ban,
amikor a jobbagyfelszabaditas koltségeit a ,nemzeti kozbeesiiler védpajzsa ald” helyeztck, a
parasztsigot beemelték az akkor mar kialakult nemzetfogalomba. A népi kulu'lr.l_]clcnt()'-
ségének felismerése, s kovetkezetes képviscleténck kialakulasa Faludi Ferenc ¢és Pet6fi Sandor
nevéhez kothetd. - :

Trianonig a magyarsag politikai ¢s kulturalis cgységben lérezett. Hogy ¢ fogalom poli-
tikailag, tudomanyosan mily kevéssé meghatirozhatd, azt a szétszakitas cgviittes dobbenete
mutatja. A magyarsag-kép politikal nemzet tartalma megszint. Ezt a tudathasadast nem tudta
clviselni maig sem kozgondolkodasunk. Eppen emiatt mutatkoznak véleményem szerine
hianyossagok a kulturilisan egységes nemzet meghatarozasaban. Az eszmeiség részeit nem
hatarozta még meg a szociologia ¢s torténettudomany kelloképpen, kiilonosen amatt, hogy ¢
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szempontbdl egyel6re nem késziilt el a II. vilighaborti utan megalaztatasaiban formalodott
magyarsagrészek kultirtorténetének felmérése.

E problémara, Ggy érzem, mindenképpen sziikséges kitérni, hiszen tisztizasiig nem
Iéphetiink rovibb. Azt valészinileg senki sem vitatja, hogy a leszakitott teriileteken €16k sajatos
helyzetiikknél fogva masfajta magyarsagtudatot képviselnek, torténelmiikbél kifolydan. Ez
gvakran fenntartdsokat is jelenthet az anyanemzettel szemben, mégis gydkereiben magyar.
Ugyanilyen kozosségek létrejottek a sors fintora dltal Magyarorszagon beliil is, pl. a
Szlovakiabal kitelepitett lakossag altal elfoglalt teriileteken!

1946. februar 27-én a nagyhartalmak ,jéindular tandcsira” Gyongyosi Janos kiiltigy-
miniszter aldirta a csehszlovak-magyar lakossagesere-egyezményt. A megallapodas szerint ahany
szlovak 6nkéntesen el kivanja hagyni Magyarorszagot, annyi szlovakiai magyart a csehszlovak
kormanynak jogaban all kitelepiteni. A Benes vezette diplomaciai kar sikere egy 0j népvandor-
last jelentett. Elinditasaban nagy szerepet jatszottak a nagyhatalmak is hiszen elfogadtik a
kollektiv felel6sség elvér, nyilvanvaloéan azért, hogy erkolcsi alapot teremtsenek az ismérelt
teriiletvaltoztatasokhoz és embeni jogokat sérté ,intézkedéseikhez”.

Valoszintileg 6rok sebeket okozott a lakossagesere lebonyolitisa. A régi nemzetiségi
cllentéteket a végs6kig fokozta. A magyarok csak annyit tudrak, hogy hazaikba énkéntesen
jov6 szlovakok fognak érkezni. Nem ismerték természetesen a Magyarorszigon gitlastalanul
tevékenyked6 csehszlovak propagandistak lelki terrorjat, ahogyan az iigyiikben kirobbant
sajtohabori eseményeit sem. Akarcsak évszazadok 6ta, most sem foglalkoztak a politikaval,
csak a feléjiik arado gytloletet érezték. Jonéhiny csaladot deportaltak Csehorszagba, indok
nélkiil. Az ott torténtekr6l igy meséltek: ,Egyik este jotiek, hogy pakoljunk, masnap visznek...
Hit csak amit szegény anyam Ossze tudott hamarjiba pakolni, azt vihettik. Odafonn (.
Cschorszagban — O. K.) kiraktak minket a vagonbdl, a cseh gazdik meg mustriltak minket.
Akinél tébb kicsi volt, az késébb kelt el, az erésebbek hamarabb.”

Nem hiszem, hogy barmiféle megjegyzés sziikséges lenne e beszamolohoz.

Hinné-¢ valaki, hogy e meghurcolt magyarsigrésznek az események forgatagaban akadt
tagja, aki versirdsra villalkozni mert? Az egyszerl emberek 6rok megoldasit mondja el az alib-
bi vers, mikézben megprobilja leirni az akkori dllapotokat:

Deportalas

Hangos motorziigds hallatssik messzirdl
Hurcoljik a népet Pozsonyvezekényril
Hangos sivas kozitt bricstizik a nép
Elviszik a magyart, mindenkit ki ép.
Nines mentség scamara és mas segitség
Csak artelepitilap vagy sitlyos betegség.

Neéhany butorkagat autira rakjik
Itthagyjik a tobbit, foldet, hizat, marhir.
Amit szsorgos kézzel dsssekuporgartak
Ellenéreék wélkiil masnap otthagvbartak
Buis a nép, siv a nép, wincs ivgalom

Mert elfost mindent az erds kavbatalom.

A csendes falu népe koriil volt kevirve

Stivdi csararlancon wem volt menedéke
= titon, ntfélen portydaze jardrik

Feqyreres katonak, csendirvik, rendivik,
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Az igazoltatdsnak se szeri se ssama
Gyanus volt az ember sajat falujaban.

Hurcoljik a népet messze idegenbe hallatszik a séhayj,
Istenem ne hagyy el

Szabadsigra vigyort Pozsonyvezekény népe
Mégis szolgasdg lett szorgalmadnak bére.
Ahogy megérkeztiink a rabszolga vdsirra
olcso lett az ember és préda a nemzer

Sajnos nekiink kellet elszenvedniink ext
Bircsak a jo Isten kinyoriilne rajtunk
Hallgama meg imank, amit rebeg agkunk
Ne sanyrgatnik az artatlan néper
Tanulndank meg egymast becsiilni, szevetni
mégha nem is tudnank egymast megérreni
Litnank meg egymdsban Isten tevememényét
Betartani tudndnk Isten szent torvényét
Szeresd felebardtodat, mint inmagadat

Ez volna a Foldon legszebb parancsolar.

Ha erre az alapra epitenék a békér
Meglirmak a vildg tjjasziiletését
Lénard Lajosné

Néhany magyarizé szot hadd fiizzek a vershez: nem a'lakoss:igcscrér()’l sz0l, hanem az
azt megel6z6 deportilasokrol. Az artelepitélap azért menckitett meg az clhurcolastdl, mert
akinek ezt mar kikiildték (fehérlaposoknak nevezték Gket) lévén biztos volt elmenetelitk, mar
nem haborgattik. Ebbél is lathat6, nem a ,,fasisz_ték megbiintetése” volt a ¢él, hanem Szlovakia
magyarlakta telepiiléscinek felszamolasa. (Eredeti neviiket ¢ falvak még ma sem kaprak vissza.)
A, kollektiv biindssé” bélyegzett lakossag lakohelyeit valdban szlovik katonasig zarta koriil, s
czzel tartottik fenn a félelem légkorét.

A vers vége a hosszi id6n it megvaldsitott egyetlen megoldast idézi fel, am egy mondat
mégis megragadhatja figyelmiinket: .

»Még ha nem is tudnank egymast megérteni”

Minden emlékez6m elmondta: Egymas mellett kell élni, hiszen Isten igy rendelte”.
Torénelmeink olyannyira cllentétesck, hogy egy eszmét nem vallhatunk, de tisztelni rudhatjuk
egymast.

Mig a csaladok egyik fele Cschorszagban élte eselédsorat, az otthoniaknak csomagolniuk
kellett. Mindeniiket viherték, sziil6foldjiket kivéve. Néman blcstiztak a régi haztol. Senki nem
védre meg 6ket az elképzelhetetlentdl, soha tobbé nem hittek senkinek.

Uj otthonukba érkezve izlelgették falvaik nevét, de nem pakoltak ki ladajukbol. Ot ahol
cliizotr svabok hazaiba keriiliek, a helybelick cleve gyiilolték 6ker. Mindkét mcgszum.oritmr
nép a masikban kereste a biindst... A hajdani szlovik telepiilésckre koltoztetettek is csak
magukra szamithattak. Fadalmukat néman visclve egyszeriien haza akartak menni.

Kivetettségében egy 0 kozosség kovicsolodott dssze a kozségekben, amely hamarosan
megalkotta legendijat a torténctck magyarizatira. Ahogy a szabadsaghare bukasakor, most is
szitkség volt egy biinosre. Ezt az arulot jogosan Eduard Benesben lateik. Ha valaki artelepictt
magyar csalidbol szarmazik, bizonyosan gy tudja, hogy Benes a kisebbs¢gekkel szembeni
biinci miatt letr dngyilkos, bar ez nem igaz. A esehszlovik koztarsasagi clnok természetes halal-
lal halt meg 64 évesen. Nem valdszint, hogy ¢ ¢sak politikai célokat latd embernek ¢z eszébe
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jutott volna. A félreéreés valosziniileg Masaryk 1948-ban tisztazatlan koriilményck kozort
haldlinak hirébd6l szarmazott. A biinds, az ok megtaldlisa utin sok variacioban képzelték el
pusztulasit: az ongyilkossaig minden moédjat hallhattam. ,Nem tudta elviselni, amit csinalt
veliink... Persze, hogy kiugrott az ablakon”, vagy ,Bele6riilt ebbe, persze, hogy agyonlétte
magat”. Benesnek az dltala feltételezert halilit minden emlékez6 elmesélte, hozzatéve:
»megérdemelte”.

A sajat kultira megteremtéséére tett masik Iépés a templom volt. Ahol nem talalrak kato-
likus plébanidt, felépitették, hihetetlen anyagi dldozatok aran is. Osszeallt tehir egy
kozosségteremt6 vilagkép a Joval (Isten), s a rosszal egyiitt. Kozos életcéljuk a hazamenetel
volt. Egyetlen kialakult ,mondajukban™ a Rossz elnyerte végs6 biintetését.

Felejteni nem tudhattak. Nyugodt kézépparasz életiikbél egy tavoli helyre, vilyogbdl
¢épiilt, nyitotr tizhelyes, foldpadlos hazakba keniltek, végérvényesen. Nem beszéltek a falu
masik, idegen részével, nem bocsajtottak meg. ,Akirhogy mondod, fiam, akarhogy bantottak
6ket, csak maguktél mentck, minket meg hoztak!™ - csattant fel egy csendes nénike. Az
ottmaradr szlovikoknak, akiknek szintén csalidjai mentek el a nacionalizmus és a durva propa-
ganda hatasdra, ismét néma vid jutort. Ugyanigy nem foglalkoztak az 6ket megvédeni képtelen
magyar allammal sem.

Az egyiittélés megteremtésében legnagyobb szerepe az értelmiségieknek volt, legalabbis
ahol ezck az emberek készek voltak erre. J6 példaja ennck a hamar orszigos hirtivé valt
Pitvarosi Miivészegytittes, amelyben a kitlin6 mivésztanar, Steiner Béla vezetésével megvalé-
sulhatott a ,masik” megismerése. Szlovak és magyar tincokat egyarint adtak ¢l6, amit leghire-
sebb szamaik cime is mutat: , Pitvarosi lakodalmas” és | Legény Andras koszontése™. A felnové
0j nemzedék ily médon ralilkozhatott egymassal, s a nemzetetlen id6kben igy lehetett esély
arra, hogy gyokereiket megérizzék. A prébik sorian baratsigok alakultak ki, szerelmek
szivodrek, s néhany év milva megkotettek az elsé vegyeshazassagok is.

Talan hossztinak tlint a gondolatmenet, mégis fel kell hogy hiviam a figyelmet arra a
tényre, minden térténelemben formalodo kozosségnél megjelenik az igény az Gsszetartozist
kifejez6 szellemi gyokerekre, altalaban az emlékillitas, kimondatlanul a megmaradas szindéka-
val. Ez az egyetlen lehet6ség, hogy a kozosséget kialakité eseményre — ami t6liik altalaban
fliggetlen - valaszoljanak.

Ezcket az egymisba fonddé magyarsigrészeket és magyarsagtudatokat kell egyiittesen
dsszehasonlitani, s a kdzos vonasait kiemelni. Nem szabad kifelejtentink ebb6l az emigraciok, a
»Kitintorgortak™ felfogisat sem.

Osszekot6 kapocs a torténelem és az irodalom. A XIX. és XX. szizad sajnos produkilt
feledhetetlen eseményeker: az 1848 /49-¢s szabadsagharcor, Trianont és Panzst. A békeszerz6-
désck szovegét Id: (Ger6 Andras) Sorsdontésck Bp., 1990. 420. o. E legismertebb eseménvek
mellett a néprétegek és kbzosségek a nemzet kisebb egységeiként azokat a torténelmi hatasokat
hordozzak, amelyck a ,,magyarsigot”, mint kollektiv fogalmar énntették, de konkrétan 6k
szenvedték el. Irodalmi vonatkozasiban azért besz¢élhetiink azonossagrol, mert a nvelver, mint
alapelemet csak az anyanyclven besz¢l6 tudja felhaszndlni a kozvetitett érzések befogadisara.
Eppen emiatt szerintem magyar ir6 csakis magyar gondolatokat fogalmazhat meg. Miféle
cgységekre bonthatjuk tehat a nemzetet, a magyarsagot?

Legkisebb életkozosségeknek a csalidokar tekinthetjiik. Ezck alkotjak a falvakat, amelvek
cgyszeriien teriilet hatasok miatt kiilondllo részek kulturilisan. Nyomon kovethet6 ez pl. a
nyelvben is, ahogy egy-egy telepiilés masképp beszél egy adott nyelvjarast. (Pl a szegedi 6™
zés nem azonos a vasarhelyi ,,67-z¢ssel: amig Szegeden kenyérért mennck boltba, addig a -
vasarhelyt népi bolesesséy igy hangzik. (Ha gyokér van, mindon van™). A falukutatd mozga-
lom azért vizsgalta oly aprolékosan a telepiilések ¢letét (Szabo Zolan: A tardi helvzer). A
nemzet Eletében ugyams a megirt torténelemnél = amely szitkségszeriien sematikus -, sokkal
fontosabb a megélt események kutatasa.
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Tarsadalmi rétegenként is clkiilonitheté mas-mds magyarsigkép, azonban agy vélem, ¢
kiilonbség nem szamottevé, inkabb dsztéonosségében, mélységében tér el. A régi viligkép
GjrateremtSje a parasztsg volt a két vilighabori kozot. A parasztsagot, mint fogalmat, az
clmilt negyven évben megprobaltik eltiintetni, szerintem sikerteleniil, bar valoban Iényegesen
megcesonkitva. Bizonyitékul felhoznim, hogy a magyar tarsadalom az egész kommunista
id6szak alatt a haztdji gazdilkodassal, a kiskerttel mintegy konzervilta a magantulajdont, de
legalabbis nem engedte ki kezéb6l. Emellet bimulatos érzékkel felismerve az els6 torténelmi
lehetéséget, ¢ réteg hihetetlen szamban, s anyagi terheket is vallalva kiildte gyermekeit egyete-
mekre, f6iskolikra. Az is clgondolkodtaté, hogy az cImilt rendszer egyetlen timasza fenn-
maradisira az volt, hogy a régi sérelmeket kijatszotta a megtort nép kozott. A néhai parasztok
¢ néhai urakat gyilélték, mikdzben mindketten a széndt raktdk a tsz-ben.

~ Megviltozott életformank melletr erkolesiink, bels6 viligunk ugyanolyan maradt.
»Régimbdi — mondhatnank, s €z ne jelentsen minGsitést. Véleményem szerint tarsas életiink-
nek az a f6 gondja, hogy mikozben liberalizmusunkat hangoztatjuk, konzervativan éliink.
Gondolok itt az egyenl6ségben is létez6, s éppen ezért felborult anya- és apaszerepre, a kiala-
kulé nemzedéki ellentétekre. Ebben van szerepe a nyugat szennykultirit araszté televiziok-
nak: elhitetik ugyanis, hogy csakis az dltaluk képviselt életforma az igazi, a masikrél tudomast
sem vesznek, vagy kozépszeriinek alacsonyitjak le.

A ,magyarsig” fogalmanak XXI. szdzadi tovabblépéséért tehit nem azért kell tenniink
valamit, mert partpolitikai érdek, hanem mert az egyén szamara olyan vilignézetet tud adni,
amely évszizadokon 4t mitkod6képes volt, s jol kialakitva egyéni boldogsigot nytjtott. Ennck
a vilagképnek ugyanolyan értékes voltira kell rimutatni, a vilasztis lehetGségér felkinalva.

Sziikségszeriien egyeztetni kell azonban ¢ gondolatokat a megvaltozott vilaggal. Ehhez
Gjabb hiteles személyiségekre van szitkség. Meggy6z6désem, hogy ezen a vilignézet talajon
tovibb fog élni falvaiban, virosaiban és életkozosségeiben a magyarsig, mint filozofiailag-
gondolatilag kulturalisan egységes nemzet, amelyet féleg a XX. szdzadi toriénelme egy kozos
gyisszal egymashoz forrasztott. E tudat mindig fiiggetlen marad attél, hogy valaki éppen
szlovakokkal €| egyiitt, vagy szerbekkel. Eppcn emiatt a politikai nemzetfogalom — ami val6ban
irredentizmushoz vezetne —, tavol kell, hogy alljon téle. Ezt a tudau valtast kell végrehajtani, s
nemcsak a magyarsag fejében. Ennck lehet eszkoze és segit6je az ,curdpaisig” gondolata is.

2. Magyarsag és europaisag a XXI. szazadban

Nem véletleniil hasznaltam a cimben az ,,és” kot6szot, hiszen a kérdés csak igy ver6dhet
fel. A keresztény vilagképre és anuk kulturilis kozosségre épiilé kozépkori Eurdpiban
népiinknek mindig helye volt. A honfoglalok tirsadalma és életmédja felkinalta a lehetdséget
az allamalapitisra. (A vezet6 réteg arisztokraciava lett, volt dinasztia, mar ismertiik a keresz-
ténységet, a félnomid életm6dbol Iehetert valtani — hogy csak a legfontosabbakat emlitsem.)
Nem tagadhatjuk persze Géza fejedelem és Szt. Istvan jelent6ségét sem.

Az illamok kialakulisa utin mindvégig clkiilonithet6 volt egy cgységes Europa a
kereszténység eszmeiségére épiilve. A felfedezések utan kialakult egy j gazdasigi munka-
megosztas, a centrum és periféria. Hasonloképpen hatirozhatjuk meg Eurdpa hirom torténeti
régiojat is. Katonailag Magyarorszagnak hosszi 150 évig a foldrész védelménck szerepe jutort.
Az 1848-as forradalmi hullam hazankat is clérte, s a felzarkozas kiiszobén egy szovetségi rend-
szer tagjaként buktunk el a vilaghaboriban. Ezck az énékelésck persze csakis nagyobb tavia-
tokban teheték meg. Minden eurdpai nemzet curdpaisiga tehar eszméiben, kultirajaban, fold-
rajzi helyzetébol adodo torénelmi szerepében, s annak vallalisiban ragashaté meg. Hogy a
magyar kultiira mennyire beletartozik elsGdlegesen egy keresztény curdpai, s végul vilag-
kultiraba, azt legnagyobbjaink bizonyitjik Janus Pannoniustol Kodalyig. A 11 vilaghaburg
utini idok felerGsitették a nemzetkoz szembenallasok korszakat, a végletckig €lezve azt a két

—— e
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tombre szakadassal. Gazdasagi hajtoerét is jelentett a kozos ellensé gkép, jol miikod6 integra-
ciokat alakitott ki a masik oldal rovasara. Most az innen kéredzked6ket nehéz persze befogad-
ni. A gazdasagi egyilittmikodést nem véletleniil hangsilyoztam: a nemzetek ugyanis cre-
dendéen kulturilis, eszmei egységek, mig az curdpaisig inkabb aredlis hatisinak tulaj-
donithat6. Ma, amikor tébb nagy és gazdag orszag zarnd le magdt, azt bizonyitjak a kikeriil-
hetetlen egyiittmikodések. Legels6 mindjart a kornyezetvédelem, ami fliggetlen az orszagok-
tol, hiszen hatasai tovabbgyiirizhetnek. Ugyanigy a legkézenfekvébb gazdasagilag a legko-
zelebbi orszagokkal tarsulni. Helyi veszélyek esetén (polgarhabort, katasztrofik) Ggy tinik,
leghatasosabb a nemzetkozi egyiittmikodés. Ezért nem kegy az, ha Magyarorszag majd tagja-
va valhat az EK-nak, ahol mindig is helye volt. Egy esetleges eurdpai szuperallamtol sem kell
tartani: ez képtelenség. A XX. szazad végénck torténete azt mutatja, az emberiség eurdpai
része nemzetillamokban képzeli el tovabbi életét. Mint alapegység, mutatkozik meg tehat a
nemzet, melynek kultdrdjit egyltalin nem érintik az cl6nyds gazdasagi-egylittmikodési tar-
suldsok, igy kivaléan egyeztethet6 magyarsag és curdpaisig eszméje. Kiilonosen kovetelmény
ez a technika révén kiszélesiilt vilagban. Figyelni azonban leginkdbb arra kell, ne legyenck ¢
tarsulasok foldrésznyl nagysigi szévetségi rendszerck. Erre figyelmeztet két vilighabort példa-
ja. Régi eszmei hagyomanyaink felelevenitése soran a legalapvet6bb pontokban, a keresztény
kultirkor hangsilyozasakor ne enneck egyenetlenségér, clkiiloniiltségét hangstlyozzuk, hanem
Jézus intését a tiirelemre, ami szintén a legfontosabb - bar nem mindig megfogadott —, tanitas.
A XXI. szazadnak tehat valosziniileg legelGszor ezzel kell megbirkdznia. A technikai versenyt
nem tchetjiik kizarblagos megitélési ponttd, hiszen torvényei Gjabb szembenillisokhoz vezet-
hetnek. A technokrata gondolkodast helyére tenni tudatunkban szintén csak gyokereinkre visz-
szagondolva Ichet, emberkozpontisiggal helyettesitve és kiegészitve azt. Kiilonosen
vonatkozik ez a kérnyezetvédelemre.

Nolgozatom végén mar konkrét tettek lehetGségeirdl beszéltem. Tettem ezt azért, mert
nem hiszem, hogy a jévébe pillantaskor ne tegyiik hozza: ,akkor, ha...”. Eszméinkkel,
nemzettudatunkkal és curépaisagunkkal azért hoztam ¢ konkrét kovetelménycket dsszefiiggés-
be, mert az ezekhez tartozd vilagképek felborulisa eredményezte szerintem az clemberte-
lenedés sohasem volt fokat, amit a XX. szazad mutatott be. A hatvanas években probaltak ezen
javitani egy ,,modern”, régi nézeteket clvetd ideoldgiaval, ma még felmérhetetlen karokat
okozva. Nem litok tehat mas lehet6séget az emben viszonyok megjavitasara, mint az 6si nor-
mak felelevenitését, korhoz igazitva és felel6sen megélve. Azt hiszem, ha clbizonytalanodna
cbben a XXI. szazad, elég lesz 6sdi filmfelvételeire tekintenie. Persze, ha ezt az utat vilasztja...

Csicso Antal

A moldvai magyarok vazlatos torténete

Bevezetés

Az ¢l626 évben mar adtam be pilyazator \A moldvai magyarok (csangok) torténeténck
né¢hany fontosabb és vitatort kérdése™ cimmel. Azota Gjabb adatok birtokaba jutottam. g

A szakirodalom tanulmanyozasakor arra is felfigyeltem, hogy a legutobbi évtizedek gaz-
dasagi, tarsadalmi viszonyairol mines tanulmany. Még nehezebb kérdésnck bizonyult, amikor

gondolkodasmadjukrol probaltam képer alkotni.

Tanulmanyok
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1. A moldval magyarok vazlatos torténete

A megtelepedés kérdése sokdig nagyon vitatort volt. A tudomanytalan, bizonyithatatlan
feltevésekkel nem érdemes foglalkozni. Ilyen nézetcket a roman publicisztikiban olvashatunk:
a moldvai magyarok elmagyarositott romanok. Vajon kik magyarositottak el 6ket? A papok?
Nem valészind! Ma mar a moldvai magyarsag térténetének f6 vonasait jol latjuk, megfele-
16 dokumentumok, forrasok allnak rendelkezésiinkre, azonban sok részletkérdés még tiszta-
zasra var.

Sokiig tartotta magat az a nézet, amelyet tébben képviscltek, hogy a moldvai magyarok
azok leszarmazottai, akik a beseny6 tamadas el6l menckiiltek el, azota kitartottak ezen a
teriileten. Ez a nézet nem bizonyithaté. Mas népek torténetével kapesolatos analogiak is kizar-
jik ennck lchet6ségét. A IX. szizad végén besenyd, torok nyelvet beszél6 népek élnek ezen a
teriileten. Oket el6bb az izok, majd a nagyobb témeget jelentd kunok semmisitik meg a XI:
szazad végén. Mai tudasunk szerint a kunok is torok nyelvet beszéltek. Beseny6 maradvinyok
nincsenck ezen a teriileten. Még tovabb kell menniink. A kunokat hirom hatalmas timadaissal
a tatirok semmisitik meg 1223-ban, 1236-ban és 1240-ben. A kun nép sem maradt fenn,
beolvadt az ide kitelepiil6 magyar és roman tomegekbe. A magyarok folyamatos megléte a IX.
szazad 6ta ezen a teriileten nem bizonyithaté, etnikai képtelenség.

Id6ben tovibbhaladva a kdvetkez6 nézet a kunoktél vald szirmaztatis. Az, hogy a
moldvai magyarokba kun népelemek épiiltek be, nagyon valészind. De czck a magyarok na-
gyobb témegben nem éltek itt Cumania allaminak fennalldsa idején a XI - XI1. szizadban.

Arra talalunk adatokat, hogy mar I1. Endre koriban telepiilnek erre a teriiletre magyarok
és németek. Ez a kérdés osszefiigg Magyarorszig védelménck kérdésével. Errél a problémarél
még kevéssé szol a szakirodalom. Gyepiikr6l, gyepii6rz6 katondkrdl mind a nyugati, mind a
keleti hatdrszélen tudunk.

Védeni kellett az orszagot a beseny6ktél, az Gizoktol, a kunoktél. Ezt sikeresen oldottak
meg a tatarok timadasdig. — A tatarjiras cl6tti kismérvii betelepedés segit6je lehetett az js,
hogy sikeriilt a kereszténységet a kunok korében terjeszteni és Moldva déli részén megalakul
Milké rémai katolikus piispoksége. Az orszag biztonsigat kivinta az is szolgilni - bizonyira a
szorosok clétti magyar telepiilésck védelmét is jelentette -, hogy egyes megeréditert helyekre
II. Andras németeker telepitett. Beszterce vidéki szdszok telepedtek bizonyara Németvasirra
(ma Tirgu Neamt), Karicsonykére (mai neve Piatra Neamt). A németeket kereskedelmi érdek
is idehozhatta, iparosok is johettek. Erre adatunk 1225-t61 van.

E teriileten is, mint Havasfoldon, donté valtozast a tatarjaras hoz. Az ismétl6d6 harcok-
ban a kun uralkodé fegyveres réteg megsemmisiil. Az urolsé megsemmisits csapast 1240-ben
mérték rajuk. Kijev is clesik ebben az évben.

Az elmilt évek kutatasai hatarozottan alitimasztjik a mir korabban is meglévé feltéte-
lezést : a moldvai magyarok a tatarjards utan telepiilnek meg nagyobb szamban a Szeret és a
Prut folyo, és beléjiik oml6 patakok mentén. Egy pipai bulla mir 1234-ben emliti, hogy az cl-
pusztitott helységekbe visszatérnek az emberek: magyarok, németck, romanok 10j telepiiléscket
hoznak létre Moldvaban. 3

A legutobbi évek legjelentGsebb kutatasi eredményei Benda Kilman nevéhez fliz6dnck.
Romaban az an. Missios levéltarban, kutatva olyan jelentésekre bukkant, melyb6l megal-
lapithato, hogy a tatarjaras utan IV. Béla kiralyunk 24 falut a Szerer, 12 falut a Prut mentén; a
Dnyeszter mellett Csoboresokot, valamint egy Orhely newii telepiilést hozott létre. E faluk
Grhely jellegiick. Az Gjabb tatar timadas id6ben valo észlelésére alakultak. A NI szazad vége
Ota rendszeresen megralalhatok a papai legatusok jelentései ¢ magyar falvakrol, arrdl, hogy a
Papatol is, a gvulafehérvari piispoktal is papot kérck. Kik is telepilhettek ezekbe a falvakba?
Természetes, hogy a volt (¢l nem pusztult) gyepiiGrok ¢s leszarmazottaik. Ennél nagyobb
tomeget adhatott a székelység, amely nagyon érdekelve volt a hatirok, a hagok védelmében.
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E kitelepiilt magyar népességnek a kapcsolata, a kés6bbi szazadokban is megmaradt a székely-
séggel. Mai tudasunk szerint a XIII. szazad masodik felében torténé megtelepedés litszik a
legval dszintibbnek.

A Szeret mentén el6szor [étrejort 24 6rhely kozil ma 3 csoportban talalunk magyar
nevii falvakat, ahol ma is, féként az id6sebbek, magyarul, vagyis a magyar nyelv archaikusabb
viltozataban, csingéul beszélnek. 1646-ban a papai kiildott, a bosnydk szirmazasi Marcus
Bandinus még lejegyezte az ottani csaladok neveit, amelyck mind a magyar névadasi gyakorla-
tot mutatjik. Az cgyik csoport ott helyezkedik el, ahol a Moldva foly6 a Szeretbe 6mlik
Romannal, vagy régi nevén Romanvasarnal. Itt mar nem beszélnck magyarul. De téle észa-
kabbra 12 kézségben magyarok éltek. A masik kozségegyiittes: a Bako kornyékiek. Irt dmlik a
Beszterce foly6eska a Szeretbe. Maga Bik6é mar teljesen romén, de a kdrnyékén Bandinus
négyben sorol fel magyar csalidneviicket. Ma ennél tobb kozségben beszélik a magyart.
Harmadik csoport a Tatros-kérnyéki csaingd magyarsig. E kozségekbe telepiiliek a kés6bbi
szazadokban nagyon sokan a Székelyfoldrél. Ezeknek a legszorosabb a kapesolata a székely-
magyarokkal.

E magyar telepiilések helyzetének megerdsitését szolgilta az, hogy Nagy Lajos hadjira-
tot vezettetett errc a teriiletre Lackfi Andrassal, a székelyek ispanjaval. 1343-ban a tatarokat a
Dnyeszterig szoritotta. A mai romén torténetiras is (gy foglal allast, hogy Lackfi hadjarata igen
jelent6s a viszonyok megszilardulasa szempontjabol: ett6l kezdve a tatirok jo ideig nem
tamadjak a Karpatok és a Prut kozotu teriiletet. A Dnyeszterig terjed6 részen mar bizonytala-
nabbak az illapotok. Ugyanakkor Gjabb magyar telepiilésck jottek létre Moldviban, a
meglévékbe magyarok és szaszok telepiiltek. A XIV. szazad masodik felébél is vannak adatok,
hogy tjabb rajok erésitik a kitelepiilt magyarsagot. (E kérdésre csak szorvanyos adatokkal ren-
delkeziink, a téma tovabbi feltarast igényel)

Figyelmiink eddig a magyarokon és a veliik egyiitt telepiil6 szaszokon volt. Természete-
sen a gyepii6rok joval kordbban, a szorosok el6tr vigyaztik az orszagot. Ma Moldva teljesen
romin, a csaingok is elromanosodéban vannak.

A tatirjirds utan vagyunk, a kun uralom megsziint. Nagyobb tomegben rominok
Moldviba, Maramaros felél érkeznek a XIV. szazad elsé felében. Ekkor vezet Nagy Lajos had-
jaratot a tatirok ellen (1343). Ekkor tette Dragos maramarosi vajdat ¢ teriiletek fejedelmévé.
Még Dragos fiai, Sas és Balk is Nagy Lajos hiibéresei, 6ket majd egy mdramarosi vajda, Bogdan
fogja eliizni 1359-ben. O mar onallosul Nagy Lajostél. Ew6l kezdeve kezd a romin bojarok
hatalma meger6sodni.

Ugy tiinik, hogy a XV. szazad clejéig onként, életlehetdséget keresve telepiiltek ki a
magyarok, kiscbb szimban a szaszok. Az orszag védelmér szolgald, katonai jellegii telepiilésck
bizonyara szolgaltatasi mentességet élveztek sokdig. Ez a kérdéskor sines még feltarva, nagyon
kevés az eddig el6keriilt adat.

A XV. szazad kozepét6l kezdve a moldvai magyar falvak inkibb a menckiil6 magyarokat
fogadjak be. Adataink vannak arrél, hogy a huszita eszméket magukéva tevé magyarok ite ralal-
nak menedéket, Zsigmondnak és katondinak iildozése el6l. Benczédi Székely Istvan, aki a XV.
szazad kozepén elsének murtatta be az emberiség torténclmét a reformicio szellemében, a
kivetkezoket irja: ,...az id6ben Zsigmond imperator szamkiveté a magyarokat, akik Husz
Janos tudomanyat voték vala, kik felkelvén egyetembe bemenénck Moldvaba és a vajdatol
foldet kérnek és letelep6dénck Moldvanak kozepiitte magukeol fondalt virosba, kit mind a

napiglan Hus virosnak hivnak. Jelent6s hatdst értck ¢l Moldva mas részén is. Betelepiiltek |

példaul Tatros varosaba, it készitették ¢l a latin nyelvii Biblianak, a Vulgata-nak a forditasat. E
huszita magyarok ,,...nagy szama miatt™ panaszkodik 1444-ben IV, Jen6 papa, 1452-ben
pedig Péter, moldvabanyai piispik. Vannak adataink, hogy ¢ huszitak DEl-Magyarorszagrol, a
Szerémségbol szarmaztak, de akadrak kozortik szaszok is.
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A magyarok tovabbi szorvinyos beszivirgdsara is vannak adataink. - Van ugyanckkor egy
masik mozgas is, a moldvai magyarok visszahtizodisa Székelyfoldre. Nagyobb csoportjuk ,a
hétfalusi csangoknak™ nevezerttek, valoszind, hogy czek a csangok székelyeket talaltak itt.

Kisebb csoportjuk a Gyimesi-szorosba visszatclepedd Gn. gyimesi csangok: Also- Kozép-
és Fels6-Lok, Biikkos faluk népe.

A XVIII. szazadban a szorvanyos kitelepedések mellett egy nagy témegben torténé
székely kivandorlasrél tudunk, amelyet a magyar térténelem ,,madéfalvi veszedelem™ - kife-
jezéssel tart szamon (1764). A székely kivaltsigok megvondsa és a katonai besorolasok ellen
tiltakozo békés népbe a csaszan tsztck kartaccsal lovettek. Ennck tobb szaz halott és a kivan-
dorlas lett az ,eredménye”. Ezek a székelyek el6szor a moldvai csangoknal talaltak menedéket.
Megélhetésiik az itteni foldviszonyok kozott nem volt biztositva. (Zold Péter pap, a vezet6jitk
ir ezekr6l a gondokrdl.)

Nyomortsigos helyzetiikr6l hallva a Lengyclorszag déli teriileténck megszallasat iranyito
Hadik Andras taborszernagy, az 1770-¢es évek végén Bukovinaba telepiti 6ket. Az it
megtelepiil6 falvak népe nem csingd, hanem székely: Hadikfalva, Andrasfalva, Istensegits,
Fogadjisten és Jozefafalva. Ebben az 6t kézségben azonban nem az osszes menekiilt székelység
telepiilt meg. Egyrészitk megmaradt ott, ahol elészor befogadtak 6ket. Ez az utols6 nagy
kitelepiilési hullim, amelyr6l tudunk.

A szocialista épitésnek Gheorghiu Dej és Nicolae Ceausescu nevével ,fémijelzett” korsza-
kaban, az érettségizett és féként egyetemet \'é-gzctt magyar fiatalokra nagy nyomas nchezedett:
vallaljanak munkit Moldvaban ¢és Havasalfoldon. Ez a szérvanyos kitelepedés inkabb az
érrelmiséget érintette. igy Moldva varosaiban ma szép szimmal taldlunk magyar értelmisé-
gicket. A XIX. és XX. szazadi szorvanyos kiteleptilésck kérdése még feltiratlan. A legutdbbi
szaz év csangd torténelme megi ratlan.

(Tanulmanyaink szerzdi az 1992, évi TDK megosztort elsé helyezettjei)
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HARRY HEARDER: Olaszorszag rovid torténete

Harry Hearder az University of Wales
professzora, a téma elismert szakértdje, egy ko-
ribbi hasonlé cim( angol munka tirsszerzdje. A
szerzd sajat bevallasa szerint konyvében nem
kivanja kovetni a brit torténészektdl megszokott
leereszkedd, atyiskodé hangnemet, amellyel
Italiarol irtak, sét, konyvét nem tekint a fent
emlitett koribban megjelent md kibdvitésének
sem. Erdekes momentum a kényv genezise
szempontjabol, hogy a szerzé 1944 és 45 ko-
zott az angol hadsereg tisztjeként Nipoly kor-
nyékén tevékeny részese volt az olasz torténe-
lem alakulasinak.

Olaszorszag torténetét megirni 227 olda-
lon nehéz, de vitathatatlanul érdekes feladat. Az
olasz torténelem peribdusainak bonyolultsigat
senkinek sem kell bemutatni, gondoljunk csak a
romai csdszrkorra vagy a pipasig kiizdelmeire,
vagy az itdliai virosillamok torténetére. A konyv
természetesen nem tlizheti ki ezek részletes
ismertetését — ezt a cimben szerepl6 ,,rovid” szé
is el6re vetiti. Maga Hearder kozli az elészoban,
hogy miive szubjektiv stilusi, és ennck kovet-
kezményeiért az ird villal is minden felelGsséget.

A konyv rovidsége ellenére jol actekint-
hetd képer ad a koztirsasig korirdl, az inveszti-
tiraharcrél, a virosillamok hatalmi vetélkedésé-
rél, Mazzini, Cavuor, Garibaldi, az olasz kirily-
sig és Mussolini politikdjirél. A torténelmi per-
i6dusok ismertetése nem ér véger a jelenkornil,
hanem felvizolja a félszigeten az ezredforduléig
virhat6 valtozédsokat is. nagy érdeme a miinek,
hogy a szovegbe egységesen épiilnek be az
adott korok miivészettorténeti vonatkozasai.

Az eredeti kiadds 1990-ben jelent meg
Cambridge-ben, igy egészen ,frissnek™ mond-
hat6 a kényv. A magyar kiadds idén, 1992-ben
jelent meg a Maecenas kiadénal. A kényv
egyetlen hibdjinak talin az dra tekinthetd,
amely 375 forint. Igaz, ennyiért szinvonalas
mindségli, kemény kotésti kiaddst vehetiink
kézbe. Ez az Olaszorszig-torténet nem tekint-
het§  komoly” szakmunkinak, az ismeretter-
jesztd irodalomhoz sorolhatd, éppen ezért az a
pozitivuma, hogy az adott témidt réviden, de
szakszertien dolgozza fel.

Hevesi Istvan

SzANTO GYORGY TIBOR: Anglia torténete

Ez a konyv is a Maecenas kiad6 gondoza-
siban jelent meg, illetve a harmadik kiadast 6k
adtik ki. A kdnyvnek ugyanazok a ,paramé-
tere1”, mint az Olaszorszig rovid torténetének:
méretiik, terjedelmiik ugyanaz. Ez a hasonlosig
a tartalomban is él: kis terjedelemben egy nép,
egy orszag torténeténck ismer-tetése. A konyv
elsé kiadisa 1985-ben jelent meg, vagyis a
Kidar- éra utolsd éveiben. A szerzd bevallja,
eleger tert az akkori felsébbség konyvvel kapeso-
latos kivinalmainak, viszont ,csakis magyarok
szamara desifirozhato apro kis lizeneteket”
rejtett el a szovegben, ezzel is a  virdgnyelvi™
miivek sorat gyarapitva. Az 1992-¢s szoveg
megegyezik az eredeti kiaddséval, az ird lus-
tasighol™, és Lazért, mert amikor irtam, ¢ppen
nem viltozratott rajta

cleger vacakoltam vele

Téka

Ettél fiiggetleniil a konyv egydltalin nem
tekinthetd elavultnak, még kevésbé komolyta-
lannak. Lényegében ugyanaz mondhaté el rola
megint, mint az Olaszorszig rovid torténetérsl:
szakszer(ien és attekinthetSen dolgozza fel az
angol torténelem egyes korszakait.

A szerzé stilusinak része a humornak egy
szarkasztikus formdja, amellyel bizonyos
eseménycket szemlél, illetve dbrizol. Egy rovd
izelits ebbdl a humorbol A normann hoditds
korszaka cimi fejezetbsl: [(Hodito Vilmos)
néhiny esztendd malva Yorkshire és Mercia
cllendllisit torte meg pirotechnikai modsz;
erekkel...™ A rovidség ¢s a humor egyiltalin
nem gatolja Szantd Gyorgy Tibort abban, hogy
analizilo megjegyzéseket egyen egy-epy korszak
atfogd problémairal, igy ami a Jkomoly™
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torténelmi litismodot otvozr a szerzd szubjek-
tiv gondolataival.

A konyv végén talilhat6 idérendi drrekin-
tés véleményem szerint nagyon rovidre sikere-
dett. Az angol torténelem egészérdl talin kér és
fél oldalnil tobbet is lehetett volna irni. Az
angol uralkoddkrol késziilt tiblizatot, valamint
Anglia miniszterelnokeinek névsorit hasznosnak
tartom, f6leg akkor, ha muszdj megtanulni. A
konyv legvégén talilhatdé mutatod elég részletes,
figyelembe véve a feldolgozott anyag nagysigit.

Az Olaszorszag rovid torténete cimd
konyv drit nem lehetett ésszehasonlitani kordb-
bi kiadisokéval, mivel még csak egy kiadds jelent
meg magyarul. Szinté Gyorgy Tibor konyvével
megtehetjiik ezt — a végeredmény természetesen

clszomorito. Az 1985-6s kiadas (az elején
Sirkinyol6 Szent Gyorgy szobraval) 75 forintba
keriilt, a Maecenas kiad6 dltal megjelentetett
harmadik kiadds pedig (ugyanolyan min&ség-
ben, ugyanazokkal a fényképekkel) 450 forint-
ba. Az dremelkedés alig szimottevs: 7 év alart
600%-0s. Kérdés, hogy az adott észtondijakkal
és konyvvisirldsi utalviny (lasd: JATE) nélkiil
melyik hallgatd veszi meg ezt a kobnyvet enny-
iért. Azt hiszem, megint csak marad a
konyvrar...
- * *

Véleményem szerint mindkét bemutatott
konyv hasznos segédanyag lehet az elsé
egyetemes torténelmi szigorlathoz.

Hevesi Istvin

BERTENYI IVAN—-GYAPAY GABOR: Magyarorszag rovid torténete

Legnehezebb feladat a torténész szimdra,
hogy sajit hazija torténetét egy kotetbe sfiritve
megirja. A két tudés-pedagogus szerzd vil-
lalkozdsa mégis kivildan sikeriilt. A reprezen-
tativ kiilseji konyv a Maecenas Kiadé gondo-
zasiban kertilt az olvasd elé.

A kotet 0j tivlatokat nyit meg az 1990
utini magyar torténetirasban. Ez az elsé munka,
amely az egész magyar torténelem folyamatinak
0 szellemii Osszegzését adja. Részletes alapos-
siggal foglalkozik a magyar historia minden
korszakival, s nem mell6zi a szaktudomdnyok
mai illdsa szerinti leghjabb ismereteket sem.
Merében 1) szemléleter tiikroznek az 1945
utini fejezetek: rovid dsszegzését nydjtjik a hd-
rom éve bekovetkezett torténeti szemlélerviltds-
nak - s ezt a tények korrekt ismer-tetésével érik
el a szerzok. Bevallowt céljuk, hogy tovibbi viti-
ra, kutatisra Osztonozzenck, hisz a ,Magyaror-

szig rovid torténete™ nem bezirt, dogmaszer(
tényhalmaz.
A konyvesboltban lapozgatvin az ira —
690 Fr - talin soknak téinhet, de ha otthon az
olvasé kezébe veszi ezen kotetet, és idét szin s,
hogy elolvassa, bizonyosan feliilvizsgilja korabbi
illaspontjit. A 650 oldalas konyv végén kro-
nolégia és névmutatd segiti az eligazodist, de
megtalilhatjuk a magyar uralkodék, erdélyi
fejedelmek, magyarorszigi kormianyzok és ma-
gyar miniszterelnokok idérendi jegyzékér is.
Talin egyetlen negativamként azt lehet fel-
hozni, hogy a szovegben til sok a sajtohiba, ami
egy ilyen illusztris kiadvinyhoz igazin nem illik.
Mindemellett ajinlom e mivet mindenk-
inek: pedagogusoknak nélkiilozhetetlen kézi-
konyvként, érdekl6déknek az onmivelés kivalo
forrasaként.
Németh Zoltin

AETAS 1992/1-2

Novemberben megjelent az 1) Actas, a
JATE fiatal tanirai dltal szerkesztett torténet-
tudominw folyoirat. Pusztin az a teny, hogy 1992
elsé, igaz dupla szama az év novemberében jelenik
Meg, mar jelzic milven mostoha anvagr gondokkal
kell nappmk egvik leg-kitindbb szakfolyoiratinak

Téka

megkiizdenie. A mindossze czer példinyban

megjelend Actas lassacskin verélveirs nélkulive
vilik, tegviik hozzd: sanos - az elsérangn folvoira-
tok ¢lsorvadiasa miatt

Vigasztaljon bennunket a = remcluk, elfogu-
latlan = itélet: az ihu Gorgev-tudor, Pelvach Istvan
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szerkeszt6i gondozisiban elkésziilt Actas jo, na-
gyon jo! Az 10j szim az 1848/49. évi magyar for-
radalom és szabadsigharc eseményeivel, azon beliil
a felbolydult méhkas™ Erdély akkori torténetével
foglalkozik.

Az elsé tanulminy, Hermann Rébert, a
Hadrtorténeti Intézet torténészénck keze munkija,
wHatvani Imre szabadcsapatvezér és az abrud-
banyai katasztrofa™ cimmel a negyvenkilences
Erdély legtragikusabb napjait idézi fel. Hatvani
Imre, ez a Temes megyei tigyvéd, 1848 el6tt
konzervativ vezérszonok és kiting viltd-hamisito,
a forradalom utin a legbaloldalibb szervezetben,
az Egyenléségi Tirsulatban szervezkedett. Ekkor
még ugy vélte, hogy a romin az egyetlen nép,
amely megnyerhetd a magyar iigy szimdra. 1849.
janudr elején szabadcsapatot szervezett, ,a lizado
olihsig, akdr a pirtiit6 ricok ellen”. Aprilis 22-én,
a szabadcsapat Bridon tartotta ziszloszentelésér,
és alig két hér milva Hatvani mintegy 2200 f&s
seregével megkisérelte Abrudbinya, a felkels
rominok gocpontjinak bevételér. Ez, figyelembe
véve Avram lancu, a havasok kirilyinak ren-
delkezésére allé katonai eréket, sulyos hiba volt. A
két sikertelen kisérlet (mdj. 6., 16.) sorin Hatvani
elvesztette a szabadcsapat legalibb kétharmadit, és
ami még silyosabb, a magyar polgiri lakossig
vesztesége ezrekben volt mérhetd. A tartalmas dol-
gozat ismerteti, azokat az el6zményeket, amelyek
megakadilyoztik a békés (Ioan Drigos kiildetése)
megolddst. A romin lindzsisok Abrudbidnyin
nemesak a menekiilni nem tudd magyar polgirsi-
got, hanem Drigost, sajit vériiket is miszlikbe
szabdaltik. Hatvani kudarcival lelépertt a
torténelem szinpadirél. 1852-ben a Mitra vidékén
tiint fel, ahol ,népi mozgalmakkal™ (illitolag még
Razsa Sindorral is talilkozott) kereste az egyiitt-
mikadési lehetdséget, felkelési tervének meg-
valdsitisa érdekében. Menckiilnie kellett, és amikor
1856 januarjiban Esztergom mellett letartoztattik,
bortonében éhségsztrijkba kezdett, és marcius 15-
én belehalt. Vallomast, tirsainak feladisit, nem
tudtak belsle kicsikarni,

Miskolczy Ambrus 1j, rovidke tanulmi-
nydban egy @szinte romdn forradalmart, a roman-
magvar megbékélésért = eredményteleniil = kozve-
titd Tosif Mogir mutatja be. Moga, Jékai negyvven-
nyolcas regényeinck egyik szerepléje, még az
abrudbinyai események utin is surgette a meg-
cgvezést. Ekkor mar késé volt. A bekeér keresd tn-

Téka

bunt lancu - illitblag — rizetbe vette, harcostirsai
késébb drulonak tartorrik.

A zir6 tanulminy Zakar Péternek, tan-
sz¢kiink fiatal tandrinak irisa Mednyinszky Cézir,
az arisztokrata forradalmir pap, dldozatos tevé-
kenységét idézi fel. Mednyinszky hadlelkészi osz-
tilyfénok 4 gyakorlatot honositott meg azzal,
hogy a mis felekezetti honvédeknek is - lelki -
gondjit viselte, romantikus érziilettel tevékenyen
részt vett a szabadsigharcban, buzditotta Gorgey
katondit. Hivatalihoz végig hi maradt, kovetve a
menekiil§ korminyt Szegeden it Aradra. Med-
nyinszky a demokratikus, nemzeti egyhiz hive
volt, elvetette a colibitust, és - valészindleg ez ma
is furcsin hangzik - tiboriban katolikus papok
kezét kotorte egybe jegyesiikével.

»A milt éppen olyan talinyos , mint a jové”
- ez pesszimista zdrisa Miskolczy Ambrus eszme-
futtatisinak (Arr6l, amit az Erdély térténetében
irtunk...). A kivilo torténész arrél a magyar és
romin torténetirds kozti nézetkillonbségrol
elmélkedik, amely a mai napig meghatirozza
Erdély (nem csupin 1848-as) térrénelmi
helyzetének megitélését. Az Aetas Hatdrainkon nil
rovatiban egy interjd, tanulminy és bibliogrifia
kozlésével Csetri Elek erdélyi magyar térténészt
mutatja be az olvaséknak. Pelyach Istvin szer-
keszté Duka Tivadar, a Gorgey mellett mindvégig
kitarté jogi iskolizottsigh parancsértiszt emlék-
iratit kozli a viligosi fegyverletételrdl. A szintén
emigrins sorsra jutott Duka visszaemlékezésér a
szerkeszts részletes, értékes bevezetdvel lirta el.
Rozsa Gyorgy miivészettorténész ~ sajnos, eddig
sem ismeretlen — karikatirikat kozol a folyéirat-
ban. Befejezésiil az Aetas a korszak legfrissebb
szakirodalmdt mutatja be és ajinlja az olvasoinak.
Kiilon 6rém, hogy a recenziok kéziil ketede hall-
gatok (Kancsar Arttila, Szendi Péter) készitettek.

Az Actas friss kiadvanyiban 1j, érdekes iri-
sok dominilnak. Formdja tisztes, bir az olvasot
gyakori szedési hibik zavarjik. Bitran ajinljuk a
XIX. szizad magvar torténelme irint érdekld-
déknek ezt az igénves (¢s elérhetd dron MEG
megvisirolhatd) kiadvanyt. Az Actas szerkesztdi az
ev vépdre igerik a koverkezd szamot, amely
Magvarorszig XVIL szizadi torténelmét idézi
majd fel. Virjuk, hogy olvashassuk.

Nagy Tamas
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Anekdotakincs

Adomagazda: Farkas Istvan

E szamunkban az els6 vilaghaboru magyarorszagi hangulatat igyekeztiink felidézni

néhany korabeli adomaval.

Bizony szerencse

A hadnagy a kaszarnyaban jabrichtol” egy 1j
bakar.

— Te barom! Milyen szevencse, hogy a puskapor
felraldldsa nem volt radbizva, mert most szépen
allandnk a municziéval!

A mérges baka

A baka kevélyen ment az urczan, midin egy
kutya kirobant a kerités alol és meg akarta harap-
ni a legénye. Azonban ez se volr rest, kihuzra a
szuronydr s ugy megdifte a komondort, hogy meg
se nyckkent.

Azonban panasz letr a dologhil 5 a szazados
dorgalva szélort a legénybez:

- Micsoda csunyasig az, mindjart leszurni egy
ebet, mert meg akarta kender harapni. Nem elég
lett volna eqy jor vigighuzni rajta? i

~ Elég biz az, szazados wram, ha a ku.rya is
fondkul, a farkival akare volna megharapni.

Lehetetlen

- Mi baja van a Miriczkanak, doktor ur?

— Azt hiszem, birkabimldje van.

— Lehetetlen! Hogy esnék birkahimlibe ilyen
okos gyerek?

(Forras: Naplo az 1916. évre)

A draga févaros

A vidéki embert eléfogra a szomjusig a
Rakéczi-uton. Bemegy hat a leghizelebbi kivéhiz-
ba és egy pohir vizet kév. Megissza a vizet s
ravozni akar, de a pinczér utjat allja.

= Kérek a vizére négy fillérr.

= Ugy! No, - mondi a vidéki, mikizben fize-
fett, = szeretném tudni, mennyibe keriil Budapes-
ten eqy felhdszakadas.

A vé
= Nos, hogy vagy a viddel megelégedve?
— Nagyon derék enber, csak kdartydzni nem rud.
— Hisz annak csak iriilbetsz.
— Igen; csak az a baj, hogy ambaror nem rud
kdrtyazni, azért mégis mindig jatszik.

A haz hirneve

Egy ur lakist keres.

— Sokan vannak? — kérdi a hazmester.

~ Csak harman: én, a ném és az anyosom.

— On anyésaval lakik?! Akkor nem adom ki a
lakast.

- Micre?

= Merr a hazunk eddig csindes volr; nem
szeretném, ha elvesztené a haz eddigi jo hirnevér.

A Belvedere Meridionale szerkesztésége exiiton gratuldl
dr. Kovdts Zoltdn tandr iirnak,
aki 1992. december 15-én
az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem tandcstermében
sikerrel védte meg kandiddtusi dolgozatdt.
(Témdja: Debrecen népesedési viszonyai /1700-1920/)
Kovdts tandr iir tandri és kutatoi munkdjdaboz
tovdbbi sok sikert ktvdnunk!
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BELVEDERE HELYTORTENETI PALYAZAT

@ A Belvedere Meridionale szerkesztésége helytorténeti
palyazatot hirdet elsééves (és nem csak elsééves) féiskolai (és
egyetemi) ballgatok szdmdra. Pdlydzni lebet a belytorténeti témdjui
(még nem publikdlt) dolgozattal.

@ A palyazatokat a Jubasz Gyula Tandrképzo Foiskola Torténet-
tudomanyi Tanszékének irodajaban, Nogradi Bélané (Julika néni) admi-

nisztratornal vagy Dancsa Attila kdnyvtarosndl lehet benyujtani.
BEADASI HATARIDO: 1993. februar 15.

@ A palyamunkdkat dr. Kovats Zoltan és dr. Marjanucz Laszlo, tan-
szektink belytorténettel (is) foglalkozo tandrai fogjak elbirdlni.

@ DIJAK: az 1., 2., és 3. helyezett pdlyamunka megjelenik a
Belvedere Meridionale kovetkezd szdmdban. Szerzbiket az ezért jdro
tiszteletdijjal és rendkiil értékes szakkonyvekkel jutalmazzuk.

@ Az eredményhirdetés helyérdl, idejérsl plakiton fogjuk tdjékoztatni a

palyazokat.

BELVEDERE HELYTORTENETI PALYAZAT |

A békéscsabai muzeumban
5 éve nincs uj kiallitas.
Miért?

Erre keresi a valaszt
a Belvedere munkatarsa,
Farkas Istvan.
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