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GLASSER NORBERT

LITELJETEK!”

AUTORI,TA"SOI(z KULTUSZOK ES EGYMASRA Réfqazéné BESZEDMODOK
A ZSIDOTORVENYEK IZRAELITA APOLOGETIKAJABAN

Ha kozérthetéen szeretnénk megfogalmazni, hogy mirdl sz6l a tanulmany, akkor azt lehetne
mondani, hogy a nemzethez tartozas magyarorszagi izraelita apologetikajardl a neolog izraelita
felekezeti sajtdban. Azokra a vadakra és valtozé nemzetkoncepciéra adott kilénb6z8 kontextu-
suvalaszokrél szél, amely vadak elvitattak azt, hogy Magyarorszagon a zsidosag a nemzet része.’
Az izraelita felekezeti publicisztika fel8l a valaszaddk kulonb6zd kultuszokat, propagandakat és
kdzhelyeket helyeztek Uj keretek ko6zé, majd ruhaztak fel 6ket Ujabb jelentéssel. A vizsgalt kiad-
vanyok, hirek tébbnyire a zsidotorvények arnyékaban jelentek meg. Az is kérdésként fogalma-
z6dik meg, hogy ez az apologetika ténylegesen milyen tarsadalmi kdzegben értelmezhet6 és a
szovegeket |étrehozdék szandéka szerint kiknek szolt. A dominans narrativak megvaltozasaval
- zsidbellenessé valasaval - a tényleges szélesebb tarsadalmat szélitottak-e meg, vagy a belsé
dnmegerdsités,? kriziskezelés eszkdzei lehettek-e a zsidotdrvények kozdsségi percepciojaban?

A vészkorszakot megel6z8 magyar nyelvl zsidé apologetikaban a nemzeti kétédés és a
féhatalomba vetett bizalom artikulaldsa hangsulyos valaszként jelent meg.? A tanulmany ennek
értelmezési rétegeire vilagit ra. Milyen diskurzushagyomanyok, vilagképek, valésagrol alkotott
modellek alltak a cselekvOk mogott? Hogyan valtak a kdzosségek feldl értelmessé a maguk
koraban a vadakra adott valaszok? A zsiddsag ,modern tarsadalomba Iépése” milyen szerepet
jatszott ebben?

1 V. Kékesi 2018. A jelenség nem irhato le pusztan a lojalitds-megnyilvanitas kérdésével. A térvények, amelyek-
re valaszul megfogalmazédott a nemzeti szimbolikus politika és a nemzeti térténelem izraelita felmutatasa, az
emancipacioval és a recepcioval elnyert allampolgari jogokat épitették le, s kérd8jelezték meg a nemzethez tarto-
zast. Lojalitas-megnyilvanitasrél békeid6ben vagy haboruban, az allampolgari kdzdsség teljes jogu tagjaként tett
szimbolikus gesztusok esetében lehetne beszélni, (v6. Panter 2014: 17.; Fenyves 2016) itt inkabb az identifikaciod
(magyar zsidd) apologetikus felmutatasardl lehetett sz6. A tanulmanynak nem célja ennek a torténeti latdészognek
a ténytorténeti részével foglalkozni, az érdekl8dés a szimbolikus hasznalatra terjed ki, ugyanugy nem foglalkozik
az iras az antiszemita vadak tarsadalmi és keresztény felekezeti beagyazottsagaval sem.

2 A problémafelvetés a magyar neolog izraelita torténelemszemlélet vizsgalataban konkldziéként Konrad Miklés
frasaban is megjelenik. Konrad 2016: 664.

3 A tanulmany a kormanyzéi féhatalom iranyaban tandsitott lojalitas és izraelita intézményi részrél vart védelem
kérdésével nem foglalkozik, ugyanis ez meghaladna a terjedelmi kereteket.
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A VIZSGALT JELENSEG

A modern nemzeteszme és a szimbolikus politika fontos elemét képezte a kuldénb6z6 zsidod
sajtédiskurzusoknak. A vizsgalt problémat a masodik zsidotorvény orthodox izraelita felekezeti

visszhangjan - az Egy févarosi falragasz el6tt cimmel megjelent vezércikken - keresztul lehet
legdidaktikusabban szemléltetni.

Emléklap az izraelitak egyenjogusitasara (MILEV)
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~Elmerengve a multakon, legel6szér is kimondhatatlan hdldt érziink |I. Ferenc Jozsef és
IV. Karoly koronds magyar kirdalyok és még elébb Il. Jozsef meg nem korondzott magyar ural-
kodo irdnydban, akik alatt a zsidésdg emberi és polgdri jogokat nyert és akik bedllitottak a
zsidosdgot az dllam polgdri rétegébe. Hodolattal emlitjik bdrd Eétvos Jozsef, Klauzal Gdbor,
Szentkirdlyi Moricz, Szemere Bertalan, Gérgey Arthur, Kossuth Lajos, Petdfi Sandor, Dedk Fe-
renc, id. gréf Andrdssy Gyula, Tisza Kdlmdn, Wekerle Sdndor, Szildgyi Dezsé stb. neveit, akiknek
szellemi vilaga a szabadsdg, a jog, az igazsdg volt, amely nem ismert sziiletési és szarmazdsi
megkllonbéztetést és az orszdg és a haza érdekében valdnak vallottak, hogy a szdzadok ota
itt lako zsidosag bedllittassék a nagy magyar birodalom torténet adta nagy hivatdsdnak szol-
gdlataba: a Karpdtoktdl az Adridig levé tertleten valdsdggd tenni a magyar szupremdaciat. [...]
Elniink kell jogainkkal és kételességeinkkel. Dedk Ferenc szavai irdnyitanak benniinket, aki azt
hangoztatta a jogdtdl megfosztott nemzetnek: »Amit elvesznek téliink, azt visszanyerhetjik, de
amirél lemondunk énként, az elvész.«™

- olvashat¢ a lapban.

A zsid6 kozosségi szimbolikus politika megjelenhet a ritusokban, targyakban és vallasi sz6-
vegekben, és interpretacioja mindig fugg a tarsadalmi kdrnyezettdl. Az antiszemitizmusra adott
valaszok soraban a nemzeti nagyok és a koronas fok zsidoellenességet elitéld véleményei mar
a dualizmus idején feltlintek,® s ezek a toposzok késébb is j6l megragadhatoak voltak az olyan
felekezeti kiadvanyokban, mint a Magyar Zsid6 Hadviseltek Aranyalbuma, az itéljetek! vagy a
Védelmunkben. c. fuzetek,® a Magyar Zsidé Muzeum adomanyozdéi cédulain,” 1938-as emanci-
pacios kiallitasan® vagy az orthodox és neoldg felekezeti hetilapok cikkeiben is. A tanulmany
ezeknek a kultuszoknak a lehorgonyzottsagat vizsgalja az antiszemitizmusra adott, magyar
nyelv( apologetikus valaszokban, kiadvanyokban.® A fent idézett orthodox izraelita vezércikk
azt az ivet is felrajzolta, amelyben értelmet nyernek a széveg(ek) allitasai. A visszatekint6 per-
spektiva viszont nem mutatja fel, hogy ez az ,iv” korszakonként, hatalmi konstellaciékként és
realpolitikai kontextusokként téredezett, s iv jellegét valéjaban a szimbolikus politika fel6l nyeri
el. Ahogyan arrol késébb sz6 esik, a szimbolikus politika egyik alapveté funkcidja ennek a foly-
tonossagnak, ,ivnek” a biztositasa a realpolitika valtozékonysagaval szemben.'?

4 Egy févarosi falragasz elétt. Orthodox Zsidé Ujsdg, 1939. méajus 10. 1-2.

5 Glasser 2016.

6 Hegedus 1940.; Vida 1939.; Lévai 1942. Lévai munkaja és a mogotte allo lap nem izraelita felekezeti kiadvany, a
,25idd" jelzd a zsidotorvényekbdl eredt. Lévai publicisztikajaban 1939-t8l jelent meg markansan a magyar-zsidé
nemzeti torténeti latdészog és a nemzethez tartozas bizonyitasa. Lasd Zombory 2018: 207-213.

7 A teljesség igénye nélkul lasd példaul: Il. J6zsef mellszobraval ellatott mendra iratai. MILEV Az Orszagos Magyar
Zsid6 MuUzeum és Konyvtar iratai (1930-1952)/ Iratok év szerint - 1933; V. Ferdinand meglatogatja a pozsonyi
zsid6 iskolat (MILEV 64.1797), A Magyar-Zsidé Muzeum katalégusa. Budapest, Franklin Tarsulat nyomdaja, 1916.
C/II/74, a mlzeum magyar nemzeti és kulturalis mikodésének méltanylasa jeléul” ajandékozta Horanszky Lajos
(néhai Horanszky Nandor miniszter fia), Orszagos Magyar Zsidé Muzeum Emancipacios Kiallitdsanak Katalogusa.
(1938) 9. oldal; Jacob Steinhardt szonoklata Ferenc J6zsef felépulése alkalmabdl a nagyvaradi zsinagdgaban tartott
istentiszteleten (MILEV 66.189), Munkacsi Ernd ajandéka, 1943.

8 MILEV Az Orszagos Magyar Zsidé Mlzeum és Konyvtar iratai (1930-1952)/ Katalégusok (1935-1949)/ Az Orsza-
gos Magyar Zsidé MlUzeum Emancipacios kiallitasanak katalégusa - 1938. marcius 6-31. Leltari szam: 86.111.

9 Apologetika, emlékezet és vallastorvény kapcsolatarél lasd Fényes 2012b.

10 Gerd 2004: 7, 18, 20-21, 53-54. Robert N. Bellah-nal a civil valldas nem mas, mint a vallas helyébe |ép8 modern
alternativa, amelyet a modern tarsadalom tolt meg tartalommal. A civil vallas vallasos hitek, jelképek és ritusok
Osszessége. Ezek transzcendens dimenzidba helyez8dnek és torténelmi tapasztalatban gydkereznek. Funkcidja
szerint legitimal, integral és megoszt. A nemzeti térténelem jelentéségtelinek nyilvanitott, kiragadott eseményeire
alapoz. Ezeket értelmezi (4t) a mindenkori jelen torekvéseinek figgvényében, s dnti normativ keretbe. Hankiss
1991: 66-68. V0. Furseth - Repstad 2006: 103-106.; Hase 2001: 53-64.; Scheider 1987: 83-215.
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Els6ként a felvilagosult abszolutista uralkoddk kdrnyezetében megfogalmazdodott elgondola-
sokban jelent meg hatalmi szandékként a zsidésag polgari jobba tétele, felemelése."” Ezekben
a zsidot, mint individuumot ragadtadk meg, s a torténelem ,karos” lerakédasainak és a tarsa-
dalmi helyzetbél fakadé ,rossz” szokasainak elhagyasaval tartottak ,felemelendének” a tobb-
ségi tarsadalomhoz.”? A haladas gondolataval, a racionalizmus irant megndvekedett igénnyel,
az individuumnak és zsenialitasanak a felértékel6désével a modern nemzeteszme a modern
polgar vildganak és dnképének fontos eleme lett.”® A kilonbdz6 nemzeteszmékkel vald azono-
sulas pedig addig nem ismert, Uj belépési pontokat jelentett a modernizalédo tarsadalomba
a felvilagosult, ujitasokra nyitott zsiddék szamara. A rendi vilag logikaja ezzel szemben kollek-
tivumokban gondolkodott: kollektiv felel6sségben, hatalom el8tti kollektiv reprezentacidban,
kollektiv kivaltsagokban és a hatalom fel8l a k6zdsség ligyének tekintett hagyomanyokban.™
A rendi vilag hatalmi ritusai nem valtak el a vallasi ritusoktol. Az uralkodét és a fennall6 tarsa-
dalmi rendet Isten teremtett vildgaba agyaztak, a torténelem folyasanak pedig eszkatologikus/
messianisztikus perspektivat adtak.” Ezek viszont csupan torténészi modellek. A forrasokban
dsszefonddva vagy egymasra rétegzédve jelennek meg, amelyeket célszerl a kozosségek belsd
vilaga fel6l megérteni, és torténelmi korszakonként, hatalmi konstellacionkként és teruletileg
differencialtan vizsgalni.

Dr. Gal Jend (1872-1940) budapesti neolég izraelita Ugyvéd Egyenldségben kozolt cikkében -
szamos mas cikk érvelésével 6sszhangban - példaul harom szimbolikus politikai jelenség foné-
dott 6ssze a nemzethez tartozas apologetikus érvelésében: (1) a koronas 6 alakja a dualizmus
izraelita felekezeti értelmezéseibdl, (2) a dualizmus ikonikus nemzeti kdzjogi alakjai €s (3) a Nagy
Haboru izraelita emlékezetében is hasznalt, a Metz-i csataig (1870) visszanyul6 kdzds harc és
istenszolgalat keresztényt és zsidot a nemzet keretében egybeforrasztd ereje. Mindezt pedig a
Szent Korona-tanra hivatkozva Gal a hungarus-tudattal keretezte.'®

~Amint minden kilonleges és nemzeti szempontbdl szinte egyedtilallo europai és vildgvonatkozds-
ban ami magyar, ugy a zsidokérdés sem jelenti Magyarorszdgon azt, ami mds nemzetek ujabb és
legujabb felfogdsaban mostansdg felfedezheté. [...] Annyira mds a Szent Korona elméletén nyugvo
alkotmdny [...] mert a Korona ugy tiindéklik és ugy vildgit mindenkinek, mint a napfény, amely
egyformdn ragyogja be a mindenséget, az alacsony cserjét, a magas tolgyet, porszemet vagy
sziklat egyardnt. A mi magyarsdgunk, a nemzet testébe beolvaddasunk nem esendd és mulando
kegynek sztileménye, hanem a Korona 6rék és valtozhatatlan erdsségén épil. Mi nem lehetiink
id6nek és térnek aldvetett hatalmak mulando felfogdsdnak aldrendeltjei, a mi magyarsdgunk és
hazaszeretetiink nem elhatdrozds, hanem benniink él6 tulajdonsag, egész lénytink, egész életiink
magyar.”"’

11 Dubin 2005: 29.

12 Dubin 2005: 31-33, 36.; V6. Bolgar 2022: 190.

13 Kapitany - Kapitany 2007: 383-384.

14 V6. Kapitany - Kapitany 2007: 383-384.; Dubin 2014: 57.; Komoréczy 2012a: 155-280.

15 V6. Stollberg-Rilinger 2013: 86-87, 90, 96.; Ravitzky 2011: 20., Ravitzky 1990.; Fényes 2012a.

16 A Szent Korona-tannal a szintén neoldg izraelita csaladbdl szarmazo, 1885-ben katolizalt kunszentmartoni szu-
letési jogasz, torténész Angyal David is foglalkozott, aki Habsburg Otté egyik magantanara volt. V6. Angyal 1971.;
Schweitzer 2009. Angyal ugyanakkor 1943 nyaran, emlékiratai megirasahoz kezdve, nem apologetikusan hasznal-
ta, ugyanis a zsido6 kozosséget ért vadakat a zsidosag zartsagaval, a kivulalloknal a valédi ismeretek hianyaval és
egyes zsid6 személyek rossz példajanak téves altalanositasaval, zsiddsag egészére vetitésével magyarazta. Angyal
1971:31-34.

17 Gal Jen6: A mi magyarsagunk. £Egyenldség, 1938. november 3. 4.
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Gal Jen6 Vazsonyi Vilmos mellett a Lipotvarosi Demokrata Kor alapitéja, 1926-1935 kozott
orszaggyulési képviseld volt, és aktiv szerepet vallalt a PIH vezetésében. Annak a nemzedéknek
az emlékezeti kanonjat testesitette meg, amely a kiegyezés utan nétt fel az emancipacio és a
recepcioé jogi és tarsadalmi keretei kozott. Amig a két vilaghaboru kdzott az antiszemita sajtéval
folytatott polémia a zsidésag nemzethez tartozasarol és tarsadalmi térben ,elfoglalt” helyérdl
sz6lt,'® addig az elsd zsidotorvény életbe Iépése utan kozel fél évvel, a Felvidék visszatérését
unnepld lapszamban Gal a Szent Korona-tan révén hatarolta el a magyar zsidosag - kulonle-
gesnek itélt - helyzetét a kdrnyez6 orszagok zsiddsagaétodl. Az antiszemitizmus idegen eredete,
a magyar nemzet ,lelkUletérél” torténd levalasztasa a dualizmusig visszanyuld neoldg izraelita
kdzhely volt,' s a zsidotorvények idején is hasznalta az izraelita felekezeti publicisztika.

A dualizmus idején kialakult kozjogi kultuszokat az orthodox és a neolog izraelita felekezeti
sajtd a zsidosag helyzetének alakulasa fel6l, tobbnyire a kultuszban érintett személyeknek az
antiszemitizmust elitéld nyilatkozatai és magatartasa felél értelmezte.?® Gal ugyanezt tette az
elsé zsidotorvény mogott allé antiszemitizmus definialasa soran is.

.A régi békességes esztendbkben, amikor fel-feltiinedezett a szervezkedd antiszemitizmus, kéz-
legyintéssel intézték el halhatatlan nagyjai a magyar nemzetnek. Hogy messzebb ne menjink, a
szabadsdgharc héroszai, az akkori magyar ifjusdg, Petdfi Sandor, Jokai, csillagok a magyar ég-
boltozaton, utanuk a nemzetépité Kossuth, Dedk és a legujabb idék halhatatlanja Apponyi Albert
lelkéhez nem férhetett a gylilélkddés, mely manapsdg hangosan rikolt és téliink idegen eszmékbdl
tdplalkozik. Arany Janos magdhoz élelte Kiss Jozsefet, Baross Gdbor munkatdrsakat vdlasztott
Zsido hitii j6 magyarok tdborabdl. Ferencz Jozsef és az utolsé koronds magyar kirdly torzstiszteket
és tabornokokat nevezett ki zsido hiti magyarjai kozdl.”*'

Ferenc Jézsefet a felekezeti sajtétermékek az emancipacidban és recepciéban neki tulajdoni-
tott szerep feldl értelmezték. Nyilatkozatait emellett, a tarsadalomban megjelent antiszemita
hangok elmarasztalasaban is felhasznaltak. Gal esetében kifejezetten az elsé vilaghaborus zsi-
do részvétel és a fronton harcolé nemzethez valo lojalitas elvitatasa antiszemita vadjaval szem-
ben jelent meg Ferenc Jozsef és IV. Karoly.?? Az elsé vilaghaborus zsido hdskultusz apologetikus
jellege szintén pillére Gal érvelésének.

~Ezek mind benn voltak az »alkotmdny sdncaiban«. Mint ahogy minden magyar zsidé a magyar
nép alkotmdnyos tagjdnak érzi magdt ma is. Eletiink, haldlunk éssze van forrva a megszentelt ma-
gyar hazdnkkal. Olvassdtok csak el a harctéren keserves; kbnnyek kézott irt felmagasztalo sorokat
arrdl a dics6ségrél amelyben egymadast dtélelve indultak és meneteltek a hési haldl orszdgutjan
keresztény és zsidohiti magyarok.”

A haborus hdskultusz csoportonként valtozoé Uzenettel, felekezetenként modosuld vizudlis és
szoveges jelképiséggel birt. Széles tarsadalmi olvasatban magaban hordozta a gyaszfeldolgo-
zason tul a 48-as harcosidealt, hdsiesség-elképzelést és a haboru folytatasanak, az elvesztett

18 Lasd Kékesi 2018; V6. Bolgar 2022.

19 Lasd Béla kiraly zsido grofja. Egyenl6ség, 1912. jan. 18. 1. A Gyermekszoba melléklet irasanak elemzését lasd
Zima 2008: 564-565., tovabba: Konrad 2016: 641.

20 Orthodox vonatkozasban lasd Glasser 2016.

21 Gal Jen8: A mi magyarsagunk. Egyenléség, 1938. november 3. 4.

22 V6. Glasser 2020: 111-171.

23 Gal Jen8: A mi magyarsagunk. Egyenl6ség 1938. november 3. 4.
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terUletek visszaszerzésének Ugyét is.?* Sajatos felekezeti olvasatban az izraelita emléktablakat,
emlékmdveket és avatobeszédeket az 1916-t6l megjelent - ellatasi problémakat és harctéri ve-
reségeket megokold - antiszemita vadak cafolataiként alkottak meg.>

Esetinkben nem a kuls6 tarsadalom zsidokrdl folytatott vitai, a tobbség kisebbségrél valo
vélekedése valik vizsgalandova, hanem a belsd kozdsségi nézdpont, az érvelések belsd logika-
ja, a kozosségi percepcid. Joggal mertlhet fel a kérdés, hogy miért valhat fontossa a hatalom
és a kozosség viszonya, s féként annak szimbolikus, vildgképhez sorolhaté vetlletei a zsido-
sagra megfogalmazott vadakra adott apologetika szempontjabdl, amikor a kutatdk altalaban a
sablonos vadakat, a zsidéellenes irodalom hagyomanyait, a kulcsszovegeket és a szovegek
térbeli utjat tartjak szem eldtt.2® A valasz az, hogy az allampatridta dinasztikus ritusok, és a ma-
gyar nemzeteszméhez kot6do ritusok a hatalmi realitashoz valo kapcsolédas eszkdzei voltak,?”
korszakonként a kulonb6z6 értelmezések és kultuszok egymasra rétegzédtek és felekezeti ér-
telmezéseket kaptak. Az emancipalt és recipialt statusz elnyerése majd védelme érdekében
is fontos belsd felekezeti érvként hatottak a nemzeti kultuszok és a koronas f6 tisztelete koré
rendez8d6 toposzok. A lojalitas kérdése, a hatalom tisztelete és a nemzet részévé valas bizonyi-
tasa jelent meg bennuk. A vészkorszak tarsadalomtorténeti perspektivaja fel6l ezek a depor-
talas aldli mentesitések jogi szabalyozasaban o6ltottek testet. A patridta magatartas igazolasa-
nak logikajara alapozo egyes elsé vilaghaborus kitintetések viszont, csak latszélag nyujtottak
védelmet 1944-ben a deportalasok aldl,? ugyanis a jogalkalmazdk cselekvésének kereteit mar
nem az hatarozta meg, hogy a zsiddsag a magyar nemzet részévé valt-e, hanem a zsidosag és a
magyar nemzet - faji gondolat mentén megfogalmazott - binaris oppozicidja volt a donté.

VALASZOK ES DISKURZUSOK

Az elsd zsidotdrvény parlamenti vitai élénken foglalkoztattak az Egyenléséget. Ezek kodzul Fa-
bian Bélanak (1889-1966) a felszélalasa a zsiddkhoz fliz6d6 févonalbeli diskurzus valtozasara
adott valaszok feldl valik Iényegessé. A szoveg szemléletesen mutatott ra a térvényhozasban
a nemzet koncepciojdnak valtozdsdra - etnikai meghatarozasara - €s a térbeliség - a tarsadalmi
és az urbanisztikai térben torténd visszaszoritas - szintjén djrafogalmazott viszonyuldsra a ma-
gyarorszagi zsiddésaghoz. Ugyanakkor azt is lathatjuk, hogy az Uj diskurzusra adott valaszok
egy korabbi diskurzus fogalmi kereteit hasznalva artikulalédtak.?®° Ebben a parlamenti felszélalo
nemzedékét meghatarozé szocializaciénak is szerepe lehetett.

24 VO. Nagyillés: 2014.; Zeidler 2009., lasd még Hankiss 1991: 70-89.

25 V0. Glasser - Glasserné Nagyillés 2015.

26 Lasd Bolgar 2022.

27 Lasd b&vebben Glasser 2020.

28 Az elsd vilaghaborus kitintetések a masodik vilaghaboru alatt a térvényalkotas szintjén (1939. évi IV. tc. 2. 8) a
zsidotorvények aldli menetsulés jogcimét is képezték, bar a jogalkalmazas soran ez késébb sem realizalédott. V6.
Braham 1997: 151, 359, 502, 566, 846, 859-860, 928.; Molnar 2000.

29 A faji meghatarozast és a nemzettdl valé eltavolitdsat mar a numerus clausus soran érzékelte a neolég sajto, a
bels felekezeti diskurzus viszont a korabbi maradt. Lasd Glasser - Zima 2010.
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~Méltoztassanak [...] arra gondolni, mit kellett nekiink végighallgatnunk. Gyermekkorunkban az
elemiben és az anydnktol azt tanultuk, hogy magyar vagyok, magyarnak szilettem — ez volt az
elsé vers, amelyet elgagyogtunk és most itt azt halljuk, hogy »nem vagy magyar, faj vagy és nem
vagy felekezet, hanem faj vagy«. Az ember sohase kivanjon mdsnak rosszabbat anndl, amit maga
is el tudna viselni. [...] ugy éreztem magamat ez alatt az egész vita alatt, mintha tudattalanul, de
egyesek taldn tudatosan el akarndk, télink venni azt, ami nekiink és minden embernek legszen-
tebb kell, hogy legyen, a hazdt.”>°

Fabian Béla tgyvédijeldltként Vazsonyi Vilmos titkara, az els6 vilaghabord utan 1922-t61 1939-
ig pedig a Nemzeti Demokrata Part, illetve az Egyesult Szabadelvld és Demokrata Ellenzék kép-

//////

kispolgarsag és a kereskeddk érdekképviseletét felvallalo politikusként mutatta be.>!

A zsiddsagrol folytatott kulsd beszédmod a reformkor és a dualizmus elsd évtizedeiben gyo-
keresen eltért attél a beszédmaddtol, ami a dualizmus alatt jelent meg, s az elsd vilaghaboru
vadjaiban, majd a Horthy korszak kulénb6z4 hatalmi politikai konstellacidiban teljesedett ki, s
jutott févonalba a masodik vilaghaboru alatt. Bolgar Daniel mutatott ra, hogy ezek mas-mas ér-
velési médot alkalmaztak. Az els6 tematizalas a megjavitas ugye koré rendez8dott, lényegében
a zsidok polgari jobba tételének lehet8ségeirdl szolt, amelyet bard EStvos Jozsef is a nemzetbe
emelés révén latott kivitelezhetének. , A zsidokérdésnek ez a verzidja tehat - irja Bolgar [G.N.] -
a beilleszkedés esélyeit latolgatta, beilleszkedési diskurzus volt, amely két el6feltevésen nyugo-
dott. Az egyik az volt, hogy a zsid6 a nemzet alatt all. A masik az, hogy felemeléstik mindenkinek
jotéteményt jelentene.”?

A kérdés megoldasa a zsido beillesztése a nemzetbe. Lényegében ez a gondolat: a nemzet
részét képezd magyar zsido a vezérmotivuma az Egyenl6ség, késébb a Magyar Zsiddk Lapja apolog-
etikus irdsainak. Itt a beillesztés/ beilleszkedés gondolatat tobb torténeti fejtegetésben a dualiz-
mus magyar nemesi historizalé torténelemszemléletét kovetve a honfoglalasig, vagy legalabb
Matyas kiraly uralkodasaig visszavezetett kéz6s mult valtotta fel. Toronyi Zsuzsanna a 19. sza-
zad utolsé harmadanak tudomanyos zsid6 diskurzusairdl irja, hogy ,a magyarorszagi neolég
tudomanyos elit igyekezett meghatarozni azt a k6z6s narrativat, amely a magyarorszagi zsido
onkép kialakitasaban ugyanugy hivatkozasi alapot jelent, mint az emancipaciés és recepcids
kUzdelmek soran.”* Ennek a k6zds alapnak az elbeszélése, Ujra mondasa lesz az apologetikus
publicisztikak alapja.

Bolgar felvetésében a tarsadalomban a zsidokrél megjelené masik tematizalas a zsidokrél
mar térfoglalasvita volt, ami statisztikai, topografiai fogalomkészlettel él, és a magyar nem-
zetet/ fajt a zsiddsaggal allitotta szembe. Ennek a beszédmodnak a jelentdsége az 1870-es
években az antiszemitizmusnak, mint politikai mozgalomnak a megszuletésétél novekedett

30 Fabian Béla: A magyar zsiddsag ezt feleli... Fabian Béla nagy beszéde a képvisel6hazban a zsid6térvény ellen.
EgyenlBség, 1938. majus 19. 14.

31 Seltmann 1929: 252.

32 Bolgar 2022: 190.

33 Toronyi 2022: 133.
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meg.>* Nem a beilleszkedésukrél folyt a vita, tobbé mar nem sajnaltak vagy megvetettek a
zsidok, hanem beilleszkedettek és irigyeltek, szamaranyukhoz képest ,tulsagosan nagy” he-
lyet foglalnak el. Bolgar szerint ez utobbi vita a javak elosztasanak kérdését allitotta a figyel-
me kozéppontjaba, és nem a nemzet egységéért aggodott. Az 1873-as pénzugyi valsag utan
kiformalodé diskurzus Uj kulcsfogalma a felUlképviseltség lett, és a zsidok és nem zsiddk kozti
egyenldtlenségekrdl szélt. A vita kulcskérdése a vészkorszak el6tt az volt, hogy miért a zsiddk
és miért nem a vadak megfogalmazdi vannak - a faji kdzosségként felfogott nemzetikkel egye-
temben - elénydsebb gazdasagi-tarsadalmi helyzetben.3> A megfogalmazott vadak kulonb6z6
képi hasonlatokkal éltek. Bolgar szerint a kezdeti mérleg-metaforat (,zsido tulsuly”) idovel a
térképi metafora (,zsid6 térfoglalas/ térhdditas/ térnyerés”) vagy a statisztikai metafora (ara-
nyositast igényld aranytalansagok, ,egészségtelen eloszlas/ eltolédas”, a szamaranyok prob-
lémaja, ,elzsidésodas”) valtotta fel.*® A zsidétorveények - nemzeti torténeti érveket és nemzeti
elkotelez8dést hasznald - izraelita apologetikaja 1ényegében a reformkorban gydkerezé dis-
kurzus érvrendszerében adott valaszt jelent mas ellentétparokban gondolkoddé diskurzusra.
Ebben az Uj diskurzusban viszont mar nem szorult bizonyitasra, hogy hasznos, integralt része-e
a zsiddsag a magyar nemzetnek, mert ebben az érvelési mdédban a zsiddésag a magyar nemzet
ellentétparjat képezte. Ha Alfred Schutz nyoman abbdl az alapfelvetésbdl indulunk ki, hogy
a cselekvdket a cselekvések mogott allo elképzelések feldl tudjuk megérteni, akkor a kérdés
kulcsa az apologetikat folytatd csoport onképe lesz. Az izraelita felekezeti intézményi struk-
tura és onkép a jogegyenl8séghez és a recipialt felekezeti statushoz kotddott, a felekezeti
sajtd mindvégig ezt jelenitette meg, erre reflektalt. A gazdasagi, majd faji antiszemitizmusra
adott izraelita cafolatokat és kozosségmeger6sité valaszokat féként a neoldg iranyzat képvi-
sel6i®” a magyar nemzeteszme altal meghatarozott polgari vilagképben fogalmaztak meg. A
19. szazadban formaldodd nemzeti kultura létrehozta a sajat torténeti nemzeti latdszogét
- allitotta Hofer Tamas a kozéprétegek vilagat vizsgalva. A torténeti nemzeti 1atészog az 6sz-
szetartozas Uj tudatanak forrasa és kifejezése lett, egyuttal egy szelektald folyamatot is jelen-
tett, amely az adott korszak gondolkodasmaodjat tukrozte. A valogatas mikéntjében az egyes
korszakok, ideoldgiai, mUvészeti és politikai iranyzatok nemzetfelfogasa jutott kifejezésre.
A szelektalds soran a nemzeti torténelemrdl, a nemzeti jellemvonasokrél, a nemzeti dicséség
korszakair6l mar egy el6re kialakult kép allt rendelkezésre, amelyhez igazodni lehetett.?® Az
izraelita sajté magyar zsido torténelemszemlélete - fGként a neoldgia esetében - ehhez a tor-
téneti nemzeti 1at6sz6gh6z igazodott. Ebben a magyar zsid6 polgari vildgképben bizonyitand6
volt a magyar zsiddsag hasznossaga, tarsadalmi integraltsaga, nemzethez tartozasa volt, a va-
dakkal szemben pedig a hatalmat megjelenitd autoritasok, nemzeti nagyok zsiddésag melletti
allasfoglalasait mutattak fel. Ez az Osztrak-Magyar Monarchia eltérd teruleti lojalitaselvarasai

34 Bolgar a megjelenését a Religio romai katolikus laphoz kéti. Ebben az esetben érdemes figyelembe venni,
hogy az egyhazjogi vitak zsidoellenessége mogott az egyhaz, mint intézmény, a katolikus vallas mint allamvallas
gyokeres statusvaltozasa is allhat. Az egyhazpolitikai torvényekkel ugyanis az allamalapitasig visszavezethetd egy-
hazbol a felekezetek soranak egyikévé mindsult at. A politikai katolicizmus ugyanakkor nem képviselte a magyar
katolicizmus egészének véleményét a dualizmus idején. Lasd Klestenitz 2013: 40, 45-46.; a vegyeshazassagok és
a kolcsdnos attérések feldl pedig lasd Homoki-Nagy 2018: 38-40.

35 Bolgar 2022: 191-192, 195.

36 Bolgar 2022: 196.

37 Az orthodox sajté a vallasi reneszansz jegyében alternativaként a hitkdzségi keretek kdzé torténd visszavonu-
last, a vallasossag megerdsitését és a kinyilatkoztatott tant tovabb viv§ ifjusag egzisztenciajarol valé gondoskodast
jelolte ki teend6ként. Lasd b8vebben Glasser 2016.

38 Hofer - Niedermdller 1988.
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fel6l szintén megvilagithatd. Marsha Rozenblit szerint Ausztria zsid6 polgarai Ugy tudtak loja-
lisak maradni az allamhoz, hogy nem kellett egyetlen nemzeti identitassal sem azonosulniuk.
Habsburg-Ausztriaval szemben a magyar politikai elit Magyarorszagot nemzetallamként ha-
tarozta meg, és zsido lakosai az uralkodé magyar, nyelvi-kulturalis alapi nemzetkoncepciot
adaptaltak.>®

Orvar Lofgren a svéd polgarsag vilagat vizsgalva jegyezte meg, hogy az eszmék lehor-
gonyzotta valtak a mindennapi rutinokhoz és trivialitasokhoz, a kulturalis mondanival6 pedig
beagyazodott az anyagi vilagba. Ezek megragadhatdak voltak a rutinszer( dntudatlan visel-
kedésekben, mikdzben kdzds kulturalis kédok jottek létre.*® A magyar zsidd6 mult nemzeti la-
toszogeét is szamos lehorgonyzottsag jellemezte, amely az apologetikus szévegekben és tar-
gyolvasatokban is tukr6zodott.4" A tarsadalomrdl alkotott Uj elképzelések ugyanis - ahogyan
Frykman és Lofgren is kifejtették - a valtozas lehet8ségét hordoztak magukban, amelyek a
tarsadalmi kapcsolathalok megvaltozasat idézhették eld.42 A magyar nemzeteszméhez vald csat-
lakozds, a nemzeti multtal és dnképpel valo azonosulds belépési pontot jelentett a zsidésdg szamdra
a modernizalodé magyarorszdgi tdrsadalomban. A magyar torténelemszemlélet historizalo jellege
pedig a rendi vildg elitjének leszarmazottjaihoz kézelithette a zsid6 polgdrsagot. A régi arisztokrata
elit polgari percepcidja ugyanis nem csak a tavolsagtartast és a polarizaciot foglalta magaba,
hanem annak csodalasat és utanzasat is.*

A RENDI VILAG AUTORITASAI ES RUTINJAI
AZ IZRAELITA APOLOGETIKABAN

A modern nemzetallamok kiépulése nem csupan a nemzeti torténelem Uj k6zosségteremtd ri-
tusait keltette életre, hanem egyUtt jart a nemzetkoncepcio valtozasaval és a modern felekezeti
struktura kiépitésének igényével is. Az el6bbi a zsidosag beemelését hozta el a modern magyar
asszimilativ nemzetkoncepcidba, utébbi pedig a judaizmus konfessziéva minésitését. Ez azon-
ban egy folyamat volt, amelyben az ,Uj” sok tekintetben a ,régire” rétegz6dott, vagy mddosult
jelentéssel atsz6te azt. A 19. szazadban megjelend nemzeteszme és a nemzeti hagyomanyok
keretében a szimbolikus politika részeként a nemzetvallas - a tarsadalom tisztan szekularis
civil vallasa** - abban az értelemben immanens vallas, hogy az adott népcsoport sajat torté-
netét, multjat, jelenét vagy jovéjét tette meg a hit targyava vagy forrasava. Ez altal az evilagit
szakralizalta, s ily médon hozta létre a vallasi strukturalis mintakat kdvetd szekularis vallast.*®
Funkciéja a modernizal6do tarsadalom rendi, vallasi és testuleti torésvonalainak athidalasa,

39 V6. Rozenblit 2001: 4, 9.; Gerd 1993: 307.

40 Frykman - Loéfgren 2005: 6.

41 Példaul lehorgonyzottsaguk megragadhat6 az uralkoddk, politikusok megjelenitésében emléktablakon, zsidé
kispolgari targyi maganemlékekben, zsinagogai beszédekben, térténelmi eléadasokban, haborus relikvidkban,
zsid6é muzeum szamara adomanyozott targyakban.

42 Frykman - Loéfgren 2005: 7.

43 V6. Frykman - Léfgren 2005: 8.

44 A magyar nemzetvallas fogalom Hankiss Elemér révén az amerikai szakirodalom civil religion fogalmanak euré-
pai, kdzép-eurdpai kontextusba agyazasabdl ered. Robert N. Bellah a civil vallas fogalmat Rousseau-tél eredezteti,
miszerint minden tarsadalomnak sziksége van egy tisztan civil hitre. (VIII. fejezet, A polgari hitvallas. Lasd Rous-
seau 1947: 137-149.; Bellah 1992.)

45 Ger6 2004: 32.
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fellirasa volt. A nemzetvallas, mint jelenség a kulturalis emlékezet kdzegébe agyazddott, mU-
kddését ennek sajatossagai hataroztak meg. Ritusai a rendi és vallasi Unnepben gyokereztek,
nyelvezeteként a Szentiras és a liturgia altalanosan ismert fogalmai szolgaltak.*® Koronas f6k
és egyhazi/ felekezeti méltdsagok megnyilatkozasainak apologetikus kontextusba helyezése
csak a rendi vildag hagyomanyai és zsidd kozosségi gyakorlatai feldl érthetd meg. A modern
keretek rendiektél valé eltérésének egyik Iényeges pontja a testuletiségnek és a hatalom el6tti
kollektiv megjelenitésnek a megsziinése volt, a masik pedig a cselekvdket kdrulvevd vilag ki-
zardlagos vallasi értelmezésének eltinése. Ennek dacara a koronas f6k és keresztény vallasi
vezet6k vélekedésének megjelenitései - ha azok nem az antiszemitizmus részeként, hanem
annak ellenében tlntek fel - azokra a premodern gyakorlatokra emlékeztettek, amelyekben
a hatalom ezen megtestesitdi - igaz anyagi elényok ellenében, de - kollektiv kivaltsagokat és
védelmet nyujtottak a zsidésagnak. A koronas fé emellett az Ordkkévalé altal legitimalt nem-
zsido kiraly alakjat is magan hordta, akinek Isten a sajat dics6ségébdl juttat hus-vér ember
létére.*” A hatalom tisztelete az egyhazi autoritasok feldl érkez6 tamadasokra is apologetikus
érvet szolgaltatott. Glattfelder Gyula csanadi puspoknek az elsé zsidétorvény felséhazi bizott-
sagi vitaja soran mondott beszédére - amelyben a térvényjavaslatot a zsiddk blnei miatt kirott
isteni buntetésként tlintette fel - adott valaszt az Egyenldség. Kiss Arnold vezetd férabbi egyfeldl
a nemzet ellen elkdvetett b(indk vadjat utasitotta el, masfelél a kiralyi hatalom iranti lojalitas
hagyomanyat mutatta fel apologetikaként.

Igen! Hivé lélekkel valljuk, hogy oz Isten akarta igy. Az Isten biintetett igy. O tudja egyediil: miért?
[...] De egyet mi magyar zsidok rendiletlendl hisztink és vallunk a mi legmélyebb aldzottsagunk-
ban is. A magyar gondolat, a magyar huség, magyar hazdnk iranti szerelmiink szent kotelességei
ellen soha, egy percig se vétkezett a magyar zsidosdg. llyen biintdl tisztanak érzi a lelkét a magyar
zsiddsag. llyen biintink nincsen, ilyen bdnért nem blintethet benniinket a mi Istentink.”?®

A nemzeti elkotelez6dés apologetikus megjelenitésére vadként rendszerint a Tanacskoztar-
sasagban szerepet vallald zsid6 szarmazasu személyek toposzat hoztak, amit kollektiv felel8s-
ségként vetitettek a magyar zsiddsagra. A vitakban az izraelita felekezet képvisel8i a hitkdzségi
tagsag, és a zsidd szarmazas vallasi kozonybe agyazott szétvalasztasaval éltek: elhatarolodtak
a kommunista eszméktél azonosultak, a fennall6é rendszer antibolsevizmusaval és szekularis, a
vallastdl és a hitkdzségektdl eltdvolodott, vagy ott helyet sem kapd személyekként mutattak be
az 1918-as 6sszeomlas és az 1919-es események zsido szarmazasu résztvevdit. Ez a vita Glatt-
felder és Kiss esetében is megjelent.

.A zsiddsdg blinds, mert a radikalis zsido fiatalsag emberdltékén keresztil mindent alaakndzott,
ami ebben az orszdgban és az egész vildgon szent és erkélcsi érték. Megtamadtdk, megingattdk és
felforgattdk a trént és az oltdrt. Igy mondta Glattfelder Gyula plispdk. A zsidésdg, a maga szent
vallasaban, a maga torvénykdnyveiben, az iskoldiban, a csalddi kérében, az innepi liturgidjaban,
a lelke 6romében és gydszaban nem emberdltékon keresztil, de évszazadokon dat szentnek vallott
mindent, amit a vildgban kegyeletnek hirdetett, minden szent és erkélcsi értéket. A tront és az ol-
tart a maga erdivel védte, a profétdja tanitotta meg 6t red: »az orszag udvét, ahol laktok, mozdit-
sdtok el6, mert biztonsdgdban van a ti biztonsdgotok.« A tronért és az oltdrért a zsidésdg mindig

46 Ger6 2004: 18, 20-21.
47 B6vebben lasd Glasser 2020: 40. 5
48 Dr. Kiss Arnold: Valasz Dr. Glattfelder Gyula Oexcellenciajanak. Egyenl8ség, 1938. majus 27. 3.
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készséggel dldozott vért és életet. Az az ugynevezett radikdlis zsido fiatalsdg nem a zsiddsag lelké-
bél lelkedzett. Idegen volt t6liink, idegen volt hozzank, az oltdraink eldl elsz6kott, nem a zsidosag
nevelte 6ket. A mételyt a lelkeikbe mds forradalmak viharaiban szedték, benniinket, a zsiddsdgot
éppugy gylléltek és cserbenhagytak és mi is éppugy irtdzunk téliik, mint minden romldastol.”

A keresztény vallasi vezet6k antiszemitizmussal szembeallithaté pozitiv megnyilvanulasait
kozlb szerkesztSi gyakorlat tovabbra is megmaradt. 1938 juliusaban a zsidoellenes publiciszti-
kak ellen a papat idézte az Egyenldség.

»A papa éppen most fordult ujabb szozattal a faji gondolat és a tulzé nacionalizmus ellen. A Nem-
zeti Ujsdg, a magyar katolicizmus orgdnuma taldn megszivlelhetné a katolicizmus fejének szavait.
Ennyire eddig egyetlen férum sem ment. Tiltakozunk a mdsodrendd, dllampolgdrrd vald degrada-
ldasi kisérlet ellen! Nem szerkesztdségi iréasztalok hivatottak annak eldontésére, hogy »kivanatos
magyar dllampolgdrok« vagyunk-e?”>°

Serédi Jusztinian biboros-hercegprimas bérmakaorutjan Satoraljadjhelyen els6ként fogadta a
zsido hitkdzség tisztelgd kuldottségét a felekezet soraban, amit kiemelt az Egyenléség, a sajtod-
ban tolmacsolt Uzenete a modern, ateista eszmék ellen szolt.

~Megragadom az alkalmat, hogy 6rommel emeljem ki a magyar zsidésdg mély valldsos erkélcsos-
ségét és Osi hitéhez vald szilard ragaszkodasat! Hangsulyozom, hogy a mai istentagaddas felé valo
korszakban a hit és a valldsossag az egyedtili erd. Ez fogja a jobb és boldogabb iddbe, vezetni az
egész emberiséget és ez fogja a zsiddsdgot megvédelmezni az izgatdsokkal felzaklatott demagdgia
ellen.”’

A masodik zsidotorvény tervezetérél egy maganlevélben tett kijelentésével 6sszekapcsolva
hozta az Egyenlbéség a zirciféapat, Werner Adolf halalhirét. Dr. Rosenfeld Matyas bajai szarmazasu
féorvos a régi vilag alakjaként rajzolta meg a f6apat emlékét, ugyanakkor a zsidétérvényt az el-
hunyt is ,elkertlhetetlennek” itélte.

~Emlékezem — a bajai cisztercita fégimndzium igazgatoja volt még akkor. Istenben boldogult
édesatydmhoz bardti kapcsolatok flzték. Szigoruan tgyelt a zsido valldsu tanuldk hitéletére — az
izraelita hitoktatdst, minden erkélcsi sulyaval tamogatta. Az 6 direkcidja idején mutatta be édes-
atyam évente, a hitoktatojuk vezetésével, felvonulo katolikus didksagnak az 6srégi, neves bajai
zsidétemplomot, értékes kegyszereit, fliiggonyeit, az Otestamentum eredeti pergamentjeit, a szent
Thoratekercseket. Tiszta, patinds veretd lelkiilete nem tudott megnyilni a huszadik szdzadnak, a
haladds és civilizacioé kordnak legujabb vivmdnya: a féktelen zsidogydldlet szamdra.”?

Halalhirének kiemelt bekezdései - Rosenfeld féorvosnak irt levélrészletébdl - ramutatnak
arra, hogy a kozlés valédi Uzenete az volt, hogy volt olyan katolikus egyhazi autoritas is, aki
szukségesnek vélte a torvénytervezet enyhitését.

,En még bizom, hogy a térvény nem fog a mai formdjdban megvaldsuldsra kertilni: enyhiteni
fognak rajta. Ha Europdban a pogdny és gydldletet szito felfogds erésbédni fog és uralomra fog

49 Dr. Kiss Arnold: Valasz Dr. Glattfelder Gyula Oexcellencidjanak. Egyenléség, 1938. majus 27. 3.

50 B.P.: A hét margdjara - Kirekesztés. Egyenl6ség, 1938. julius 28. 2.

51 Serédi hercegprimas megkap6 beszéde a zsidésaghoz. Egyenl6ség, 1938. szeptember 22. 4.

52 Rosenfeld Matyéas: Dr. Werner Adolf zirci apat utolsé levele: ,Imadkozni fogok Onokért!” Egyenléség, 1939. feb-
ruar 9. 4.
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jutni, akkor nem tudunk ellene semmit sem tenni, mert 6nok utdn jénnek a katolikus papok és a
katolikus vallds. Imadkozni fogok 6ndkért!”>3

A nacizmussal, mint poganysaggal szembeni kozds fellépés szikségességének toposza nem
csak az egyhazi személyek kijelentéseinek neoldg tolmacsolasaiban jelentek meg. Korein Dezsd
orthodox izraelita apologetikaja a keresztény felekezetek kozéprétegeit megcélozva ugyanezen
gondolat koré épult 1934-tdl, s szamos kiadast ért meg.

A pdpa nagyszerl kidltvanya, amelyben egyhdzi dtokkal sujtotta a fajelméletet, Faulhaber
mduncheni, Innitzer bécsi és Ingram londoni hercegérsek bator szozatai, hazdnkban pedig Serédi
hercegpimds és Balthazdr Dezs6 debreceni ref. plispok tiltakozdsai az antiszemitizmus ellen mind-
megannyi jotékony tiinetek, amelyek arra engednek kdvetkeztetni, hogy a keresztény egyhdzak
fejedelmei tgy mint a multban, ma is bdtran emelik fel tiltakozo szavukat az embertelenség és faji
Ortilet rombolo hadjdrata ellen. Mdr pedig keresztény polgdrtarsainknak mégiscsak egyhadzfeje-
delmeik erkélcsi irdnyitdsa utan kell haladni.”*

.A gylldlet ellen kell tehat egységes frontot teremteni, szorosabb egytittmukdodést létesiteni a jo-
lélekd, Istenféld és mdiivelt emberi tarsadalomnak, keresztényeknek és zsidéknak egyarant. [...] A
kereszténység és a zsidosag 6sszefogdsa a hitlerizmus ellen természetes szovetsége az igazhitd
valldsok vezetbinek a pogdnysag és embertelenség ellen.”>>

Az uralkoddk, magyar arisztokratak torténeti példazatokban jelentek inkabb meg. A févarosi
Zsidé Muzeum elsd zsidd torvényre valaszul megrendezett emancipacios kiallitasa az ujkori
koronas fék soraval kapcsolta 6ssze az emancipaciot, a nemzeti nagyok ebben a sorban csak
utanuk kévetkeztek. Munkacsi Ernd (1896-1950), a muzeum igazgatdja, eszerint adott eldzetes
képet a kiallitétérrél. Ahogyan irta:

.0 falakon ott Idtjuk a legzsenidlisabb Habsburgnak, Il. J6zsefnek, az alkotmanyt helyredllito Lipot
kiralynak, »a josdgos« V. Ferdindndnak és a legalkotmdnyosabb uralkodénak, Ferenc J6zsefnek, az
emancipdciot szentesitd kiralyunknak képeit. Mellettiik azokat a nagy politikusokat, akik el6készi-
tették és tetd ala hoztdk az egyenjogusitast”.>®

Tul a kiallitason, a felekezeti publicistak a nemzeti torténelem olyan 1atoszogét mutattak fel
az uralkoddk, vagy a magyar arisztokratak altal, amelyben a jogegyenl8séghez vezetd uton a
magyar zsidoknak is része volt a magyar nemzet torténelmében. A térténelmi visszaemléke-
zések a vészkorszakig athatottak a neoldg izraelita sajtét. Marczali Henrik a magyar zsidosag
16-17. szazadi Bseirdl irva azok becsuletességét és nehéz életét emelte ki.

~Mi volt a foglalkozdsuk? Mibél éltek? Féuraink pdrtfogdsukba vették bket. Kereskedelemmel fog-
lalkoztak, szeszesitalokat és sort féztek, - ami akkor még ujdonsdg volt - regalebérlék voltak. Ha-
zaltak ruhdval és szépitészerekkel. Kellett, hogy becstiletesek legyenek: Rakdczi Ferenc rdjuk bizta
igen nagy értéki boros pincéjét. Il. Miksa csaszdr 1568-ban: nbévérét kildte nagy kisérettel Spa-
nyolorszagba hdzassag végett. A nagy diszes csapat 30 loval jart: a lovakat zsidok vdlasztottdk.

53 Rosenfeld Matyéas: Dr. Werner Adolf zirci apat utolsé levele: ,Imadkozni fogok Onokért!” Egyenléség, 1939. feb-
ruar 9. 4.

54 Korein 1935: 4.

55 Korein 1935: 6.

56 Munkacsi Erné: Vasarnap nyilik a zsid6 muzeum emancipaciés kiallitasa. Egyenléség, 1938. marcius 3. 11.
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Egészben véve azonban az ket béboritd sétét felhbzet alatt csak ritka volt a napsugar.”™’

A romantikus torténeti problémafelvetés valdszinlleg a jelennek szélt, mint ahogyan az
aktualis évfordulok, nekroldgok, torténeti elbeszélések is az elvitatott tarsadalmi hasznossag
és torténelmi szerep fel6l emeltek ki uralkodoi megnyilatkozasokat. Buchler Sandor keszthe-
lyi neolog férabbi, a Ferenc Jozsef Orszagos Rabbiképzd Intézet vezérl6bizottsaganak tagja Il.
Jozsefrél az Egyenldség kuribzumok rovataban 1938 augusztusaban jésagos atyaként irt.

A Habsburg-hdzbdl valé uralkodok koziil senki sem térédott annyira a zsidosag tgyeivel, mint |l.
Jozsef, a kalapos kiraly. Ha elédei érdekl6dtek is néha-néha a zsidok irant, ugy ezek a »figyelem-
nek« inkabb kardt lattak, semmint haszndt. [...] Egész igyekezetét odaterelte, hogy felegyenesitse
az elnyomorgatott zsidosdgot. A zsidok érdekében kbzzé tett rendeletei valamennyien arra valla-
nak, hogy fokozatosan éhajtotta megjavitani a zsidokat. Il. J6zsef valdsdggal ugy nevelte a zsido-
kat, mint ahogy a gyermekeket szokds. EI6szor arra oktatta 6ket hogy tisztdn, érthetden, helyesen
beszéljenek.”®

Ferenc Jozsef a nemesitett zsidok torténeteiben, teljesitményuk elismerésében, rabbikkal
talalkozva jelent meg,> de - hol évfordul6 okan, hol térténelmi érvként - Matyas kiraly zsidoi
is feltintek.®® A masodik zsidétorvény hatasat taglalva az egyetemi és f6iskolai hallgatokra Ma-
tyas kiraly udvarat allitottak szembe a jelen magyarorszagi helyzetével.

LJudjuk jol, hogy a mdsodik zsidotorvény ugyszolvan hermetikusan elzarta a lateiner palydkat
el6ttiink, a zsido ifjusagnak tehdt valoban nem érdemes az egyetemek felé dramlani és legyiink
tisztaban azzal is, hogy a 441. zsido egyetemi és féiskolai hallgatonak is a legnagyobb része olyan,
aki mar be volt irva az egyetemre, amikor a masodik zsidotorvényt meghoztdk. [...] Ezeket a soro-
kat éppen azokban a napokban irjuk, amikor a nemzet egyeteme Mdtyds kirdly 6tszdzéves szu-
letési évforduldjanak inneplésére késziil. Esziinkbe jut az idegyokeresedett magyar zsiddsdg 6se:
Matyas kiraly kordnak blszke zsido nemzedéke, a renaissance-kor sok zsido tudésa, politikusa,
jogdsza és muivésze. Esziinkbe jut a hdrom zsido tudos, akiket Mdtyds udvardhoz hivott, esziinkbe
jut az a nemes zsido kildottség, amely Mdtyas kirdlyt Pozsonyban a korondzdsi tinnepén fogadta
és melyet Mendel Jakab, a zsidok féispdnja vezetett a magyar zsidok 6si lobogdja alatt. Ennek
most mdr 6tszdz éve. Tiin6dve néziink a messzi multba, tiinédve néziink a bizonytalan jévébe.”™

A Magyar Zsidék Lapjanak ajanloja szerint az IMIT Evkényv egyik cikke ugyancsak az 1940-es
allapotokat allitotta szembe Matyas kiraly udvaraval. ,Matyas kiraly halalanak 500. forduldja
adott idészer(iséget Lederer Emma tanulmanyanak, »A magyar zsidésag gazdasagi jelentdsége
Matyas koraban«."®2

57 Marczali Henrik: A mi 8seink. Egyenléség, 1938. szeptember 22. 17.

58 Buichler Sandor: Kuriozumok - Il. J6zsef csaszar és a zsidok. Egyenldség, 1938. augusztus 25. 16.

59 Hercegek, grofok, bardk, kamarasok, katonatisztek és abbék a magyar zsid6 csalddokban. Erdekességek a
magyar ,Semi-Gotha” uj kotetében. Egyenlség, 1938. januar 27. 8.; Soltész Imre: A Hétharsiak. Egyenléség, 1938.
julius 28. 6-7.; Zsid6 érdekességek - Kepes doktor, a magyar zsidé sarkkutatd. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. januar
26. 15.; Csillagok a nagy homalyban. [Karman Mor torténete] A Magyar Zsidok Lapja, 1940. februar 8. 3.; Zsid6 vo-
natkozasok Marczali Henrik életébdl. A Magyar Zsidok Lapja, 1940. augusztus 1. 2.; k.a.: Magyar zsidé nemesek. A
Magyar Zsiddk Lapja, 1940. oktdber 31. 4.

60 Hirek — Patai J6zsef el6adasa a jeruzsalemi radiéban. Egyenl6ség, 1938. julius 28. 17.; Sz.P.: A zsidok kiralya.
Egyenléség, 1939. augusztus 24. 11.; Az Uj Magyarsag figyelmébe. A Magyar Zsidék Lapja, 1940. méarcius 7. 7.; A Bu-
dai lzr. Hitkozség kozgylése. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. majus 3. 7.

61 Hét orvos és egy mérnok. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. februar. 22. 1.

62 Az IMIT évkdnyve. A Magyar Zsidék Lapja, 1940. oktéber 10. 6.



1476-ban a Matyas kirdlyt és menyasszonyat fogadé diszmenetben a budai zsidok lovas bandériummal vettek részt. Az élen

a hitkézség elndke és ennek fia lovagolt kivont karddal (1. a kép baloldaldan ) Mogottiik 24 eldkeld zsido haladt ugyancsak 16

haton, diszruhdban, strucctollal a kalpagjaikon. Utdnuk 200 zsid6 lépkedett imakdpenyben biborszin zaszlé alatt. [Bongars
Schwandtnersnél, Scriptores rerum hungaric, II. 148)

[téljetek! cim( kiadvany illusztracioja: Beatrix fogadasa (MILEV)

A koronas fék - ha nem aktualpolitikai kontextusban jelentek meg antiszemita izgatas
hirének részeként, mint a roman kiraly, akkor - a zsiddk irdnti megktilénbéztetés hidnya valt
uzenetérték(vé a réluk szolé torténetekben.®® Vazsonyi Vilmosné ekképp emlékezett vissza IV.

63 Az ezeréves egylttélés toposzai: Szabolcsi Lajos: Peszachi gondolatok [Kdnyves Kalman az omerszamlalas iro-
dalmaban] A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. aprilis 25. 3.; lasd még Konrad 2016: 643.; Mélységes kegyelettel. [Szt.
Istvan alakja] A Magyar Zsiddk Lapja, 1942. augusztus 20. 1.; Osztrak csaszarok és magyar kiralyok: Széfer M6zes
rabbi (Chatam Szofer) halalanak 100-ik évforduldja elé. A Magyar Zsidék Lapja, 1939. majus 4. 6.; Hirek - Meghalt
Szegeden Beregi Albert, akit hdsiességéért kozkatonabol hadnaggya nevezett ki a kirdly. A Magyar Zsidok Lapja,
1939. junius 30. 15.; Zsid6 érdekességek 50 éve [Friedmann Mor jahzreitjal. A Magyar Zsidok Lapja, 1941. augusz-
tus 7. 5.; S6s Endre: Huszonot év el6tt halt meg I. Ferenc Jozsef. A Magyar Zsiddk Lapja, 1941. november 13. 5.; I.
Ferenc Jézsef és a pozsonyi zsidok ludjai. A Magyar Zsiddk Lapja, 1942. januar 8. 4.; Szazesztendds a szegedi zsidd
templom... A Magyar Zsiddk Lapja, 1943. majus 27. 4.; A kalapos kiraly zsidopolitikaja - Dr. Ballagi Erné el6adasa
a Szabadegyetemen. A Magyar Zsiddk Lapja, 1944. januar 5. 6.; Zsid6 életforma magyar kézépkorban. Guttmann
Henrik el6adasa a Szabadegyetemen. A Magyar Zsiddk Lapja, 1944. februdr 3. 8.; a szerb kiralyok: Paal J6b: Dr.
Alkalay. Egyenldség, 1938. januar 27. 14.; Vazsonyi Vilmosné: Emlékeimbdl |. Egyenléség, 1938. szeptember 22. 8.;
olasz kiraly: Angelo Sacerdoti: Az olasz kiraly és a zsid¢ istentisztelet. Egyen/dség, 1938. oktober 6. 8.; brit uralkodé:
Vilaghirado6. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. oktdber 19. 4.; bolgar car: Vildghirad6. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. okto-
ber 26. 6.
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IV. Karoly kiraly Csernovitzban

Az Aranyalbum illusztracioja: IV. Karoly szavai a zsiddk patriotizmusardl

Karolyra, aki a zsidé Vazsonyit a keresztény alattvaldkéval egyenértékiként kezelte.5 igy
jelent meg 1938 elején legitimista szinezet( hirként az is, hogy az izraelita Weiner Lajosnak
a pesti Kazinczy utcaba az Ujévi hddol6 ajandékanak nyugtazasaként ,Ofelsége a kiraly”es
kdszondblevelet kuldott bard Zichy Moric tolmacsolasaban.®® Sugar Miksa 0jdidsgyori gazda-
tisztnek pedig gréf Eszterhazy)anos tovabbitotta Otto kiralyfikdszond Uzenetéta Hanotétesua
ima héber-magyar szdvegét tartalmazé hédolé levélért, amit Habsburg Ottonak a 25. szule-
tésnapja alkalmabal kuldott a gazdatiszt.®” Utdbbi levélidézettel a hajlott koru gazdatiszt indi-
téka altal az Egyenl6ség a hazaijelent allitotta szembe a jogegyenl&ség és recepcio korszakaval.

~magas koromra és a mai viszonyokra valo tekintettel nem tudom, vajon megérhetem-e azt, hogy
Felségednek hodolhassak. Ezért Felségedhez, a kirdlyi csaladhoz vald ragaszkoddsom térhetetlen
jeléil sajat kezem munkajdval leirtam, lerajzoltam eredeti héber betlikkel annak az imdnak a sz6-
vegét, amely Magyarorszagon Felséged édesapja és 6sei idején a mi templomainkban elhangzott.

64 A kiraly és Vazsonyi (Vazsonyi Vilmosné memoarjaibdl.) Egyenldség, 1938.oktober 20. 8.; Dr. Schafer Zsigmond
el6adasa Vazsonyi Vilmosrél. A Magyar Zsiddk Lapja, 1941. marcius 27. 4.; Vazsonyi Janos - Vazsonyi Vilmosroél. A
Magyar Zsiddk Lapja, 1943. majus 13. 5.; Tizenot esztendd! A Magyar Zsiddk Lapja, 1941. junius 13. 2.

65 értsd: Ott6 trondrokas, egy masik hirben kiralyfi.

66 Ottd kdszonete Weiner Lajosnak. Egyenl6ség, 1938. februar 10. 5.

67 Otté kdszonblevele egy héber imaért Sugdr Miksa gazdatiszthez. Egyenldség, 1938. januar 27. 4.
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Huszondtéves sziiletésnapjan fogadja Felséged, egy mdr a koronds kirdlyok uralkoddsa alatt igen
szép id6ket megélt, magyar zsidé ember ilyformadn kifejezett hodolatat”.6®

A masodik zsidétorvény vitait felvezetd Egyenléség lapszam 1939-ben ,,In memoriam” cimmel
idézte IV. Karoly és az uralkoddcsalad tagjainak zsid6 alattvaldkat elismer6 nyilatkozatait.
Ezek a nyilatkozatok egyrészt az 1916-0s tronvaltas sajtohireibél valtak korabban ismertté, és
a masodik vildghaboru alatt megjelent apologetikus célzatu kiadvanyok is terjesztették 6ket.”
Eredeti kontextusukban is volt egy olyan olvasatuk, ami a haborus nehézségek soran feler6so-
dott antiszemita vadakat voltak hivatottak cafolni. Masrészt pedig a judaizalt elsd vilaghaborus
propagandaban is feltlintek, és a magyar zsidd hdskultusz révén éltek tovabb.”" Az Egyenlé-
kalmabal visszapillantunk a régi hadsereg zsidé tisztjeire.”’? - irtdk az els6 zsidétorvényhez
kapcsoléddan. A Monarchia koronas f6i emlékének megidézésében kiemelt toposz a katonasag
keretében békeid6ben a zsidésag egyéni érdem szerinti uralkoddi szemlélése és annak elitélé-
se, hogy a katonat vallasi hovatartozasa miatt akadalyozzak az el6menetelben. Hasonlo sulyu
volt a Nagy Haboru alatt a kdzds harc és véraldozat keresztény-zsidd bajtarsiassaganak gondo-
lata is, ahol mar a zsiddsag, mint felekezet jelent meg.”®

Az elsé vilaghaborus hésiesség Ujrakeretezett propagandaja apologetikaként - A Magyar Zsidok
Lapjanak indulaskor vezércikként - jelent meg Wlassics Géza esperesnek a budapesti, VII. keruleti
frontharcosok gyllésén mondott beszédéért tett szerkeszt6i kdszonet formajaban.

Rabbi hijan a katolikus pap egykor izraelita harctéri imakonyvbél olvasott fel imakat a haldok-
|6 zsidd katondknak, amely altal a szerkesztoség a keresztény-zsido viszonyulas alternativ Utjat
|attatta.

A rabbi, aki a keresztet nydjtija, az esperes, aki a Jiszgadalt mondja: 6rokké
felmagasztosult szimbdlumai az igaz Istennek, az igaz hazaszeretetnek és az emberiség
0rok szellemének. Ezt a szellemet csak ideig-0rdig homdlyosithatja el a gydldlet, ez a
szellem a végén diadalmaskodni fog a kédbeborult emberiségen.””

- irta A Magyar Zsidok Lapja.

Az elsd vildghaborus hdskultusznak a zsiddsag faji tematizalasaval szembeni hasznalata logi-
kajat didaktikusan mutatja be Fabian Béla izraelita vallasu képviseld felszblalasa az elsd zsido6-
torvény targyalasanak utolsé napjan.

Az emberek ma egyltt jdrnak keresztény tiszttdrsaikkal és katonatdrsaikkal az
ezredvacsordkra és mellliikon a csdszdr és kirdly dltal adott vitézségi érmek Iognak. A
Kormdnyzé Ur Oféméltésdga dital odatiizétt vitézségi érmek is kérdezik: hdt én nem vagyok
magyar? nem vagyok felekezet, hanem faj vagyok? En csak egyet mondok: a legsma-

68 Ott6 kdszondblevele egy héber imaért Sugar Miksa gazdatiszthez. Egyenléség, 1938. januar 27. 4.

69 In memoriam! Egyenldség, 1939. februar 9. 6.

70 Glasser 2020: 144-145, 156-161.; Lasd Hegedus 1940: 13, 171, 19b.

71 Glasser 2020: 172-199.

72 Zsid6 generalisok az osztrak-magyar hadseregben. Egyenléség, 1938. majus 27. 7.

73 Zsido generalisok az osztrak-magyar hadseregben. Egyenldség, 1938. majus 27. 7.; Komarom. Egyenléség, 1938.
oktober 13. 13.; Wlassics Géza tabori esperes. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. 1939. januar 19. 1.

74 Wlassics Géza tabori esperes. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. januar 19. 1.
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gyarabb felekezet ebben az orszdgban a reformdtus utdn a zsido [..] Milyen boldog
lett volna ez az orszag, ha nemzetiségei igy hangoztattak volna mindenkor a magyarsdghoz
vald tartozasukat, mint ahogyan mi mindig hangoztattuk! [...]

Az apdk beszéljenek gyermekeikkel a harctérrél, beszéljenek a kbzbs szenvedésekrdl, amelyeknek
k6zosségét, kozos voltat azok a tfisztelt]. képviselbtarsaink is elismerik, akik pedig itt, a képviseld-
hdzban a javaslat mellett és a zsid6sdg ellen szélaltak fel.””

Az apologetikaban hasznalt szimbolikus politika azonban nem irta feltl a redlpolitika valosa-
gat. A lehetséges legitimald autoritassal valo 6sszeltkdzeés is helyet kapott a publicisztikakban.
llyen volt példaul Serédi Jusztinian hozzaszélasa a masodik zsidétorvényhez.’e

~Haldlos seb érte az emancipdcids és recepcios térvény dltal nydjtott jogi helyzetiinket, de
még a valldsunk erkélcsi értéke is sérelmet szenvedett a fels6hdz vitdjaban. Hiszen az egyhdz-
nagyok és koztiik a biboros hercegprimds ur is olyan szinben foglalkoztak a mi évezredes, is-
teni kinyilatkoztatdson alapuld hitiinkkel, mintha a lélek beteges dllapota volna, melybdl husz
esztendds tisztulds utdn lehet csak az dllampolgdri megbizhatdsdg fokdra emelkedni...”””
- irtak a masodik zsidétorveény felséhazi vitajarol.

A ZSIDOSAG , HELYE” A NEMZETBEN: MEGIDEZETT MULT

A zsidotorvények sajtopercepciodjat €s az izraelita apologetikat a nemzeti torténelem latészoge
és a foldrajzi térrdl alkotott elképzelések, értékitéletek nemzeti vonatkozasai hataroztak meg
a sajtd altal formalt kdzbeszéd révén. A zsidétorvények mogott alld, févonalba kertlt antisze-
mita diskurzus ugyanis a nemzeti torténelemben és a nemzet k6zdsségében vald részesedést,
ahhoz valo lojalitast, illetve a térben val6 szabad jelenlét jogat vitatta el - legyen az varosi tér
vagy a torténeti emlékezet megkulonboztetett foldrajzi helyei és tajai.”® A masodik zsidotorvény
hirében azok a kiemelt torténelmi események jelentek meg, amelyek a nemzeti térténetiras és
az izraelita felekezet torténete szempontjabdl is sulypontoknak szamitottak.

.Az elsé gondolatunk az, hogy nem érdemeltiik meg ezt a csapdst. Nemcsak mi, a ma él6 nemze-
dék, de azok a régebbi generdciok sem, melyeket visszahato erével ér ma vdd és szemrehdnyds.
Nem érdemelte meg a szabadsdgharc, a kiegyezés, a millennium, az emancipdcid, recepcio, vildg-
hdbordu és ellenforradalom zsidé nemzedéke, melynek odaadd feldldozdsat kbbe véste, a torténe-
lem évkdnyveibe rétta a térténelem és az utokor.””®

75 Fabian Béla: A magyar zsiddsag ezt feleli... Fabian Béla nagy beszéde a képvisel6hazban a zsid6térvény ellen.
EgyenlBség, 1938. majus 19. 14.

76 Lasd még Kiss Arnold: A hercegprimas ur beszéde. A Magyar Zsidék Lapja, 1939. aprilis 20. 3., Lasd még Jakab
2021:157., vo.: Jakab 2022.

77 Gyaszolunk. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. aprilis 20. 1.

78 VO. Erdélyi, felvidéki zsid6sag magyarhlsége: Marosi Rudolf: Mi ez, ha nem hazaarulas? Nyilt levél vitéz dr. Ko-
lozsvary-Borcsa Mihaly urhoz, a , Fuggetlenség” f6szerkeszt6jéhez! Egyenl6ség, 1938. februar 3. 6-7.; Lasd tovabba:
Glasser - Zima 2020: 227-234.

79 Gyaszolunk. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. aprilis 20. 1.
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Vasvari Istvan (1916-1972) tisztviseld Itt maradok! cimd verse, amit A Magyar Zsiddk Lapja 1939
februarjaban a szombat délutani rovatban kozdélt, S6s Endrének?®® a kivandorlas problémait te-
matizalé konyvérdél szol6 ismertetést felvezetve, ugyancsak a nemzethez valé lojalitasnak a kér-
dését fogalmazta meg.

.1aldn lenne hon is, amely befogadna, [...]
De én nem megyek, mert én itt sziilettem,

S ha kell, koldusnak, — de itt maradok!

Hiszen, ideftiz mdr sirok lancolatja —

Es az én szememben régholt nemzedék
porlé, fajo szenvedése rezdiil,

ha mélyén titkos banat kdnnye ég,

Hisz az én dalomban bdlcs6dalok zengnek,
mely nem lesz német és nem francia,
mely sirva, zugva, harsogva zokog fell...

... Es ha leszek kivert pdria,

és ha leszek lizétt vad, vagy pondrd,
melyet szétnyom — végzetként — sarok,
akkor eggyé vdlok minden magyar roggel

és én halottnak, — de itt maradok!"®’

Vasvari koltéként és iroként késébb is propagandisztikus mdveket irt. Verse jol illeszkedett
azon publicisztikdk sordba, amelyek a kikeresztelkedéstdl, az elvandorlastdl, a felekezettdl valod
eltavolodastdl akartak megdévni a zsid6 olvasokat. Az Egyenléség mar az elsd zsidotorvény el6-
készitése soran apologetikaként hasznalta a nemzeti torténelmet, célja a zsidé csaldadok meg-
erdsitése volt a kdzosséghez és a magyar zsidé multhoz flizétt kotelékekben.

80 So6s Endre, A Magyar Zsidok Lapjanak munkatarsa, a budai izraelita hitkdzség képvisel&testiletének és va-
lasztmanyanak tagja, valamint kulturalis el6éaddja. Hirek — Sés Endre a budai hitkdzség tiszteletbeli féjegyzbje. A
Magyar Zsiddk Lapja, 1943. januar 14. 7.

81 Szombat Délutan - Vasvari Istvan: Itt maradok! A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. februar 9. 14,
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~Megdédnthetetlen adatok ezrei, a magyar zsidosag védekezési fegyvertdra lesz annak a kbnyvnek
a gerince, melyet az Egyenl6ség ajandékképpen ad olvasoinak azzal a cimmel: A MAGYAR ZSI-
DO CSALAD KONYVE Hit- és valldsvédelem, becstilettel végzett magyar nemzeti munkdnk biiszke
adatai foglaltatnak ebben a kényvben, mely minden zsido csalddnak éréme és elégtétele lesz. A
kdnyv még tartalmazni fog ezenkiviil egy 6sszefoglald magyar torténelmet, amelyet mindenkinek
ismernie kell.”®>

- irtak egy készul6 kiadvanyrél, amellyel egyuttal a lap el&fizetésére is buzditottak.

Az Egyenléségnek, és kés6bb A Magyar Zsidok Lapjdnak védekezési eszkdzként hasznalt,,meg-
donthetetlen adatait” a magyar zsidé mult képezte tdbbnyire, amelyet a nemzeti irodalom, a
mUvészet és a kultuszok terén a csoport- és személykozi kapcsolatokban, valamint a nemzeti
torténelem kiemelt terein, vidékein és az urbanisztikai térben mutatott fel. Hasonl6 elv szerint
rendez8dott, bar inkabb képekkel - s tdbb-kevesebb sikerrel értelmezd feliratokkal - érvelt
Vida Mérton ftéljetek! cim(i kiadvanya 1939-bél.83 A fiizet céljat a benne 1évé, igen vékony papirra
nyomtatott betétlap fedi fel.

.Ez a kényv nem akar a zsido magyar tehetségeknek, a zsido magyar csucsteljesitményeknek
gyljteménye lenni: még vazlatos gydjteménye sem. - Ez a kbnyv egyet akar: szembeszallni a zsido-
javaslat alaptételével, hogy a »zsidék Magyarorszdgon idegenek maradtak a nemzet testében« és
bebizonyitani, hogy a zsidd magyar: magyarrd lett.”*

Vida irasai a neolég felekezeti sajtdban is megjelentek. A rola kozolt , kritikat” A Magyar Zsidok
Lapja az Uj antiszemitizmus tamadasaként kezelte.

,A Nemzeti Figyel6 e cikkét mi nem hagyhatjuk sz6 nélkiil anndl is inkdbb, mert az Itéljetek! cimii
munka, melyet a zsid6sdg kitliin6ségei dllitottak éssze: vér a mi vériinkbdl és az abban foglalt ada-
tok nagy része e lap adattdrdbol valo.”>

A képes 6sszedllitast az Egyenldség, az IMIT Evkonyvek, a Magyar Zsidé Szemle, és mas fele-
kezeti kiadvanyok diskurzusaiban jaratos olvasék tudtak ténylegesen értelmezni. A zsid6 ma-
gyarok és magyar zsidok egymas mellé allitasa példaul a székely szombatosokra és a nemzeti
torténelem forduldépontjainak zsiddira (masutt a nemzettel azonosulé zsiddkra vagy a ,,Magyar
Izraelre”) vonatkozott. Mindkett6é pedig a honfoglalasig visszavezetett kdzds multra utalt.t® A
toposzok és targyak/képek a készuld elsd zsidotorvényre reagalva 1938 marciusaban az Orsza-
gos Magyar Zsidé Muzeum ,,Emancipacios kiallitas”-an is fellehetéek voltak, ahogyan szamos
adomany és vasarolt targy is ennek a kozds multnak a jegyében kerult a muzeumi gydjtemény-

82 A magyar zsid6 csalad kdnyve. Egyenléség, 1938. januar 20. 4.
83 Vida 1939.

84 Vida 1939: [betétlap].

85 [téljetek! A Magyar Zsidék Lapja, 1939. méjus 4. 2.

86 Konrad 2016: 641-643, 646-664.



Hurban 2023 (I. évf) 1. szdm

« 77

rél igy irt: megjelennek benne ,az egyes kivalésagok mellett szazak és ezrek, akik kétségbe-
vonhatatlan bizonyossagot tettek arrél, hogy j6 magyar emberek és akikrdl ezt a magyar nép,
a nemzet legjobbjai elismerték. Ezeknek a sora sem teljes. De szamuk még igy is elegend6nek
latszik, hogy a zsiddjavaslat merev tételét megingassa. Am: »itéljetek!«"8. A Magyar Zsiddk Lapja
altalanos sikerkonyvként szamolt be a fuzetrél a magyar zsidésag korében. ,Mint ismeretes,
ez a kis kdnyv, mely altalanos nagy sikert aratott, adatokkal és képekkel bizonyitja azt a szent
igazsagot, hogy a magyar zsidosag elsésorban és mindenekfelett magyar akar lenni és sziv-
vel-lélekkel magyarra is valt.”® Vida olyan kozhelyeket sorakozatott fel, amelyek korabban is
tipushirként szolgaltak a felekezet teljesitményének elismeréséul, vagy a vidéki zsido polgarsag
népéleti tematikaju festményeihez sorolhatdk, amelyek idénként, akar a megrendel6 gyerme-
keit is megjelenitették népviseletben, paraszti kornyezetben.®® A népivel 6sszemosott mddal, a
nemzeti irodalom, a nemzeti torténelmi tematikaju szobraszat vagy a portréfestészet is szintén
magyar zsido felekezeti teljesitményként értelmeztetett, ha alkotdjuk izraelita volt.°" A sport
a réteghovatartozas jelképe volt, de a zsidotorvények aldl mentesité olimpiai nemzeti teljesit-
meények okan szintén hangsulyossa valt.?? Vida kényvében megjelentek a magyarosodas iranti
igény elsé intézmeényei és sz6sz06106i,” valamint a hazafias versek és dalok is.**

Ezek az érvként hasznalt képi kdzhelyek, magyar zsidd nemzeti ereklyékként felmutatott tar-
gyak és idézett kijelentések 6sszhangban voltak a neoldg izraelita sajtd altal - kulénbdz6 rova-
tokban - kdzolt hirekkel, visszaemlékezésekkel és torténelmi példazatokkal.

Olyan témak jelentek meg a neoldg izraelita publicisztikaban, amelyeket részben a zsidotor-
vény el6készitése tett aktualissa, részben pedig az évforduldk és a sajtohirek. Ezek megszirve
lecsapodtak az itéljetek kdtetben is, vagy vissza-visszatértek a sajtdban a vészkorszakig.

87 V6. Toronyi 2022: 134-136.; Molnar 2018: 166-170. A kiallitds dokumentumai, képi toposzai 6sszeflggésben
allnak a felekezeti sajtodiskurzusokkal és a kés6bbi publikacidkkal. Lasd Az Orszagos Magyar Zsidé6 Muzeum Em-
ancipacios kiallitdsanak katalégusa - 1938. marcius 6-31. c. dokumentum 1. oldalan Matyas és Beatrix bevonulasa
Budara; 4. oldalan Hlség és ragaszkodas a kiralyhoz és a kiralyi csalad tagjaihoz; Ferenc Jézsef, II. J6zsef sajatkezi
alairasaval ellatott torvénycikkek/rendeletek; 6. oldalon selyemre nyomtatott imaszoveg Il. Lipdt pozsonyi korona-
zasara 1790; 8. oldalan Kossuth Lajos szobra, Il. Jozsef, II. Lip6t, V. Ferdinand, Ferenc J6zsef, Deak Ferenc, E6tvos
Jozsef és mas kozjogi méltdsagok képei. A gépelt kataldgus szerint Ferenc Jézsef képét a Rabbiképz8 Intézetbdl
kolcsonozték, mig mas képeket a Szépmuvészeti Muzeumtol, az Orszaggyilési Muzeumtol kdlcsonozték, vagy a
PIH tulajdonat képezték. A kiallitas 2-3. szamu tarldjaban 6sszefligg6 tematikus egység volt a nyelvi és a kulturalis
a magyarosodas felmutatasa.

88 Vida 1939: [betétlap].

89 [téljetek! A Magyar Zsidék Lapja, 1939. méjus 4. 2.

90 Lasd pl. a Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar gyljteményében Ludassy Gyula gyermekkori cifrasz(irés fényképét
(MILEV F98.145), vagy a szegedi Holtzer csalad tapéi népéleti jelenet részeként megfestetett gyermekét, Holtzer
Annat (41. kép: Nyilassy Sandor festménye Holtzer Annarél tapai népviseletben.) Frauhammer 2022: 25, 65. vagy
a gy6ri Laendler csalad fotéjan Kende Kende Judit és Kende Margit kékfest8s viseletben. (2. kép) Csendes 2023.
A nemzeti jelképek egyéni hasznalata az emigracidban is megmaradhatott. Holtzer Lorant koporséjat 1993-ban
példaul az elhunyt végakaratként magyar nemzeti lobogoval tekerték kérbe. Frauhammer 2022: 25.

91 Festémuivészet: Vida 1939: 9, 19, 35, 39, 43, 45; zenemUvészet: Vida 1939: 8, 26.; szinm{vészet: Vida 1939: 46.;
irodalom: Vida 1939: 41.; szobraszat: Vida 1939: 44, 47.; épitészet: Vida 1939: 34.; nemzeti torténelem: 1848-49:
Vida 1939: 5, 12-27, 63., 1914-18: Vida 1939: 48-50., ellenforradalom: Vida 1939: 51.; teruleti revizi6: Vida 1939:
55-60.

92 Olimpikonok, sportoldk: Vida 1939: 52-54. A kulféldi olvaséknak szant revizids propagandaalbum egy évtized-
del korabban a zsidé tuddsok mellett szintén magyarként hozta a zsid6 szarmazasu olimpikonokat, sportolokat
Légrady 1931: 128-131.

93 Vida 1939: 10-11, 20-21. Ez a kiadvanyban is sszekapcsolédott a magyar ipar megteremtésének Ugyével: Vida
1939: 12-13; és a magyar kultura terjesztésével és multjanak feltarasaval is: Vida 1939: 30-33.

94 Vida 1939: 3-4, 14, 15, 24, 61.
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A nemzeti 6nkép fontos eleme volt az irodalom és azon nemzeti irodalmi nagyok kultusza,
amelyekhez zsid6 vonatkozasok is kapcsolhatoak voltak. Jékai Mér mellett, akinek a kijelentése-
it az orthodox izraelita publicisztika mar a 19. szazad végeétél hasznalta az antiszemitizmus bira-
lataban és az orthodox intézményrendszer dnképében,® Petdfi Sandor és Ady emlithetd. Petdfi
Rézsavolgyi Markot a sirig kisérte el, ami 1938-ban Rézsavolgyi 80. halalozasi évforduldja okan
nyert aktualitast. ,Rosenthal Markus, Petdfi halhatatlan »vén muzsikusa«” révén a reformkor,
a nemzeti torténetiras és a zsidok emancipalasa koruli vitak kiemelt id6szaka allt ellentétben a
jelennel, amelyben az elsd zsidétorvény eldkésztése zajlott.

~ROzsavolgyi sirkovét a rakoskereszturi zsido temetében kikezdte mdr az idé és az egyszeru fel-
iratot mdr dat kellett festeni. De 6rokké halhatatlan az a masik felirat, melyet Petdfi irt a vén mu-
zsikus sirja folé. Orék ez a kéIt6i emlék és Grokéletl benne a szemrehdnyds azért, hogy »heged(i
és koldusbot« volt a hagyatéka annak a mdvésznek, akivel »btven évig mulatott egy sorshdnyta
nemzet« és aki olyan istenigazaban tudta: »hol fekszik a magyarnak a szive.« Hatvanhatéves volt
Rézsavélgyi, amikor meghalt, hat héttel a nagy Mdrcius elbtt. Petdfinek Rozsavolgyihez valo ba-
ratsdga lélektani szempontbdl érdekes vilagot vet ennek a csodds mivésznek a lelkére. Petdfi, a
fiatalsag inkarndcidja, egy »vén muzsikus« sirjanal kénnyezve lelkesedik és visszahivja 6t a sirbdl,
hogy kezdje el ujra az étvenet. Soha szebb elismerés mivészt nem érhet ennél. Azt jelenti ez, hogy
Rdézsavélgyi muivészlelke nem éregedett meg.”®

Ady Endre menyasszonyanak, Dénes Zso6fidnak az Elet helyett érdk cim kotetének megjele-
nése adott aktualitast annak az életrajzi epizédnak, amit A Magyar Zsiddk Lapja kdzolt Ady és a
szilagysomlydi rabbi talalkozasarél. Az elbeszélésbdl egy olyan magyar koltd alakja rajzolédik
ki, akit érdekel, hogy mi all a Talmudban, és azt egy rabbitdl kérdezi meg, bar 6 maga a vallas-
térvényben jaratlan, igy vacsorat rendel a rabbinak is. Az elbeszélés rabbija is példazatszerd,
hiszen a magyar irodalomban valo jartassagaval - ami tevékenységként kivul esik a talmudta-
nulasra vagy megélhetésre forditott és elfogadott id6hasznalaton - a nemzeti elkdtelez6dését
jeleniti meg A Magyar Zsidok Lapja.

.Aszobaasszony beszélte Adynak, hogy egy Rosenbaum nevd rabbi Szilagysomlyordl [...] megszallt
a hotelben és Ady azt hitte: hdborus menekdlt. Nyomban dssze akart ismerkedni vele, [...] Ady
szinte vizsgaztatta ezt a vele koriilbeliil egykord férfiut, akirdl kidertlt, hogy mélységesen magyar
és hazafias érzelmd, Petdfit nemkevésbé idézi, mint Adyt, s emellett a talmudbdl tanszéke lehetne.
A bibligs Adyt f6ként ez érdekelte, itt 6 akart tanulni s kapva-kapott azon, amikor a rabbi valami
talmudmesére telt célzast.”’

A nemzeti irodalom és a zsidésag kapcsolatanak lehorgonyzottsaga a PIH kulturalis rendez-
vényein is nyomon volt kdvethetd, amelyeken a ,magyar irodalom nagyjaitol” szélaltattak meg
alkalomszerien a zsid6saghoz kapcsolédo részleteket.

. A Pesti Izraelita Hitkbzség kulturdlis-tarsadalmi dgyosztalya [1943.] mdrcius 7 én, vasdrnap ren-
dezte hetedik irodalmi matinéjat a Holldn utcai kulturteremben. A »Magyar klasszikusok a zsido-
sagrol« — cimu sorozatban ezen az el6addson Babits Mihdly, Kosztoldnyi Dezs6, Mdra Ferenc és

95 Jokai Mor. Zsidé Hiradd, 1894. januar 4. 4-5.

96 Ballagi Ernd: A csardas megalapitdja Rozsavolgyi Markus, kinek koporsojanal ott allott a pesti zsidé temet8ben:
Petdfi Sandor. Egyenl8ség, 1938. januar 27. 5.

97 Ady Endre esete a szilagysomlyoi rabbival. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. augusztus 29. 9. Szemléz Dénes Zsdfia:
Elet helyett 6rdk. (Pantheon Kiadas, Budapest, 1940.) kétetébdl. Lasd Dénes 1980: 148-149.
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Moricz Zsigmond zsidd vonatkozdsu mdivei kertiltek el6addsra.”™®

Reményi Ede 1938-ban meg nem unnepelt 40. haldlozasi évforduldja okan emlékezett meg A
Magyar Zsidok Lapja 1939-ben a zsido6 mlUvészeknek a népies m(dal elterjesztésében jatszott
szerepérdl. A magyar népzene torténetében megjelend ,zsidé népzenészek” valéjaban mdlda-
lok, magyarnoétak szerzdi voltak.*®

~Reményi Ede [...] tudvalevden zsido sziil6k gyermeke volt. Atyja egyszert miskolci iparos volt s
észrevéve fia zenei hajlamait, eleinte Miskolcon kévetett el mindent, hogy zenei kiképeztetését
elémozditsa, [...] mivel azonban itt nagyon kevésre mehetett, Egerbe kéltozott, hol néhdny maga-
sabb dllasu pap vette pdrtfogdsdba és a bécsi konzervatoriumban a hegedtin teljesen kiképezte
magat. Széchenyi Istvan grof ajanlatokkal Idtta el Parisba és Londonba. 1848-ban Gérgey tdbo-
rdba ment.” [...] O kezdette a gytijtést Petdfi budapesti szobrdra s a kéltség legnagyobb részét 6
hegedlilte 6ssze itthon tett zenei kérutja alkalmaval.

A Petdfi és a Széchenyi szoborra 6 egymaga 134.000 korondt adott.”%°
- irta A Magyar Zsidok Lapjanak publicistaja.

Az évfordulds irodalmi és nemzeti torténelmi kultuszok nem maradtak meg csupan a fele-
kezeti sajté publicisztikaiban és a PIH altal szervezett mivészeti, vagy tudomanyos ismeretter-
jesztd el6adasok szintjén. Az uralkodéhazhoz kotott, és a kdzjogi személyek koré szervez6dé
istentiszteletek mintajara az évfordulds kultuszalakokrdl is megemlékeztek. Ilyen lehorgony-
zottsaga volt Kdlcseynek és az allamalapitd kiralynak is, akikrél kdzos istentisztelet keretében
emlékeztek meg a pesti Dohany utcai zsinagégaban.

.A Pesti Izr. Hitk6zség Dohdny-utcai fétemplomdban (innepi istentiszteletet rendezett Kdlcsey Fe-
renc haldaldnak 100-ik és Szent Istvan kiraly haldlanak 900-ik évforduldja alkalmaval. A magyar
zsidosag e legnagyobb koziiletének (innepi istentiszteletei méltd moédon sorakoztak a toébbi vallds-
felekezetek tinnepélyeihez. [...] A Szent Istvdn emlékére tartott tinnepélyes istentiszteleten, szom-
bat délelétt, a Dohdny-uccai templom zsufoldsig megtelt.””*!

A szimbolikus politikai ritusok kulisszaikban is igazodtak a magyar nemzeteszméhez. A budai
hitkdzség 1943-ban Szent Istvan napjan az Ujlaki zsinagégaban rendezett Unnepi istentisztele-
ten az ,alkalomra nemzeti szin( drapériakkal” diszitette fel a zsinagdgat. ,,Az Unnepi istentisz-
teleten a hitkdzség eldljarésaga és a hadviseltek csoportja is részt vett.”°2 Ezek a lehorgony-
zottsdgok nem csupan a haboru id6szakara vonatkoztak. Skrek Lipot orthodox kdser szalami
és kolbaszkilonlegességek gyarat a Zsidé Ujsdgban 1928-ban a Szent Istvan hétre Budapestre
felutazé vidékieket megcélozva is reklamozta.'*® Szent Istvan és a hozza kapcsol6doé augusztusi
istentiszteletek arra szolgaltattak alapot, hogy az allamrdl, a zsidé allampolgarokhoz val6 hiva-
talos viszonyulasrél burkoltan kifejthessék a rabbik és a publicistak a gondolataikat, elvarasai-
kat és vagyaikat.

A Szent Istvan év arra is lehetdséget adott, hogy ismét megfogalmazhassak a neoldg izrae-

98 ,Magyar klasszikusok a zsidosagrol” VII. Zsidé Irodalmi Matiné. A Magyar Zsidok Lapja, 1943. marcius 11. 6.

99 M(ivészet és Irodalom - Reményi Ede és a tobbi zsid6 népzenész. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. januar 26. 14.
100 MUvészet és Irodalom - Reményi Ede és a tdbbi zsidé népzenész. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. januar 26. 14,
101 Hirek — A Pesti Izr. Hitk6zség Kolcsey és Szent Istvan emléklinnepe. Egyenléség, 1938. augusztus 25. 15.

102 Hirek. A Magyar Zsidok Lapja, 1943. augusztus 27. 7.

103 Szent Istvan-hét - Skrek hisaru reklam. Zsidé Ujsdg, 1928. aug. 10. 11.
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lita felekezeti narrativat a k6z6s magyar-zsido térténelemrél, ami Kohn Samuel Dohany utcai
hitszonok, rabbi torténelemképén nyugodott.'** Munkacsi Ernd értelmezésében Szent Istvantol
a mohacsi csataig a zsiddk biztonsagban éltek a magyar kiralysagban, viszont a mohacsi vészt
kovetéen Magyarorszag viszont elvesztette a fuggetlenségét, a kiralysag osszeforrott a csa-
szarsaggal, igy Munkacsi szerint ugyanaz lett a magyar zsidok sorsa, mint a csaszarsag tobbi
zsidojaé. Munkacsi Erné publicisztikdjaba a szent istvani allameszme Magyarorszag
megtartdja’®. Ez alatt a torvényességet, a jogot és az dsszes allampolgart egybeolvaszté nem-
zetidedlt értette, ami reflexidnak is tekinthetd az elsé zsidotdrvényre.

.Nem ismerjik, hogy milesz a magyar zsidosdg sorsa. De a historikus tudja, hogy a térténet
logikdja szerint e nemzet fellendiilése egybe van kapcsolva a magyar zsiddsag sorsaval. Aki a
magyar zsidosdg élete ellen tér, az kardot emel a szentistvani dllameszme ellen is. A magyar
zsidosdg tragédidja csak egy része lehet a magyar nemzet balsorsanak — amit6l Isten évjon.
Ennek megel6zése a kotelessége ma mindenkinek. Ezzel vdlik élteté hatoerévé a nagy magyar
kirdly élete és szellemi éroksége.”°

A dualizmus idején kiforrott szimbolikus politika nemzeti nagyjai szintén helyet kap-
tak a torténeti vonalon megfogalmazott apologetikaban. Ennek a 19. szazad végérdl is-
mert egyik toposza volt Kossuth Lajos talalkozasa gyermekként az ujhelyi cadikkal.’”” Kos-
suth és Haynau allitasai mas kontextusban a magyar zsidésag nemzeti elkdtelez8désének
igazolasai lettek. A bécsi titkos udvari és rend6ségi levéltar megnyitasa adta annak ap-
ropdjat, hogy Kossuth mellett a masik oldalt képezd Haynaut is idézzék a magyarorsza-
gi zsidosag 1848-49-es zsidd hazafias elkotelez8désének igazolasara. 1848 kultusza egy-
feldl az els6 vilaghaboruds propaganda révén értékel6dott fel, masfeldl 1927-ben - groéf
Klebelsberg Kun6é minisztersége alatt marcius 15-e hivatalos Unneppé tételével - valt az
allami Unnepkultdra részévé. Geré Andras szerint utdbbit az motivalta, hogy 1848-1849
emlékének erds baloldali hasznalatat probalta a Horthy-rendszer kezelni.'®® Zsidé olvasat-
ban a szabadsagharcban val6 részvétel a nemzettel valé azonosulas, a nemzet iranti lojali-
tas jelképe volt.. A Magyar Zsidok Lapja 1939-ben Haynau idézésével a zsido szerepvallalast
kivanta alatamasztani a modern magyar nemzet meghatarozé térténelmi eseményében,
ami abban az érvelésben nyer értelmet, hogy a zsidé a magyar nemzet része, s nem azzal
szembenallé faj.

.S20 szerint idézek a titkos jelentésb6l: — A zsiddk voltak azok, akik kilénésen — minden t6-
lik telheté anyagi és szellemi eszkdzzel — a magyarorszdagi ldzaddst minden elképzelhe-
t6 modon tamogattdk. Csak az 6 kézremtikddésiikkel tudott a forradalom olyan nagy
kiterjedést nyerni. Haynau aztdn részletezi, hogy milyen modon tértént a zsido segitség. Ma-
gyarorszdg szabadsdgharca, amely akkor vildgszerte évtizedekre kihatd becsilést szerzett
a nemzetnek, az osztrdk fopribék szemében persze mindig csak mint »aljas lazadok forrongdsa«

104 V6. Konrad 2016: 664.

105 A fajelmélettel szembeallitott szent istvani eszme, és annak véd6ereje az Actio Catholica orszagos igazgato-
janak, Mihalovics Zsigmondnak az 1937-es szentévi programad¢ irdsaban is megjelent. Lasd: Jakab 2021: 161.
Széchényi Gyorgy, a Korunk Szava katolikus folyoirat lapalapitéja és tulajdonosa szintén elitélte a fajelméletet, és
nem tartotta illének a Szent Istvan-évhez. Lasd: Jakab 2022: 56.

106 Munkacsi Ernd: Szent Istvan. Egyenldség, 1938.augusztus 11. 1-2.

107 Kertész Mihaly: Teitelbaum-dinasztia. A gyermek Kossuth az Gjhelyi caddik el8tt. Egyenldség, 1938. szeptember
22.17.

108 Gerd 2004: 171-172.
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szerepelt.”1%
- irta a név nélkul megjelend cikk.

Levéltari iratokbdl vett szemelvényeket aktualizalt a lap, mikdzben a cikk altal vélhetdleg
a német-magyar-zsido viszonynak tartottak tukrot az 1930-as évek folyaman német hatalmi
politikai érdekeltségi teruletté valt K6zép-Eurdpaban.

.A zsido anyagi tamogatds nélkil az egész magyar nemzeti ellentdllds sokkal hamarabb megsziint
volna. »A svaboktdl és egy-két mdsfajta néptdl ebben a tekintetben hasztalanul vdrtdk a magya-
rok azt, amit a zsidoésagtol megkaptak.« Egyedil a zsiddk voltak azok, — irta Haynau, — akik a
Kossuth-bankdt még a legutobbi id6ben is teljes értékében megtartottdk. Azt a pénzt, amelyet
a csapatoknak Bécsbdl kildtek, tovabbd azt, amely a kereskedelem és egyéb forgalom utjan a
tobbi tartomdnybol Magyarorszagba kertilt (az orszdg »részleges els6« okkupdcidjakor), csakis
Ok segitették Debrecenbe. A zsidok az okai, hogy Kossuth magyar bankjegyei akkora névértéket
tarthattak meg. [...] Még a legutobbi idbében is ra tudtdk venni szamos vdrmegyében a népet arra,
hogy terményeit Kossuth-bankdért odaadja.”°

A szdveg Haynaut, a magyar nemzeti torténetiras negativ szerepl6jét hasznalta arra, hogy a
zsidok magyar nemzethez tartozasat kimondja: ,,Haynau végul hatarozottan tiltakozott az ellen,
hogy a pénzbuntetésekbdl egyetlen krajcart is elengedjenek, mert ezek a zsidok tulajdonképp
»javithatatlan magyarok« és eszességuk, dsszekottetéseik, kiirthatatlan magyarszeretettk ki-
zar minden kedvez§ lehet8séget.”""" A Magyar Zsidok Lapja Haynau allitasait a magyarorszagi
zsidok hazafisagardl Kossuth allitasa révén tamasztotta ala.

~Amit Haynau zsidé gazsdgnak nevezett, arrdl Kossuth angliai partraszdlldsakor igy beszél: »Nem-
csak azt k6szénom meg az angol zsidésdgnak, hogy annyi magyar emigrdnson segit, de majd leg-
kozelebb hosszabban szdlok azokrdl, akik a magyar névtelen félistenek (the unnamed demigods)
kozott, mint nemeslelkii zsidok (noble Jews) valtak ki.«”'"?

Akozds nemzeti multtoposzainak idézése vagy felmutatasa mogott meghuzédoé elvet A Ma-
gyar Zsidok Lapja akkor mondta ki, amikor 1938-ban a budapesti Zsidé Muzeumbdl az eman-
cipacios kiallitas elkészultérdl tuddsitott, valamint akkor is, amikor 1939-ben Vida kdnyvét - és
a zsidosag magyar voltat - a Nemzeti FigyelSvel szemben védelmébe vette. Ez el6bbirdl irtak:

a ,kidllitds nem ldatvanyossdg, hanem eleven forrds. A beléle meritett tanulsdgok fokozzak kitar-
tdsunkat, az a multat 6ntudatosan ismerd és a jévébe bizakoddan tekinté kozszellemet teremt.""'3

109 Emlékkdnyv - Haynau. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. februar 9. 9.

110 Emlékkdnyv - Haynau. Magyar Zsiddk Lapja, 1939. februar 9. 9.

111 Emlékkdnyv - Haynau. Magyar Zsiddk Lapja, 1939. februar 9. 9.

112 Emlékkdnyv - Haynau. Magyar Zsiddk Lapja, 1939. februar 9. 9.

113 Munkacsi Ernd: Vasarnap nyilik a zsidé mizeum emancipacios kiallitasa. Egyenldség, 1938. marcius 3. 11.
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1600 kériili szombatos imakdnyv A monori zsidé hitkdzség frigyszekrény filiggdnye 1825-bél

& -

Az [téljetek! illusztrécidja: szombatos imakdnyv és monori frigyszekrényfliggény

Az utdbbi eset - a Vida konyvét ért tamadas - okan jelentette ki A Magyar Zsidok Lapjanak
publicistaja, hogy

,0 magyar nemzet torténete az elmult szdz évben Kossuth, Gérgey, az Andrdssy Gyuldk, Tiszdk,
Dedkok, Wekerlék, Banffyak és a Bethlenek ajakaval és tetteivel felel erre a tamaddsra. Az 6 szava-
ikkal és az 0 tetteikkel, akik megbecstilték és elismerték a magyar zsiddsdg hazafias nemzetépitd
munkajat”.

Ebben a megfogalmazasban a nemzeti nagyok érdeme és autoritasa allt szemben a hoz-
zajuk fel nem ér6 antiszemitak vadjaival. Az érvelés évtizedeken keresztul egy hierarchikus,
vertikalis viszonyt éreztetett a zsidésag mellett kiall6 autoritasok és az antiszemitizmust vallo
személyek, tarsadalmi csoportok kézott. igy lettek az antiszemitak koros elmeéllapotiak vagy
rosszerkdlcsliek, alsdbb tarsadalmi rétegek esetében pedig filantrép kultUrmisszioval
tarsadalmi felemelés révén megjavithatoak."

A lojalitaskinyilvanitas toposzai a modernkori magyar torténelembe agyazva késdbb is je-
len voltak. 1941-ben Munkacsi Bernat fia, Munkacsi Ernd, a Zsidé Muzeum igazgatdja sorba

114 itéljetek! A Magyar Zsidék Lapja 1939. méajus 4. 2.
115 Lasd b&vebben Glasser 2016.
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rendezte a modernkori nemzeti torténelemnek azokat a hlségnyilatkozatait,"® amelyek a ma-
gyar-zsido torténelem narrativumaban a kdzos alapot jelenthették.

.A z5id6sdg a hdség népe. Vallasahoz vald tantorithatatlan hisége tartotta fenn az évezredek
szenvedései kozt és hazajahoz vald vérthullato dldozatkész ragaszkoddsa szerezte meg szamdra
honfitdrsainak megbecstiilését s azt az erkélcsi alapot, amely egykor a tébbi valldsban levé polgd-
rokkal valo egyenjogusitashoz vezetett. A hiség utjarol a magyar zsidésdg sohasem hagyta magdt
eltantorittatni torténelmének évezredes pdlydjan. [...] A magyar zsid6sdg a magyarsdghoz tartozik
és ezen a tényen nem vdltoztathat, hiségiinket nem befolydsolhatja a magyar zsidosdg jelenlegi
sorsa. [...] Tartsuk meg a torténeti latohatdrt és ne higyje senki, hogy mindez csak a multé. Az év-
ezredek sorscsapdsai kbzott megtanultunk, tdrni és szenvedni, de hinni is. Hisztink az Egy Istenben
és a Magyar Igazsdgban. Jdrjuk tehdt a hiiség utjat, miként mdr évezredekkel ezeldtt hirdette ezt
szamunkra a Proféta: »Igyekezzetek a varosnak jolétén, amelybe kiildottelek titeket és imddkozza-
tok érte az Urhoz, mert annak jolétében lesz a ti jolétetek.« (Jeremids 29, 6.)""

A magyar-zsidé torténelem oktatdsanak mukodésére vilagitott ra A Magyar Zsidok Lapja
altal, az orthodox felekezeti publicisztikabdl atvett cikk. Ez az iras a magyar-zsidd kozds alap-
ként szolgald torténeti narrativumnak a 19. szazad végi szocializaciéban betdltott szerepérdl
irt példazat volt, amit gréf Apponyi Albertnek és Frankl Adolf orthodox elndknek mondott el
Baneth Sandor az 1920-as évek elején a képvisel6haz folyosdjan. Az elbeszélés szerint:

,0 bonyhddi ev. ref. algimndziumban, amely akkor josdgosan bélcs luterdnus paptandr-igazgato
vezetése alatt dllott, a IV. osztdly négy zsido valldsu didgkja Magyarorszdg térténelmével parhu-
zamosan tanultuk a zsidok torténetét Magyarorszdagon. A térténelemdran a 20 nemzsidd magyar
és svab gyerekkel egytitt tanultuk a honfoglalast, a rakévetkezé hittanordn pedig mi négyen dr.
Kohn Samuel akkori budapesti f6rabbi konyvébdl a kévetkezbket tanultuk: »A zsiddk torténelme
Magyarorszdgon az okor homdlydba vész. Sok jel mutat arra, hogy a Dunamedencében a régi
romaiakkal, Augustus és Tiberius idejében jottek be, de az egészen bizonyos, hogy a ktilénféle né-
pek kézott, akik a honfoglaldskor ezt a tertiiletet birtak, tobb vidéken zsidok is laktak, kiket a hon-
szerz6 magyarok mdr itt taldltak. [...] De az itt taldlt, mdr itt sziletett zsiddékon kivil a honfoglalo
magyarokkal egyditt is jottek zsidok. [...] Anndl a szoros szovetségnél és a rokoni kapcsolatokndl
fogva, amely a magyarok és a zsidé hiten 1évé kazdrok kézétt fenndllott, kétségtelen, hogy Arpdd
honszerzé hadai kézt voltak olyanok is, akik a zsidé hitét vallottdk és az Ujhazdban taldlt zsidék
mellett Magyarorszag legrégibb zsido lakossagdnak zomét képezték.« Ezeket tanultuk mi négyen,
kis zsido didkok, a hittandran, miutan a megel6z6 torténelemordn a husz nemzsidé magyar és
svab gyerekkel egytitt tanultuk a csodaszarvas regéjével kezdddé és orszdgalapitd Szent Istvan
kiraly megkorondztatdasaval befejezddott honfoglalas térténetét. [...] A rakdvetkezd héten a latin
6rdn azt tanultuk, hogy egy romai patricius kuridjdnak bejdrata folé a kévetkez6 bliszke szavakat
iratta: »En ego pars Patriae — haec mea pars Patriae.« (A Hazdnak én is része vagyok — ez az én
osztdlyrészem a Hazdbdl.) Egyikiinknek feltiint ez az érdekes hdrmas coincidentia és felhivta ra
a rabbi ur és kisdidk hitsorsosainak figyelmét. Ettdl fogva, amikor a rabbink, aki nem volt ugyan
ékes hitszonok, de anndl lelkiismeretesebb hitoktatd volt, mindenkor a magyar térténelemora

116 Magyarsaghoz tartozas nyilatkozatai: 1) az 1790-91. évi orszaggy(iléshez intézett felterjesztés, 2) 1847-ben az
orszaggy(iléshez intézett nyilatkozat, 3) Vazsonyi Vilmos nyilatkozata Trianonrél és a magyar zsidésagrél, 4) a ma-
gyar kiralyi kuria hatarozata 1924-ben, amely szerint ,Magyarorszagon jogaszi szempontbol zsidd nemzetiségrol
beszélni nem lehet!” (C. B. I. 1988f 1924.)

117 Munkacsi Ernd: A hliség utjan. A Magyar Zsiddk Lapja, 1941. januar 30. 1.
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tananyagdval parhuzamosan folytatta a magyarorszdgi zsidok torténetének eléaddsadt: [...] Serdu-
16 kis esziinkkel is megértettiik, amire a mi bélcs hitoktatonk — mindéssze néhdny esztendével a
tiszaeszlari vérvad utdn — sohasem mulasztotta el kiilén rairdnyitani figyelminket, hogy magyar
Hazank fenndlldsa ota, a legvérzivatarosabb szazadokban is, a nekiink juttatott »pars Patriae«
sokkal nagyobb volt, mint a Szent Istvan birodalmatdl nyugatra fekvé ugynevezett mdivelt nyu-

gateurdpai dllamok bdrmelyikében, Spanyolorszdg mellett beleértve Franciaorszagot és Anglidt
/.S.”HS

Clifford Geertz felveti, hogy a valésagroél alkotott modellek egyuttal a val6sag megalkotasara
is szolgalnak, ahogyan elképzeljuk és felfogjuk a korulottunk [évé vilagot és az abban elfoglalt
helytnket, gy fogunk késdbb cselekedni, és cselekedeteink kdvetkezményeivel visszahatva r3,
alakitani a bennunket korulvevé vilagot."® Mindkét beszédmdd a zsidokrdl visszahatott a be-
szélbikre, az el6bbi a nemzeti elkotelez8dést épitette, mig utdbbi a tarsadalom ellentétekre és
térfoglaldsokra épuld szemléletét.

A Magyar Zsidok Lapja azaltal, ahogyan a Nemzeti Figyeld cikkét kivonatolta, ramutatott arra
is, hogy a nemzeti torténelem és kultura részeseként bemutatott magyar izraelitak vagy kitért
zsidok inkabb valtak az Uj antiszemita zsido-tematizalasban a guny céltablajava, mint érvve.
A Magyar Zsidok Lapjanak névtelen publicistaja ugyan mas szavakkal, de kimondta, hogy a
Nemzeti Figyel6 csak ellentétparban tudott gondolkodni: zsid6 és magyar egymast kizard
fogalmaiban.

LAz uj antiszemitizmus felldngoldsa 6ta alig olvastunk olyan brutdlis és széls6séges tamaddst a
magyar zsidosdg ellen, mint a Nemzeti Figyel6 cikke. Ez a cikk sorra megbdntja és kigtinyolja azo-
kat a nagysagokat, akiket a magyar zsidosag a nemzetnek adott az elmult évszazadban. Ez a cikk
képes arra, hogy a maga elvakult gydléletében kijelentse, hogy & »nem ismer sem zsidé magyart,
sem magyar zsidot«. Ez a cikk képes arra, hogy Kiss Jozsef legszebb hazafias versérdl azt irja, hogy
az »dlpdthosz és cukorvizes szirupoldat«; ez a cikk képes arra, hogy Farkashadzi Fischer Mdricrdl,
a herendi porcellangydr megalapitdjarol azt irja, hogy 6 volt »kerékkotdje és elgancsoldja minden
magyar kezdeményezésnek«. Ez a cikk képes arra, hogy Kossuth Lajos hires baratjarol, Heilprin Mi-
hdlyrdl irja, hogy »csak egy vak ideoldgia jovoltabol« lehetett sajtofénok. Ez a cikk képes arra, hogy
sdrral dobdlja meg Helfi Igndc, Csemegi Karoly, Falk Miksa emlékét. Ez a cikk képes arra, hogy kigu-
nyolja az Akadémia zsidohiti tagjait, Ballagi Mér, Munkdcsi Berndt, Simonyi Zsigmond neve mellé
kérddjeleket aggatva — és ezek a kérddjelek azt akarjdk jelenteni, hogy hogy is hivtdk azel6tt eze-
ket a vilaghird nagysdgokat? Ez a cikk képes arra, hogy Rona Jozsef és Ligeti Mikl6s szobrdszokat,

Molndr Ferenc, Seb6k Zsigmond irokat megfricskdzza. Bihari Sandort, a nagy festét pedig ugy
dllitja be, hogy neki »rosszul dllt a diszmagyarja«... Ez a cikk arra is képes, hogy kijelentse: »Le kell
mosni azt a gyaldzatot, amit a mult 6rokil hagyott...«"12°

A neoldg izraelita sajtdbban megjelend apologetika és a zsidétorvények kapcsolatanak szer-

118 Baneth Sandor: Ezeréves magyar-zsido6 sorskdzosség. A Magyar Zsidok Lapja, 1941. julius 31. 6.

119 Geertz 2001: 79, 81, 383.

120 itéljetek! A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. majus 4. 2. A kdtet szerkezetét, a kiadvanyt ért timadast érdemes a zsid6
kulturalis rendezvények, aktudlis eléadasok és évforduldk fényében szemlélni. A herendi porcelangyar példaja az
alapitas centenariuma és az alapit6 leszarmazottjainak a Zsid6 Szabadegyetemen a csalad magyar ipar kiépulésé-
ben jatszott szerepérdl tartott eldadas (A Farkashazi-Fischer-csalad a magyar iparban) eseményei fel8l értelmezheté.
A Herendi Porcellangyar centenariuma a Szabadegyetemen. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. december 7. 4.
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keszt8i értelmezésére is egyértelmlen ramutat az téljetek korili sajtovita.

~Micsoda gyaldzatot? Azt, hogy a magyar zsidésag ilyen sok kivdlo, halhatatlan nagy embert
adott a magyar nemzetnek és a magyar kulturdnak. Ez az »a gyaldzat, amelyet a mult 6rokdl
rednk hagyott«. De szerintlink lemosni ezt a gyaldzatot azt jelenti: elfelejteni a magyar nemzet
torténetébdl az elmult szaz esztend6t! Ez a mi révid megjegyzésiink a Nemzeti Figyel6 cikkére. Azt
sem tagadjuk, fdj és sajog a sziviink, hogy ezt is meg kellett élniink, a mdsodik zsiddtorvény meg-
szavazdsdnak szomoru hetében.”’?’

Korein Dezs8 az Orthodox Kézponti Iroda publicistajaként gy irt az izraelita felekezeti apo-
logetikardl, hogy az csupan egy felekezeti belsé kort tud megszélitani. Mas nyelvezetet sziksé-
gesnek latva, a felekezeti lapokbdl torténd kilépést szorgalmazta. Korein intenzivebb formaban
tartotta kivanatosnak a zsidé intézményi apologetikat és az antiszemita vadak elleni fellépést.
.Semmikép sem tartom szerencseés allapotnak, hogy a hivatalos zsiddsag e satani hadjarattal
szemben lanyha politikat folytat, ahelyett, hogy a hamis és minden alapot nélkul6z6 ragalma-
kat népszerd kdzleményben megcafolna.”’?2 Az antiszemitizmus elleni fellépés olvasokdzonsé-
gét az izraelita felekezeti lapokon kivul képzelte el:

.Felekezeti lapjainkat féleg a zsidd tdrsadalom olvassa, azt pedig nem kell felvildgositani. Sziikség
volna tehdt oly publicitdsra, amely az antiszemita sajto részérdl egyoldaluan és elfogultan bedlli-
tott zsiddellenes dolgok regisztraldasat ellensulyozza és a keresztény kbzvéleményt a tiszta megld-
tds és igazsdgossag utjara terelné.”?3

Korein célja - sajat bevallasa szerint - kettds volt: megvédeni a felekezeti becsuletet és szol-
galni a felekezetkdzi békét.

121 itéljetek! A Magyar Zsidék Lapja, 1939. méjus 4. 2.
122 Korein 1935: 8.
123 Korein 1935: 9.
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ZSIDOK A ,,NEMZETI TAJBAN"

A zsido térfoglalas vadja a tarsadalmi beagyazottsagot, a szamaranyt és a lojalitast a nemzethez
tette a vita targyava. A neoldég apologetika szintén megjelenitette a térbeliséget, de masként: a
nemzeti keretek kdzo6tt megragadott taj kilonbozd értékkel felruhazott vidékeiként és a torte-
neti mélység, a kontinuitas térbeli felmutatasaként. Ezek az irdsok a nemzeti torténelembe valo
begyokerezettség térbeli lehorgonyzottsagait voltak hivatottak megmutatni.

Milotay Istvan széls6jobboldali politikus, parlamenti képviseld lapjaiban, a Magyarsdgban, s
késébb az Uj Magyarsdgban jelentek meg f6ként azon vadak, amelyekre az Egyen/éség, majd A
Magyar Zsidok Lapja valaszul a nemzeti torténeti térbeli lehorgonyzottsagot mutatta fel. Milotay
vadol

~benniinket azzal, hogy a 100—150 éves asszimildcionk hazugsdg volt, melyet csak arra haszndl-
tunk fel, hogy itt vagyont és pozicidt szerezzlink, az igazi vonzéddsunk azonban Palesztina felé
sovdrog [...] Sz6 van ezekben a vddakban az idegen imperializmusrol, a forradalmisag veszélyé-
rél, a masokkal megférni nem tuddsrdl és a mdsokat kizsakmanyolo dsszeférhetetlenségrdl. Nem
tetszik Milotay Istvdnnak sem a testtink, sem a lelkiink. Kifogdsolja a kultdrdnkat és a gazdasdgi
tevékenységtinket.”**

- olvashat6 az Egyenldség egyik 1933-as cikkében.

Az Uj Magyarsdg alakuldsatdl elvitatta a hataron tuli zsid6sag nemzethez valé lojalitasat,'?s
s terjesztette az illojalitas vadjat, ami a megvaldsult revizié soran is konzekvens vad volt a visz-
szacsatolt tertletek zsiddsagara.’”® 1938 oktdberében az Egyenldség egyik cikkében nyomta-
tasban is megjelenteti azt a szerkeszt6i koncepcidt, ami a torténeti elbeszélés apologetikus
hasznalatara vonatkozott.

A mdsik cél [a széls6jobboldal részérdl - G.N.J: felkavarni és megzavarni a magyar zsidésdgot. Azt
a magyar zsidoésagot, amely egytitt érvend, egylitt remél, egytitt lélegzik a nemzettel, a tdrsada-
lommal, a hazdval. A folytonos provokdcidkra nekiink nem lehet és nincs is mds vdlaszunk, mint
az adatok és okmdnyok végtelen sorozata, melyet napvildgra hozunk ezekben a napokban. Ezek
az adatok és ezek az okmdnyok a torténelmi igazsdg érchangjdval bizonyitjak, hogy husz éven at
mi is volt a magyar zsidésag szerepe a csehek dltal elrabolt tertileteken. Ha az urak mindendron
zsidokérdést akarnak bevinni a magyar igazsdg szent tigyébe, am legyen.”’

124 Ballagi Ern6: A Hatvany barék és Milotay. Egyenldség, 1933. szeptember 9. 1.; Milotay Uj lapjanak német nem-
zeti szocialista iranyultsagarol lasd még: ,Kit koll mogverni?” - ,Oszi am a fene a zsidét...” Hogy indul egy uj anti-
szemita napilap Magyarorszagon? Egyenléség, 1934. szeptember 1. 4.

125 A Heged(s Nandorok. Egyenldség, 1934. szeptember 23. 7.; Az erdélyi zsidok kiizdelme a magyarsagért. Egyen-
16ség, 1934. oktober 13. 5.; Neszlényi Matyas: A zsidésag hdsies kiizdelme Nagyvaradon a magyarsagért. Egyenld-
ség, 1934. december 22. 17.

126 A teljesség igénye nélkul: Az Uj Magyarsag tovabb ragalmazza a felvidéki zsidosagot. Egyenl6ség, 1938. majus
27.9.; Nem a nemzet hangja! Egyenl8ség, 1938. oktdber 6. 6.; Komarom. Egyenldség, 1938. oktdber 13. 3.; A kisvar-
dai radié. Egyenlbség, 1938. oktober 13. 4.; Hubay Kalman képviseld. Egyenldség, 1938. oktdber 20. 1-2.; Kincs Izi-
dor: Tiltakozas. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. februar 9. 6.; Molnar Endre: Az erdélyi zsid6sag és a roman statisztika.
A Magyar Zsiddk Lapja, 1941. aprilis 17. 7.

127 Nem a nemzet hangja! Egyenléség, 1938. oktdber 6. 6.
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A visszacsatolassal ismét az izraelita intézményrendszer kotelékébe kerult hitkdzségek a 19.
szazad folyaman kialakult neoldg izraelita torténelemszemlélet mentén kerultek bemutatas-
ra. Jo példaja ennek Komarom esete, ahol az egyuttélést a 19. szazadi modernizal6dé magyar
nemzet integracios narrativumaig,'*® a honfoglalasig vitték vissza.

JA felszabadulé Komdrom varosaban mdr a honfoglalas idejében laktak zsidok, akik hosszu év-
szdzadokon dt a vdros felvirdgoztatdsa kértl nagy tevékenységet fejtettek ki. Az ujabb idék fébb

Yy

mozgalmaibdl kiemeljiik az itt kovetkez érdekesebb torténelmi adatokat”.'*
- kezdte a felsorolast az Egyenl6ség 1938-ban.

Az Egyenléség, és kés6bb A Magyar Zsiddk Lapja a megvaldsult revizid soran a széls6jobbol-
dali, esetenként jobboldali vadakkal szemben a visszacsatolt teruletek és jelentds torténelmi
varosok kozosségeit mutatta fel.'*° Az orthodox izraelita publicisztika ettdl abban tért el, hogy
nem a nemzeti vonatkozasok alltak a k6zéppontban, hanem zsidé kdzosségek vallasossaga és
torténeti gyokerei.''

A févaros és a két vilaghaboru kézotti Magyarorszag jelent8sebb varosainak zsidé multja is
megjelent a zsidosag és ,térfoglalas” vadak nyoman megfogalmazott torténeti alapu apologe-
tikaban.'*?

Az Egyenldség a vadak fogalmi keretében adandé cafolatok helyett a Nemzeti Figyeld és alta-
laban véve az az antiszemitizmus Uj diskurzusa esetében tudatosan a térténelmi mualtat mutat-
ta fel valaszul érvként. A szerkesztoi okfejtés szerint az Uj tipusu antiszemitizmussal, amely a
térfoglalasrol-visszaszoritasrol beszél, a sajat fogalmi rendszerében vitazni meddé dolog volt.

128 Lasd Varga 2017.

129 Erd6di Jend: Komarom. [Magyar-zsid6 kronoloégia honfoglalasig] Egyenléség, 1938. oktdber 13.13.

130 A csehszlovak kormany egyik lapja megfenyegeti a zsiddkat, mert tintetéen magyarul beszélnek! Egyenlbség,
1938. majus 19. 9-10.; A cseh bitorlék a magyar zsidok ellen. Egyenléség, 1938. oktdber 6. 1-5.; Hevesi Simon: A
kodzeli viszontlatas reményében... Kassa. Egyenléség, 1938. oktéber 6. 6.; A magyar zsidésag a magyar Felvidé-
kért! Egyenldség, 1938. oktober 13. 1-2.; Kramer Miksa: Ipolysag. Egyenldség, 1938. oktéber 13. 3.; Erd&di Jend:
Komarom. Egyenldség, 1938. oktdber 13. 13.; Kiss Arnold: Ungvar. Egyenl6ség, 1938. oktober 20. 7-8.; Paal Job
riportsorozata: Munkacs 1938 8sze... Egyenléség, 1938. november 3. 7-8.; Visszatért Ruszinfold zsiddsaga. A Ma-
gyar Zsiddk Lapja, 1939. marcius 23. 4.; Szabolcsi Lajos: Erdély és a magyar zsiddsag. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940.
szeptember 19. 5.; Szepessi Miksa: Szazéves a kassai zsidésag. A Magyar Zsidok Lapja, 1940. szeptember 19. 7.; A
Délvidék magyar zsidosaga. A Magyar Zsidok Lapja, 1941. aprilis 17. 3-4.

131 Glasser - Zima 2020: 232-233.

132 So6s Endre: A magyar varosok és a zsidokérdés. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. november 23. 3-4.; S6s Endre: A
magyar varosok és a zsidokérdés. A Magyar Zsidok Lapja, 1939.novembr 30. 7.; A sorozat folytatasos volt, amely
végul 6nalld kotetként jelent meg. Ismertetését A Magyar Zsidok Lapja kdzdlte: Brody Ernd: Zsidék a magyar varo-
sokban. A Magyar Zsidok Lapja, 1941. november 6. 5.; Régi vasmegyei zsidok. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. majus
16. 4.; A gy6ri zsiddk. A Magyar Zsiddk Lapja, 1940. augusztus 22. 6.; Erdédi Jend: A Széchenyi-szobor megalkotoja.
A Magyar Zsidok Lapja, 1941. augusztus 21. 5.; Miodta laknak zsidok Budapesten? Néhany régi marvanytabla Budan.
A Magyar Zsiddk Lapja, 1942. dec. 10. 7.; Hirek — A budai hitkdzség kulturmatinéja. A Magyar Zsiddk Lapja, 1943.
januar 14. 7.; A kétszazéves Gy6r szabad kiralyi varos és a zsidésag. A Magyar Zsiddk Lapja, 1943. marcius 11. 3-4.
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A Nemzeti Figyel6, a Tdrsadalmi Egyestletek Szovetségének hivatalos lapja, a madsodik zsido-
torvény utdn sem hagyja abba az antiszemita agitdciot és ugyszolvan minden szamdban k6zol
egy-két terjedelmesebb cikket a zsidokérdésrél. Multheti fézsidocikke a magyar vdrosok »elzsido-
sodasaval« foglalkozik és megfujja a riaddt a varosokban folyd »zsidoterjeszkedések« megakadad-
lyozdsdra. A TESZ hivatalos orgdnuma azt kivdnja, hogy »félrebeszélés, protekcid, szanalom és
irgalom nélkiil« intézzék el a zsiddproblémdt az »élet és haldlharcdt vivé magyarsdg, magyar faj
érdekébenl« Nem ohajtunk elméleti vitdba szdllni a Nemzeti Figyel6vel. Régen tisztaban vagyunk
azzal, hogy minden vita eleve meddéségre van kdrhoztatva, hiszen e lap szerkesztoi és zsidoszak-
értdi teljesen meggydzhetetlenek. Eppen ezért nem is sorolunk fel érveket annak a bizonyitdsdra,
hogy Magyarorszagon, az agyonhangoztatott zsidokérdés mellett, sokkal fontosabb létkérdések
vdrnak megolddsra. Csupdn arra szoritkozunk, hogy az dnkényesen Gsszehordott »adatokra«
ugyancsak adatokkal vdlaszoljunk. Mégpedig olyan adatokkal, amelyek kissé mds szinben tiintetik
fel a zsidosagnak a magyar vdarosok kialakitdsa és fejlesztése kortili szerepét.”'3

- olvashaté a cikksorozat indité szdévegében.

133 So6s Endre: A magyar varosok és a zsidokérdés. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. november 23. 3-4.
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KEVEREDO ERVELESI MODOK TANULSAGA

Az antiszemitizmust kontextualizalni kell - David J. Fine szerint.'** A tanulmanyban vizsgalt
forrasok esetében az antiszemitizmus intézményi percepcioirdl és apologetikajarél érde-
mes hasonléképpen szdlni. Ahogyan az elsé vilaghaborus német antiszemitizmus fronton
valé megtapasztalasanal Fine ravilagitott arra, hogy a német nemzeti elkdtelez6dés és a
zsidbésag az izraelita katonakban nem ellentétparok polusaiként csapddott le,'3> Ugy az
évtizedekkel kés6bbi magyarorszagi antiszemitizmus-percepcié és zsid6 apologetika sem
a magyar nemzeti elkotelez6dés és a zsiddsag ellentétparjaban gondolkodott. Ha elfogad-
juk, hogy a kuloénb6z8 eurdpai allamok zsidésaga a helyi nemzeteszmékkel azonosult, s
ennek egyik kifejez6dési és megnyilvanitasi formaja a Nagy Haboru patriéta lelkesedése
volt, akkor mas megvilagitasba kerul az izraelita nemzeti apologetika, mintha pusztan a
végkifejlet, 1944 feldl néznék. A Nagy Haboruban, mind a kézponti hatalmak, mind pedig
az antant zsid6sagai azonosultak a patriotizmussal, a haborus célokkal, és a humanum
alapjan all¢ jétékonysagkeént felfogott torekvésekkel.*® A haborus célokért vald lelkesedés
- Fine szerint - nem volt jellemzd az egész német tarsadalomra: a varosi kdzéposztalyt
hatotta at és nem az alsé néposztalyokat. Az elsd vilaghaborus elkotelez8dés a zsidok
tarsadalmi elhelyezkedésével volt magyarazhat6, valamint azzal, hogy a haboru kivalé al-
kalmat nyujtott a németség iranti elkdtelezettség bizonyitdsara. Az elsd vildghaboru ese-
tében a német kozéposztaly altalanos jelenségérél beszélhetink, aminek megnyilvanitasa
az adott tarsadalmi réteghez tartozas kinyilvanitasanak tekinthet6.*” Ennek parhuzama-
ként az elsd vilaghaboruig, s azt megel6z8 emancipacids évtizedekig visszanyulé nemzeti
torténeti latdszog hasznalatat Magyarorszagon a neoldg izraelita felekezeti publicisztika-
ban, s részben az orthodox iranyzat kérében réteghovatartozasuk, és az azaltal megsza-
bott keretek fel6l érdemes értelmezni. A magyar nemzeteszmével valé azonosulas, és an-
nak apologetikus hasznalata a felekezeti intézmeényi elit és publicisztika esetében féként
a kozéprétegekhez tartozasbol eredt, a vészkorszakkal megsz(iint polgari vilag sajatsaga.
Ez az 6nmeghatarozas és réteghovatartozas teszi érthetévé, hogy miért tavolitottak el
a nemzettdl - amelyhez tartozénak érezték magukat, és amelybe integraldédni szerettek
volna néhany emberdlté soran - az antiszemitizmus jelenségét. A széls6jobboldali vadakat
ugyanis az Egyenléség német eredetlnek tekintette, ami jél illeszkedett a lap és a neoldg
zsidésag azon toposzaba, miszerint a zsiddellenesség idegen eredetld gondolat a magyar
nemzet torténetében.'s®

134 Fine 2012: 3.

135 Fine a tobbségi tarsadalmi identifikacio részét képezé kisebbségi identitasként fogja fel a zsidé identitast. Fine
2012: 5-7.

136 Fine 2012: 7.

137 Fine 2012: 11.

138 V6. Zima 2008.
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~Ha Milotayékban csak szemernyi igazsdgérzet is volna, akkor [...] felhagyndnak azzal oz alapta-
lan izgatdssal, melynek a tébbi erdélyi magyar zsidéra vonatkozéan sincs semmi alapja. Es nem
glorifikalndak, mint kévetend6 nemzeti idedlt, a német politika zsido ellenességét...”*

- frta 1934-ben az Egyenléség az Uj Magyarsdg eszméinek forrasat megjeldlve. Ezt a toposzt
fogalmazta meg az Egyenldség szerkesztosége Csilléry Andras szélséjobboldali orvos-politikus-
ra reflektalva is.

~Ami pedig Csilléry urnak a févdros kézgytilésén elhangzott kijelentését illeti, hogy »lehet még
ndlunk is harmadik birodalom« arra azt valaszoljuk: lehet, hogy ezt Csilléryék nagyon szeretnék.
De a jozan magyar nép és az eurépai gondolkozdsu magyarsdg meg fogjdk akaddlyozni, hogy itt
is harmadik birodalom legyen.”'*°

Milotay lapjanak antiszemita irasait szemléz8 Egyenl6ség dr. Kdzi-Horvath Jézsef gybri szemi-
nariumi felugyel6, romai katolikus pap vezércikkét idézve kozdlte egyuttal azokat a vadakat is,
amelyeknek apologetikajaként fontossa valt a k6z6s nemzeti mult.

~Mindaz a baj és rombolds, amit a liberalizmus és marxizmus szamldjara irnak, tulajdonképpen
a vilag zsidésdganak tehertétele. A lelkekbdl kiblte a keresztény vildgnézetet, elbdgyasztotta a faji
ontudatot. A bankok pancélszekrényein, a kartelek diktaturdjdn, a szabadkémdves pdholyokon,
a munkadsvezéreken és népbiztosokon keresztl tulajdonképpen a nemzetkézi zsidoésdg uralkodik
felettink. [...] Az uj magyar antiszemitizmus cséndes és kovetkezetes. Ide komoly felkésziilés és
komoly akcio kell. [...] Nekigytirk6zés a jévének: visszavenni a mienket! Az ébredezé faji éntudat
irredentdja az elorzott ezeréves 6rékségért.”

A vita az ,ezeréves 6rokség” torténeti narrativuma korul folyt az antiszemita vadakra
adott apologetikaban. Ennek a multnak a megjelenitése alkalmanként valtozott mély-
ségében, de a nemzeti torténelemszemlélet kiemelt csomdpontjai koré szervez6dott és
szimbolikus jelent6séggel birt. Az apologetika megfogalmazasanak ideje fel6l szemlélve a
kézelmult meghatarozo6 torténelmi eseménye a Nagy Haboru volt és annak héskultusza,
ami szorosan 0sszefonodott a hatarrevizido Ugyével és az Ujabb haboru eseményeivel.
A haborus h8skultusz a k6zds harcot és aldozatot jelenitette meg a nemzetért, amihez mar
a Nagy Haboru propagandajaban a nemzettel valé dsszeforras gondolatat kototték.2 A
nemzeti elkdtelez8dés bizonyitasa az Egyenléség hdskultuszaban is megjelent: zsido front-
harcosok példaul a magyar nemzethez valé lojalitas kinyilvanitasaként nyilvanosan itélték
el a cionizmust, amirdl az Egyenldség is tudositott. 1938 januarjaban a PIH kozgyllésén, ame-
lyen Patai Jozsef Theodor Herzl emlékének megorokitését kérte a hitkdzségtdl, a magyar
frontharcos tisztek nevében Kertész Imre ,unnepélyes deklaraciét olvasott fel, melyben a
frontharcosok éles tiltakozasat jelentette be a cionista mozgalommal és a cionista agitaci-

139 A Heged(s Nandorok. Egyenl8ség, 1934. szeptember 23. 7.

140 Uj antiszemita hullam? Egyenl8ség, 1934. december 22. 2.

141 Milotayék. Egyenl6ség, 1934. november 10. 8. Az idézett 1934-es cikk egyértelmien antiszemita hangvétel(,
ami az utolsé soraibdl is tukrozédik: ,Mindaddig égd, Uszk6s6dd seb marad a magyarsag testén [a zsidosag -
G.N.], mig valamiképpen meg nem oldjak.” Orszaggylési képvisel6ként 1944. marcius. 22-én az alsbhazban azon-
ban tiltakozott a német megszallas ellen, 1944, szeptember 2-an pedig elitélte a zsidok tdmeges deportalasat.
Lasd Viczian 2002.

142 Lasd A magyar zsid6 hadviseltek dramai felhivasa a keresztény bajtarsakhoz. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939.
november 23. 1-2.; Aki hazajaval szemben kotelességét teljesitettet azzal szemben a haza is teljesiteni akarja ko-
telességét. A Magyar Zsiddk Lapja, 1939. december 7. 7.
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dval szemben.”** A jelenség gyokere és parhuzama a kdzponti hatalmak kdzbeszédében
keresendd. J6éval az 1916-0s német zsidd cenzus el6tt megkérddjelezték Németorszagban
a zsidok hdsies és dnfelaldozo tettekre valé alkalmassagat,** amelybdl mind Németor-
szagban, mind Magyarorszagon egy apologetikus, a hdsiességet és a nemzethez tarto-
zast bizonyitd zsido hdskultusz nétt ki, amely tettekkel, szamaranyokkal, kittintetésekkel
és szentirasi parhuzamokkal érvelt. Az utobbiak kdézul a Makkabeus hésdk példaja neoldg
és cionista értelmezésben mas-mas olvasatot kapott,'* antiszemita olvasatban viszont az
elvitatas targyava valt.'¢ A zsid6 hdskultusz és a bizonyitani kivant patriotizmus fel8l nyer
értelmet a német cionista szovetség és a német zsido frontharcosok szévetsége kozott
1934-ben kialakult ellentét, melynek eredményeként a két szervezet a tagjai szamara kol-
csondsen megtiltotta a masik szervezet munkajaba vald bekapcsolddast.

A »Der Schild«, mely a német zsido frontharcosok lapja, legutobbi szamaban »A vdlaszuton« ci-
men leszdmol a cionizmussal. Az egész szam ennek a politikai hitvalldsnak a jegyében dll és éles
hatdrvonalat von a nemzeti zsido felfogdssal szemben. Ennek az dlldsfoglaldsnak az el6zménye
az, hogy a Németorszagi Cionista Szervezet legfébb hatdrozatilag kimondta, hogy tagjainak tilos
a német zsido frontharcos szovetséghez, sét annak sportcsapatjaihoz vald tartozds is.”"*’

- tuddsitott az Egyenldség.

Hasonl6 ellentét jott felszinre 1938 januarjaban a PIH mar emlitett kozgydlésén. A front-
harcos érvek is hasonléak voltak, mint a Fine altal vizsgalt német zsid6 frontharcosok ese-
tében: cionistak veszélyeztetik a zsidd elit elfogadottsagat a tobbségi tarsadalomban, és
az els6 viladghaboru egy kivald alkalom volt arra, hogy bizonyitsak elkotelezettséglket a
nemzet, a haza, a csaszar irant. A cionistak a févonalbeli zsid6 stratégia szamara kihivast
jelentettek, mert olyan zsid6 nemzeteszmét képviseltek, amely mind a nem-zsidok, mind
pedig a zsidok szemében azzal a térekvéssel szembe mendként hatott, amely a zsidosag
teljes tarsadalmi elfogadottsagaért kuzdott. *® Az Egyenldség emlitett 1938-as cikkét ko-
vetd lapszam egész terjedelmében kozolte Kertész azon nyilatkozatat, amelyben a PIH-
tol a cionistaktol vald nyilvanos elhatarolodast, és a zsido valladsu magyar frontharcosok
hitkdzségi munkaba valé nagyobb aranyud bevonasat kérték. A kérés mogott egzisztencialis
problémak is alltak, amelyekre a deklaracié ramutatott. Az elhatarolédast - Fine altal be-
mutatott német tendenciakhoz hasonldéan - azzal indokoltak, hogy ,a mai helyzetben a ci-
onista eszméknek még a hangoztatasa is artalmara van a magyarsag és a magyar zsidésag
egyetemes érdekeinek”.'*® A cionizmusban ugyanis lehetséges tamadasi felluletet lattak.

.A jelenlegi helyzet a cionistdk feltétlen félre dlldsdat kéveteli meg, nem pedig félremagyardz-
hatd eszmék propagdldsat. Amennyiben a cionistdk nem volndnak jobb beldtdsra birhatok és
kdros ténykedéseikkel az egyetemes érdekeket, tovabbra is veszélyeztetnék, amint mar mult
évi beadvdanyunkban is kértiink — ismételten felkérjik a Pesti Izraelita Hitk6zség érdemes
elnékét, ugyis mint az Orszagos Iroda elndkét és a mélyen tisztelt Elbljdrosdgot arra, hogy:

143 Tiltakozott a razziak ellen a Pesti Hitkdzség kozgytilése Egyenldség, 1938. januar 20. 13.

144 Fine 2012: 95-100.; Penslar 2013: 173-179.

145 Lasd b&vebben Glasser - Zima 2015.

146 Valasz a Magyarsagnak. Egyenl6ség, 1938. oktéber 27. 4.

147 Erdekességek a hétrél. Ill. A mély szakadék. Egyenléség, 1934. julius 7. 3.

148 Fine 2012: 10-11.

149 A magyar zsido frontharcosok tiltakozasa a cionista mozgalom ellen. Egyenl6ség, 1938. januar 27. 13.
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megfelelGen kdzzétett és terjesztett nyilatkozatban vildgositsdk fel az orszdag hivatalos koreit,
valamint az orszdg egész kbzvéleményét, hogy a magyar zsidésdg egyeteme a cionista moz-
galmaktdl tavol all és azokkal minden kézosséget megtagad! Az dltalanos helyzet ismereté-
ben, nem tartjuk az idépontot alkalmasnak arra, hogy a képviselGtestilet kozgyllése ma dr.
Herzl Tivadar emlékének megérékitése targydban hatdrozatot hozzon.”>°

- allt a nyilatkozatban.

A haborus hdskultusz és a haborus részvétel integracids bizonyitékként torténd hasznalata
a masodik zsidétorvény eldtt is feltlint Vazsonyi Vilmos fianak, a publicista jogasz politikus Va-
zsonyi Janosnak az egyik beszédében, amelyet A Magyar Zsidok Lapja is kdzolt.

~Ezeket megtagadja ez a javaslat, akdr az Ismeretlen Katondt, akinek a sirjdt meg szoktak
koszoruzni aki, példdul lehet ismeretlen keresztény, ismeretlen keresztyén vagy zsidé magyar
katona is. A H6s6k szobrdn mindentitt ott taldlhatd a zsidd katondk neve is bevésve. Buchin-
ger Mand: Majd kiradirozzak! Ezentul ezek is idegen népcsoportbeliekké valnak.”™

A zsido6 katonak esetében maganak az ,,érvnek” a kontextusa valtozott meg. A kérdés ugyanis
mar nem az volt, hogy a nemzet részét képezik-e, hanem hogy a nemzettel szemben allnak, ami
azon az axioman nyugodott, hogy a nemzeten kivul dlinak. A nemzettel val6 torténelmi egybe-
forrottsag igy nem lehetett hatékony eszkdze az apologetikus érvelésnek, csupan a k6zdsség
6nmeghatarozasat erdsithette meg.

A felekezeti sajtodiskurzusok tanulsaga ugyanakkor az is, hogy nincsenek tisztan me-
rev modellekbe rendezhetd szdvegek, helyettuk valtozé szandékok, Uzenetek és temati-
zalasok vannak, valamint ezekbdl eredd eltérd ,aranyu” vegyes érvelési modok lelhetdek
fel. Az orthodox izraelita sajté egyik meghatarozé publicistaja, Korein Dezs6 példaul az
el6bbihez viszonyitva Ujszerl és sok tekintetben az el8bbitdl eltérd diskurzust képviselt:
az elsd vildghaboru utan megerdsodott keresztény és orthodox zsidé vallasi reneszanszt
vette alapul. Hangsulyozta, hogy a polgari filantropia és az egyistenhit az a kozos alap, ami
érvként allithaté szembe keresztény-zsidd vonalon a nacik embertelenségével és pogany
voltaval. Ennek hatterében a févonalba kerult hizik hadosz allt. Abba a tendencidba illesz-
kedett, amelynek keretében az orthodox izraelita publicisztika reagalt a keresztény valla-
si megujhodas févonalba kerulésére, igy a nemzeti és a kiradlyh( diskurzusokat kevésbé
hangsulyozta, de a tarsadalom felekezeti vezet6it autoritasként hasznalta. Kossuth utan
az antiszemitizmus elitélésben példaként a korabbi kiadasokhoz képest kibd&vitett, részle-
tez6 formaban a katolikus hercegprimas és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerulet jogasz
puspodke allt.

»...0 keresztény egyhdzak fejedelmei ugy mint a multban, ma is batran emelik fel tiltakozo6 szavu-
kat az embertelenség és a faji driilet rombold hadjdrata ellen. Dr. Serédi Justinidn, Magyarorszag
hercegprimdsa 1934. okt. 7-én igy nyilatkozott: »Mint a multban, Ugy a jévében is szdmithat a
zsiddsag legnagyobb megbecsiilésemre és szeretetemre«. Dr. Balthazdr Dezsé ref. plispék a ko-
vetkezOket irta: »Alig van nép, amely a vdlsagoknak olyan hosszu sordt élte volna dt, mint a zsido
nép. A fejsze sokszor irdnyzodott léte gydkerére és mégis megmaradt a kisarjadzdsra elegend6

150 A magyar zsido frontharcosok tiltakozasa a cionista mozgalom ellen. Egyenl6ség, 1938. januar 27. 13.
151 Vazsonyi Vilmos arcképe egy lipcsei faji kézikdnyvben. A Magyar Zsidék Lapja, 1939. marcius 16. 5.
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erd. A zsiddé ontudata mindmegannyiszor megdllta helyét, az élet probdjat«. Mdr pedig keresztény
polgdrtdrsainknak mégis csak egyhazfejedelmeik erkélcsi iranyitdsa utan kell haladni.”’>?

A materialista, szekularis 19. szazadi vilagkép verseng6 haladaskoncepciéi kozul kinévd szoci-
aldarvinizmus és faji tematizalas™:2 ellenében a vallasi érvelés, és az egyhazfék zsiddsag feletti
premodern protektori szerepére visszautal6 autoritas-felmutatas ugyanugy a modernitas re-
sze, mint a ,nemzeti” érvelés, csupan egy masik iranyzat kozéprétegének valaszkisérlete.

A nemzethez tartozas kinyilvanitasat és a faji kérdésfelvetés tudomanyos jellegének meg-
ingatasat otvozi egy masik példa: Vazsonyi Vilmos fianak korabban idézett beszéde. Vazsonyi
Janos két honappal a masodik zsidotorvény el6tt egy német fajelméleti ideoldgiai kiadvany hi-
bajaval mutatott ra a faji érvelés altudomanyossagara.

.Dr. Vdzsonyi Jdnos képvisel6 az elmult héten nagyszabdsu beszédet mondott a képvisel6hdz-
ban. A fiatal politikusnak egyik legnagyobb sikere volt ez a kdzel kétdrds hatalmas szénoklat,
amely a maga nyugodt érvelésével, meleg hazafias szellemével, batorsdgdval és éntudatdval
dltalanos nagy hatdst keltett. Vazsonyi Janos beszédében végigvazolta a felekezetiinket ért
vddakat és mindendtt az adatok tomegével szallt szembe a zsiddellenes gylil6lkédés szellemé-
vel. Megkapdan szép volt a beszéd bevezeté motivuma: [...] Nem akarok ez alkalommal kiilén
sz6lni, apamrdl, Vdzsonyi Vilmosrdl. T. Haz! Ha réla szélok, akkor csak sajndlatos, hogy azt
kell mondanom nekem, mint Vdazsonyi Vilmos fidnak, hogy boldog vagyok, hogy mindezt mar
nem kell Idtnia és dtélnie, nem kell csalddnia sok egykori bardtjdban, vagy gyenge lelki alka-
tu egykori hivében. Kilén érdekessége volt, a beszédnek, amikor Vdzsonyi Jdnos kezébe vett
egy Lipcsében megjelent faj-tedriai kézikbnyvet és a kbvetkez6ket mondta dltaldnos figyelem
és dertiltség kozott: A faj-tedridrol is beszélnek itt. Ha erre hivatkoznak, akkor méltoztassék
megengedni, hogy én egy hivatalos német fajtanulmdnyt hozzak ide a Hdz elé, amely 1927-
ben jeleni meg Lipcsében (vitéz Hertelendy Miklds: Idegen importeszmét hoz ide?!) Ha 6nnek
szabad, nekem is szabad. 1927-ben jelent meg Lipcsében a Mannus-Bibliothek kiaddsdban,
Leipzig, Verlag von Curt Kabitzsch. A kényv szerzéje K. S. Wolff és a konyv cime: Rassenlehre
neue Gedanken zur Anthropologie, Politik, Wirtschaft, Volkspflege und Ethik. Tudomdnyosan
targyalja a faj tedridt, a vér- és koponyaalkat szempontjabol, kezdve a neandervolgyi em-
bertél, végig megy az emberiség egész fejl6désén. [...] Végezetiil Magyarorszdgrol is bemutat
egyetlenegy tipust, egy képet a tdbldzatban, mint a magyar drjatipusnak egyetlen megsze-
mélyesitéjét. En nem tehetek réla, ha ebbél egy kontra Imrédy-féle 6nvallomds fog kijénni,
mert ez az egyetlen kép, amely a kényvben van, a kévetkezé aldirast viseli: Ungarischer Sta-
atsmann Arier mit starken hyperboreschen Einschlag, egy magyar allamférfi, arja, erés, hy-
perborikus behatdssal és ez a kép véletlendiil az én édesapamnak a képe. [...] Németorszagban
igazdn alaposan foglalkoznak vele. Tessék elképzelni, hogy akkor ndlunk, ahol csak mdsoljdk,
mennyire komolytalan...”">*

- irta A Magyar Zsidok Lapja.

152 Korein 1937: 3-4.
153 V6. Letenyei 2012: 36-58.
154 Vazsonyi Vilmos arcképe egy lipcsei faji kézikdnyvben. A Magyar Zsidok Lapja, 1939. marcius 16. 5.
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A recepcioért kuzdd fiatal neoldg zsido értelmiségi nemzedék egyik tagjanak, Vazsonyi Vil-
mosnak arcképe a magyar arja megtestesitéjeként a faji tematizalas megbizhatatlansagat volt
hivatott alatdmasztani, az idézet ugyanakkor arra is utalt a magyar zsidé olvasdk szamara, hogy
fajelmélet nem magyar sajatsag, idegen, behozott eszme.

Az izraelita kdzéprétegek vilagabol szarmazd Vazsonyi Janost 1944-ben a Gestapo tar-
toztatta le és Dachauba deportalta. Felmerulhet a kérdés, hogy miért Iényegesek - a
végkifejlet ismeretében - a kozosségek belsd értelmezései. A jelenségek megértéséhez
- s remélhetd, hogy azt a fenti példak is bemutattak - akkor kerulhetink kozelebb, ha
nem schutzi értelemben vett idealizaciok mentén vizsgaljuk a cselekvéket, hanem kont-
extusfuggd valtozd perspektivakban, tarsadalmi bedgyazottsagokban gondolkodunk.
A zsiddk tobbségi tematizalasa id6hdz, hatalmi konstelldcibhoz, meghatarozo tarsadalmi
diskurzushoz igazodva valtozott, ahogyan az apologetika is bels diskurzusokhoz igazo-
dott. Nem lehet éles hatarvonalakat, valtasi pontokat hozni vagy felmutatni a zsidokrél
folytatott megjavitd és kiszoritdé beszédmddok kozott, a zsiddsag esetében az ezekere
adott reakcidk, mint érvelési mdédok is 6sszemosddtak. Az apologetika féként a hasznos-
sag, integraltsag, nemzet részeként térténd onmeghatarozas toposzai koré szervez6-
dott. Ebben kulonb6z8d szimbolikus politikai kultuszok jelentek meg egyutt, tobbnyire a
kiegyezés torténelemszemléletét kovetve. Az elsé vilaghaborus hdskultusz is ebbe illesz-
kedett bele, és nem volt fuggetlen a németorszagi apologetikus gyakorlattél sem. A neolog
publicisztikaban a baloldali zsidok vadjat a vallasi kézonnyel, a hitkdzséghez nem tartozé
zsidok felmutatasaval kezelték, nem pedig osztaly- vagy réteghovatartozas kérdéseként,
igy a magyar zsidosag a felekezethez tartozo, a kozésséghez kot6do zsidok dsszességeként
kerult meghatarozasra az izraelita publicisztikaban. Az antiszemitizmusra adott felekezeti
valaszok fontos tanulsaga tovabba, hogy az apologetikus kiadvanyok a sajté feldl érthetd-
ek meg, ugyanis azok a polémiak, amelyekre valaszul szilettek, azok a sajtéban fogalma-
z6dtak meg, és a kiadvanyok mogott is tobb esetben sajtékezdeményezések alltak kiadoi
vagy intézményi atfedéssel.
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