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Osszefoglalas: A virosokban és azok kozelében az éjszakai égbolt csillagainak lathatésaga jelentdsen lecsok-
ken, ami 1ényegében lehetetlenné teszi a tudomanyos csillagaszati megfigyeléseket. Ezt a jelenséget csillaga-
szati fényszennyezésnek nevezziik. Az 6kologiai fényszennyezés alatt az ¢l6helyek mesterséges fények miatti

mesterséges polaros fénynek a polarizacioérzékeny allatokra gyakorolt karos hatasait jelenti. Ezen beliil is csak
a sima ¢és sotét mesterséges feliiletekrol visszaverddd erdsen és vizszintesen polaros fénynek a polaro-taktikus
vizirovarokra kifejtett karos hatasai keriilnek osszefoglalasra. A PF a kornyezeti hatasoknak egy teljesen uj
formajat jelenti, ami globalis és evoluciods értelemben egészen ujkeletii. Példakon keresztiil keriilnek ismerte-
tésre a PF eddig megismert kisérleti bizonyitékait. Az er6sen és vizszintesen polarizalé mesterséges feliiletek
polaros 6kologiai csapdaként mitkodhetnek, mivel az e feliiletekhez vonzodd polarotaktikus rovarok gyakran
elpusztulnak és az altaluk lerakott peték kiszaradva megsemmisiilnek. Ezaltal a PF kozvetlen veszélyt jelenthet
egyes vizirovar-populaciokra az utéodgeneracio megndvekedett pusztulasi rataja okan. Az attekintd cikk
érint6legesen foglalkozik a polarosfényszennyez6 forrasokhoz vonzddo vizirovarokkal taplalkozo predatorok,
pokok, madarak és denevérek lehetséges hasznaval és karaval.

Bevezetés

A foldfelszint ér6 teljes sugdrzas a kozvetlen sugarzasbol és a szort égboltfénybdl tevodik
Ossze, harom szintartomanyt magaba fogalava: ibolyantali (ultraibolya, UV): 300-380
nm, lathat6 fény: 380-750 nm, vérdson inneni (infravords, IV, IR): 750-3000 nm. Optikai
jellemzdi az intenzitds vagy fényesség, a hullamhossz, a polarizacids irany vagy rezgési
sik és a polarizacios irdny allasanak gyakorisdga a polarizaciofok. A fénypolarizacid
jelentds részét a tiikkrozOdési polarizacio eredményezi, amelynek a természetben eléfor-
dul6 legfontosabb forrasai a vizfelszinek. A vizek polarizaciojat egyrészt a feliiletrdl
visszatlikr6z6d6 vizszintesen polaros fény, masrészt a viztestbdl szdrmazo, fiiggdlegesen
poléros fény hatdrozza meg. A fényvisszaverd objektum sotétsége vagy vilagossaga mellett
a kozeg torésmutatoja is hatdssal van a fénypolarizaciora. Ha nagyobb a fényvisszaverd
kozeg levegdre vonatkoztatott tdrésmutatdja, akkor nagyobb lesz a visszatiikrozddés, a
polarizaciofok és a vizszinteshez kozelebb lesz a visszatiikr6zddo fény rezgéssikja. Ezért
példaul a fekete kdolaj, vagy katrany tdcsa nemcsak a szine, hanem a viznél nagyobb
torésmutatoja miatt is jobban polarizalja a felszinérdl visszaverddo fényt.

A fény optikai sajatsagai fontos informéciokat hordoznak, amelyeket a fényérzékelésre
képes allatok hasznositanak. Ugyanakkor a fotoreceptorokkal rendelkezd allatcsoportok
¢és gyakran az azonos rendszertani csoportba sorolt kiillonbozé fajok kozott is jelentds
kiilonbségek adddnak abban a tekintetben, hogy a fény elébbiekben felsorolt négy optikai
sajatsdga kozll melyik informdacidtartalmat hasznaljak ki. Az emlésok idegrendszerének
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¢és latoészervi apparatusanak evolucios fejlddése soran olyan fényérzékeld szervrendszer
alakult ki, amely csak a fény intenzitasat ¢s hullamhosszat képes érzékelni, és igy a fény
polarizacidjaban rejlé informacidkat az emlésok nem tudjak kiaknazni. Ezzel szemben
az izeltlabuak, a halak, a kétéltiiek, a hiillok ¢és a madarak kozott szamos olyan fajjal
talalkozunk, amelyek latoszerve érzékeny a fény polarizacidjara. Bizonyos mesterséges
felszinek fénypolarizacios sajatsagaikat tekintve megtévesztésig hasonloak lehetnek egy
vizszintesen polaros fényt visszaver6 vizfelszinhez a vizet kereso rovarok szamara. Mivel
a vizi rovarok vizdetektalasa a vizfelszinrdl érkezd vizszintesen polaros fény segitségével
torténik, egyes antropogén eredetti termékek (aszfaltut, gépkocsi, iiveghazak) vizualis
csapdaként hatnak rajuk. Az elébbiekben felsorolt antropogén termékek, aszfaltut, ko-
olajkifolyasok optikai rovarcsapda hatasat jol demonstralhatjuk, a mezégazdasagban sok
helytitt hasznalt fényes fekete milanyag (polietilén) foliaval, ennek hasonlé optikai tulaj-
donsaga miatt.

A polaros fényszennyezések
Sotét olajfelszinek altal csapdazott vizi rovarok

KEenNEDY (1917) volt az a kutato, aki elsoként tdjékoztatott olyan szitakdtd fajokrol,
amelyek egyedei azért pusztultak el, mert a nyiltfelszinii nyersolaj és petroleum tarolok
folyadékat vizként azonositottak. HorRvVATH és ZEIL (1996) hasonld jelenséget figyeltek
meg a kuvaiti sivatagban, ahol az 6bdlhabort kovetkeztében szazaval kialakult nyersolaj
tavakba kiillonb6zo vizirovarok, kiilondsképpen szitakdtok pusztultak bele, amelyek
akkor estek csapdaba, amikor megprobaltak lerakni petéiket az olajfelszinre. A két kutatd
feltételezése szerint a polarotaktikus vizirovarokra erdteljesen vonzd hatast gyakorolt
az erésen ¢és vizszintesen polaros fényt reflektald olajfelszin. Horvath és kutatotarsai
(HorvATH et al. 1998), valamint WiLDERMUTH (1998) svajci kutatoprofesszor vizsgaltak,
majd bizonyitottak ezt a hipotézist: kimutattak, hogy a pozitiv polarotaxis a legfontosabb
mechanizmus, amely a szitakdtok €él6hely- és petézéhely-valasztasat irnyitja és erre a
sajatsagra vezethetd vissza, hogy ezeket a rovarokat megtéveszti és magahoz vonzza a
nyers- ¢s faradtolaj, a katrany ¢€s aszfaltfelszin, amelyek erdsen és vizszintesen polaros
fényt tiikrdznek.

Képalkoto6 videopolarimetriat hasznalva HorvATH és ZEIL (1996) demonstraltak, hogy
a sotét olajfelszin mindig vizszintesen polaros fényt ver vissza, amelynek polarizacid
foka p megkdzelitéleg a Brewster szog (kb. 57° a fliggdlegestol) alatt vizsgalva igen nagy
érték (kozel 100%), mikdzben kiilondsen a fehér arnyalata viztestek alacsonyabb polari-
zaciofoku fényt reflektalnak, amelynek iranya sem mindig vizszintes. A tiikrdz6 feliiletr6l
visszaver6dé fény magasabb polarizacidéfoka és a rezgéssikjanak a vizszintes iranytol
vald kisebb mértékii eltérése erdteljesebb vonzohatast gyakorol a vizirovarokra (HORVATH
és VarJU 2004). Végso kovetkeztetésként megallapithatjuk, hogy egy sotét olajtocsa
sokkal vonzobb lehet a polarotaktikus vizirovarok szamara, mint egy vilagosabb viztest.
Igy a vizirovarok szamara a természetes vizes él6helyet utanzé olajtavak valojaban egy
szupernormalis ingert képeznek.
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Korabban Budapest kiilvarosaban 1951 ¢s 2001. kozott egy nyiltfelszinii pakuratarold
létezett. Bernath és munkatarsai (BERNATH et al. 2001a, 2001b) kimutattak, hogy ez a
nyiltfelszind olajtarold egy végzetes rovarcsapdaként mitkodott 50 évig. Terepmunkajuk
soran megfigyelték, hogy a pakura szitakdtoket, kérészeket, tegzeseket, vizi poloskakat
¢és vizi bogarakat csapdaz nagy mennyiségben, kiillondsen tavasszal, nyaron és dsszel a
rovarok rajzasa €s kolonizacidja soran. Mind a néstény, mind a him szitakétok korében
megjelentek példaul ugyanazok a jellegzetes viselkedésformak (jar6r6zo repiilés, territo-
rium védelem, vizérintés, zsakmanyszerzés a levegében, parzas és petézés) az erdsen és
vizszintesen polaros olajfelszin f616tt, mint a szitakdtok természetes €l6helyén a viztestek
folott (CorBET 1999).

Polarotaktikus rovarok megtévesztése a talajfelszinen elhelyezett fényes fekete
miianyagféliakkal

A mezdgazdasagban gyakran hasznalnak nagy kiterjedésti fehér és fekete milanyag (poli-
etilén) agrofolidkat, amelyeket azért teritenek ki a szant6foldeken, hogy megakadalyozzak
a gyomnovények elburjanzasat, csokkentsék a viz elparolgasat a talajbol, mérsékeljék
kora tavasszal a felmelegedett term6fold hokisugarzasat, vagy megvédjék a termést az
esOtol. Egy vizszintes fekete milanyagfolia mindig erdsen és vizszintesen polaros fényt
reflektal a Brestwer szog kozelében, mig egy fehér miianyagfolia alacsony polarizacio
foku, fiiggblegesen, vagy ferdén polaros fényt tiikroz (HORVATH és VARIU 2004). gy a
vizszintes helyzeti fényes fekete miianyagfoliarol visszavert fény szupernormalis inger-
ként hat a vizet keres6 polarotaktikus vizirovarokra.

Szamos kutaté azt bizonyitotta, hogy valéban ezek a fényes fekete miianyagfoliak
erdteljesen magukhoz vonzzanak kiilonbdzd vizirovarokat (vizi bogarak és poloskak,
szitakotok, kérészek, alkérészek, tegzesek, bogolyok) nagy szdmban, mig a fehér foliak
nem voltak vonzoak (Noorpwuk 1980, HorVvATH et al. 1998, 2008, Kriska et al. 1998,
2006a, 2006b, 2007, WiLDERMUTH 1998, WILDERMUTH és HOrRVATH G. 2005, BERNATH
et al. 2001a, 2001b, CsaBal et al. 2006; HorvATH és Kriska 2008) Az 0sszes vizirovar
hasonld viselkedési elemeket mutatott a fekete miianyag folianal: rajzas, landolas, fel-
szallas, feliiletérintés, maszas a folian, parzas és peterakas. Végil a vizirovarok nagy
része (pl. vizi poloskak és bogarak) kiszaradva elpusztulnak néhany o6ran beliil a fekete
folian. Ezek a rovarok mind a vizfelszinrdl tiikr6z6do vizszintesen polaros fény alapjan
ismerik fol a viztesteket és ezek felé repiilnek, ami egyértelmli megjelenése a pozitiv
polarotaxisuknak.

Polarotaktikus vizirovarok vonzodasa szaraz aszfalt utakhoz

PuscHNIG (1926) és WHITEHOUSE (1941) k6zoltek adatokat arrol, hogy kiilonbozé szitakdtd
fajok szaraz aszfalt utak mentén jaréroznek és gyakran megérintik az aszfaltfelszint.
Kriska és munkatarsai (Kriska et al. 1998) megfigyelték, hogy napnyugtakor szamos
kérészfaj egyedei rajzanak, és parosodnak az aszfaltut felett és gyakran landolnak a sza-
raz aszfalton a kozvetlen szomszédsagaban a pataknak, ahonnan kirepiiltek. A parzast
kovetden a ndstény kérészek leraktak petéiket a szaraz aszfaltfelszinre. A kérészek
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hasonlé viselkedést mutattak az aszfalt Gt folott, mint természetes koriilmények kozott
a vizfelszin folott. Tavasszal a petecsomoikat potrohvégeiken cipeld, petézésre késziild
néstény alkérészek is gyakran megfigyelhetok az emlitett aszfaltuton.

Képalkoto6 videopolarimetria segitségével, Kriska és munkatarsai (Kriska et al. 1998)
kimutattak, hogy napnyugtakor az égboltfénnyel megvilagitott aszfalt felszin (ahol a
kérészek rajzottak) egy erésen €s vizszintesen poldros vizfelszint utdnoz a vizet keres6
kérészek szamara. Bizonyitottak azt is, hogy a kérészek a vizet a felszinérdl visszavert
fény vizszintes polarizaciojardl ismerik fel €s pozitiv polarotaxissal rendelkeznek; tovabba
azt is, hogy minél sotétebb és simabb egy vizszintes aszfaltfelszin annal vonzobb a
kérészek szamara.

Vizirovarok vonzédasa fekete, voros, vagy sotét szinarnyalata gépkocsikhoz

Korédbban tobben is gyakran megfigyelték vizi bogarak és poloskak leszallasat fekete és
piros szinli gépkocsik motorhaztetdjén, tetején és csomagtartdjan (JAcH 1997, NILSSON
1997; VonpEL 1998, Kriska et al. 1998), és azt is, hogy kérészek és szitakdtok gyakran
rakjak a petéiket ezen autok felszinére (KEnNEDY 1938, WYNIGER 1955, SviHLa 1961,
WarsoN 1992, WiLDERMUTH 1998, STEVANI et al., 2000, BErRNATH et al. 2001b, GUNTHER
2003, TorRRALBA €s OcHARAN 2003, WILDERMUTH €és HorvATH 2005). ScHwinD (1991,
1995), Kriska ¢s munkatarsai (Kriska et al. 2006a) megallapitottak, hogy a vords és
fekete vizszintes tiikrozé feliiletek majdnem teljesen azonos mértékben vonzzak a vizi
bogarakat ¢és poloskakat, mig a sarga és a fehér vizszintes tiikrozo feliiletek egyaltalan
nem vonzoak. Képalkotoé videopolarimetria alkalmazasaval Kriska és kollégai (Kriska
et al. 2006a) kimutattak, hogy a spektrum kék és zold szintartomanyaban a vords és a
fekete autokrol visszavert fény polarizaciofoka nagy és a motorhaztetordl, a tetdrdl és a
csomagtartorol visszatiikr6zodo fény rezgéssikja pontosan, vagy majdnem pontosan viz-
szintes. Igy a vords és fekete autok vizszintes feliiletei erdsen vonzzak a polarotaktikus
vizirovarokat. Masrészrol pedig a sarga és fehér autok vizszintes felszineirdl visszaverddo
fény polarizaciofoka igen alacsony €s a polarizacié iranya altaldban nem vizszintes. Ekép-
pen a sarga és a fehér gépkocsik nem vonzzak magukhoz a polarotaktikus vizirovarokat.
A gépkocsikhoz vonzott vizirovarok altal a karosszériara lerakott peték rovid id6 alatt
kiszaradnak és elpusztulnak. Ez a pusztité hatds gyakran megjelenik a vizirovarok ima-
gbinak esetében is, amelyek leszallasuk utan szinte rogton odasiilnek a napsiitésben
felheviilt autofelszinhez. A gépkocsi karosszériara lerakott peték is sériilést okozhatnak
a fényezésen a savas esok hatasahoz hasonldéan a petékben talalhat6 kéntartalmti amino-
savakbol képz6dd kénsav révén. (STEvanI et al. 2000).

Fekete sirkovek altal megtévesztett szitakotok

WyNIGER (1955), NEVILLE (1960), Jurzitza és KorRMANN (1960), és PAINE (1992) meg-
figyelték, hogy kiillonbozo szitakotd fajok egyedei szexualis és petézési viselkedést
mutatnak kiilonb6z6 vizszintes tiikrdzo felilleteknél, fényes betonfelszinen, fekete padon,
fényes satortetdn, miianyag szélvédon ¢€s tivegtablakon. Horvath és tarsai (HorvATH et
al. 2007) megfigyelték, hogy kiillonb6zo Sympetrum szitakotd fajok egyedei vonzodtak
a polirozott feliiletii fekete sirkdvekhez egy temetOben, ahol mindnyéjan ugyanazt a
viselkedést mutattak (pl. iil6agon vald tartézkodas, feliiletérintés, parzas) mint a vizeknél.
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A szitakotok azokat a siremlékeket részesitették elényben, amelyek rendelkeztek
egy legalabb 0,5 m*-es majdnem vizszintes, fényesre polirozott fekete feliilettel, nyilt
égbolt alatt helyezkedtek el és volt legalabb egy ildag a kozvetlen szomszédsagaban.
Képalkot6 videopolarimetriat alkalmazva Horvath és munkatarsai (HorvATH et al. 2007)
azt talaltak, hogy a vizszintes fekete sirkdvek, hasonldéan a sima vizfelszinekhez erdsen
¢és vizszintesen polaros fényt reflektalnak. Bizonyitottak, hogy a fekete siremlékekhez
vonzodo szitakotok pozitiv polarotaxissal rendelkeznek, mert természetes koriilmények
kozott a szitakotdk vizdetekeidja a tiikroz6 vizfeliiletrdl érkez6 vizszintesen polaros fény
érzékelésén alapszik.

Fiiggoleges iivegfeliiletek altal megtévesztett polarotaktikus tegzesek

A Hydropsyche pellucidula tegzesek napnyugtakor repiilnek ki a Dunabol Budapestnél,
majd megkezdik rajzasukat a fak és bokrok koriil a folyoparton. Kriska ¢s munkatarsai
(Kriska et al. 2008a, 2008b) megfigyelték, hogy ezek a vizirovarok tdmegesen a vizparti
épiiletek fiiggdleges iivegtablaihoz vonzodnak: a tomegrajzasban résztvevo H. pellucidula
egyedeket akar tobb orara is magukhoz vonzzak a s6tét, fiiggéleges tiveglapok, amelyekre
leszallnak, maszkalnak és parzanak rajta, mikdzben jelentds résziiket csapdaba ejtik az
épiilet nyitott bukoéablakai. Kriska és kollégai (Kriska et al. 2008a) kimutattak, hogy a
petézésre késziild H. pellucidula néstények vonzédnak az erésen és vizszintesen polaros
fényhez, amely az 6sszetett szemiik hasi oldalaval érzékelnek. Ennek a pozitiv polarotaxisnak
a vizdetekcié a funkcidja, amelynek eredményeként petézéskor képesek visszatalalni
ahhoz a viztesthez, amelyben a larvakorukat toltotték. Kriska és munkatarsai (KRriska
et al. 2008a) azt is kimutattak, hogy az erésen polaros fiiggdleges fekete iivegfeliiletek
szignifikdnsan vonzoébbak a H. pellucidula egyedek szamara, mint a kevésbé polaros
fehér tivegfeliiletek.

Képalkotd videopolarimetria alkalmazasaval, Malik és kollégai (MaLik et al. 2008)
kimutattak, hogy a repiil6 tegzesek vonzodasa a fiiggdleges iivegfeliiletekhez és a hely-
benmaradasuk is egyértelmtien magyarazhato a fiiggbleges tivegfeliilet tiikroz6dési-pola-
rizacios sajatsagaival és ezen rovarok polarotaktikus viselkedésével. Ok bizonyitottak,
hogy a tegzesek kibujasuk utan a vizparti épiiletekhez vonzodnak annak sotét sziluettje
¢és az iivegfeliileteirdl tiikr6z6doé vizszintesen polarizalt fény miatt. Napnyugta utan az
épiiletek csapdazo hatasa tovabbra is megmarad az épiilet vilagitasa altal kivaltott pozitiv
fototaxis miatt. Mivel az épiiletek fiiggdleges iivegfeliiletei tomeges megjelenésiiek az
antropogén eredett optikai kdrnyezetben és a polarotaktikus vizirovarok szélesen elter-
jedtek szerte a vilagon, ezek az eredmények altalanos érdeklédésre tarthatnak szamot a

cres

A polaros fényszennyezés rovarevokre gyakorolt lehetséges elonyei és hatranyai

A polaros fényszennyezés megnevezeEs arra a tényre utal, hogy a jelenség kialakulasanak
egyetlen kivalté oka a polaros fény, mig a szennyezés kifejezés azt jelzi, hogy a polaros
fényszennyezés elsddleges hatdsa az, hogy megtéveszti és magahoz vonzza a fény viz-
szintes polarizacidja révén a polarotaktikus rovarokat. Az els6dleges hatds mellett a
polaros fényszennyezés masodlagos hatdsai eldnydsek is lehetnek, amikor bizonyos
allatok (pl. rovarevé madarak, pokok ¢és denevérek) olyan polarotaktikus rovarokkal
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taplalkoznak, amelyek erételjesen vonzodnak a mesterséges eredetii vizszintesen polaros
fényhez. Ebben az esetben a ragadozok hasznot hizhatnak a polaros fényszennyezésbol.
Az utcai lampakhoz vonzddoé rovarokra vadaszo békak (BucHanaN 2006), hiilldk (PErRRY
¢és FisHER 2006), madarak (Eisenseis 2006), denevérek (RypeLL 2006) és pokok (FrRaNk
2006) megjelenése a fényforrasok kozelében egy jolismert masodlagos kovetkezménye a
hagyomanyos (nem poléros) dkologiai fényszennyezésnek.

Bernath és munkatarsai (BERNATH et al. 2008) barazda billeget6krdl kdzoltek adatokat
(Motacilla alba, M. flava) amelyeket a foldre kiteritett fényes fekete miianyag agrofoliak
altal csapdazott polarotaktikus rovartdmeg vonzott a szaraz és erésen, vizszintesen polaros
felilletekhez. Ezek a billegetok szisztematikusan vadasztak le a folia f6lott repiild és a
folidra leszallod rovarokat, amely ezaltal gy mikodott, mint egy gigantikus madaretetd.
Kriska és munkatarsai (Kriska et al. 1998) megfigyelték, hogy a bardzda billegetok
(Motacilla alba) gyakran 6sszeszedegetik a rajzd és parosodo kérészeket azoknal a szaraz
aszfaltutaknal, amelyek a patakok és folyok kozelében futnak.

Osszetettebb taplalékhalozat kialakulasarél szamoltak be Bernith és munkatérsai
(BERNATH et al. 2001a, 2008) egy budapesti, nyiltfelszinii pakuratarol6 vizsgalata kapcsan:
Az erdsen €s vizszintesen polaros fekete olajfelszin kiilonboz6 vizirovar fajok egyedeit
vonzza magahoz nagy tomegben. Ez a rovartomeg kiillonbdz0 rovarevd madarakat és
denevéreket vonz a kozelbe, amelyeket gyakran foglyul ejt a ragacsos olajfelszin. A csap-
daba esett madarak és denevérek tetemei ragadozé madarakat vonzzanak a teriiletre (pl.
baglyok, karvalyok), amelyeket szintén csapdaba ejt a pakura. Végiil a taplalékhalozat
Osszes tagja aldozataul esik a pakurato polaros fényszennyezésének, a vizirovarokat, ma-
darakat ¢s denevéreket is elpusztitja az olaj.

Korabban mar emlitettiik, hogy a bogdlydk is polarotaktikus rovarok, igy vonzédnak
az erdsen és vizszintesen polaros felszinekhez (HorvATH et al. 2008; Kriska et al. 2008b).
A fényes fekete feliiletek polaros fényszennyezésének vizsgalata tette lehetoveé egy 1j
optikai csapda kifejlesztését a bogdlyok szamara, amely sokkal nagyobb hatékonysaggal
fogja be ezeket a rovarokat, mint az eddig hasznalt a visszavert fény intenzitasa €s szine
alapjan miikodo csapdak (pl. MALaise 1937, HALL et al. 1998). A polaros bogdlycsapda
hatékonyan csokkentheti helyi szinten a bogolydk egyedszamat, ami elonyds az emberek
¢és haziallataik szamara egyarant, hiszen a vilagszerte elterjedt bogolyok ndstényeinek
tobbsége vérszivo. A ndstény bogolydk vérszivasukkal szamos az embereket és hazi
allatokat megbetegitd korokozot terjesztenek (pl. 1épfene, tularémia, anaplazmozis, hog
kolera, vandor filaria, Lyme kor), ezért az elleniik val6 védekezés nem csak gazdasagi,
hanem kozegészségiigyi szempontbdl is igen jelentds.
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The degradation of human views of the night sky in/near cities makes practically all astronomical observations
impossible, which phenomenon is called ‘astronomical photopollution’. Ecological photopollution (EPP) has
been defined as the degradation of the photic habitat by artificial light. In this review article we introduce the
definition of polarized light pollution (PLP), meaning all adverse effects on polarotactic aquatic insects attracted
by exactly or nearly horizontally polarized light reflected from smooth and dark artificial surfaces. PLP is a
new kind of environmental effects, it is global and novel in an evolutionary sense. We review the experimental
evidences of PLP, such as (i) trapping of aquatic insects by dark oil surfaces; (ii) dehydration of polarotactic
insects attracted to black plastic sheets used in agriculture; (iii) egg-laying of polarotactic mayflies onto dry
asphalt roads; (iv) attraction of aquatic insects to black, red or dark-coloured car paintwork; (v) deception of
polarotactic dragonflies by shiny black gravestones; (vi) attraction of mass-swarming polarotactic caddis flies
to glass surfaces. All such highly and horizontally polarizing artificial surfaces may act as polarized ecological
traps for polarotactic insects, because these surfaces are inappropriate for the development of eggs laid by the
deceived aquatic insects. The mortality associated with PLP may threaten populations of endangered aquatic
insect species. We discuss possible benefits and/or disadvantages of predators (spiders, birds, bats) feeding on
the polarotactic insects attracted to different sources of PLP. Several remedies of PLP are also suggested. PLP
is mainly a byproduct of the human architectural, building, industrial and agricultural technology, and it may
allow to function feeding webs composed of polarotactic insects and their predators.



