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Katonaegészségugy-torténeti kutatas
néphadseregtinkben

A szerz6 a torténelmi kutatds néhany alapvet6 mod-
szerét ismerteti, ezen belll kilondsen hangsilyozza a forras-
kritika jelentéségét. A materialista torténelemszemlélet tiik-
rében vizsgalja a magyar katonaegészségiligy-torténeti kuta-
tas maltjat, jelenét és korvonalazza a jovo feladatait. A kor-
torténet (jelenkor) kutatasanak jelent6ségével, problemati-
kajaval behatébban foglalkozik, mivel a felszabadulas 30.
éveben ilyen jelleg munkak folynak. A korszerl, team-
kutatds érdekében javasolja a szerz6, hogy igyekezziink a
hadtorténeti és a katonaegeszségligy-torténeti kutatdsok cél-
kitlizéseit egyeztetni.

Oréommel teszek eleget annak a megtisztel§ felkérésnek, hogy felszaba-
duldsunk 30. jubileumi évében a katonaegészségligy-torténeti kutatdas maod-
szereir6l, eredményeir6l és feladatairdl adjak rovid ismertetést. Mivel én is
azon az allasponton vagyok, hogy a jelen része a mult torténetének, a jové
torténetének alapjait pedig korunkban rakjuk le: ezért a régebbi mualttél, a
kozelmulton és a jelenen keresztiil szeretném olvaséimat vezetni, hogy meg
tudjam viladgitani az egészségugyi-torténeti kutatas perspektivajat. A tanul-
many meghatarozott terjedelme miatt az egyes problémakat csak olyan mér-
tékben targyalom, amely elegendének mutatkozik ahhoz, hogy a torténelem
kutatas sziikségessége, feladatai jol kdrvonalazhatok legyenek.

I. A torténelemkutatas targya és modszerei

Herodotost tartjuk a torténetirds atyjanak, mégis Thukydidest6l (i. sz. e.
5—4. szdzad) szamitjuk az oknyomoz6 torténetirds kezdetét. Minden kor tor-
ténetirasanak alapvetd feladata volt, hogy gy(jtse a forrasokat és Ugy rakja
0ssze, hogy abbdl kitlinjék a valdsag. Az ok és okozat felfogasa, kiléndsen
pedig az 6sszefliggések keresése, a realitdsra valé torekvés mellett is legfel-
jebb csak megkodzeliteni tudta a valésagot, mert minden osztalytarsadalom-
ban végeredményben az uralkod6 osztaly térténete keril az ir6k tollara. Min-
den tarsadalmi rend hanyatlé koraban megjelennek azonban olyan gondola-
tok, esetleg miivek, amelyek méar egy kovetkezd, fejlettebb tarsadalom ideolo-
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giajat képviselik. Tacitus mar a tdmegek sorsaval is foglalkozik. Machia-
velli az osztalyok létezésének tudatdra ébred, Vico a fejlédés 6rok mozgasa-
nak térvényét allapitja meg stb. Az 0j rend azutan tiizét az elmult rend ideo-
l6giaja ellen iranyitja, de sajat rendszerét 6rokkévalonak tartja. Az utébbi je-
lenti az idealista torténetirds legnagyobb ellentmondéasat, Iényegében a fej-
16dés tagadasat. A feudalis kor egyhazi-arisztokratikus torténelemszemléle-
tét6l a nemesi, romantikus ideoldgian at, vagy a kapitalista tarsadalomban
az antifeudalis-felvilagosodott szemlélett6l a pozitivista és szellemtdrténeti
iranyzatig szines valtozatokban épiti ki az uralkodé osztadly a maga torténel-
mi ideolégidjat. A polgari tdrsadalom méhében sziiletett meg a legmodernebb
és legkorszer(ibb marxista torténelem-filozéfia, a torténelmi materializmus.
A tarsadalmi és gazdasagi fejl6dés térvényszeriiségein tul egyes kiemelkedd
személyek, vagy valami korszellem térténelemformalé szerepét masodlagos-
nak tartja és megallapitja, hogy a torténelmet a tomegek élik, alkotjak és
»irjak”. A hadtudomanyban Engels allapitotta meg, hogy a gy6zelem vagy
vereség anyagi, tehat gazdasagi feltételekt6l, az ember- és fegyver-anyagtol,
a népesség min@ségétél, mennyiségét6l és a technikai feltételektdl fligg.

A marxista-materialista szemlélet a torténelem korszakait a tarsadalmi
fejlédésnek megfelel6en periodizalja. Vegyik csak a legujabb kort! Nyugaton
a torténetirds klasszikus kdvetelményeinek megfelel6en, a legujabbkor az
elsé vilaghaboraval lezarodik; ideolégiajanak nagyon tetszet6s indokolasa
szerint, 50—60 év szikséges ahhoz, hogy a torténelmi forrasok lezartnak le-
gyenek tekintheté6k. Ezt a relativ igazsagot nagyon talaléan jellemezte 1969-
ben a Magy. Tort. Tars. vandorgy(ilésén Incze Miklés: ,,a torténelmi tavlat-
ban levd, Un. lezart folyamatokat Gjabb fejlemények tehetnek problematikus-
sa”. Gondoljunk csak arra, milyen mas pl. 1848-ban Kossuth szerepének,
vagy 1918-ban Karolyi Mihalynak torténelmi méltatdsa a marxistanak mon-
dott, de a dogmatizmustél terhes idészakban, vagy milyen az 1956 utani fel-
tisztult marxista torténetirdsban. Taldn ennél is stlyosabb indok tdmasztja
ala a marxista torténelem alldspontjat abban, hogy a leglUjabb kort a maso-
dik vilaghabora végével zarja le: ekkor jott Iétre a szocialista vilagrendszer,
szétestek a gyarmatbirodalmak, Gj népek jelentek meg a tdrténelem szinpa-
déan. 30 éve a jelenkor torténelmét éljik.

A magyar historiografia, kiillonésen a magyar katonaegészségigyi torté-
netirds szempontjabdél el kell vetniink a polgari torténetirdsnak azt a téves
beallitasat, mintha a tarsadalmi fejl6désiink egészen egyediilall6 magyar sa-
jatossag szerint ment volna végbe. Torténelemkutatdsunk bebizonyitotta, hogy
a fejl6dés torvényei nalunk is érvényesek és ha nem is a nyugati fejlédési
forméak pontos egymasutdnja szerint ment végbe, de az azonos tarsadalmi
Osszetételli és fejlettségl kozép- és kelet-eurdpai allamokéhoz hasonlatosan.
Kotelességiink tehat, hogy torténelmi kutatasaink kdzben ésszehasonlité mun-
kat végezziink (comparatiot) az azonos fejl6dés(i tarsadalmak problémaival
(R. Varkonyi). Bizonyosra veszem, hogy a vazolt igazsagot kénnyen megér-
tik katonaorvos és gydgyszerész kutatéink, akik elétt a természet- és orvostu-
domany egyetemleges fejl6dése tisztan all.

Hadtorténelmi és katonaegészségligyi-torténeti kutatdsainkban mar a fel-
szabadulas utdn megindult az a térekvés, hogy az altalanos, egyetemleges
fejlédésen belll keresse a multban a magyar, vagy kelet-eurdpai sajatossago-
kat. Barmennyire is szép és sok értékes tanulsdggal szolgdl a magyar kutato
szamara az oOnvédelmi haborik sora, vagy szabadsagharcaink torténete, a
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kutatasnal és értékelésnél sohasem szabad szem el8l téveszteniink, hogy azok-
ban elsésorban az uralkod6 osztalyok érdekeiért folyt a harc. Ez volt az oka
annak, hogy a kezdeti népi, vagy ,nemzeti” &sszefogas szétbomlott akkor,
amidén a tdmegek rdeszméltek, hogy a lancait6l sem az ari, sem az idegen
kizsakmanyolé hatalom nem akarja megszabaditani. J61 meg kell néznink,
hogy az egyes honvédd haborikban ki és miért harcolt, legf6képpen, hogy
mennyiben egyezett az a nép érdekeivel.

Még a polgari torténetirds koraban allapitotta meg Bajza J., hogy ,az un.
torténelmi partatlansdg nem egyéb képtelenségnél; egészen partatlan csak a
tudatlan lehet..., egy térténetir6 sem partatlan”. A burzsoa felismerés hat-
vanyozottan alatdmasztja a marxista torténetszemlélet igazat. A szocializ-
mus gy6zelme utadn joggal megkoveteljik a torténetirds partossagat.

A torténelem kutforrasai szinesek és gazdagok. Egysikd tudomany nincs,
a torténetiras felhasznalja a tarsadalomtudomany, a szocioldgia, a szocio-
grafia, s6t a természettudomanyok eredményeit is. Egy-egy kor torténetének
vizsgalatahoz az irasos kutfé6kdn kivil cimerek, pecsétek, muzealis, archeo-
légiai, numizmatikai anyagok, Ujsagok, életrajzok, memoarok, a korszer(i hir-
adas altal nyuajtott film, képek, hangszalagra rogzitett adatok is forrasul szol-
galnak. Egy-egy régi levéltari lelet (oklevél, hiteles irat, akta) balvanyozésa
stlyos hiba lenne, amire pedig kezdé kutaték hajlamosak. Egy sor korabeli
irat gy(ijtése és Osszevetése adja meg az egyes leletek Osszefliggéseit, kelet-
kezésének korilményeit, okat és céljat.

Ahogy a régmult idéktél napjaink felé kozelediink, igen nagy mérték-
ben emelkedik a forrasok szama. Szaknyelven kifejezve, az optimalis mennyi-
ségnél lényegesen nagyobb adathalmaz all a kutaté rendelkezésére, ami egy-
ben neheziti is a munkajat. Az emlitett nagymennyiség( forrasanyag helyi-
leg is szétszort; az irasanyag korantsem csak a levéltarakban, hanem szamos,
alig hozzaférhetd, kulonféle irattdrakban, gy(jteményekben van. Pach Zsig-
mond szerint ,a kortdrténeti (jelenkor) kutatas kilénlegesen bonyolult fel-
adat, sokkal tébb itt a mellékirany, a buktaté, a f6 vonalakat az utébb bekd-
vetkezett fejlemények altal jobban kiemel6 torténelmi tavlat hianya miatt”.
Benda igy fogalmazza a kortorténeti kutatds nehézségeit: ,. .. a régi korok
kutatdja igyekszik a régi kor vilagaba beilleszkedni, életviszonyait életszeriien
atélni; a jelenkor kutatéja viszont igyekszik szabadulni a benne él6 ember
elgitéletétdl, szenvedélyétél, vagyis szubjektivizmusatol”. Az 1970. évi moszk-
vai nemzetkozi térténészkongresszus nemcsak az adatok nagyfokl megsza-
porodasa, hanem a tarstudomanyokkal fokoz6dé kapcsolatok miatt is szliksé-
gesnek nyilvanitotta az Gjszer( kutatasi modszerek igénybevételét a torténe-
lem-kutatdsban. A kibernetika az 0dsszefliggések felméréséhez és modellezé-
séhez mar nem nélkilézhet6. A statisztikai szamadatok térvényszerlségei-
nek felhasznalasaval (quantifikatio), az egybevetés (comparatio) mddszereivel
stb. a matematika és kibernetika fokozatosan polgarjogot nyer a térténelem-
kutatasban (Handk, Mérei, Zimanyi). A forraskritika jelent6sége megnove-
kedett.

Az életkozelségi forrasok feltarasanak tovabbi buktatéja, hogy politikai,
gazdasagi, allambiztonsagi és honvédelmi okokbdl a forrdsok egy része ma
még nem kutathaté. Ezek nélkil szamos egyéb forrasadat is hidnyossa valik.
A jovo id6k torténetirdinak mar nagyobb lehet6ségiik nyilik a jelenkor meg-
irasra kerilt vagy kerllé és a kés6bb mar kutathaté forrdsok &sszevetésé-
b6l mostani korunk id6talld, beérett torténelmét megirni. A szdmos nehézség
nem hatalmaz fel korunk torténetének elhanyagolasara, s6t, kotelességiink a
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rendelkezésre all6 adatok maximalis felhasznalasaval, marxista targyilagos-
saggal megirni a jelenkor torténetét, annyival is inkabb, mert az él6k sorai-
ban vannak azok, akik épit6i és alkotéi tarsadalmunk 0j torténetének.

A gondos anyaggyljtés és a forraskritika semmilyen kor kutatadsanal
sem nélkilozhet6! Helyes vilagnézeti felkésziltség nélkil viszont sohasem
vezet az anyag felhasznéaléasa teljes, mindenben elfogadhatéd eredményhez (Ha-
vas). Pach Zsigmondi gondolatat folytatva, még annyit fliznék hozza, hogy a
levéltari kutatds a torténelmi kutatdmunkanak korantsem lehet kezdeti for-
maja. A forraskiadvanyok, a részletfeldolgozasok, a torténeti irodalom alapos
ismerete utan lehet csak a kutatdsnak ehhez a magasabbrend( forméajahoz
folyamodni.

Il. A magyar katonaegészségligy-torténeti kutatas helyzete

Nem oOhajtok tudomanytdrténeti fejtegetéssel eltdvolodni tanulmanyom
kitlizott céljatdl. Felsorolasszer(ien mar emlitettem, hogy a térténelemnek mi-
lyen f6bb segédtudomanyai vannak. Természetesen ezek kozé tartozik a had-
tudomany is. Maga a hadtudomany sem egysik(, hanem szamos 0sszefliggése
van a politikdval, tarsadalom- és szervezés-tudomannyal, a demogréafiai sta-
tisztikaval, a technikai tudoméanyos agazatokkal és tobbek kozott a katona-
egészségiligy kutatasa is segédtudomanyai kozé tartozik. A katonaegézsségigyi
kutatads soha nem tévesztheti szem el6l a hadmivészet fejl6désének meghata-
rozé jellegét. A katonaegészségiigy masik taplalé elemét az egyetemes orvos-
tudomany fejlédése jelenti. Kett6s eredeth6l szarmazva, transzmissziok Utjan
a katonaegészségligy-tdrténet is az egyetemes és magyar térténelem segédtu-
domaéanyai kdzé tartozik.

Maga a katonaegészségligy is komplex tudomany, amelynek alapvetd 0sz-
szetev6i a katonaegészségigyi szervezés, a katonaorvoslas agai, a katonai
gyogyszerészet, de igen jelentds segédtudomanya még a fizika, a kémia, a bio-
kémia, magfizika, egészségiigyi technika stb. A katonaorvoslas komplexitasa-
ra vald tekintettel célszerlinek latszik, ha a sokréti tartalmat jobban kifeje-
z6 katonaegészségigyi tudomany, ill. a mostani értekezésben a katonaegész-
ségligy torténete fogalmakat hasznaljuk.

1. A magyar katonaegészségiigy multja

A magyar katonaegészségligyi szolgalat nem tekint hosszd torténelmi
multra vissza, mert a 400 éves osztrak katonauralom arnyékaban 6nallé6 ma-
gyar katonaegészségigyi tudomany nem tudott kibontakozni. Az I. vilaghabo-
ri végéig, kisebb kezdeményezésektél eltekintve (résztanulmanyok, vagy
Nusz J. Rovid katonaorvos-torténete), a K. U. K. egészségligy-térténet forgott
csupan kozkézen (Habart, Kirchenberger, Myrdacz, Toply, stb.). A porosz és
egyéb német irodalombél a kozépeurdpai kérdésekkel foglalkozé szerzék
kdnyvei voltak ismertebbek (Frélich, Gurlt, Haberling, Knorr stb.).

A két habord koézott a Horthy-hadsereg katonaorvosai és gyogyszeré-
szei az |. vilaghaborl tdrténete megirasanak egészségigyi vonatkozasaiban
miikodtek kdzre tanacsadoként, onallé egészségligyi torténetiras igénye nélkal.
Szakmai vonatkozasu részletfeldolgozasok azonban szép szamban jelentek meg
(Franz, Lippay, Telbisz stb.). Kilén emlitést érdemel Héjja Pal katonaor-
vos torténelmi munkassdga. Buda felszabaditasanak 250. évforduldjara ké-
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szitéit, széles alapokon nyugvo tanulmanyaban a hazai és kulfoldi (kdztik az
olasz Casarini és Zanarolla) forraskiadvanyok gazdag anyagat dolgozta fel,
levéltari forraskutatast azonban nem végzett. Igen széles korli munkassag
fliz6dik Herczeg Arpad katonaorvos nevéhez. Jonéhéany részlet-feldolgozéasan
tilmenden legatfogobb tevékenysége Szumovszky orvostorténetének magyar-
ra forditasa és annak szinte kdnyvre mené jegyzettel tortént ellatdsa. Gon-
dosan attekintette ahhoz a magyar orvostorténeti irodalmat (Demkd, Hints,
Linzbauer, Magyary-Kossa, Apponyi stb. mi(veit), ezen belil nagyon sok és
értékes katonaorvos-torténeti adatot emelt ki. Polgari iroktdl megjelent na-
gyobb altalanos és szakadgazat-torténeti munkakban is jelentek meg szép
szamban katonaegészségligyi adatok (Magyary-Kossa, Bugyi I., Manninger V..
Nékam L. sr., Poor F. stb.), igy a katonai kutatashoz is segitséget nyudjthat-
nak. A polgéari tudésok részérél megjelent katonaorvostérténeti megemlékezé-
sek is bizonyitjak az orvostudomany egyetemlegességét.

A két vilaghabori kozétti idészak altalanos hadtérténeti munkai ,targyi-
lagossagra, politikamentességre” hivatkoztak, ami marxista szempontbdl ki-
zartnak mondhaté. Ertékesebb feldolgozasok késziiltek azonban a régebbi ma-
gyar katonai multb6l (Darké, Gardonyi, Gombos, Mark6, Marki sth.), ami a
hadtorténészeknek a torténeti tavlatba térténd menekilését jelzi. A hadtor-
ténetirds nem is a polgari, hanem a még reakci6sabb romantikus szemléletet
apolta. A katonai irasmiivek az irredentizmust, a revansizmust, a csillog6 és
gy6zhetetlen magyar vitézséget, a magyar katonaerény fels6bbségét hirdet-
ték. A katonaegészségligy-torténetb6l jonéhany munka sziletett a katonai
klinikumok, hygiéne, gyogyszerészet terlletérdl, alig irtak azonban a politikai
allasfoglalast mar jobban igényld szervezésrél, nem is szélva altaldnos kato-
naorvostorténetr6l. A katonairodalom ideolégiajatél nem tudta magat az
egészségigy sem figgetleniteni, mégis tudomasul kell venniink, hogy a ma-
gyar katonaegészségiigy a Horthy-korszak reakciés szemlélete és ellentmon-
déasai kozepette sziletett meg. Lenin szerint ,,nem épithetjik masbol a kom-
munizmust, mint abb6l, amit a kapitalizmus rankhagyott”. Hibakkal és ellent-
mondasokkal teli, de eredményeket is felmutatd &rokséget kapott a felsza-
badulaskor a magyar katonaegészségligyi szolgalat, mégis olyan alapot, ame-
lyet lehetett er@siteni, Uj elemekkel gazdagitani, amelybdl kifejl6dhetett a
mai korszerl egészségligyi szolgalatunk marxista-materialista ideoldgiajaval
egyutt.

2. A magyar katonaegészségigy jelenkori torténete

A felszabadulas nem mardél holnapra sziilte a marxista torténettuddsokat
és irokat. A Horthy-korszak méhében hazai és emigracioban él6 kutatok
mar igyekeztek lerakni a marxista torténelemutatas alapjait (Karolyi M.,
Kun B., Molnar E., Révai J., Rudas L., Szantd B. stb.). Vitak és elhajlasok
kozepette alakult ki a magyar marxista kutatok tdbora. Majdnem 10 évnek
kellett eltelni ahhoz, hogy az ,apolitikus” orvostdrténészek és katonaorvos-
irok jol megismerjék a marxista ideol6giat, a materialista torténelemkutatas
térvényszer(iségeit, mdodszereit, fels6bbségét.

Altalanos egészségligytorténeti tanulméany megirasara Gortvay Gy. val-
lalkozott el6szor 1953-ban. Hatalmas empirikus anyaggy(jt6 és feldolgozo
munkdaja a katonaegészségligy torténetének is értékes kuatforrasa. Havas elis-
merte a munka csaknem korszakalkoté jelent6ségét, de hianyolta benne az
Osszefliggések sokrétli vizsgalatat, a marxista torténelmi elemzést.
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Hadtorténészeink koradn nekikezdtek a mult marxista atértékeléséhez,
Gj célkitlizésekkel pedig az 1918—19-es felszabadité harcok, a masodik vilag-
haborl, a partizdanmozgalmak, a felszabadulas, s6t a néphadsereg jelenkori
térténetének megirasahoz is (Benczédi L., Csima S., Esze T., Goddé A., Har-
sanyt J., Liptai E., Mucs S., Nagy L., Perjés G., Sinkovics L., Téth S. stb.).
Bizonyos megelégedéssel tekinthetiink vissza mi is az elmalt 30 év katona-
egészségugy-torténeti termékeire. Az elsd id6szakot inkdbb a torténelmi tav-
latba vald visszavonulas jellemezte, amidén a gordg és a rémai katonaorvosi
emlékek ismertetésére vallalkoztak kutatéink. A marxizmus hatédsa alatt kez-
dett mar katonaorvosaink kis tdAbora a magyar multban kutatni, hogy abbdl
haladé katonaorvosi emlékeket banyasszon ki és kritikailag is értékeljen.
Munkassaguk nem volt teljesen mentes a dogmatikus elhajlasoktél, hiszen
nem képezte a vizsgalodasuk targyat, hogy a térékellenes honvéd6 haboruk-
ban, a 17—18. szazad szabadsagharcaiban milyen is volt a sokat emlegetett
népi, vagy nemzeti egység, mit akartak és mit értek el a harcokban a széles
néptdémegek. Akkor bizony még élénk vitdk folytak és még ma is folynak
a torténészek koz0ott a nemzet, a népi egység és osztalyharc fogalma, tartalma
és 0sszefuiggései fel6l. Abszolat pozitivnak kell tartanunk viszont, hogy kuta-
toink rataldltak a magyar katonaegészségligy-torténet gydkereire (utalnék
Birtalan Gy., Farkas L., Kérmendy F., Schultheisz E. munkaira). EIég széles
alapokra fektetett kutatas indult mar meg 1848 szazéves évforduldja alkalma-
val a szabadsagharc egészségligyének feltarasara (Echter T., Mellis Gy., Far-
kas L., Radé G., Vasvari J. résztanulmanyai). Polgéari szerz6 (Varga E). részé-
r6l gazdag levéltari dokumentacidval alatdmasztott tanulmany jelent meg.
A szabadsagharc egészségugyérdl atfogé mi taldn azért nem sziletett, mert
abban az id6ben még nem volt a térténészek és ideologusok taboraban egyet-
értés az 1848-as polgari forradalom jellegének és térténelmi helyének meg-
hatdrozasaban.

Jelent6s kezdeményezésnek kell tartanunk egy 0Osszetételében pontosan
nem ismert kutatécsoport, tovabba Kurucz T.—Benk6é Gy. kutatéknak a Ta-
nacskoztarsasag harcainak egészségigyi, ill. egészségligyi-anyagi biztosita-
sarol irt tanulményait. Eredeti katféket is hasznéaltak feldolgozasaikban.

Némi kitérés utan végilis pozitiv eredménnyel végz6dott Takats L.—Ta-
kats E. kutatoknak az a torekvése, hogy térténelmi multunkban mutassa-
nak ki hadsereg hadmdiveletben magyar sajatossdgokat a nemesi felkelések
kapcsan. A par évet igénybevett kutatasuk azt erdsitette meg, hogy a 18—
19. szazad fordulén a régen idejétmult felkelés mar korantsem volt hadsereg-
nek nevezhet§, egészségiigyi szolgalata pedig lényegében az adott idékben
érvényes osztrak szabalyzatok szerint dolgozott. Mégis volt valami Gj és friss
tapasztalhatd, amely abbdl ad6dott, hogy a polgari életbdl meghivott és kine-
vezett protomedikusok (1795-ben Stahly Gydrgy, 1809-ben Eckstein Ferenc
professzor) tudomanyos szemléletikben, munkatarsaik és munkamodsze-
reik megvalasztasaban tul tudtdk magukat tenni a merev osztrak szabalyzati
elirasokon. — A magyar térténészek részér6l is elismeréssel talalkozott e
sorok irdjanak a Rakoczi szabadsagharc egészségugyérdl irt tanulmanysoro-
zata, majd kandidatusi értekezése.

Komoly segitséget jelentett a magyar katonaegészségligy kutatdinak a
szovjet Szemeka katonaorvostorténetének magyarra forditdsa. Ugyancsak ter-
mékenyen hatottak a magyar katonakutatok munkajara szovjet szerzéknek a
katonai szervezés, klinikumok, hygiéne, epidemioldgia, anyagi szolgalat fej-
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16désérdl és torténetérdl irt munkai. A magyar tudomanyagazatokra valo ha-
tast Csillag Z., Janos Gy., Kubinyi L., Sés P., Urai Gy., Wittmann |.—Bernat I.
méltattdak. Egészségigytorténeti szempontbdl értékesek azok a tudomanyos
értekezések, disszertaciok, amelyekben a szerz6k egy-egy katonaegészségligyi
dgazat hazai és nemzetkozi fejl6dését is targyaltak. A katonaegészségligy fébb
jellemz@it, torténelmi m{ irdsanak igénye nélkil Faradi L. foglalta 6ssze. —
A fegyvernemi egészségigyi kutatas jelent6s munkaja volt Galla E. repil6or-
vostani tanulmanya, amelyben a magyar repiilésegészségligy torténetérdl is
adott attekintést.

Elismerést érdemel azoknak a kutatéknak a munkassdga, akik a maso-
dik vilaghabor( katonaegészségigy-kutatasanak ,sziz” terliletére merészked-
tek, ha mindjart csak kisebb részletek kidolgozasara vallalkoztak is (Benkd
Gy.—Kurucz T., Németh L.).

Ujkeleti kutatomunka folyik a hadtapszolgélat 25. és a felszabadulas
30. évforduldjanak keretében a katonaegészségligy egyes dgazatainak és egyes
intézetek torténetének Osszedllitdsara. Jelen munka is ennek a kutatasi
komplexumnak egyik résztanulmanya

I1l. A magyar katonaegészségugy-térténeti kutatas feladatairol
és lehet6 célkitlizéseir6l

Altalanossagban reélisnak latszik az a térekvés, hogy kutatasunk kozeli
jovdjét az elmult 30 évben mar lerakott alapokon épitsiik tovabb. Pillanatnyi-
lag nem latszik célravezet6nek és kivihetdnek, hogy magyar katonaegészség-
lgy torténetét irjunk, helyette a részletkutatasokat kell tovabb folytatni. A
térténelmi munkakban eddig hidnyzott a teljességre vald torekvés, sokszor
nem forrasok, vagy forraskiadvanyok adataira, hanem csupan feldolgozasok-
ra tamaszkodtak. A kutatdst eredeti kGtf6k tanulmanyozasaval kell kiegé-
sziteni.

A torténeti kutatast bizonyos mértékig be kell hatarolnunk, célszerlinek
latszik feladatainkat az allandé hadseregek kialakulasanak koratél megha-
tarozni (kb. a 17. szazad elejétél). Az id6hatar megvonasa nem jelenti azt,
hogy régebbi magyarorszagi, vagy értékesebb nemzetkdzi katonaegészség-
tgyi kérdéssel nem lehet foglalkozni, minddssze ezek nem tartoznak torté-
neti kutatasunk elsédleges célkitlizéséhez.

Magyarorszagon az allandé hadsereg mar a 16. szazad utols6 évtizedé-
ben végvari katonasag és kilon kiralyi hader6 formajaban jelentkezik, jol-
lehet eurdpaszerte az allandé hadseregek keletkezését a 30 éves haboru id6sza-
kara teszik (1618—1648). Birtalannak alapjaban egri végvari egészségiigyi
tanulmanyat egyéb végvarakéval lehetne kiegésziteni, de jonéhany momen-
tum eddig még nem is keriilt megvizsgalasra, pl. a hadigondozas helyzete a
végvarakban, a varak és a kornyez6 lakossdg egészségligyi ellatasa, varak
hygiénéje stb. Az egészségligyi kutatds eldtt szinte sz(iz teriilet a Bocskai, a
Bethlen szabadsdgharc, Thokdly els6 kuruc felkelése, vagy akar Zrinyi ka-
tonai munkassaganak értékelése. — Annyi forrds, annyi feldolgozas all ren-
delkezésre 1848—49 kutatasdhoz, hogy egy orvostdrténész kandidatusi disszer-
tacidt irhatna belGle.

Képezheti kutatds targyat az 1868-ban megalakult magyar honvédség
szarnybontogatasa, az osztrakoktol vald fliggetlenségre torekvése. — Nem le-
het megelégedni azokkal a kezdeményezésekkel, amelyek a Tanacskdztarsasag
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vordos hadseregének egészségligyi ellatasarél eddig megjelentek. — Nagyon
érdekes részfeldolgozasok sziilethetnek nagyobb partizancsoportok egészség-
lgyi biztositasanak ismertetéséb@l. Batrabban kell mar hozzanyllni a masodik
vilaghdbori katonaegészségiigyének tanulmanyozasahoz.

Felhivnam a figyelmet egyes személyek, vagy csoportok altal irhato visz-
szaemlékezésekre. A memoar szubjektivitdsan messze tdlmutat az ilyen jel-
legl irdsoknak jovébeli forrasértéke.

Bizonyosra veszem, hogy a jelenkor térténetébdl igen értékes adatokat
fognak gyd(jteni és 0Osszedallitani az egyes intézetek torténetével foglalkozd
munkacsoportok. Ha a fentebb mar emlitett okok miatt nem is lesznek tel-
jesek a tanulmanyok, mégis a most lerogzitésre kerild, életkdzelségl adatok
a jové kutatdinak értékes forrasul fognak szolgalni. Nem hagyhatjuk veszen-
débe menni a ma még feltalalhatd értékeinket! Nem kell félni a térténelem
itéletét6l, ha mai tudasunk szerint, marxista szellemben az igazsagot irjuk
meg. Utddaink forraskritikaja majd elddnti, hogy mik érnek be munkankbél
végleges torténelmi megdrokitésre.

Kovetkeztetések:

Katonaegészségligyi szempontbdl a torténeti anyaggy(jtést kell tovabb
végezni. A mult honvédd és szabadsagharcai szamos lehet§séget kinalnak fel-
dolgozasra. Kivanatos volna, hogy a hadtérténeti és katonaegészségligyi ku-
tatdsokat némileg O6sszhangba hozzuk. Egészségligyi szempontb6l az utolséd
300—350 év forrasai és forraskiadvanyai még nincsenek atvizsgalva. Termé-
szetesen azt is tudomasul kell venniink, hogy a jelenkor kutatdsa nem hanya-
golhatd el, talan a fiatalabb kutatok nagyobb vonzalmat is éreznek az itteni
bavarkodashoz. Régebbi anyagok a paleografiai ismereteken tilmen6en né-
met, ill. latin nyelv tudasat is igénylik. Az alapos ideologiai felkésziiltségrél
mar tobb helyen volt sz6. Az egészségligyi kutatds nem nélkilézheti a hadtor-
ténelem és az orvostudomany fejlédésének, mozgatd erdinek és f6bb eredmé-
nyeinek ismeretét. Sok nehézsége van a térténelmi kutatdsnak, de szlikségét
és szépségét altalaban elismerik. — A bonyolult dsszetétel forrasanyag gydj-
tése, kritikaja, tovabba egy-egy kor torténetének sokrétl vizsgalata szinte
megkoveteli a kutatéocsoportok (team-ek) kozotti munkamegosztds sziiksé-
gességet.
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1 uktth A., noAKOBHHK m/c., KaH. Me. HayKH:

HCCAE40BAHHE HCTOPHH BOEHHOF1 ME4HLJHHDbI B BHA

Abtop coobujaeT OB HeKOTopwx ochobhwx MeToaax HCTopngecKoro HccAeAOBaHHH h
npn 3TOM noflgepKHBaeT 3HageHHe kphthkh HCTopngecKHX hctobhhkob. B MapKCHCTCKOM
UOHHMaHHH HCTOPHH aH3AH3HpyeT npoUIAOe H HaCTOHIgee BeHrepCKHX BOeHHC-MeAHIJHH-
CKHx HCTopHHecKHx HCCAeAOBaHHH h HaMegaeT 3aaaMH &yayujero. FloapoOHo 3aHHMaeTCH
3HaseHHeM HccAeaoBaHHa coBpeMeHHofi HCTopHH, BBHAy Toro, hto Ha TpHAgaroM roay
ocBodoasaeHHH npoBoaaTca pa6oThi TaKoro xapaKTepa. B HHTepecax coBpeMeHHoro rpyn-
noBoro (team-) HccAeAOBaHHH aBTopoM npeAAaraeTCH corAacoBbmaTb LiexeBbie ycTaHOBKH
HCCAeAOBaHHH BOeHHoii HCTOpHH H HCTOpHH BoeHHOH MeAHIJHHDbI.

Dr. L. Takats, Oberst, i d. R. des Med. Dienstes, Kandidat der Med. w issen-
schaften:

FORSCHUNG DER MILITARMEDIZINISCHEN GESCHICHTE IN DER
UNGARISCHEN VOLKSARMEE

Verfasser erdrtert einige grundsétzliche Methoden der historischen Forschung,
dabei wird die Bedeutung der Quellenkritik besonders betont. Im Spiegel der
materialistischen Geschichteanschauung prift er die Vergangenheit und Gegen-
wart der militdrmedizinischen Geschichteforschung und zeichnet in grofen Um-
rissen die Aufgaben der Zukunft. Verfasser beschéftigt sich mit der Bedeutung
der Forschungen der Gegenwart eingehender, da im dreissigsten Jahr nach der
Befreiung derartige Arbeite im Gange sind. Im Interesse der zeitgeméRen Team-
Arbeit schlagt Verfasser vor, daB man sich um die Vereinigung der Zielsetzungen
der kriegswissenschaftlichen und militdirmedizinischen Geschichteforschung stre-
ben soll.
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