
K atonaegészségügy-történeti kutatás 
néphadseregünkben

A szerző a történelm i kutatás néhány alapvető mód
szerét ismerteti, ezen belül különösen hangsúlyozza a forrás
kritika jelentőségét. A m aterialista történelemszemlélet tü k 
rében vizsgálja a m agyar katonaegészségügy-történeti ku ta
tás múltját, jelenét és körvonalazza a jövő feladatait. A kor
történet (jelenkor) kutatásának jelentőségével, problem ati
kájával behatóbban foglalkozik, mivel a felszabadulás 30. 
évében ilyen jellegű m unkák folynak. A korszerű, team 
kutatás érdekében javasolja a szerző, hogy igyekezzünk a 
hadtörténeti és a katonaegészségügy-történeti kutatások cél
kitűzéseit egyeztetni.

Öröm m el teszek  eleget an n a k  a m egtisztelő  felkérésnek, hogy fe lszaba
du lásunk  30. jub ileum i évében a katonaegészségügy-történeti k u ta tá s  m ód
szereiről, eredm ényeirő l és fe lad a ta iró l ad jak  rövid ism ertetést. M ivel én  is 
azon az állásponton vagyok, hogy a je len  része a m últ tö rtén e tén ek , a jövő 
tö rténetének  a lap ja it pedig k o ru n k b an  ra k ju k  le: ezért a régebbi m ú lttó l, a 
közelm últon és a je lenen  keresz tü l szeretném  olvasóim at vezetni, hogy m eg 
tu d jam  világítani az egészségügyi-történeti k u ta tá s  perspek tívá já t. A ta n u l
m ány  m eghatározott terjedelm e m ia tt az egyes p rob lém ákat csak o lyan  m ér
ték b en  tárgyalom , am ely elegendőnek m uta tkoz ik  ahhoz, hogy a tö rtén e lem  
k u ta tá s  szükségessége, feladatai jó l körvonalazhatók  legyenek.

I. A  történelem kutatás tárgya és módszerei

H erodotost ta r t ju k  a tö rtén e tírá s  a ty ján ak , mégis T h u kyd id estő l (i. sz. e. 
5— 4. század) szám ítjuk  az oknyom ozó tö rtén e tírá s  kezdetét. M inden k o r tö r 
tén e tírá sán ak  a lapvető  feladata vo lt, hogy gy ű jtse  a fo rrásoka t és úgy  ra k ja  
össze, hogy abból k itű n jék  a valóság. Az ok és okozat felfogása, kü lönösen  
pedig az összefüggések keresése, a rea litá sra  való törekvés m elle tt is leg fe l
jebb  csak m egközelíteni tud ta  a valóságot, m ert m inden osz tá ly tá rsad a lo m 
ban  végeredm ényben  az uralkodó osztály tö rtén e te  kerü l az írók  to llára . M in
den  társadalm i ren d  hanyatló  k o ráb an  m egjelennek  azonban olyan gondo la
tok, esetleg m űvek, am elyek m ár egy következő, fe jle ttebb  társadalom  ideoló-
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g iá já t képviselik. Tacitus  m ár a töm egek so rsával is foglalkozik. M achia
ve lli az osztályok lé tezésének tu d a tá ra  ébred, Vico  a fejlődés örök m ozgásá
n a k  törvényét á lla p ítja  meg stb. Az új rend  a z u tá n  tü zé t az elm últ rend ideo
lógiája ellen irá n y ítja , de sa já t rendszeré t ö rök k év a ló n ak  ta r tja . Az utóbbi je 
len ti az idealista  tö rté n e tírá s  legnagyobb e llen tm ondásá t, lényegében a fe j
lődés tagadását. A  feudális k o r eg y h áz i-a risz tok ra tikus tö rténelem szem léle
té tő l a nem esi, ro m an tik u s  ideológián át, v ag y  a kap ita lis ta  tá rsadalom ban  
az an tifeudális-felv ilágosodo tt szem lélettől a pozitiv ista  és szellem történeti 
irányzatig  színes v á ltoza tokban  ép íti ki az u ra lk o d ó  osztály a m aga tö rtén e l
m i ideológiáját. A  po lgári tá rsadalom  m éhében  szü le te tt meg a legm odernebb 
és legkorszerűbb m arx is ta  tö rténelem -filozófia , a tö rtén e lm i m aterializm us. 
A  társadalm i és gazdaság i fejlődés tö rvényszerűségein  tú l  egyes kiem elkedő 
szem élyek, vagy  v a lam i korszellem  tö rténe lem form áló  szerepét m ásodlagos
n a k  ta r tja  és m eg á llap ítja , hogy a tö rtén e lm e t a töm egek  élik, a lk o tják  és 
„ ír já k ”. A h ad tu d o m án y b an  Engels á llap íto tta  m eg, hogy a győzelem vagy 
vereség anyagi, te h á t  gazdasági fe lté te lek tő l, az em ber- és fegyver-anyagtól, 
a népesség m inőségétő l, m ennyiségétől és a tech n ik a i fe lté te lek tő l függ.

A m arx is ta -m a te ria lis ta  szem lélet a tö rtén e lem  ko rszakait a tá rsada lm i 
fejlődésnek m egfe le lően  period izálja . V együk csak  a legú jabb  k o rt! N yugaton 
a  tö rténe tírás k lassz ikus követelm ényeinek  m egfelelően, a legú jabbkor az 
első v ilágháborúva l lezáródik ; ideo lógiájának  nagyon  tetszetős indokolása 
szerint, 50— 60 év  szükséges ahhoz, hogy a tö rtén e lm i fo rrások  lezártn ak  le
gyenek tek in th e tő k . Ezt a re la tív  igazságot n ag y o n  ta lá ló an  jellem ezte 1969- 
b en  a Magy. T ö rt. Társ. vándorgyű lésén  Incze M iklós:  ,,a tö rténelm i tá v la t
b an  levő, ún. le z á r t  fo lyam atokat ú jabb  fe jlem én y ek  teh e tn ek  p rob lem atikus
sá ”. G ondoljunk  csak a rra , m ilyen  m ás pl. 1848-ban K ossuth  szerepének, 
vagy 1918-ban K áro ly i M ihálynak  tö rténe lm i m élta tá sa  a m arx istának  m on
dott, de a dogm atizm ustó l te rh es  időszakban, v agy  m ilyen az 1956 u tán i fe l
tisz tu lt m a rx is ta  tö rtén e tírá sb an . Talán ennél is sú lyosabb indok tám asz tja  
a lá  a m arx is ta  tö rtén e lem  á lláspon tjá t abban , hogy a legú jabb  ko rt a m áso
d ik  v ilágháború  végével zá rja  le : ekkor jö tt  lé tre  a szocialista v ilágrendszer, 
szétestek a g y arm atb iro d a lm ak , új népek je len tek  m eg a tö rténelem  színpa
dán. 30 éve a je le n k o r tö rtén e lm ét éljük.

A m ag y ar h is to rio g ráfia , különösen a m a g y a r katonaegészségügyi tö r té 
netírás szem pon tjábó l el kell v e tn ü n k  a p o lg á ri tö rtén e tírá sn ak  azt a téves 
beállítását, m in th a  a tá rsad a lm i fejlődésünk  egészen egyedülálló m ag y ar sa 
játosság sze rin t m en t volna végbe. T ö rtén e lem k u ta tásu n k  bebizonyíto tta , hogy 
a fejlődés tö rv é n y e i n á lu n k  is érvényesek  és h a  nem  is a nyugati fejlődési 
form ák pontos eg y m ásu tán ja  szerin t m en t végbe, de az azonos tá rsad a lm i 
összetételű és fe jle ttség ű  közép- és k e le t-eu ró p a i állam okéhoz hasonlatosan. 
K ötelességünk te h á t, hogy tö rténe lm i k u ta tá sa in k  közben összehasonlító m u n 
k á t végezzünk (com paratio t) az azonos fe jlő d ésű  tá rsad a lm ak  p roblém áival 
(R. V árkonyi). B izonyosra veszem , hogy a v ázo lt igazságot könnyen m egér
tik  ka tonaorvos és gyógyszerész ku ta tó ink , ak ik  e lő tt a te rm észet- és o rv o stu 
dom ány egyetem leges fejlődése tisztán  áll.

H ad tö rtén e lm i és ka tonaegészségügy i-tö rténeti k u ta tása in k b an  m ár a fel- 
szabadulás u tá n  m eg indu lt az a törekvés, hogy az általános, egyetem leges 
fejlődésen b e lü l keresse a m ú ltb an  a m agyar, vagy  kele t-eu rópai sajátosságo
kat. B árm en n y ire  is szép és sok értékes tan u lság g a l szolgál a m agyar k u ta tó  
szám ára az önvédelm i h áb o rú k  sora, vagy  szabadságharcaink  tö rtén e te , a
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k u ta tá sn á l és értékelésnél sohasem  szabad szem  elől tévesztenünk , hogy azok
ban  elsősorban az uralkodó osztályok é rd ek e ié rt folyt a harc. Ez vo lt az oka 
an n ak , hogy a kezdeti népi, vagy  „nem zeti” összefogás szé tbom lo tt akkor, 
am időn a töm egek ráeszm éltek , hogy a láncaitó l sem az ú ri, sem  az idegen 
kizsákm ányoló hatalom  nem  ak arja  m egszabadítan i. Jó l m eg ke ll néznünk, 
hogy az egyes honvédő h áb o rú k b an  ki és m ié rt harcolt, legfőképpen , hogy 
m enny iben  egyezett az a nép  érdekeivel.

Még a polgári tö rtén e tírá s  ko rában  á llap íto tta  meg Bajza J., hogy „az ún. 
tö rténe lm i párta tlan ság  nem  egyéb kép te lenségnél; egészen p á r ta t la n  csak a 
tu d a tla n  le h e t . . . ,  egy tö rtén e tíró  sem p á r ta t la n ”. A burzsoá felism erés h a t
ványozo ttan  alá tám asztja  a m arx is ta  tö rténetszem lélet igazát. A szocializ
m us győzelme u tán  joggal m egköveteljük  a tö rtén e tírá s  párto sságá t.

A tö rténelem  kutforrása i színesek és gazdagok. Egysíkú tu d o m án y  nincs, 
a  tö rtén e tírá s  fe lhasználja  a tá rsadalom tudom ány , a szociológia, a szocio
g ráfia , sőt a term észettudom ányok  ered m én y eit is. Egy-egy k o r  tö rtén e tén ek  
vizsgálatához az írásos k ú tfőkön  k ívü l cím erek, pecsétek, m uzeális, archeo
lógiái, num izm atikai anyagok, újságok, é le tra jzok , m em oárok, a korszerű  h ír
adás á lta l n y ú jto tt film , képek, hangszalagra rö gz íte tt ada to k  is fo rrá su l szol
gálnak. Egy-egy régi lev é ltá ri lelet (oklevél, h iteles ira t, ak ta) bálványozása 
súlyos h iba lenne, am ire pedig  kezdő k u ta tó k  hajlam osak. Egy sor korabeli 
ira t  gyű jtése  és összevetése ad ja  meg az egyes le le tek  összefüggéseit, ke le t
kezésének körülm ényeit, o k á t és célját.

Ahogy a régm últ időktő l n ap ja in k  felé közeledünk, igen  n agy  m érték 
ben  em elkedik a fo rrások  szám a. Szaknyelven  kifejezve, az op tim ális m enny i
ségnél lényegesen nagyobb adathalm az áll a k u ta tó  rendelkezésére , am i egy
ben  nehezíti is a m u nkájá t. Az em líte tt nagym ennyiségű fo rrásan y ag  helyi
leg is szétszórt; az írásanyag  ko rán tsem  csak a levé ltá rakban , h an em  számos, 
alig  hozzáférhető, különféle ira ttá ra k b an , gyű jtem ényekben  van . Pach Zsig- 
m ond  szerin t „a k o rtö rtén e ti (jelenkor) k u ta tá s  különlegesen bonyolu lt fe l
adat, sokkal több i t t  a m ellék irány , a b u k ta tó , a fő v ona laka t az u tóbb  bekö
v e tkeze tt fejlem ények á lta l jobban  kiem elő tö rténe lm i tá v la t h ián y a  m ia tt” . 
Benda  így fogalm azza a k o rtö rtén e ti k u ta tá s  nehézségeit: „. . .  a régi korok  
k u ta tó ja  igyekszik a rég i k o r világába beilleszkedni, é le tv iszonyait éle tszerűen  
á té ln i; a je lenkor k u ta tó ja  viszont igyekszik  szabadulni a b en n e  élő em ber 
előítéletétől, szenvedélyétől, vagyis szub jek tiv izm usátó l”. Az 1970. évi m oszk
vai nem zetközi tö rténészkongresszus nem csak  az adatok  nagy fo k ú  m egsza
porodása, hanem  a tá rstudom ányokkal fokozódó kapcsolatok m ia tt  is szüksé
gesnek ny ilván íto tta  az ú jszerű  k u ta tá s i m ódszerek igénybevéte lét a tö rtén e 
lem -ku ta tásban . A k ib e rn e tik a  az összefüggések felm éréséhez és m odellezé
séhez m ár nem  nélkülözhető. A sta tisz tik a i szám adatok tö rvényszerűségei
nek  felhasználásával (quantifikatio), az egybevetés (com paratio) m ódszereivel 
stb. a m atem atika  és k ib ern e tik a  fokozatosan polgárjogot n y e r a tö rténelem - 
k u ta tásb an  (Hanák, M érei, Z im ányi). A fo rráskritika  je len tősége m egnöve
kedett.

Az életközelségi fo rrások  fe ltá rá sán ak  további b u k ta tó ja , hogy politikai, 
gazdasági, állam biztonsági és honvédelm i okokból a fo rrások  egy része m a 
m ég nem  k u ta tha tó . Ezek nélkü l számos egyéb fo rrásad a t is h iányossá válik . 
A jövő idők tö rtén e tíró in ak  m á r nagyobb lehetőségük ny ílik  a je lenkor m eg
írá sra  k e rü lt vagy kerü lő  és a később m á r k u ta th a tó  fo rráso k  összevetésé
ből m ostani ko runk  időtálló, b eére tt tö rtén e lm ét m egírni. A szám os nehézség 
nem  hatalm az fel ko ru n k  tö rtén e tén ek  elhanyagolására, sőt, kö telességünk a
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rendelkezésre  álló adatok  m axim ális fe lhasználásával, m arx ista  tárgy ilagos
sággal m eg írn i a je len k o r tö rtén e té t, anny iva l is in k áb b , m e rt az élők sorai
ban  v an n ak  azok, ak ik  ép ítő i és alkotói tá rsad a lm u n k  ú j tö rténetének .

A gondos an y aggyű jtés és a fo rrá sk ritik a  sem m ilyen  kor k u ta tá sán á l 
sem n é lk ü lö zh e tő ! H elyes v ilágnézeti felkészültség  n é lkü l viszont sohasem  
vezet az anyag  felhasználása teljes, m indenben  e lfogadható  eredm ényhez (Ha
vas). Pach Zsigmondi g o n d o la tá t fo ly ta tva , még a n n y it fűznék hozzá, hogy a 
levéltári k u ta tá s  a tö rtén e lm i k u ta tó m u n k án ak  k o rán tsem  lehet kezdeti fo r
m ája. A fo rrásk iad v án y o k , a részletfeldolgozások, a tö r té n e ti irodalom  alapos 
ism erete u tá n  lehet csak a k u ta tá sn ak  ehhez a m agasabbrendű  form ájához 
folyam odni.

II. A m agyar katonaegészségügy-történeti kutatás helyzete

Nem  óha jto k  tu d o m án y tö rtén e ti fe jtegetéssel e ltávolodni tanu lm ányom  
k itűzö tt céljátó l. F elsoro lásszerűen  m ár em líte ttem , hogy  a tö rténelem nek  m i
lyen főbb segéd tudom ányai vannak . Term észetesen ezek közé ta rtoz ik  a h ad 
tudom ány  is. M aga a h ad tu d o m án y  sem  egysíkú, h an em  számos összefüggése 
v an  a po litikával, tá rsad a lo m - és szervezés-tudom ánnyal, a dem ográfiai s ta 
tisztikával, a techn ikai tudom ányos ágazatokkal és tö b b ek  között a k a to n a
egészségügy k u ta tá sa  is segéd tudom ányai közé tartoz ik . A katonaegézsségügyi 
k u ta tás  soha nem  tév esz th e ti szem  elől a hadm űvészet fe jlődésének  m eg h atá 
rozó jellegét. A katonaegészségügy m ásik  táp láló  e lem ét az egyetem es orvos- 
tudom ány  fejlődése je len ti. K ettős e rede tbő l szárm azva, transzm issziók ú tjá n  
a katonaegészségügy-tö rténet is az egyetem es és m ag y ar tö rténelem  segéd tu 
dom ányai közé tartozik .

M aga a katonaegészségügy is kom plex  tudom ány, am elynek  alapvető  ösz- 
szetevői a katonaegészségügyi szervezés, a katonao rvoslás ágai, a ka tonai 
gyógyszerészet, de igen je len tő s  segéd tudom ánya m ég a fizika, a kém ia, a bio
kém ia, m agfizika, egészségügyi techn ika  stb . A katonaorvoslás kom plexitásá
ra  való te k in te tte l célszerűnek  látszik , h a  a sokré tű  ta r ta lm a t jobban  k ife je
ző katonaegészségügyi tudom ány , ill. a m ostan i értekezésben  a katonaegész
ségügy tö rté n e te  fogalm akat használjuk .

1. A  m agyar katonaegészségügy m ú ltja

A  m ag y ar katonaegészségügyi szolgálat nem  te k in t hosszú tö rténelm i 
m ú ltra  vissza, m ert a 400 éves osztrák  ka tonau ra lom  á rn y ék áb an  önálló m a
gyar katonaegészségügyi tu d o m án y  nem  tu d o tt k ibon takozn i. Az I. v ilághábo
rú  végéig, kisebb kezdem ényezésektől e ltek in tve  (résztanulm ányok, vagy 
N usz J. R övid k a tonao rvos-tö rténete ), a K. U. K. egészségügy-történet fo rgo tt 
csupán közkézen (H abart, K irchenberger, M yrdacz, T öp ly , stb.). A porosz és 
egyéb ném et irodalom ból a középeurópai kérdésekkel foglalkozó szerzők 
könyvei v o ltak  ism ertebbek  (Frölich, G urlt, H aberling , K n o rr  stb.).

A ké t h áb o rú  között a H o rthy -hadsereg  k a to nao rvosa i és gyógyszeré
szei az I. v ilágháború  tö rté n e te  m eg írásán ak  egészségügyi vonatkozásaiban  
m űködtek  közre tanácsadókén t, önálló egészségügyi tö rté n e tírá s  igénye nélkül. 
Szakm ai vonatkozású  részletfeldolgozások azonban szép szám ban je len tek  meg 
(Franz, L ippay, Telbisz  stb.). K ülön em lítést é rdem el Héjjá Pál k a to n ao r
vos tö rtén e lm i m unkássága. B uda fe lszabad ításának  250. év fo rdu ló jára  ké-
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szítéit, széles alapokon nyugvó tan u lm án y áb an  a hazai és külfö ld i (köztük  az 
olasz Casarini és Zanarolla) fo rrásk iad v án y o k  gazdag an y ag á t dolgozta fel, 
levéltári fo rrá sk u ta tá s t azonban  nem  végzett. Igen széles kö rű  m unkásság  
fűződik H erczeg Árpád  katonaorvos nevéhez. Jónéhány  részlet-feldo lgozásán  
tú lm enően  legátfogóbb tevékenysége S zu m o v szk y  o rvostö rténetének  m a g y a r
ra  fo rd ítása  és annak  szin te könyvre m enő  jegyzette l tö r té n t ellátása. G on
dosan á tte k in te tte  ahhoz a m agyar o rv o stö rtén e ti iroda lm at (D em kó, H in ts , 
Linzbauer, M agyary-Kossa, A p ponyi stb . m űveit), ezen belü l nagyon sok  és 
értékes katonao rv o s-tö rtén eti adato t em elt ki. Polgári írók tó l m eg je len t n a 
gyobb á lta lános és szakágazat-tö rténe ti m un k ák b an  is je len tek  m eg szép 
szám ban katonaegészségügyi adatok  (M agyary-K ossa, B ugy i I., M anning  er V .. 
N ékám  L. sr., Poor F. stb.), így a k a to n a i k u ta táshoz  is segítséget n y ú j th a t
nak. A po lgári tudósok részérő l m eg jelen t k a to n ao rv o stö rtén e ti m egem lékezé
sek is b izony ítják  az orvostudom ány egyetem legességét.

A k é t v ilágháború  közötti időszak á lta lán o s h ad tö rtén e ti m unkái „ tá rg y i
lagosságra, po litikam entességre” h iva tkoz tak , am i m arx is ta  szem pontból k i
zá rtn ak  m ondható . É rtékesebb  feldolgozások készültek  azonban a rég eb b i m a 
gyar k a to n a i m últból (D arkó, G árdonyi, G om bos, M arkó, M árki stb.), a m i a 
had tö rténészeknek  a tö rtén e ti táv la tb a  tö rtén ő  m enekülését jelzi. A h a d tö r 
tén e tírás  nem  is a polgári, hanem  a m ég reakciósabb rom an tikus szem léle te t 
ápolta. A k a tona i írásm űvek  az irred en tizm u st, a revansizm ust, a csillogó és 
győzhetetlen  m agyar v itézséget, a m ag y a r k a to n aerén y  felsőbbségét h ird e t
ték. A katonaegészségügy-történetből jó n éh án y  m unka szü le te tt a k a to n a i 
k lin ikum ok, hygiéne, gyógyszerészet te rü le té rő l, alig ír ta k  azonban a p o litik a i 
á llásfoglalást m ár jobban  igénylő szervezésről, nem  is szólva á lta lános k a to - 
naorvostö rténetrő l. A katonairodalom  ideo lógiájátó l nem  tu d ta  m a g á t az 
egészségügy sem független íten i, mégis tu d o m ásu l kell vennünk , hogy a  m a 
gyar katonaegészségügy a H o rthy -ko rszak  reakciós szem lélete és e llen tm o n 
dásai közepette  született m eg. Lenin  sze rin t „nem  é p íth e tjü k  m ásból a k o m 
m unizm ust, m in t abból, am it a kap ita lizm us rán k h ag y o tt”. H ibákkal és e lle n t
m ondásokkal teli, de eredm ényeket is fe lm u ta tó  örökséget k apo tt a fe lsza
badu lásko r a m agyar katonaegészségügyi szolgálat, m égis o lyan  a lapot, am e
lye t le h e te tt erősíteni, ú j elem ekkel gazdag ítan i, am elyből k ife jlő d h e te tt a 
m ai korszerű  egészségügyi szolgálatunk m arx is ta -m ate ria lis ta  ideo lóg iájával 
együtt.

2. A  m agyar ka tonaegészségügy je lenkori tö rténete

A felszabadulás nem  m áró l h o ln ap ra  szülte  a m arx is ta  tö rtén e ttu d ó so k a t 
és írókat. A H orthy-korszak m éhében hazai és em igrációban élő k u ta tó k  
m ár igyekeztek  lerakn i a m arx ista  tö rtén e lem u ta tás  a lap ja it (K áro lyi M., 
K u n  B., M olnár E., Révai J., Rudas L., S zán tó  B. stb.). V iták  és e lh a jláso k  
közepette a lak u lt ki a m ag y ar m arx is ta  k u ta tó k  tábora. M ajdnem  10 év n ek  
kelle tt e lte ln i ahhoz, hogy az „apo litikus” orvostörténészek és k a to n ao rv o s- 
írók jól m egism erjék  a m arx is ta  ideológiát, a m ateria lis ta  tö rtén e lem k u ta tás  
törvényszerűségeit, m ódszereit, felsőbbségét.

Á ltalános egészségügytörténeti ta n u lm á n y  m egírására  G ortvay G y. v á l
lalkozott először 1953-ban. H atalm as em p irik u s anyaggyű jtő  és feldolgozó 
m unkája  a katonaegészségügy tö rtén e tén ek  is értékes k ú tfo rrása . H avas  e lis
m erte  a m unka csaknem  korszakalkotó  jelen tőségét, de h iányo lta  b en n e  az 
összefüggések sokrétű v izsgálatát, a m a rx is ta  tö rténelm i elem zést.
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H adtö rténészeink  ko rán  nekikezdtek  a m ú lt m arx is ta  á tértékeléséhez, 
új célk itűzésekkel pedig az 1918— 19-es fe lszabad ító  harcok, a m ásodik v ilág 
háború , a p artizánm ozgalm ak , a felszabadulás, sőt a néphadsereg  je lenkori 
tö rténe tének  m egírásához is (Benczédi L., C sim a S., Esze T., Godó Á ., H ar
sányt J., L ip ta i E., M ucs S., N agy L., P erjés G., S inkovics L., Tó th  S. stb.). 
Bizonyos m egelégedéssel te k in th e tü n k  vissza m i is az e lm últ 30 év ka tona- 
egészségügy-tö rténeti te rm ékeire . Az első időszako t inkább  a tö rténelm i tá v 
la tb a  való v isszavonu lás jellem ezte, am időn a görög és a róm ai katonaorvosi 
em lékek ism erte té sé re  válla lkoztak  ku ta tó in k . A m arx izm us hatása  a la tt kez
d e tt m ár ka to n ao rv o sa in k  kis tábo ra  a m a g y a r m ú ltban  k u ta tn i, hogy abból 
haladó  k a to n ao rv o si em lékeket bányásszon k i és k ritik a ilag  is é rtékeljen . 
M unkásságuk n em  volt te ljesen  m entes a dogm atikus elhajlásoktól, h iszen 
nem  képezte a v izsgálódásuk  tá rgyá t, hogy a  tö rökellenes honvédő h áb o rú k 
ban , a 17— 18. század  szabadságharcaiban  m ily en  is volt a sokat em legete tt 
népi, vagy n em zeti egység, m it ak a rtak  és m it é r tek  el a harcokban  a széles 
néptöm egek. A k k o r bizony m ég élénk v itá k  fo ly tak  és m ég m a is fo lynak  
a történészek k ö zö tt a nem zet, a nép i egység és osztályharc fogalm a, ta r ta lm a  
és összefüggései felől. A bszolút pozitívnak  k e ll ta r ta n u n k  viszont, hogy k u ta 
tó ink  rá ta lá lta k  a m agyar ka tonaegészségügy-tö rténet gyökereire  (u ta lnék  
Birtalan Gy., F arkas L., K ö rm en d y  F., S ch u lth e isz  E. m unkáira). Elég széles 
a lapokra f e k te te tt  k u ta tá s  in d u lt m ár meg 1848 százéves év forduló ja  a lka lm á
va l a szabadságharc  egészségügyének fe ltá rá sá ra  (Echter T., M ellis Gy., F ar
kas L., Radó G., V asvári J. rész tanu lm ányai). P o lgári szerző (Varga E). részé
rő l gazdag le v é ltá r i dokum entációval a lá tá m a sz to tt tan u lm án y  je len t meg. 
A szabadságharc egészségügyéről átfogó m ű  ta lá n  azért nem  született, m e rt 
abban  az időben  m ég nem  vo lt a tö rténészek  és ideológusok táb o ráb an  egyet
é rtés az 1848-as po lgári fo rrada lom  je llegének  és tö rténe lm i helyének  m eg
határozásában .

Jelentős kezdem ényezésnek  kell ta r ta n u n k  egy összetételében pontosan  
nem  ism ert k u ta tó cso p o rt, to v áb b á  K urucz T .— B enkő  Gy. k u ta tó k n ak  a T a
nácsköztársaság  h arca in ak  egészségügyi, ill. egészségügyi-anyagi b iztosítá
sáró l ír t tan u lm án y a it. E rede ti k ú tfő k e t is h a sz n á lta k  feldolgozásaikban.

Némi k ité ré s  u tá n  végülis pozitív  e red m én n y e l végződött Takáts L.—Ta- 
ká ts  E. k u ta tó k n a k  az a tö rekvése, hogy tö rtén e lm i m ú ltu n k b an  m u tassa 
n ak  ki hadsereg h a d m ű ve le tb en  m agyar sa já to sság o k a t a nem esi felkelések 
kapcsán. A p á r  év e t igénybeve tt k u ta tá su k  az t e rősíte tte  meg, hogy a 18— 
19. század fo rd u ló n  a régen  id e jé tm ú lt fe lkelés m á r ko rán tsem  volt hadsereg 
n ek  nevezhető, egészségügyi szolgálata p ed ig  lényegében  az ad o tt időkben 
érvényes o sz trák  szabályzatok  szerin t dolgozott. Mégis vo lt valam i új és friss 
tapasztalható , am ely  abból adódott, hogy a p o lg á ri életből m eghívott és k in e 
vezett p ro tom ed ikusok  (1795-ben S táh ly  G yörgy , 1809-ben Eckstein F erenc 
professzor) tu d om ányos szem léletükben, m u n k a tá rsa ik  és m unkam ódsze
re ik  m egválasz tásában  tú l tu d tá k  m agukat te n n i a m erev  osz trák  szabályzati 
előírásokon. — A  m agyar tö rténészek  részérő l is elism eréssel ta lá lkozott e 
sorok író ján ak  a Rákóczi szabadságharc egészségügyéről í r t  tanu lm ánysoro
zata , m ajd  k a n d id á tu s i értekezése.

Komoly seg ítséget je le n te tt a m agyar katonaegészségügy ku ta tó in ak  a 
szovjet S zem eka  ka tonao rv o stö rtén e tén ek  m a g y a rra  fo rd ítása . U gyancsak te r 
m ékenyen h a to tta k  a m agyar k a to n ak u ta tó k  m u n k á já ra  szovjet szerzőknek a 
katonai szervezés, k lin ikum ok, hygiéne, epidem iológia, anyagi szolgálat fe j-
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lődéséről és tö rténetérő l í r t  m unkái. A m ag y a r tudom ányágazatok ra  való  h a 
tá s t Csillag Z., János Gy., K u b in y i L., Sós P., Urai Gy., W ittm a n n  I.— B erná t I. 
m élta tták . Egészségügytörténeti szem pontból é rtékesek  azok a tudom ányos 
értekezések, disszertációk, am elyekben a szerzők egy-egy katonaegészségügyi 
ágazat hazai és nem zetközi fejlődését is tá rg y a lták . A katonaegészségügy főbb 
jellem zőit, tö rténelm i m ű  írásán ak  igénye nélkül Farádi L. foglalta  össze. — 
A fegyvernem i egészségügyi ku ta tás je len tős m u n k á ja  vo lt Galla E. rep ü lő o r
vostan i tanulm ánya, am elyben  a m agyar repülésegészségügy tö rtén e té rő l is 
ado tt á ttek in tést.

E lism erést érdem el azoknak  a k u ta tó k n a k  a m unkássága, ak ik  a m áso
dik  v ilágháború  katonaegészségügy-ku tatásának  „szűz” te rü le té re  m erészked
tek, ha  m in d já rt csak k isebb  részletek k idolgozására válla lkoztak  is (B enkő  
G y.— K urucz T., N ém eth  L.).

Ú jkele tű  k u ta tóm unka  folyik a h ad tápszo lgá la t 25. és a felszabadulás 
30. évfo rdu ló jának  k ere téb en  a katonaegészségügy egyes ágaza tainak  és egyes 
intézetek  történetének  összeállítására. Je len  m u n k a  is ennek a k u ta tá s i 
kom plexum nak egyik résztanu lm ánya

III. A magyar katonaegészségügy-történeti kutatás feladatairól 
és lehető célkitűzéseiről

Á ltalánosságban reá lisn ak  látszik az a törekvés, hogy k u ta tá su n k  közeli 
jövő jét az e lm últ 30 évben  m á r lerako tt alapokon ép ítsü k  tovább. P illan a tn y i
lag nem  lá tsz ik  célravezetőnek és k iv ihetőnek , hogy m ag y ar katonaegészség
ügy tö r té n e té t írjunk , h e ly e tte  a ré sz le tk u ta táso k at kell tovább  fo ly ta tn i. A 
történelm i m unkákban  eddig  hiányzott a te ljességre való  törekvés, sokszor 
nem  források , vagy fo rrásk iadványok  a d a ta ira , hanem  csupán  feldolgozások
ra  tám aszkodtak . A k u ta tá s t  eredeti k ú tfő k  tanu lm ányozásával kell kiegé
szíteni.

A tö rtén e ti k u ta tást bizonyos m érték ig  be kell h a tá ro ln u n k , célszerűnek 
látszik fe lada ta inkat az á llandó  hadseregek  k ia lak u lásán ak  korá tó l m egha
tározn i (kb. a 17. század elejétől). Az id ő h a tá r  m egvonása nem  je len ti azt, 
hogy régebbi m agyarországi, vagy é rtékesebb  nem zetközi katonaegészség
ügyi kérdéssel nem leh e t foglalkozni, m indössze ezek nem  ta rto zn ak  tö rté 
neti k u ta tá su n k  elsődleges célkitűzéséhez.

M agyarországon az állandó  hadsereg  m á r a 16. század utolsó év tizedé
ben végvári katonaság és kü lön  k irály i haderő  fo rm á jáb an  je len tkezik , jól
lehet eu rópaszerte  az á llandó  hadseregek keletkezését a 30 éves h áb o rú  idősza
kára  teszik  (1618—1648). B irtalannak  a lap jáb an  egri végvári egészségügyi 
tanu lm ányá t egyéb végvárakéval lehe tne  kiegészíteni, de jónéhány  m om en
tum  eddig m ég nem is k e rü lt  m egvizsgálásra, pl. a hadigondozás helyzete  a 
végvárakban , a várak  és a környező lakosság egészségügyi ellátása, v á rak  
hygiénéje stb. Az egészségügyi ku ta tás e lő tt szinte szűz te rü le t a Bocskai, a 
B eth len  szabadságharc, T h ö kö ly  első k u ru c  felkelése, vagy  ak ár Z rín y i ka 
tonai m unkásságának  értékelése. — A n ny i forrás, an n y i feldolgozás áll ren 
delkezésre 1848— 49 ku ta tásához, hogy egy  orvostörténész k an d idá tusi d isszer
tációt írh a tn a  belőle.

K épezheti ku ta tás tá rg y á t az 1868-ban m egalaku lt m agyar honvédség  
szárnybontogatása, az osztrákok tó l való függetlenségre törekvése. — N em  le
het m egelégedni azokkal a kezdem ényezésekkel, am elyek  a Tanácsköztársaság
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vörös hadseregének  egészségügyi e llá tásáró l eddig  m egjelentek . — N agyon 
érdekes részfeldolgozások szü le the tnek  nagyobb partizáncsoportok  egészség- 
ügy i b iz to sításának  ism ertetéséből. B á trab b an  ke ll m ár hozzányúln i a m ásodik  
világháború  katonaegészségügyének  tanulm ányozásához.

Felh ívnám  a figyelm et egyes szem élyek, vagy  csoportok á lta l írha tó  visz-  
szaem lékezésekre . A m em oár szu b jek tiv itásán  m essze tú lm u ta t az ilyen je l
legű  írásoknak  jövőbeli fo rrásé rték e .

B izonyosra veszem , hogy a je len k o r tö rtén e téb ő l igen érték es  ada to k a t 
fognak  g y ű jten i és összeállítani az egyes in té ze te k  tö rtén e téve l foglalkozó 
m unkacsoportok . H a a fen teb b  m á r em líte tt okok m ia tt nem  is lesznek te l
je sek  a tanu lm ányok , m égis a m ost lerögzítésre kerülő , életközelségű adatok  
a jövő k u ta tó in ak  értékes fo rrá su l fognak szolgálni. Nem h ag y h a tju k  veszen
dőbe m enni a m a még fe lta lá lh a tó  é rték e in k e t! Nem  kell fé ln i a tö rténelem  
íté le té tő l, ha m ai tu d ásu n k  szerin t, m arx is ta  szellem ben az igazságot ír ju k  
m eg. U tódaink  fo rrá sk ritik á ja  m a jd  eldönti, hogy m ik érn ek  be m unkánkból 
végleges tö rtén e lm i m egörökítésre.

K ö v e tk e z te té s e k :

K atonaegészségügyi szem pontból a tö rté n e ti anyag g y ű jtést kell tovább 
végezni. A m ú lt honvédő és szabadságharcai szám os lehetőséget k íná lnak  fe l
dolgozásra. K ív ána tos volna, hogy  a h ad tö rté n e ti és katonaegészségügyi k u 
ta tá so k a t ném ileg  összhangba hozzuk. Egészségügyi szem pontból az utolsó 
300— 350 év fo rrá sa i és fo rrásk iad v án y a i m ég n incsenek  átv izsgálva. T erm é
szetesen  azt is tudom ásu l kell v en n ü n k , hogy a je len k o r k u ta tá sa  nem  h an y a
go lható  el, ta lá n  a fia ta labb  k u ta tó k  nagyobb vonzalm at is éreznek  az itten i 
búvárkodáshoz. R égebbi anyagok  a paleográfiá i ism ereteken  tú lm enően  né
m et, ill. la tin  n y e lv  tu d ásá t is igénylik . Az alapos ideológiai felkészültségről 
m á r  több helyen  vo lt szó. Az egészségügyi k u ta tá s  nem  nélkü lözheti a h ad tö r
ténelem  és az o rvostudom ány  fejlődésének , m ozgató erő inek  és főbb eredm é
n ye inek  ism ereté t. Sok nehézsége van  a tö rtén e lm i k u ta tásn ak , de szükségét 
és szépségét á lta lá b a n  elism erik . — A bonyolu lt összetételű  fo rrásan y ag  g y ű j
tése, k ritik á ja , továbbá  egy-egy k o r tö rtén e tén ek  sok ré tű  v izsgálata  szinte 
m egköveteli a ku ta tócsoportok  (team -ek) közö tti m unkam egosztás szüksé
gességét.
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1 üküh A .,  n o A K O B H H K  m / c . ,  K a H .  Me. H a y K H :

HCCAE40BAHHE HCTOPHH BOEHHOF1 ME4HLJHHbI B BHA

A b t o p  c o o ő u ja e T  06 HeKOTopwx o c h o bh w x  M eT oaax  H C T opnqecK oro  HccAeAOBaHHH h 
n p n  3TOM noflqepK H B aeT 3HaqeHHe k p h t h k h  HCTopnqecK H x h c t o b h h k o b . B MapKCHCTCKOM 
ÜOHHMaHHH HCTOPHH aH 3AH3HpyeT npoUIAOe H HaCTOHIgee BeHrepCKHX BOeHHC-MeAHlJHH- 
CKHx HCTopHHecKHx HCCAeAOBaHHH h  H aM eqaeT 3aaaM H ö y a y u je r o .  F IoapoÖ H o 3aHHMaeTCH 
3HaseHHeM  H ccA eaoB aH H a coBpeM eHHofi HCTopHH, BBHAy T o ro , h to  Ha TpH A garoM  r o a y  
ocBoöoasaeH H H  n p o B o a a T c a  p aő o T b i T aK oro  x ap aK T ep a . B H H T epecax coBpeM eH H oro rp y n -  
n o B o ro  (team-) HccAeAOBaHHH aBTopoM  npeA AaraeTCH  co rA aco B b m aT b  LiexeBbie ycTaHOBKH 
HCCAeAOBaHHH BOeHHoií HCTOpHH H  HCTOpHH BoeHHOH MeAHIJHHbl.

Dr. L. Takáts, Oberst, i d. R. des Med. Dienstes, Kandidat der Med. W i s s e n 
schaften :

FORSCHUNG DER MILITÄRMEDIZINISCHEN GESCHICHTE IN DER 
UNGARISCHEN VOLKSARMEE

Verfasser erörtert einige grundsätzliche Methoden der historischen Forschung, 
dabei wird die Bedeutung der Quellenkritik besonders betont. Im Spiegel der 
materialistischen Geschichteanschauung prüft er die Vergangenheit und Gegen
w art der militärmedizinischen Geschichteforschung und zeichnet in großen Um
rissen die Aufgaben der Zukunft. Verfasser beschäftigt sich mit der Bedeutung 
der Forschungen der Gegenwart eingehender, da im  dreissigsten Jah r nach der 
Befreiung derartige Arbeite im Gange sind. Im Interesse der zeitgemäßen Team- 
Arbeit schlägt Verfasser vor, daß man sich um die Vereinigung der Zielsetzungen 
der kriegswissenschaftlichen und militärmedizinischen Geschichteforschung stre
ben soll.
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