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D r. D á v id  G á b o r  orvos-alezredes, az orvostudományok kandidátusa

A Shay-fekély mint szűrő- (screenelő) módszer 
az organofoszfát antidótum kutatásban

1945-ben Shay és m unkatársai olyan eljárást közöltek, m elynek segít­
ségével a patkány  gyom rában rövid idő a la tt (6—7 óra) jelentős számú 
és kiterjedésű fekélyt lehet létrehozni. A módszer alkalmas k ísérleti körül­
mények között különböző ifekélyellenes gyógyszerek vizsgálatára. Igaz, 
hogy a szerzők vélem énye rendkívül megoszlik a rra  vonatkozóan, hogy 
m ennyiben alkalm as a m ódszer a lokális viszonyokon (keringés, entero- 
hormonok) túlm enően a paraszim patikus idegrendszerre ható farm ako- 
nok (paraszimpatomimetikumo'k, paraszim patolitikum ok) hatásának, hatás- 
m echanizm usának a tanulm ányozására. Knoll, hivatkozva Proosdij-Hart- 
zema—Janssen—de Jongh-ra, ajánlja, de m aguk a hivatkozott szerzők ki­
fejtik, hogy egyes esetekben eredm ényeik annyira szórtak, hogy végső kö­
vetkeztetést nem  tud tak  levonni, m ikor pl. az ,,R—55” vegyület antikoli- 
nerg hatását vizsgálták. Ezzel szemben a vélem ények teljesen megegyeznek 
a rra  vonatkozóan, hogy a paraszim patom im etikus anyagok a Shay-fekélyt 
súlyosbítják. K ülön problém át jelent a Shay-fekély objektív megítélése, 
fokozatokba történő osztása és adott esetben ezek m atem atikai, statisztikai, 
biom etriai értékelése. E rre számos m ódszert dolgoztak ki, m ajdnem  m in­
den kutató  a sa já t módszere szerint dolgozik — azaz a szubjektivitást 
nem  lehet kiküszöbölni.

Az elm ondottak alapján — és ellenére — célszerűnek lá ttuk  megvizs­
gálni egyrészt, h a  egy bizonyos farm akon, am ely paraszim patolitikus ha­
tással rendelkezik, milyen ha tást fejt k i a Shay-fekéllyel szemben, m ás­
részt ha védőhatás m utatkozik, a  védő (paraszim patolitikus) h atás vonat­
koztatható-e a foszfátészter okozta, kolineszteráz bénításon alapuló para­
szimpatikus izgalomra. Ebből kiindulva kísérleti tervünk  a következő volt: 
patkányokon Shay-fekélyt hozunk létre, beadva a vizsgálandó farm akont 
— kellő számú kontroll m ellett — m eghatározzuk annak a Shay-fekély 
kifejlődését gátló hatását. A Shay-ulkusz kísérletek alapján hatásosnak 
látszó vegyületet antidotum ként, illetve profilaktikum ként kipróbáljuk 
orgonafoszfát-mérgezés esetében. így v áru n k  feleletet a fe lte tt kérdésre: 
a Shay-ulkusszal tö rténő  elővizsgálat felvilágosítást ad-e egy bizonyos 
farm akon hatásosságát illetően organofoszfát-mérgezésben. Azaz: a Shay- 
fekélyt gátló hatás alapján m egkíséreljük screenelni a vegyületeket, v ár­
ható-e tőlük védőhatás organofoszfát-m érgezésben, vagy sem.
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Módszerek

K ísérleteinket két lépcsőben végeztük:
I. Először is m eghatároztuk, hogy Nádor professzor által előállított 

vegyületek közül melyik, m ilyen fokú védőhatást m u ta t a Shay-ulkusszal 
szemben.

II. A hatásosnak látszó vegyületek különböző m ennyiségét m int pro- 
filaktikum  alkalm aztuk metilfluor-foszfonsavas-izopropilészter különböző 
dózisaival szemben.

I. A  S h a y - f e k é l l y e l  m in t  s c r e e n e lő  m ó d s z e r r e l  s z e r z e t t  t a p a s z t a l a ta i n k

a) K í s é r l e t i  á l la to k .  Kísérleteinkhez 140—160 g súlyú hím patkányokat 
használtunk.

b) S h a y - u lk u s z  l é t r e h o z á s a  é s  é r t é k e lé s e .

A  kísérletet megelőző 48 órán át az állatok enni nem kaptak, vizet ad lib i­
tum ihattak. (Az előkészítési periódusnak több apró, de igen lényeges m om en­
tuma van, erre nézve utalunk L u d á n y  leírására.) A m űtét napjának reggelén  
éter narkózisban felső médián laparotomiával a hasüreget m egnyitottuk és a 
gyomrot előem elve a pilorusznál selyem  fonállal lekötöttük (pilorusz-ligatura), 
majd a gyomor reponálás után a hasfali izomzatot tovafutó, a bőrt csomós 
varattal egyesítettük. Az állatokat szalm ával kipárnázott ketrecekbe helyeztük  
és 6 órai túlélés után világítógázzal megöltük. A hasüreget m egnyitva a nyelő­
csövet a kardia felett érfogóval elszorítottuk és felette, illetve a ligatura alatt 
a duodenumot átvágvá a gyomrot kiemeltük. Külsejét megm ostuk és a nagy 
gürbület mentén felvágtuk. A gyomortartalmat felfogtuk, m ennyiségét m eg­
mértük, a mért mennyiséget 100 g testsúlyra vonatkoztattuk, pH-ját m eghatá­
roztuk. (A felfogott gyomornedvet 0,1 vagy 0,01 n nátronlúggal, Töpfer-indiká- 
tort használva, titrálhatjuk is.) A gyomrot fa lapon rögzített nedves szűrőpa­
pírra kiterítjük. Megfigyeljük a hiperémia fokát, a fekélyek számát, területét, 
eloszlását. Ami az elváltozások fokának statisztikai értékelési módszerét illeti, a
kutatók a legkülönbözőbb eljárásokat használják, például egyesek 0 ----1—|—|—|—el
jelzett elváltozásokról írnak, mások a fekélyek számát és területének nagysá­
gát valamilyen matematikai formulával, mások pedig 2—20-ig terjedő „pont­
számmal” jellem zik a súlyosság fokát. Mi 10, illetve 11 fokozatot különböztet­
tünk meg, a következő séma szerint:

0 ...........  normális gyomornyálkahártya;
1 .......................  enyhe hiperémia;
2 .......................  erős hiperémia;
3 .......................  erős hiperémia -f- hámfelmaródások, petechiák;
4 .......................  egy-két kezdődő ulkusz;
5 ........................ 3—6 kis ulkusz;
6 ........................ 6-nál több kisebb ulkusz;
7 .......................  több kisebb, egy vagy két nagyobb ulkusz;
8 ........................ több, nagy ki terjedésű kp. m ély ulkusz;
9 ..........................  több, vérző nagykiterjedésű mély ulkusz;

10..........................  több vérző nagyki terjedésű penetráló ulkusz.
Tekintettel az esetleges nagyfokú szórásra, célszerű egyszerre minimum  

5—5 állatból álló csoportokat feldolgozni.
A minden kezelés nélküli, csupán Shay-műtéten átesett csoport volt a 

„pozitív kontroll” csoport.
Kiegészítésül tanácsos néhány „fals” műtétet is végezni, azaz a hasm et­

szést elvégezzük, a ligaturához az aláöltést fonal nélkül elvégezzük, majd a 
hasüreget zárjuk. Az így kezelt állatokat is 6 óra múlva felboncoljuk és m eg­
figyeljük, hogy a gyomornyálkahártyát befolyásolta-e a műtét. (Tulajdonképpen 
az itt látott kép felel meg a „0” jelzésű fokozatnak.)
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E z e n k ív ü l  m é g  o ly a n  m ű té t e t  is  v é g e z tü n k , m e ly b e n  a  p i lo r u s z t  le k ö tö t ­
tü k ,  m a jd  6 ó r a  m ú lv a  r e la p a r o to m iz á lv a  a z  á l l a to t  a  l i g a t u r á t  e l tá v o lí to t tu k .  
E z e k e t  a z  á l l a to k a t  24, i l l e tv e  48 ó r a  m ú lv a  b o n c o ltu k  fe l,  z ö m ü k b e n  m e g ­
f ig y e lh e tő k  v o l ta k  a  g y ó g y u ló  fe k é ly e k .

c) A  v izsgálandó p a ra s z im p a to lit ik u m o t  a  m ű té t  b e f e je z é s e  u t á n  azonna l 
s z u b k u tá n  in je k c ió  f o r m á já b a n  a d tu k  10 m g /k g  d ó z is b a n  (0,5 m l  v iz e s  o ld a t  
t a r t a lm a z ta  a  100 g  t e s t s ú ly r a  a n d a n d ó  m e n n y isé g e t) .  V iz s g á la ta in k a t  a z  a lá b b i  
a n y a g o k k a l  v é g e z tü k :  N A — 145, N A — 158, N A — 168, N A — 176, N A — 181, N A — 205, 
N — 838, N A — 1074. A  v e g y ü le te k  s z e rk e z e ti  k é p le té t  a z  1. sz. áb ra  m u ta t ja ,  a  
v o n a tk o z ó  i ro d a lo m  m e g ta lá lh a tó  a z  id é z e t t  i ro d a lo m  fü g g e lé k e k é n t .

M in t  k la s s z ik u s  p a r a s z im p a to l i t ik u m o t  a z  ö s s z e h a s o n l ítá s  é r d e k é b e n  a z  a t ­
r o p in t  is  a d tu n k  a z  á l l a to k  e g y  c s o p o r t já n a k  (5 m g /k g ) . M in d e g y ik  v e g y ü le th e z  
12— 12 á l l a to t  h a s z n á l tu n k ,  a z  a t r o p in n a l  k e z e lt  c so p o r t  15 ta g b ó l  á llo tt.

I I .  A z  a n tid o tu m  e ffek tus  v izsgála ta

a) K ís é r le t i á lla to k :  o rg a n o fo s z fá t  a n t id o tu m  h a tá s o s s á g i  v iz s g á la ta in k h o z  
180— 200 g  t e s ts ú ly ú  h ím  p a tk á n y o k a t  h a s z n á l tu n k .

b) A z  a n tid o tu m , i l le tv e  p ro f i la k t ik u m o t  a  m é rg e z é s  e lő t t  '/2  ó r á v a l  a lk a l ­
m a z tu k  s z u b k u tá n  in je k c ió  a la k j á b a n  5— 10— 15 m g /k g  d ó z is b a n .

c) A  m érgező anyagot (m e t i lf lu o r fo s z fo n s a v a s - iz o p ro p ilé s z te r ,  a  to v á b b ia k ­
b a n :  S -a g ) a  p r o f i la t ik u m  b e a d á s a  u tá n  '/2  ó r á v a l  a d tu k  b e  s z u b k u tá n ,  á l t a l á ­
b a n  100— 200— 300— 400 ,x /k g  a d a g b a n . M in d e n  c s o p o r tb a n  20— 20 á l l a t  v o l t  —  
te rm é s z e te s e n  u g y a n a n n y i  e g y e d b ő l á lló  k o n t r o l l  c s o p o r to t  (c s a k  m é rg e z e t t  á l l a ­
to k ) is  b e á l l í to t tu n k .  íg y  m ó d u n k b a n  v o l t  m e g á l la p íta n i ,  h o g y  a  m é rg e z ő  a n y a g  
a d o t t  d ó z is á v a l  s z e m b e n  a  v é d ő a n y a g  m ily e n  d ó z is a  n y ú j t  v é d e lm e t .

E r e d m é n y e i n k  é s  a z o k  m e g b e s z é l é s e

I. A  Shay-űlkusz kivédésére irányuló kísérletek  eredm ényeit az 1-—10. 
sz. táblázat m utatja. A táblázatok az állatok számát, a fekély fokát, a gyo­
m ornedv pH -ját és a 100 g testsúlyra vonatkoztatott gyom ornedv m ennyi­
ségét m i-ben tün te tik  fel. Ezenkívül az alsó rovat a kísérletek  egyes adat­
csoportjainak (oszlopainak) középértékét (x) is m egadja. Az 1. sz. táblázat 
a kontrollként szolgáló, csak Shay-m űtétet (ligaturát) elszenvedett állatok 
adatait, a 2. sz. táblázat pedig az atropin Shay-ulkuszt védő hatását van 
hivatva demonstrálni. A 3—10. sz. táblázat pedig az általunk vizsgált ve­
gyületek előbb em lített m utató it adja meg.

Természetesen ilyen sok anyagra vonatkozó, több m utató t alapulvevő. 
de az adathalm az egy szempontból történő értékelése, értelmezése és á t­
tekinthetősége nagy nehézséggel jár. Ezt egyszerűsítendő, bevezettük a 
„hatásossági index” (Hl) fogalmát. Azaz m egpróbáltuk m atem atikai fo r­
m ába önteni azokat az összefüggéseket, melyek alkalm asak arra, hogy 
számszerű értékkel fejezzék k i az általunk vizsgált farm akonok hatásos 
vagy hatástalan  voltát. Egyszerű meggondolásból eredően: annál haté­
konyabb egy vegyület, m inél inkább a neutrális irányba tolja el a gyo- 
m orbennék pH -ját, m inél kisebb az ulkusz fokának num erikus értéke, és 
m ennél kevesebb 100 g testsúlyra vonatkoztatott gyom ornedv term elődött 
a kísérleti periódus alatt. Azaz: a hatásosság egyenesen arányos a pH-val, 
fordítva arányos a  fekély fokával (u) és a term elődött gyomornedv volu­
menével (ml/100 g):

H l = pH
u * m l / 1 0 0 g
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1. sz. táblázat

No. F ek é ly
foka

G y o m o rn ed v

p H m l/100 g

1 8 1,1 10,0
2 5 1,1 7,5
3 10 1,7 3,0
4 5 1,2 7,4
5 5 1,4 6,2
6 10 1,0 4,5
7 8 1,0 8,4
8 5 1,4 12,2
9 7 1,0 11,0

10 9 1,0 7,1
11 5 1,0 9,5
12 5 2,3 4,6
13 6 2,0 6,6
14 8 1,0 4,3
15 9 1,1 7,6

X 7 1,28 7,32

A  S h a y - l ig a tu r á s  (k o n tro ll)  
á l l a to k  je l le m z ő i

■3. sz. táblázat

No. F ek é ly
fo k a

G y o m o rn ed v

p H m l/100  g

1 i 7,0 0,5
2 0 7,0 2,0
3 0 7,0 1,5
4 3 5,3 0,5
5 1 4,0 0,5
6 1 5,5 4,0
7 2 5,8 0,5
8 1 1,7 0,5
9 0 2,1 1,5

10 0 1,8 4,7
11 2 3,0 0,5
12 1 4,0 3,2

X 1 4,51 1,60

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 1 4 5 -te l  k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i

2. sz. táblázat

No. F ek é ly
foka

G yom ornedv

p H m l/100 g

1 0 6,0 0,5
2 0 7,0 0,7
3 0 7,0 0,5
4 1 6,0 0,4
5 0 6,3 0,3
6 0 6,5 0,4
7 1 6,3 0,3
8 1 5,2 0,4
9 0 7,0 0,6

10 0 6,8 0,7
11 0 7,2 1,0
12 1 7,0 1,2
13 0 7,0 0,9
14 0 7,2 0,9
15 1 6,0 0,3

X 0,3 6,56 0,60

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  a t r o p in n a l  k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i

4. sz. táblázat

No. F ek é ly
foka

G yom ornedv

p H m l/100 g

i 1 4,0 1,0
2 2 6,9 1,0
3 1 5,0 1,7
4 2 5,0 1,0
5 2 6,9 2,0
6 1 4,0 3,0
7 1 6,6 1,0
8 1 6,3 1,0
9 1 3,7 3,2

10 1 4,2 3,2
11 2 3,0 2,8
12 1 3,0 2,8

X 1,3 4,85 1,97

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 1 5 8 -ca l k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i
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5. sz. táblázat

No. F  ekély  
foka

G yom ornedv

p H m l/100 g

i 3 3,0 2,0
2 1 5,5 1,0
3 1 5,3 1,0
4 1 6,4 1,5
5 5 3,0 1,5
6 i 4,0 1,5
7 4 3,5 2,0
8 1 4,0 3,0
9 2 3,0 3,0

10 2 4,0 2,0
11 2 3,0 3,0
12 3 3,0 3,0

x 2,1 3,97 2,04

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 1 7 6 -ta l k e z e lt  
á l la to k  je lle m z ő i

ti. sz. táblázat

No. F ek é ly
foka

G y o m o rn ed v

pH m l/1 0 0  g

1 i 2,0 2,2
2 2 2,6 2,4
3 i 3,0 2,3
4 i 2,0 2,2
5 2 1,4 2,5
6 2 1,4 2,6
7 1 2,4 2,8
8 1 2,5 2,7
9 2 2,8 2,7

10 3 1,1 3,0
11 2 1,6 2,7
12 i 3,6 1,5

X 1,0 2,20 2.46

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N — 8 3 3 -ca l k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i

7. sz. táblázat 8. sz. táblázat

No. F ek é ly G yom ornedv
No. F  ekély G y o m o rn ed v

foka
PH m l/100 g

foka
p H m l/1 0 0  g

i i 5,0 1,5 i i 1,7 2,5
2 4 2,1 7,0 2 2 2,0 1,0
3 2 5,0 2,0 3 i 1,7 6,5
4 1 5,0 1,5 4 2 1,2 4,2
5 1 2,3 2,0 5 2 1,1 5,5
6 4 2,2 2,0 6 i 1,7 2,0
7 2 3,0 1,5 7 3 1,0 8,0
8 3 1,7 3,0 8 0 1,1 4,2
9 4 3,0 2,0 9 2 1,1 5,0

10 2 2,7 2,5 10 i 1,1 8,2
11 1 2,7 2,6 11 i 1,0 3,0
12 3 4,2 3,8 12 2 1,2 4,2

X 2,3 3,24 2,61 X 1,5 1,32 4,52

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 2 0 5 -te l k e z e lt  A  S h a y - l ig a tu rá s ,  N A — 1 8 1 -g y e l k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i á l l a to k  je l le m z ő i
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9. sz. táblázat

No. F e k é ly
fo k a

G yo m o rn ed v

p H m l/100  g

I 4 1,4 1,8
2 5 1,7 2,0
3 5 3,0 2,0
4 4 3,0 2,2
5 5 3,0 2,5
6 4 3,0 2,3
7 3 1,4 4,0
8 5 1,0 5,0
9 8 1,0 5,2

10 7 1,0 5,4
11 7 1,1 5,5
12 7 1,0 5,3

X 5,2 1,80 3,60

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 1 6 8 -ca l k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i

10. sz. táblázat

N o. F e k é ly
foka

G yom ornedv

p H m l/100 g

1 8 1,7 1,5
2 8 1,7 6,0
3 5 1,1 3,0
4 3 1,4 6,0
5 4 1,0 7,0
6 8 1,0 10,0
7 8 1,0 6,5
8 3 1,0 3,8
9 7 1,0 7,0

10 5 1,0 6,0
11 3 1,0 6,5
12 4 1,0 3,0

X 5,1 1,16 5,52

A  S h a y - l ig a tu r á s ,  N A — 1074-gyel k e z e lt  
á l l a to k  je l le m z ő i

Ezen az alapon m ódunkban volt rangsorolni a vegyületeket. Ezt a  
rangsorolást m u ta tja  a 11. sz. táblázat fe ltün tetve a „H l” értékeket, m e­
lyeket az egyes vegyületekkel végzett k ísérleteket átlagértékei (x) alapján 
szám ítottunk ki. A táb lázat nemcsak a vizsgált vegyületek hatásossági in ­
dexét tü n te ti fel, hanem  m egadja a kezelés nélküli Shay-ligaturás állatok 
indexét is. Azaz a teljes hatástalanságot, m ikoris nem  végzünk gyógykeze­
lést, semmi farm akológiai védőhatás nem  érvényesül.

Ez utóbbi összehasonlító táblázatból kiderül, hogy az általunk vizs­
gált új vegyületek közül az NA—145 bizonyult a leghatásosabbnak, és az 
NA—1074 jelzésű anyag volt a legkevésbé hatásos a Shay-fekélyt kivédő 
effektust illetően.

II. A n tid o tu m  hatásossági vizsgálatok. A  bevezetőben em lített adatok 
és m egfigyelések alapján m egvizsgáltuk, hogy a  felsorolt vegyületek m i­
lyen hatással vannak  az organofoszfát m érgezésre, azaz találunk-e közöt­
tük  profilaktikum ként, antidotum ként alkalm azható anyagot. A kísér­
leti m etodika ism ertetése során vázoltak szerint végezve vizsgálatainkat, 
figyelmünk elsősorban az AN—145 jelzésű vegyületre irányult. Ugyanis 
az atropin u tán  sorrendben ez a vegyület bizonyult a leghatásosabbnak 
a Shay-uLkuszt védő ha tást illetően. Ezzel a  vegyülettel végzett vizsgála­
taink részletes eredm ényeit a 12. sz. táblázat tün te ti fel. A táblázat adatait 
grafikusan is ábrázoltuk, a 2. sz. ábra a  letalitás százalékát ábrázolja a 
mérgezőanyag illetve a profilaktikum  dózis-függőségében, míg a 3. sz. 
ábra perspektivikus d iagram m ban tün te ti fel ezeket az adatokat.
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11. sz. táblázat

A vizsgált H  Ian y ag

— 0,025

A tro p in 36,44

N A — 145 2,82

N A — 158 1,89

N A — 176 0,926

N  — 838 0,559

N A —205 0,539

N A — 181 0,194

N A — 168 0,097

N A — 1074 0,041

Összehasonlító táblázat a vizsgált anyagok „hatásossági index”-éről

12. sz. táblázat

S—ag

0 0,1 m g/kg 0,2 m g /k g 0,3 m g /k g 0,4 m g/kg
N A — 145

0 o% 5 % 55% 75%

5 m g/kg 0% 0% KO/ °  /O 30% 50%

10 m g/kg 0% 0% 5% 15% 40%

15 m g/kg 0% o% o% 10% 15%

3*

A letalitás %-a NA—145-tel előkezelt állatokon S-ag hatására
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A.i 8 /

---------  S -a g  (KONTROLL) — -  0,4mg/kg S-ag+NA-US
----- 5 mg/kg NA-145+S-ag -----  0,3mg,kg 3-ag +NA-1AS
---------- 10m g/ kg NA -!45+ S-ag 0 ,2mg/ leg S-ag+NA-US
— • —  15mg/kg NA-145+S-ag

2. s z .  á b r a

A letalitás %-a. A) a mérgező anyag, B) a profilaktikum dózis-függőségében

1Ö 15 N A -1 4 5  m g /  kg

3. s z .  á b r a

A  2. sz. ábra, illetve a 12. sz. táblázat adatainak sztereodiagrammja
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A hatásossági sorrendben következő vegyület az NA—158-as volt. Vizs­
gálataink eredm ényét a 1 3 . s z .  t á b l á z a t b a n  adjuk meg.

13. sz. táblázat

S —ag
0 0,1 m g /k g 0,2 m g/kg 0,3 m g/kg 0,4 m g /k g

N A — 158

0 <>% 5% 55% 85%

5 m g/kg 0% 0% 5% 50% * 85%

10 m g/kg o% 0% 10% 55% 75%

15 m g/kg 0% o% 10% 40% 70%

A letalitás %-a NA—158-cal előkezelt állatokon S-ag hatására

Ennek a táblázatnak az adataiból azt a következtetést vonhatjuk  le, 
hogy ez utóbbi, a NA-—158 jelzésű vegyület az S-ag. mérgező hatásával 
szemben igen gyenge védőhatást m utat.

Természetesen a többi vegyülettel is elvégeztük ezeket a kísérleteket, 
egyrészt a teljesség kedvéért, m ásrészt pedig azért, hogy alkalm unk le­
gyen meggyőződni, hogy vajon’ a Shay-ulkusszal történő screenelésünk 
használható-e az általunk kitűzött célra. Azaz aránylag kis létszám ú álla­
ton eldönthessük, hogy érdemes lesz-e a vegyülettel további, im m ár nagy 
állat létszámot igénylő részletes vizsgálatokba bocsátkozni és a védőhatást 
úgy vizsgálni. K ísérleteinkből azt a következtetést szűrhettük le, hogy 
a  S h a y - u l k u s z  t e s z t e n  t ö r t é n ő  s c r e e n e l é s  i g e n  m e g f e l e l ő  v i z s g á l ó  m ó d s z e r  
a  p a r a s z i m p a t o l i t i k u s  h a t á s  v i z s g á l a t á r a ,  k ü l ö n ö s e n  a b b ó l  a  s z e m p o n t b ó l ,  
h o g y  a  f o s z f á t é s z t e r  m é r g e z é s  o k o z t a  p a r a s z i m p a t i k u s  i z g a l o m  k i v é d é s é r e  

k e l l ő  h a t á s t  v á r h a t u n k - e  a z  a d o t t  v e g y ü l e t t ő l .
, Ezen kívül még egy lényeges észlelésre szeretnénk felhívni a figyel­

met, nevezetesen az általunk bevezetett „hatásossági index” egyértelm űen 
bizonyította, hogy bár pillanatnyilag leghatásosabb paraszim patolitikum  az 
atropin, azonban az atropinon kívül m ás vegyületek is előállíthatok, m e­
lyek ha hatásossági szempontjából esetleg nem  is érik el az atropint, de 
m entesek annak kellem etlen és főleg katonaorvosi szempontból nem  kí­
vánatos mellékhatásaitól.

V izsgálatainkkal bebizonyítottnak véljük azt is, hogy ha a vegyület 
hatásossági indexe 2 a la tt van, részletesebb kísérletbe nem  érdem es bo­
csátkozni. Ezzel a módszerrel a sok költséget és fáradságot igénylő szisz- 
tem atikus vizsgálatot lényegesen leegyszerűsítettük, biztos screenelő m ód­
szer van birtokunkban, hiszen 200—300 állat helyett 10—15 feldolgozása 
m ár kellő tájékozódást nyú jt és csak a hatásosnak ígérkező anyaggal ér­
demes elvégezni a nagy kísérletsorozatot.
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Ö S S Z E F O G L A L Á S

A klasszikus Shay-ulkusz (duodenum -ligatura) m ódszerének módosítása 
u tján  kidolgoztak egy olyan eljárást, m ely alapul véve a paraszim patoli- 
tikum ok szekretom otorikát csökkentő hatásá t, alkalm as a foszfátészter 
antidotum  ku tatásához szükséges vizsgálatok lényeges egyszerűsítésére. 
Bevezetve a „hatásossági index” fogalm át lényegében előre m eghatároz­
ható, hogy m elyik paraszim patolitikus vegyület ígérkezik alkalm asnak 
az organofoszfát-m érgezés profilaxisára vagy terápiájára.

Ezen az alapon 8 vegyület vizsgálatát végezték el. Vizsgálataik szerint 
az NA—145 jelzésű vegyület bizonyult a leghatásosabb profilaktikummak 
a m etilfluorfoszfonsav mérgezésben.
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Injekció és drazsé
ÖSSZETÉTEL: 1 ampulla (10 ml) 0,500 g di-kaliumasparaginic.-ot és 0,500 g 
di-magnesiumasparaginic.-ot, 1 drazsé 0,175 g di-kaliumasparaginic.-ot és 
0,175 g di-magnesiumasparaginic.-ot tartalmaz.

JAVALLATOK: Angina pectoris, szívinfarctus, cardialis decompensatio digitalis 
resistens esetei, digitalis intolerantia, digitalis intoxicatio. Szívinfarctus meg­
előzése, angina pectorisos rohamok megelőzése. Rhythmuszavarok: tachyar- 
rhytmia, ventricularis extrasystolek.

ELLENJEVALLATOK: Acut és chronikus veseelégtelenség.

ADAGOLÁS: Naponta 3X2 drazsé vagy naponta 2 ampulla 50—100 ml 5%-os 
glukózé oldattal felhígítva, lassan i. v. a koszorúérkeringési zavarok gyógy­
kezelésére. Prophylacticus célra: naponta 3X1 drazsé. Szívinfarctusban na­
ponta 2X1 ampulla (reggel, este) 50—100 ml 5%-os glukózé oldattal fel­
hígítva, tartós cseppinfúzióban.

MEGJEGYZÉS: Az infúzióban a Pananginnal együtt szükség esetén Strophan­
tin, esetleg digitalis készítmény adagolható.
Társadalombiztosítós terhére szabadon rendelhető.

CSOMAGOLÁS:
50 drazsé, 200 drazsé 
5 ampulla, 25 ampulla

Forgalomba hozza:

KŐBÁNYAI GYÓGYSZERÁRUGYÁR 
BUDAPEST, X.
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