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Malt évi el6fizetbinket, kik az addig részokre kildott
szamok elfogadasaval jelét adtdk annak, hogy benniinket ezen-
tal is tdmogatni hajlanddk, tisztelettel kérjuk, sziveskednének
az el6fizetést miel6bb megujitani s netani hatralékaiakat is be-
kiildeni.

Azon t. czimzetteket pedig, kik lapunk ez évi szamait
elfogadni szivesek voltak, ill6 tisztelettel figyelmeztetjuk, hogy
az atvett szadmok megtartasat el6fizetési szandéknak tekint-
juk. A kik tehat nem hajland6k lapunkat tdmogatni, szives-
kedjenek a jelen szadmot hozzank vissza szarmaztatni, mert
kilénben el6fizetéknek tekintendjik s mint ilyeneket lajstro-

munkba is fogjuk beiktatni.

A ket eltéro orvosi vélemeény.

A tisza-dadai hullarol valdé orvosi vélemenyek
annyira eltérnek egymastol, hogy a féugyészseg in-
dittatva érezte magat az elagazd nézeteket egy har-
madik legfelsébb férum, az egyetem elé terjeszteni,
hogy mindkettét feltlvizsgalja és ez Ugyben végité-
teletet mondjon.

Nem akarjuk a véleményeket praeoccupalni, hisz
rank Ggy sem hederitene az orvosi fakultas; de mi-
utan a budapesti egyetemi orvosi kar e czélbdl
csakis szaktandrait kildheti ki, tehat ugyanazon feér-
fiakat, kik a folulvizsgalatndl mint szakemberek sze-
repeltek, nem hisszilk, hogy a dolog maskepen
nyerne végmegoldast, mint a Scheuthauer és tar-
sai altal most dont6tt iranyban.

E szerint pedig constatalva van, hogy az
els6 hulla-szemle vagy szént-szdndékosan, vagy tu-
datlansagb6l Ugy eszkozoltetett, hogy a Vilag-
gal a hulla csempészetet elhitethessék; de kozvetve
constataltatott még az is, hogy mind azok, kik a
szemlénél azonositasi megallapitas czéljabol tanukként
szerepeltek, nevezetesen Solymossi Eszter anya és
Huri, az eltlint leany volt gazdaja, hamis tanusagot
tettek.

Ez odiosus per mar eddigi folyamaban is any-
nyi anomaliat és visszaélést tlntetett fel, miszerint
reményleni sem lehet, hogy igazsag szerinti meg-
oldast fog nyerni; de annyira tdn még sem sulyedt
még igazsagszolgéaltatasunk, hogy a szemmel lat-
hatd gazsagok el6tt szemet hunyni vagy azokat el-
simitani torekedhetnék. Solymossinének pedig az els6

hullaszemlénél tanudsitott ingadozédsa és llurinének az
els6 és a potszemlénél tortént djuldozéasa, nem kilon-
ben az antiszemitdk zsoldjdban &ll6 tanuk betanitott

egyforma tanutételei annyira nyilvanvalova teszik

az elkOvetett gazsagot, hogy a budapesti szakér-
ték altal mondott, még a leletez6 orvosokat is ter-
hel6 véleményadas utan mar is kotelessége volna a
birésagnak azt tenni, mit eddig elmulasztott, ugyanis
Solvmossiné és Huriné ellen meginditani a vizsgala-
tot s hogy ezt valahogy meg ne hilsitsak, Oket a
tisza-eszlari sakterek jelenlegi hajlékdba beszallasolni.
Igen természetes, hogy a nyiregyhazai torvenyszék
nem fog e szerepre vallalkozni, mert ezaltal nemcsak
onmagaval jonne ellentétben, de a dolog még
oly fordulatot is taldlna venni, hogy tagjai 6nma-
guk ellen volnanak kénytelenek fegyelmi vizgalatot
inditani.

Itt volna tehat ideje a birdkildésnek, mert
a jelenlegi viszonyok kozt ez az egyedili mod az
odiosus ugy Vvéglebonyolitdsara, pedig alig lehet
Magyarorszagon a bdnt csindld6 bandan Kivdl
ember, a ki az Ugynek a napirendrél vald eltinését
szivbol nem Ohajtana.

Mar most csak az a kérdes, hogyan vélekedik
Pauler igyazsagugyi miniszter e dologban, hisz tud-
valevO, hogy 6 egyikea legnagyobb antiszemitaknak
s mint ilyen maga ellen cselekednék, ha partatlan
birésdgot delegalna Nyiregyhdzara. Mert mihelyt a
gazsagok napvilagra kertlnének, miket az altala any-
nyira partolt antiszemitdk elkovettek, maga is com-
promittaltatnék és akkor az 6rokos miniszternek orokre
bucsut kellene venni az annyira megszeretett allasatol.
Igaz, hogy ez esetben készen all szamara az egye-
temi kathedra csakhogy szerintink oda sem lép-
hetne fel tébbé, ha a compromissi6 csakugyan Kki-
sulne rea.

Ily korulmények kozott semmi remeényidnk  sin-
csen, hogy a dolog el6nylnkre eld6ljon; nincs te-
hat mast mit tenni, mint az tgyet O felsége kegyes
partfogasaba ajanlani, miért is Ujbol figyelmébe
ajanljuk a zsidésagnak lapunk m. é. 50. szaméban
megjelent ,,Korszerl inditvanyt/ mely az egyedili
mod arra nézve, hogy megsértett reputationkat ismét
helyre allithassunk.
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Sajto eés zsidosag.
II.

A dolgok ilyetén allasanal sokkal czélszeriibb volna,
ha 6nkényt adnank fel wvalamit, miel6tt kénytelenek
lesziink az egészrél lemondani. J6l gondoljak és sziv-
leljék ezt meg kilénbsen azok, kik semmi jozan érvvel
meg nem okolhaté makacssaggal a biblia és talmud
minden legcsekélyebb pontjdhoz ragaszkodnak. A zsido
sajtonak, mely egyrészr6l a koztunk uralomra verg6dott
tévelygés balvadnya ellen kizd es a zsidésdg gyokerén
ragdédd negatio és kételkedés Kkiirtdsan faradozik, még a
kulellenséggel szemben valé véd6é harczot is kell vivnia.
A zsid6 sajté fdéfeladata pedig abban rejlik, hogy min-
den erejébdl a zsidd irodalom tanulményozéasat mozditsa
el6. A zsidd nép megfejthetetlen kézonnyel viseltetik a
zsid6 tudoméany és képvisel6i ellen és csufosan oda veti
magat martalékul elleneinek. A zsid6 szellem legjobb
része a szidé irodalomban rejlik, mely mennyiség és minéség
tekintetében akarmely irodalommal vetélykedhetik. S
mind a mellett hitsorsosaink legnagyobb részének zsido
irodalomrél még fogalma sincs, ennek képvisel8it pedig
legtobb esetben éhezni és nyomorogni hagyjék.

Pedig neklnk, mint a zsid6 irodalom hivatott s ter-
mészetes magyarédzéinak a vilag irodalom és népek fo6-
ruma el6tt, az irodalmi vallalatokat tamogatni és el6-
segiteni kellene, mem még azokat czélszerutlennek és
hidbavaléknak mondani. Manapsag csak habozva tokél-
hetik el magokat a zsid6 Irok uj miveik kiadasara, mi-
vel partolas hianyaban kiadora szert nem tehetvén, sajéat
kiadasukban kell muveiket kiadni s még a koltségeket sem
képesek behozni. Ki tudna a zsido irék, a zsid6 nép vérta-
ndinak jajjait mind felsorolni Iy kortlmények kozott
nem csoda, ha a zsidé ir6k buzgosaga és lelkesedése
lelohad. Irodalmi péartfogok, kik a tobbi czivilizalt népek-
nél az irodalmat oly hathatésan tdamogatjak, sajnos, nin-
csenek a zsidOk kozt és az itt ott létesitett szdmos és nagy

alapitvdnyok kozt egy sincsen, mely e czélt hathatésan
elémozdithatna.

Pedig koztink is vannak buszke béarok, lovagok és
milliomosok. De valjon Kinyujtjdk-e csak ujjokat is, a
zsid6 irodalom tamogatasa czéljabol?

A zsid6 béardk és lovagok konyvtardban még hely
sincsen zsidé munka szdméra. Ha a zsidosagot gyalazni
akarjak, akkor gazdagainkat lobbantjak szemiinkre. De
a zsido irodalom szomorusaggal elmondhatja: ,,Ti hiveim,
kik kedvel6im és apol6im vagytok, mondjatok nevemben
testvéreiteknek, hogy kegyetlenséggel adtdk nekem
a halaldofést — de 6k nemsokara kodvetni fognak, ha e
viszonyok miel6bb jobbra nem fordulnak.” Itt okvetetlen
javuldsnak kell bekdvetkeznie. Gazdagjainknak anyagi-
lag és erkoélcsileg eld kell mozditaniok a zsiddsag szel-
lemi torekvéseit, mert els6 sorban & rajok vannak ira-
nyozva ellenségeink szemei. Tamogassatok tehat ajoé iranyu
vallalatokat még ideje koran, szilarditsatok és tamo-
gassatok a zsiddsagot téletek telhetdleg, hogy szikség
idején szilard védbéstya gyanant szolgalhasson s el ne
felejtsétek, hogy fényeteket a zsidosagnak koszonhetitek.
Ti, kik oly szivesen utdnozzatok az idegen szoké&sokat,
nézzétek csak a keresztény nagyokat és tanuljatok el a
keresztény nemességtél, mint kell tudoményos véllalato-
kat és torekvéseket el6segiteni.

A sajtbnak még az a feladata is van, hogy a md-
veltséget a keleti zsidosaggal kozvetitse. A zsiddsag csak
a vilagossag és felvildgosodottsag zaszldja alatt tényész-
hetik. Ne felejtsik el,
nak még harmadrésze sem bir elegendd muveltséggel-
Legnagyobb részét a szellemi elvadultsdg és a vallasi
vakbuzgésag és sotétség rablanczai fogjak korul. Itt
nagy tere van a munkassagnak. Mert Ugy nélunk, mint
a kulfoldon leginkdbb abban leli az antiszemitizmus okat,
hogy keresztény embertarsaink — nem egészen jogtala-

nul— undorodnak az elhanyagolt, testileg és szellemileg
megnyomoritott lengyel zsidoktol. A nyugati mivel&dést
kelet felé kell terjesztenink és kozvetitenink. A zsido-
sag reformalédsa kivetkéztette a zsidosdgot é&zsiai szeg-
letességébdl és europaizélta. Folytassuk az e szellemben
val6 miakddést, a helyett, hogy az eddigi haladé kozsé-
geket ismét a régi elavult formakba vissza szoritani
igyekszink. S ha ily modon a bels§ bajokat megsziintet-
juk, akkor a sajtdé a Kkulellenség el6tt is sikereseb-
ben védheti majd a zsidosagot. A zsidésag igazi jelen-
téségét és értelmét kell a nem-zsidokkal megismertetni
és akkor az elGitéletet az igazsagos tiszta Itélet fogja
felvaltani; de az orszag legtavolabb vidékein lako zsido
is folytonos érintkezésbe fog jutni a zsidésag nagy szel-
lemi kozéppontjaval a sajtdé koteléke altal. Tény, hogy
ezaltal az alorthodoxia, mely minden hagyomanybeli cse-
kélységhez oly makacsul ragaszkodik, mintha a zsido-
sag fo6tényezdbi volnanak, veszteni fog, mert lerantatik
majd az alarcz rola s nem lesz tobbé képes a meg nem
akadalyozhat6 tudomany- és ismeretbeli haladdsnak ut-
jat allani, mialtal végkép hatalmat fogja vesziteni.

S ki a haladast komolyan O6hajtja, a ki a zsid6-
sagot igazdn szivén hordja, egy perczig sem fog keésni
azon elveket érvényre juttatni, miket e sorainkban Ki-
fejtettink. A zsid6 sajtdé hathatés tadmogatédsa, zsido
konyvtarak alapitidsa, népszer( ismeretbeli el6addsok meg-
tartasa, a zsidé tudomanyokat a zsidé kdzségi életnek gyu-
pontjava tétele azon tényez6k, mik altal a zsidosdgnak
kebelinkben és nem-zsidokkal szemben tekintélyét és
tiszteletét vissza szerezhetjuk.

Dr Brull Adolf.

A szakért6bk a tiszadadai hullarol.

Scheuthauer Gusztav, dr. Mihalkovics
Géza és dr. Belki Janos véleménye.)

A nyiregyhdzi torvényszék hatarozata folytdn a
tiszadadai hulla pétvizsgalatara meghivott szakért6k vé-
leményének lényeges részét (a végkovetkeztetéseket) mar
lapunk mult szdméban ismertettik. Most a ,,Pester
Lloyd" egész terjedelmében kozli a szakvéleményt, melyet
mi is bemutatunk a kovetkezékben :

A szakért6k hivatkoznak arra, hogy 06k az egész
tisza-dadai hulla megkuldését kérték. Trajtler és Kiss
orvosoknak a decz. 8-an hozzajuk intézett kérdéseikre adott
valaszaival egyltt, mielétt véleményt adnanak;
mely kérelmik éppen nem lehetett torvénytelen, mert
akkor Seyffert Ede f6ugyészi helyettes és Edtvos Karoly
véd6 Ugyvéd nem tdmogattdk volna. A nyiregyhézi tor-
venyszéknekjogavolt a kérelmet elfogadni, vagy elutasi-
tani; ez esetben elutasitotta — Ugy mond a vélemény
— s szakvéleményunket meégis bekérte;
ehez joga volt, a mennyire mi, a jogban laikusok, azt
megitélni képesek vagyunk s ehez képest, engedelmes-
kedve a torvénynek, a meghatarozott id6 alatt ezennel
bekuldjuk szakvéleményunket.

Trajtler és Kiss orvosok kérelmét, hogy irasbeli
valaszuk megadasara harom nap helyett nyolcz napi ha-
taridé adassak nekik, tamogattuk, mert ami véleményink
benyujtasara kitzott tiz napos hataridé csak azon nap-
tol volt szimithatd, mikor a holttest mar maceréalva, vagy
az egész hulla elkildése iranti kérelminkre hozott el-
utasitdé végzés kézbesitve volt s igy legalabb tizenot
napunk volt véleménylink megszerkesztésére. Azt azon-
'bdn nem mondtuk, mintha Trajtler és Kiss valaszaira

(Dr.

hogy a 7—8 m lliényi zsidésag-| véleménylink megszerkesztésénél szukségunk sem volna.

Kilonos logika kell hozza, féltenni rélunk, hogy el6bb
sziukségesnek mondjuk feladatunk megoldasara bizonyos
kérdésekre adandd valasz ismerését s mihelyt a vizsgéald
bir6 megigéri ama valasz kozlését, mi 6nkényt lemon-
dunk réla. Ez félreértésre vall a torvényszéki hatarozat
indokolasdban s a t. torvényszéknek bizonyara nem lesz
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nehéz megy6zodnie, hogy a tévedés az 0 s nem a mi
résziinkén van.

Hogy mely orvosi adatok sziikségesek a hozzank
intézett kérdésekre adando, lehet6leg pontos valasz meg-
allapitasdhoz s melyek nem, — az nem jogi, hanem tisz-
tdn orvosi kérdés s az nem szerénytelenség, ha mi spe-
czialis kérdésekben messzebbhaté tekintetet, latszélag
egymastol tavol allé dolgok 0Osszefliggése irdnt finomabb
érzéket vindikalunk magunknak, mint a minével i nyir-
egyhéazi tarvényszék orvosi szakférfia rendelkezhetnek, a
kik lehetnek kit(in6 gyogyorvosok, de az itt kérdésben
forgé szakméban nem specziélisték.

De ez &ltalanosagtol eltekintve, egyenkint is kimu-
tathatjuk, hogy a Trajtler és Kiss orvosokhoz &altalunk
intézett hdrom Kkérdés koziul egy sem volt, mely szoros
Osszefiiggésben nem allana a t6lunk kért szakvélemény-
nyel Ha nekink arra kell felelnink, hogy a szobani
forgd egyén vérszegénység miatt halt-e meg s az orvo-
soktdl — miutan a boncjegyz6kdnyvikben a vérszegény-i
séget illet6leg felhozott bizonyitékok tarthatatlansagéarol
meggy6z6dtink — azt kérdezzik, vajjon mas indokokat
felhozhatnak-e allitasuk mellett, ez az illet6 urakra nézve
kellemetlen kérdés lehet, de nem Onkényes. lla télink
az &llamugyészi helyettes azt kérdi, hogy a kéz- és test-
bér finomsaga valoban kizérja-e, mint a Trajtler-Kiss-féle |
boncjegyz6konyv allitja, a durvdbb munkat és mezitlab
jarast s mi tudjuk, hogy vizben volt hulldknal a boér ily
finomsdga még kérges kézen és ladbon is jelentkezik a
b6r felhdm levedlése folytan; -vajjon nem a dologhoz
tartozé kérdés-e, ha mi erre Trajtler és Kiss orvosokat
figyelmeztetjuk s igy indirect az iradnt kérdezzik meg,|
vajjon a boncjegyz6kdnvikben emlitett s a talpon tett
bemetszéseken Kkivil nem tettek-e Osszehasonlitds végett
még méas vagasokat is, melyek a felb6rnek a kezeken
és labakon jelenlétérél gy6zhették volna meg 6ket.

Ha a féallamugyészi helyettes t6lunk felvilagositas
kér azirant, mily methodus szerint jartak el Trajtler és
Kiss orvosok a Tisza-dadai hulla nemz@szerveinek vizs- |

a jobb el6karon a husrészeknek a vond kotél ledorzso-
lése kovetkestében valé hidnya, a rokonok s pedig a
legkdzelebbiek vallomésa, a kik sem a fogoOkat, sem az
allitolag elég jol magmaradt arezvonasokat sem a
tisza-dadai hulla alakjat Eszterének el nem ismerhették “
Mi azonban ellentétben a Trajtler és Kiss doctorok
fontebbi nézeteivel bebizonyitottuk, hogy a Csonkafu-
zesnél a Tiszabdl kifogott egyén 14—17 éves
volt; legaldbb G héttel, valészin(ibben 11—12 héttel fel-
talalasa el6tt halt meg, ez id6 legnagyobb részében, va-
l6szinlleg az egész id6 alatt vizben fekudt halélos
Vvérszegénységre vagy Aaltaldban természetes halalra
kovetkeztetés engedd organikus valtozadst nem mutatott;
bebizonyitottuk, hogy a vizbefulas esete nincs
Kizarva, s6t inkabb wvaldszinG; bebizonyi-
tottuk, hogy a nemzd részek leirdsa, gy a mint el6ttink
all, az abbdl Trajtler és Kiss doctorok altal vont kdvet-
keztetésre, mely a nemi élvezetek sokszoros gyakorlaséat
tartalmazza, nem jogosit, eltekintve attol, hogy Solymosi
Eszter nemz6 részeinek min6ésége nem ismeretes; bebi-
zonyitottuk, hogy a fejb6r, a szemdldokok, a szeméremtest
hajszalai részint kihulltak, részint letortek, sehol azon-
ban le nem borotvaltattak vagy savak-
kal le nem marattak; bebizonyitottuk, hogy az
az Allitas, mely szerint a jobb alkar husrészén
mutatkozott anyaghianyt, egy korolte kulcsolt vono
k6tél idézte el6, minden alapot nélkuloz, tanuk meghall-
gatdsa utdn meggy6z6dtink, hogy Solymosi Eszter test-
hossza eltinése idején biztonsdggal meg nem hatarozhato ;
s6t Trajtler és Kiss docktorok nézeteivel ellenkezbleg
megallapitottuk, hogy a tisza-dadai holttestnek mar ju-
nius 19-én tortént agnoskéldsa az el6rehaladott rothadas
folytdn, nem bizonyos, csak egyéni nézetek szerint in-
gadoz6 lehetett s hogy a csak szorgos megtekintés utjan
szemlélhet6 eltolodasa egyetlen egy fognak oly anomalia'
melylyel Eszter birhatott, a nélkul, hogy azt rokonai
vagy ismer@sei észrevehették vclna.
Minthogy ennélfogva mindazokat

az indokokat,

galata koril s e methodus garancziat nyujt-e ama véle- melyek Trajtler és Kiss doctorok tiszadadai elsé boncle-
mény alapossaga mellett, hogy a hullan gyakori kozosu- letét a rokonok nagyréfze altala hullanak nem azonosként
lés nyomai vannak, a bonczjegyz6konyvben pedig e valo felismerése altal a hullacserét megbizonnyitanak,
methodus feldl egyetlen szé sincs; vajjon nem a dologhoz megdontottik, részinkrél megmondhatjuk, hogy sem a
tartoz6 kérdés-e, ha mi Trajtler és Kiss orvosokat inter-1 tisza-dadai hulla els6 bonczolasa, sem potlolagos meg-
pellaljuk, hogy egyszeri vizsgalat (mi semmit sem bi- vizsgalasa, sem az ismételt azonossagi eljaras egyetlen

zonyit) avagy a szemérem test felmetszése és mérése
vezette 6ket ama fontos eredményre.

E nyilatkozattal — végzi a vélemény bevezet6 ré-
sze — tartoztunk tudomanyos tekintélytunknek a kulfold |
szaktekintélyeivel szemben.

Ezutdan egyenkint felelnek a szakért6k a Seyffert
Ede féallamigyészi helyettes altal hozzajuk intézett kér-
désekre s az alabbi végkovetkeztetésre jutnak

»Az okok, a melyek Trajtler és Kiss doctorokat
arra a véleményre birtak, hogy itt hullacsere forog szé-
ban s hogy a tisza-dadai holttest identitdsat Solymosi
Eszterrel tagadjak, a kovetkez6kben foglalhatd 6ssze

A Csonka fuzesnél kihuzott egyén 18—20 éves, 144
ctm. magas Vvolt s csak tiz nappal el6bb s pedig nem
megfulds, hanem hosszabb betegeskedés, mar vérsze-
génység kovetkeztében halt meg, csak 3—4 nap Ota volt
vizben, kezein és labain apolt kdérmei voltak, bére finom
s kizarja a nehéz munkéat, s6t a néha mezitldb valo ja-
rast és nemz6 részei gyakori elhalasra mutatnak. Soly-
mosi Eszter ellenben &l éves, korulbelil 134 czentim.
magas, egészséges s jo szinben levé volt, a feltalalas
el6tt majdnem 79 nappal eltlnt s valdszinlleg meg is
halt, gyakran mezitldbjard, szlizies, sajat keze munkaja-
b6l €16 paraszt leany volt, kinek kordhoz képest nem
lehetnek oly nemzd részei, mint a tisza-dadai hullaé. A
hullacsere mellett sz6l még Trajtlar és Kiss doctorok
felfogasa szerint a fej hajzatanak, a szemoldoknek, a

egy ténykorulményt sem szolgéltat, mely a hullacse-
rére engedne kovetkeztetni, mely a tisza-dadai hulla-
nak Solymosi Eszterrel valéo azonossaganak lehet8ségét,
s6t valoszinliségeét kizarna.

E hosszl, de szikséges kitérés végén azonban meg-
mondhatjuk el6bbi fejtegetéseinkre vald tekintettel azt
is, hogy a Solymosi Eszternek a tisza-dadai hullaval
valé azonossagénak valdszingsége, valészin(tlenné tevén
a spontdn agyvelBbetegséget, valdbbszinivé teszi azt,
hogy az az egyén, kinek a hullajat a Csonkaftizesnél Ki-
halasztak. vizbefulas kdvetkeztében halt meg.

Farsangi kirandulds Kecskemétre.

Mikor e sorok t. olvaséink kezébe kerilnek, akkor
az alfold egyik legnagyobb, de minden esetre legere-
detibb véarosdban Ujabb orgiaknak gyurkézik a honi
antiszemitak élén all6 triumviratus: halottidéz6 Isto-
czy, ritualis blnt kohol6 Onody és Ivan a rettenetes.

Régen a&hitozik mar e trias magyar foldet sze-
rezni mikodése terédl: csak be- belatja, hogy az, mit a
pozsonyi kraxelhuberekkel elkOvettetett, mindenre tart-
hat igényt, csak arra nem, hogy magyarnak tekintessék,
mar pedig nekik feladatuk a ruszé germéan csemetét
szittya tolgygyé nevelni; keresnek tehat annak magyar
talajt.

Ne reflectadljunk a tények el6soroldsa el6tt; mond-

honalj- s a fansz6r leboratvalasa, levagasa vagy leetetese, Juk meg, hogy mir6l akarunk tulajdonképen szolani. Hat
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bizony semmi egyébrél; mint egy magnum é|domésré|,|a|apjét. Ilyesmit csak zsidd iskolaban zsidé tanarok ko-

melyet az antiszemitdk e h6é 21-én megilni szandékoznak
Kecskeméten, hol e napokban egy farsangi mulatsag
rendez6i, nem tudjuk hamarjaban miféle kor valasztma-
nya, az altalok Kkibocsatott bali meghivokra ,svarcz auf
veisz" Kkinyomattak, miszerint zsidé6 a mulatsagban nem
vehet részt.

A tulaj tehat az antiszemitizmustol nem egészen sz(iz
midén Istdéczy et consortes labaikat majd oda teen-
dik; ugy latszik mar praeparalt, s valljuk be mindjart
0szinién, joggal.

Ha sehol, akkor Kecskeméten igenis sok rész fat
tettek a zsidok a tlizre. Nem kovetlink kronolsgikus ren-
det e ,faj" bilnlajstromanak el&sorolasaban és csak
inkdbb bongészve, Ugy szolvan aphoristice emlitjuk majd
fel azt, mi minden van a kecskeméti zsid6sadg rovasan.
— Ki nem tudja, hogy midén 1868-ban épen e Vvaros te-
riletén és kornyékén végképen meglazult, a személy és
vagyon biztonsag olyannyira, hogy Rad ay t és annak
vas régiméjét kellett a rendes torvény elégtelensége
folytan inaugorédlni, a R iday A&ltal a szegedi kaze-
matadkba zaratott Halas sy szab. kir. Kecskemét f6-
kapitdnya, ki a rabokkal tobb évig folytatott czinkossag
kitudatasanak lesUjtd érzetében a bortbnben felakasztotta
mag'at — . . zsidé volt. Valamint zsiddk voltak mind-
azen compromittalt csend- és rendbiztosok és egyéb kecs-
keméti lakosok is, kik H ala s s yval egyutt keriltek a
szegedi koterbe s lzrael fiai mindazou tuczat szamra bi-
tora kerult betyarok, kiknek a budai kapu kdzelében
az Otvenes és hatvanas években tortént felakasztasa any-
nyira képezte akkor a napinendet Aegopolisban, hogy
egy rendes normalis temetés az emlitett kapu kdzelében
lev6 temet6k valamelyikében tobb feltlinést keltett a
nagy lovassagi kiséret mellett végrehajtott justifikatiok-
nal persze; mint monddk, a justifikaltak tulnyomoélag —
zsidok voltak.

Zsidé volt, a mint értestilink a még alig egy éve
Kecskemétr6l megugrott ottani volt jogprofessor és Kir.
Ugyész, Madarasy La&szl6 is; zsiddé voltat mar csak az
bizonyitja, hogy haza jovet nem a szOkésér6l és ennek
indokairdl terjesztett hireket igyekezett megczafolni, ha-
nem azt vonta tagadas al4, hogy rola még azt is Irték,
miszerint 'Texasban czukraszkodott volna. Hogyis val-
hatott bel6le czukrdsz? Hiszen Kecskeméten a ,,zsid6é"
urak egész napon a czukrdszdaban nem azért toltik az
id6t, hogy ott beigli sutésben gyakoroljak magukat, ha-
nem ink&bb, hogy slogereket stissenek Ki.

Ad vocem sloger! Hadd idézzink mar mi is halot-
tat, necsak Istdczy. Ki volt hiresebb makaoista és
fluzolé az évek oOta nem tudni hova s hol veszett Fek-
tor Jozsefnél, ki kdztudomésulag sem a rémai katholika,
sem a helvét, sem az &g. protestdns, sem a kél. o6hitl
egyhéazak lelkésze nem volt, hanem az ottani zsid6 koz-
ség rabbija. A kecskeméti zsid6 kozség volt az, mely
néhai Haas Mihaly f6-f6 Bach-huszarnak egyik csatlosat,
dr. Zimmermann Jakabot hivta 6sszes elemi iskolai élére
csupan csak azért, hogy ily médon is tanlsitsa germa-
nizalasi hajlamait. A kecskeméti zsidé temetdben, ott
nem messzi a ,kecskéstl" a temet§ sovény kodzelében
még nem rég minden becsliletes keresztény megbotran-
kozasara ott roskadozott repedten egy par arasznyi sir-
kove a ,zsid6sdg" legnagyobb tragedistjjanak, s Ka-
té na Jozsefnek. Mert, hogy ez is zsid6 volt, bizonyitja
azon tény, hogy ,,bank“-ot és ,bahn“-t is csinalt. Csak a
zsidok lehetnek oly kegyeletlenek!

Csakis zsidé tanarok hozhattdk az itteni f6iskolat
melynek egy Pet6fi és JOkai voltak latogatdi, oly
hirbe, miszerint, midén héazakat épitettek, és 600—800
irtb6l ott sem igen nagyon telik, — a koltségvetési el6-
iranyzatnal nem a szikségelt tégla mennyiség, hanem
inkdbb a vart maturandusok szama képezte a kalkulus

vethettek el.

Mikor Fisch-

1849. julius havdban Haynan,

’mann Simon, r. k. plébanost és Schweiger Salamon,

prot. egyh. gondnokot tébbed magokkal lanczra veretett
és elzaratott ,,Kossuth-hund“-sagukért, akkor hol volt a
kecskeméti zsidésag? S miért nem vettetett ki a hirhedt
milliomos hadi sarcz épen a zsidé kdzségre? Mert a
zsido nem hazafias! Mert a turdcz-szt.-martoni matica
slovenska, a bak-szdsz Schulvereinek, az omladinadk s
egyéb efféle hazafias irdnyl egyletek és szovetkezetek
tagjai mindendtt majdnem mindnyajan zsidok. Ezen ko-
rokbe a keresztyén rara avis, nen latja ott senki azt.
Egy-egy néha oda téved tobbnyire vesztére, becsalatva
»Sakterek* @ltal, kik ritudlis szikségbd6l vérére ahitoznak
a la Bathory Erzsébet, ki kdztudomasilag szintén zsido
asszony 'volt, mar csak Thurzé Nadorhoz val6é ségorsaga
kovetkeztében is.

Kifogynank a festékbdl és papirbdl, ha mind &zt el6-
sorolni akarnék még, miért érdemes épen a kecskeméti
zsid6ésag arra, hogy vele is élveztessék az antiszemitiz-
mus malasztjat, hogy miért zérassék ki — hogy is mon-
dana csak Jancs6 Adam professor ur — az ,,6s-kecs-
keméti" korokbél két rendszabéalyozott, kopott szolgabird
és a kraxelhuberek félbolond leibzsournalistaja ked-
véért. Nem is hisszik, hogy a tulnyomé jézanabb része
a népességnek ra fog allni mind arra, mit neki a harmak
visitje imputél. A Kisebbségrdél is csak azt akarjuk leg-
roszabb esetben feltenni, hogy el van &amitva s hogy
még jnbban akarjak amitani; ha e nézetben csalatkoznank
s nincsen eldmitva, akkor menjen ki a palyaudvarra men-
t6i nagyobb szdmban e harom vendéget fogadni s a fo-
gadas uUnnepélyessége emelése kedvéért, el ne felejtse
a menet élére allitani mélté sz6sz6l6k és vezetbk gyanant
»Gazsit,"” ,,Remek Pistat" és ha a famozus interdictum Ki-
tért zsidokra nem vonatkozik és ezek is részt vehetnek
a ,hecczben,” még Lakatost és Tréfast is. Majd elejtet
tink még egyet. Hat ,Did6" meg van e hiva a balra
negyediknek ?

Apropos! A vasuttél jovet balra mindjart ott van
a zsidé arendas ital csarnoka. Kecskeméti antiszemitak,
ne szégyenittessétek meg magatokat a pozsonyi kraxel-
huberéktsl! Csopral

A szibériai zsidokrol.

Jost Vilmos, kolni koényvérusnal ily czimi kdnyv
jelent meg: .Aus- Japan nach Deutschland durch Sibi-
rien." Nagy o6rominkre szolgal e kodnyvb6él a szibériai
zsidOk viszonyairél oly értesitéseket merithetni, melyek
egyforma 0 vildgossagot vetnek Ugy a szibériai zsiddkra,
mint az orosz kormanyra, mely Eurépdban azsiai modon,
Azsidban pedig eurdpailag banik a zsidokkal. A szerz6
azt irja: ,,A bevasarlas Szibériaban koénny(d szerrel torté-
nik, mert a bolttulajdonosok majdnem mind zsidék. Igen
feltin6, hogy itt, Azsia belsejében, német és lengyel zsi-
dok, valamint ezek ivadékai képviselik a németséget,
mig nalunk nem akarjak ilyeneknek tekinteni. Tanacsol-
nam a dihos antiszemitdknak, hogy egyszer Szibéridba
me?n<7nek s ka kedélyik még nem fasult el egészen, akkor,
kalénosen, ha oroszul nem beszélnek, bizonyosan be kell
majd ismernék, hogy jol esik nekik anyanyelv(iket hallani,
melyet itt minden zsidd beszél. Természetes, hogy nem
beszélnek fel-németesen, hanem zsidé-németiil, vegyiléke
a német-, orosz-, lengyel- és héber nyelvnek, mi a be
nem avatott el6tt eleinte érthetetlen, de kis gyakorlat
utan koénnyen megtanulja. Engem, még miel6tt zsidéul
tudtam, mindnyajan megértettek, ha lassan beszéltem a
fel-németet, késBbben pedig a zsidé nyelv jo szolgalatot
tett, ha csekély orosz nyelvi ismereteimbél kifogytam.

Az orosz kormany, mely tudvalevéleg szivesen sze-
met huny, ha a zsidokat eurdpai birodalmaban ‘kirabol-
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jak, kinozzak vagy megolik, protegalja ezeket Szibéria-
ban Alig" az orosz varosokban, az els6 rangl keresked6ket
kivéve, zsidoknak harom napon tal nem szabad tart6z-
kodtok, addig' Szibériaban csekély megszoritassal a pol-
gari jogok birtokdban vannak. A megszoritasok ezek
nem szabad palinkat arulniok, nem lehetnek katonatisz-
tek s tobb ilyfele dolog. Ez okbdl igen sok zsid6 van-
dorolt Szibéridba Orosz- és Lengyelorszagbdl, az utolsé
lengyel felkelés alkalmaval szintén kildettek ide zsidok,
kik a kés6bbi amnestia daczéra is itt maradtak; szamuk
évrél évre szaporodik. Majdnem kivétel nélkial mind
becsuletes, szorgalmas emberek, kézmiivesek és kereske-
dbk, Kkik értelmiségben még' a khinaikkal is versenyez-
nek és koztiszteletben részestilnek; még a német keres-
ked6k is azt allitottak, hogy szivesebben uzérkednek a
zsidokkal, mint az oroszokkal. Tobbnyire roszul beszél-
nek oroszul, mert anyanyelvik a zsid6-német. Heéberul
csak a rabbik értenek.

Haladas és hanyatlas.

Az emberiség alternativdja. haladads vagy hanyat-
lads. Czivilizélt népek a haladds magasztos elvei mellett
harczolnak. Kulondsen a mi szdzadunk emberei tanultak
belatni, hogy csak akkor tarthatunk Ilépést a korszel-
lemmel, ha a haladas f6tényez6it, a békét és humaniz-
must Irjuk zaszlénkra.

Szédzadunkban még az autokraczia és diplomaczia is
azon megallapodasra jutottak, hogy a kozjollét kizéardla-
gosan csak a békével karbltve jaré haladassal allapit-
haté meg. Marpedig régi igazsag az,hogy tudoméany és md-
vészet, valamint mez6gazdasag, ipar és kereskedelem
csak az esetben fejlédhetnek és virdgozhatnak, ha egye-
sult er6vel és kozakarattal Iéplnk sorompdba a boldo-
gitd békeért. Azon nagyszer(i vivmanyokat, melyekben
a mi szazadunk oly gazdag, csakis a békének koszon-
hetjuk, a mennyiben e nélkil mi sem ismernék a hala-
dast, hanem ott bolyongnank a kdzépkori sotétségben,
melynek féjellemvonasa a barbarizmus vala. Pia elédeink
foltamadndnak és latndk utddaik haladasat, akkor egyik
csudalkozasbol a mésikba esnének, mert tagadhatatlan,
hogy a mi szdazadunk kulondsen a tudomany és mlivé-
szet terén oly nagyszer(i el6émeneteleket mutat fel, me-
lyekrél el6deink még dalmodni sem mertek volna. Ily
forman tehat elmondhatnék magunkrdol, hogy rajtunk
minden csupa fényoldal, ha a jelen nem vetne oly szé-
gyenletes arnyt minden vivmanyunkra. Mert tudni Kkell,
hogy ©6riasi haladasunkbdl kihagytuk a fétényez6t, az
emberiességet; mert tudni kell, hogy a mindinkabb felll-
kereked6 nemzetiségi surlédasok és fajgydlolet azon tar-
sadalmi arnyoldalak, melyek azokat a miveket mind romba
donthetik, a miket a mi szazadunk mesterségesen folépi-
tett. lgenis, ha el6deink foltamadnanak és latnak dicsd
vildgunkat, akkor nem gy6znének kdszonettel és dicsé-
rettel elhalmozni minket, de legott visszahanyatlananak
orok nyugalmuk helyére, ha az ékes és fényes haladés
mogott ott latnak leselkedni a készul6ben és Kitdrében
levé rémes és véres hanyatlast. Bizony elég nagy szégyen
az emberiségre nézve, ha még napjainkban is akadunk
olyan emberekre, kik a tarsadalmi hanyatlas segélyével
akarnak jollétet szerezni a népeknek. Az ilyen ember-
szornyek a valddi antikrisztusok, mert megfeledkezvén
arrdl, hogy Krisztus elsd§ sorban felebarati szeretetet
hirdetett, megmasitjak ezen megvaltok az
6 megvaltdojuk tanat, ki szabadsagot,
egyenldséget és testveéeriesseget hir-
detett.

Alternativa annyit tesz magyarul, hogy vélasztani
két dolog, két fogalom kozil, e két fogalom haladéast
vagy hanyatlast képezvén, itt helyén lesz kinyilatkoztat-
nom, hogy a haladas épen ugy zarja ki a hanyatlast,
mint a hanyatlds a haladast.

Ezeknél fogva tehat merd |

lehetetlen, hogy a reakczié diadalmaskodjék az akczié
folott; anndl inkdbb sem, mivel a redkczié vezérei is a
haladads azon fokan 4&llanak, mely teljes hanyatldst nem
vonhat maga utan. De a legnagyobb baj az, hogy a tar-
sadalmi reakcziot inszczendlé embertarsak nem jartak az
emberiesség iskolajaba, mert ha hallgattak volna az em-
beriesség magasztos tanait, akkor nem tanitanak fajgyu-
I6letre azon néptdmegeket, melyek még manapsag sem
allnak a mdveltség azon fokan, melyhez tévtanok nem
férhetnek. A mi dragalatos antiszemita hordank eljarasa
tehdt nem mas, mint a modern haladds ©Osvényér6l le-
rdntani és a hanyatlas chaoszaba visszasodorni a népet,
mely természetesen meghallgatja a tudalékos nagy urak
boldogité tanait. Pedig sirds és jajgatas var azon népre,
melylyel el lehc-t hitetni, hogy él kozte egy faj, mely az
6 nyomoranak az oka, ezt a fajt rabolja és (izze ki az
orszaghol és — dereng az 6rok boldogsag nappala. Sirjatok
emberek, sirjatok keservesen, hogy a 20. szazad el6es-
téjén ily szomora tarsadalmi jelenségek lépnek el6térbe
és mi tobb, még termékeny talajra is taldlnak. A nemze-
tiségi surlodasokat és a faj gydloletet akarjdk hagyo-
méanyozni az utanuk kovetkez6 nemzedékeknek, hadd
lassak ezek is majdan, hogy mennyire haladtak, vagy
mennyire hanyatlottak a 19. szdzad emberei. A humaniz-
mus korszakat pellengérre akarjak allitani azok, kik a
vilagtorténelem fény- és arnyoldalait konyv nélkul is-
"merik.

Bizouy dicsé ismereteket merithetnének utddaink a
vildg események szent irasabodl, ha tobbek kozt azt is
olvasndk, hogy a tolerdns és miveit magyar nép Kkira-
bolta és Kkikergette a zsidokat az orszagbol anno 1883
Krisztus szuletése utdn. Meg vagyok gy6z6dve rodla,
hogy ezen embertelen eljards nem fog bekdvetkezni, de
egyuttal azon nézetemnek is adok kifejezést, hogy most
mar az igazi remek munkdhoz, a népek fdlvildgositasa-
hoz kellene hozza fogni, mert minden haladdsunk da-
czéra is azt kell tapasztalnunk, hogy a népek még a
helyzet okat sem ismerik, annal kevésbbé magyarazhat-
jdk meg maguknak tehat az okozatot. A koznépet radi-
kélis erkolcsi és vallasi gyogykezelés ald kellene venni
és mindenesetre az intéz6 korokén a sor a valladsossag
és erkdlcsiség mualhatatlan szikségességérdl folvila-
gositani és ezekben oktatni a népet, melynek nyomora
nagyobbrészt a vallastalansdg és erkdlcstelenség posva-
nyabdl meriti taplalékat.

Haladjunk a vallasban és az erdolcsokben. E kettd
békére int, mely szellemileg nemesbiti és anyagilag' bol-
dogitja az 0sszes emberiséget.

Ebredjink és — haladjunk!

Hoffmann Jakab.

Biblia fejtegetési tanulmanyok.

Irta; Steiner Ignéacz Lévan.
(IV. kozlemény.*)

Egyik legkitin6bb tudésunk a biblia nyelvezetérdl
igy nyilatkozik: ,,Azt kérdem, van-e a bibliai hebraismus
ama nyelvalakok birtokaban, melyek egyedil a jog-sza-
balyok félreérthetetlen megalapitasat teszik lehetségessé?
lin azt mondom: nem! A bibliai hebraismusnak jellege
kivaléan kolt6i s megrenditd, ennél fogva a koltdi s ér-
zelemgerjeszt6 beszédre . a zsoltarokra s profétai szonok-
latokra igen, de az érthetdségre valamint a logikai éles-
ségre a jp%%{qkorlat terén épen nem alkalmas

" melyik it a subjectum s melyik az ob-

jle'ctum? Avagy szandékos itt a rejtélyes kétértelm(iség?

W *0O07? mpn *3: ,ivri* melléknévi vagy sajatitoi

jelz6-e?* (L. dr. Jellinek: Bevezetés Weisz J. H. Mis-
pat lesaun hamisnah czimii mdvéhez.)

Lasd 1882 évi. 334. 1



Részemrdl ezen itéletet oda maodositandm, hogy a
biblianak jogi nyelvalakjai az 6 héber nép jogfogalmai-
nak épen megfelelelnek. Minden nép irodalméanak harom
korszaka van: az eposi, lyrai és torténetirodalmi. Ez
utébbival a jogfejl6dés lépést tart, vagyis helyesebben
a jog a torténetnek folyomanya. A héber irodalom az
allamtest felbomldsanak kovetkeztében a harmadik kor-
szakot alig érte el; innen van az, hogy Moézes 6t kdnyve,
melynek szerkesztése az els6 korszakba esik, a talmud-
nak annyi anyagot hagyott a feldolgozasra, s ez az oka,
hogy az 6t konyv a torténeti tények praeczizalasaban oly
kezdetleges. Jozsefnek torténete milyen korlilményesen
van elbeszélve, s mégsem tudjuk biztosan, hogy ki altal
16n felhdzva a godorbél s rabszolganak eladva, legaldbb
tobben, s nem minden siker nélkil, megkisértették be-
bizonyitani, hogy nem testvérei voltak elad6i. Hasonlag
nincs eldéntve, hogy miben hibazott Mbzes és Aron a
feleselés vizénél. (M. IV. k. 20, 7—13.J Luzzato a dolog-
rol széltdban megvallja, hogy 6 sohasem mert azon elmél-
kedni, mert — gy mond — a mi dics6ult tanitonk, Mozes,
csak egy hibat kovetett el és a commentarok tizenhéa-
rom s tobb blnben marasztaljdk el; ha én is feszegetem
a kérdést, valami uj hibat kisutni talalnék s a bunlaj-
stromot akaratom ellenére szaporitanam. (1. Hamistadel
Chukat-hoz.)

Jozsef esetét illet6leg a hagyomény adja a leghe-
lyesebb felvildgositast. Ennek legrégibb nyoma a 105.
zsoltarban fellelhet6. A 17. versben azt mondja a kolt6:
..Rabszolganak adatott el Jozsef.* Ha Jozsef idegen em-
berek &ltal er6szakkal tavolittatott volna el hazgjatél, a
kolté bizonyosan mas kifejezést hasznél vala. A tradiczio
felfogasara nézve némi Utba igazatast a haftora-lekczidk
rendez6je is ad. Ez ugyanis Amos 2. részét ,,Vajesevl
szidrajdhoz csatolta, a 6. versben azt mondja a proféta:
»1gy sz6l az isten: lzraelnek h&rom és négy gonozsaga-
éit nem kegyelmezek: minthogy pénzen eladjdk a becsu-
letest és a szegényt egy OIt6 saru miatt.” Amos itt ugyan
sem Jozsefre sem az 6 testvéreire nem czélzott, de hogy a
haftora-rendezd épen ezt a fejezetet a Jozsef eladatésat
magéba foglalé szidrahoz csatolta, az altal félre ismer-
hetlentl kijelentette, hogy sajat valamint kortarsainak
felfogdsa szerint J6zsefnek eladatasa Jakob fiait terheli.
Ha e kérdésben valamely kétség fennforgott volna, a
a talmud azt bizonyara megérzi vala, amde a talmud
nem is bolygatja e kérdést, tényként allvan el6tte Jozsef
testvéreinek ebbeli blindssége. (1. Megilah 16, 2)

Nem oly félreérthetetlentl jel6li meg a tradiczio
Mobzesnek és Aronnak elkdvetett hibajat mar érintettik,
mennyire eldgazék a biblia magyardzék ebbeli vélemeé-
nyei. A talmud csak az istenhez valé bizalom hianyat
roja fel atestvérparnak hibaul, (1. Sabbat 55. b.) dehogy
mi ezen bizalmatlansdg tanujele, az a talmudbdl époly
kevéssé Kkivehet§, mint a szentirasbol magébdl, s igy a
talmud magyarazatédhoz is tobbféle magyarazat fér. Kissé
hoszadalmas volna mind a tizenharom rendbeli bdnrél
megemlékezni; itt csak nehanydl, a szélesebb koérokben
elfogadottakrdl akarunk szélni. Rasi véleménye szerint
Mézes abban hibazott, hogy a sziklara ut6tt, a helyett,
hogy a vett parancs értelme szerint, azt megszolitotta
volna.

Konnyebb éattekintés kedvéért a torténet lefolyaséat
a bibliabdl kiirjuk. ,,Minthogy vize nem volt a kdzség-
nek. dsszegyiiltek Mobzes és Aron ellen ... Es Mobzes
és Aron bementek a gyulekezet eldl a szdvetség satora-
nak bejaratdba . . . S az Orokkévaldé szolt Mdbzeshez,
mondvan : Vedd a botod, s gyujtsd 0ssze a kozséget, te
és Aron testvéred, s szoljatok a sziklahoz szemeik el6tt,
hogy vizeit adja . . . S Mo0zes elvette a botot az 0Orok-
kévalé eldl, a mint neki parancsolta. S Mozes és Aron
egybe gydjtottéek a gyulekezetei'a szikla elé, s 6 (Mdzes)
mondé& nekik: Halljatok ti ellenszegul6k! V4ajjon e szik-
ébdl hozzunk ki nektek vizet? S Mobzes folemelte kezét

s (totte a sziklat botjaval kétszer,;
s a koOzség ivott és barmuk. S az 0Orokkévalo monda
Mobzesnek és Aronnak: Mivel nem biztatok bennem,
hogy engem megszenteljetek lzrael fiainak szemei el6tt,
azert nem fogjatok elvinni ezt a gyulekezetét azon or-
szagba, melyet nekik adtam. Ezek a feleselés vizei, mi-
vel lzrael fiai feleseltek az o6rokkévaloval s 6 megszen-
eltetett altalok.* (Bamidbar 20, 1—13.)
(Folyt, kov.)

és sok viz jott Kki,

Az izraelita felekezeti iskola és a vallasoktatas

(VII. hozzészoélas.)

Ha egy és ugyanazon személy egy és ugyanazon
targyhoz kétszer is szoOlhat, akkor engedje meg t. szer-
keszt6 ur, hogy a vallasoktatas kérdésére méasodszor —
s pedig ezuttal komolyan — reflectéljak.

T. Loffler ur a vallasoktatas kérdését bizonnyal a
legjobb hiszemben hozta napi rendre ; tobb hirneves kar-
tars, a legnemesb intentioktél vezéreltetve, hozzaszélott,
mibél aztdn oly érdekes polémia, fejlédott, melyt6l min-
den igazhivd méltdn varhatja e fontos kérdés sikeres
megoldasat.

Amde eddig csak hibakat constataltak; Mindegyik
hozzasz6l6 tudott valamely -- a baj kutforrdsdnak neve-
zett — hibéra ramutatni, melynek kovetkeztében vallasunk
biztos vesztének rohan elébe; mindegyik igyekezett be-
bizonyitani, hogy nagy a baj, de ennek megsziintetésére
posit.iv._madot ajanlani, czélhoz vezet6 utat mutatni, vagy
valdsdgos orvoslast nyudjtani egyik sem tudott vagy nem
akart. Talan azért, mert a legtobb kartars nem mer
szint vallani; nem akarja magat ellentétbe helyezni sajat
hitk6zségével, itt is hodolva a mondasnak: ,,achare rab-
bim lehatosz,” és igy az eddig folyatott tollharcz —
eredményére nézve — batran hasonlitnatd6 Don Qaixo-
tenak a szélmalmok elleni harczahoz.

Tudtommal a tanité 1868 ota flggetlen hivatalnok
és mint ilyen profanalja szent hivatasat, ha meggy6z6desét
nem meri nyiltan kimondani, vagy ha épen meggy6z6-
dése ellenére csupan népszerlség kajhaszatbol, hitkoz-
sége vagy papjanak kedve és inye szerint gyartja az
elveket, tanokat és eszméket.

En torekedni fog'ok a vallastalansag elharapodza-
sanak okait 6szintén megnevezni és olyan moddszert ajan-
lani, melynek kovetése megoldhatja e kérdés gordiusi
csomojat.

Vallasunk hanyatlasanak két cardinaliis oka van és
pedig el6szor a biblia héber szo6vegének fordi-
tadsa eddig mint mell6zhetlen tantargy az
iskoldban s maéasodszor a hivék legnagyobb ré-
sze altal meg nem értett héber szobvegl
imak.

A biblia héber szovegének forditdsa azért mell6-
zend6 mert

1. A biblia magdban véve nem kolti fel a vallasi
érzelmet; ellenkez6leg szamos helyet tartalmaz, mint pl-
Noé barkaja nagysaganak tlzetes leirasa, mely barkaban
a vildg minden é&llatfajabol egy és 6t par, valamint el-
latasukra a 300 napréa valé kilonféle tipszerek elfértek
legyen — melynek tanuladsa a természetrajzot és szam-
vetést tanuldé gyermekben a hitetlenséget felébresztvén,
azt az egész szentiras és az ezen alapulé vallds ellen
bizalmatlanna, scepticussa teszi.

2. A biblia héber szbvege szdmos helyet tartalmaz,
melyek frivolitdsukral fogva az érzékekre hatvan, a
gyermekben az onfert6ztetési hajlamot hathatésan el6-
mozditja.

3. A biblia forditas, csekély eredménnyel tanitva
is, naponta legalabb két 6rat vesz igénybe, mely id6 pa
zarlas nem &ll ardnyban az elért eredménnyel, a meny-
nyiben a biblia forditds altal épen Ugy nem lehet meg



tanulni héberil, mint nem lehet Dumas eredeti regényei
egyikének forditasa altal a franczia nyelvet elsajatitani,
Ggy, h°gy minden tanulénak, ki iskolabdl valé kilépése
utdn nem latogat ,,Jeschibéat,”" csak a ,,VVajomer" és ,Vaj-
daber* képezi héber tudomanyanak 0sszegét.

A meg nem értett héber szbvegl imakrol
nézeteim pedig a kovetkez6k:

Lelkiink folytonosan mikodik. E mi(ikddés gondo-
latokban nyilvanul. A gondolatot meg a szavak tolma-
csoljdk. Ha tehat ima gyanant érthetetlen szavakat mon-
dunk el 6rahosszat, akkor ezen id6 alatt gondolatainknak
okvetetlentl kell, hogy masutt tévedezzenek. Ezen két-
ségbe vonhatatlan tény pedigkizarja az ati-
tatos imaddkozas lehetéségét, mi nélkiul pe-
dig nem képzelhetni igazi vallasossagot,
hanem igenis szenteskedést vagyis képmutatast.

Az elmondottakat diagndézisul véven, az orvoslas
modja a kovetkezd

1. Biblia forditas helyett vegyunk ima-
forditast, és pedig fordittassuk a mindennapi, szombati
és Unnepnapi nevezetesb imakat bizonyos megallapitandé
rendszer szerint és részesitsuk e tanitasban a lednyukat
is, mert ezek egykoron csaladanyakka valvan, a jové
nemzedék vallads érzelmeinek fejlesztésére hathatosén be-
folyhatnak.

2. Forditsunk Kkuloénds gondot a biblia
torténetekre és vallastanra! Azonban nemcsak
e tantargyak el6adasénal, hanem a nyelv- és szamtanon
kivil minden tantargynal szemléltessiik isten magasztos
tulajdonségait; mert csak igy leszink képesek a gyer-
mekben isten irant véghetetlen csodalatot és szeretetet
ébreszteni és azt tobb éven &t éleszteni. Az ilyen mdd-
szer mellett a gyermek az iskoldabdl valo kilépése utan
is a vallast, mint szereretett és csodalt istenének muvét,
szeretni és parancsait orommel teljesiteni fogja.

3. Tanitsuk nodvendékeinket a szerény-
ségre!

Szerénytelenség a vélaszfal, mely benninket mas
felekezetli polgartarsainktol elvalaszt. A tanitok feladata
ezt ledonteni azéltal, hogy vallasos és szerény nemzedé-
ket neveljenek Ha valaki az adott viszonyok kozott
jobb maobdszert ismer, alljon eld!

taplalt

Reszler Jakab,
néptanito.

Friedmann-jubileum.

Az igazi érdem nem szorul dicséretre s a val6ban
érdemes férfiak nem is tartanak igényt red, mert ma-
gukban hordjdk tettik jutalmat, minthogy teljes
megelégedést lelnek abban, hogy az emberiség sorsan
egyet lenditettek.

De barmily onzetlen legyen is az ember, mégis jol
esik leikének, ha jobb torekvése kell6 méltatdsban ré-
szesul, ha a ko6zjé érdekében kifejtett sikeres faradozasai
elismeréssel koznaktalal

Ez ugyan ritka dolog a mai anyagi vildgban s
azért kulonos figyelmet érdemel, ha csakugyan megtor-
ténik, hogy egy érdemes férfil e kilénds szerencsében
részesul.

S Friedmann Mor tanar, a pesti izr. hitk. fokdntora,
ki, mint t. olvas6ink mult szdmunk utédn tudjék, f. ho
13-4n negyedszazados sikeres helybeli muikddésének
jubileumat Ulte, oly elismerésben és kitlintetésben része-
sult kozsége, tisztel6i, baratai, ismerdsei, tanitvasyai és
gyamoltjai részér6l, minében ritkan részesul kodzpalyan
madkodd6é ember, annal kevésbbé zsidd kdzségben szolgald
hivatalnok.

Friedmann oly Unnepéi t Ult, oly boldog napot élt
at, mely — mint maga mond4 — élete legszebb és leg-
boldogabb mozzanatat fogja képezni s szérinte felér egy
egész emberi élettel.
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Az unnepély két részre oszlott a mennyiben egyik
része makodése szinhelyén, a templomban, masik
része lakasan folyt le.

A temptombeli része az Unnepélynek annal megra-
gaddbb és meghatdbb volt, mert a valésagos uUnnep bélye-
gét hordta magén.

A templom kivételesen vilagos nappal teljesen Ki
volt vildgitva, a mi kilémben csak egyszer egy évben,
a kiraly sziletése napjan szokott megtdrténni. De a tem-
plom kulsé feldiszitése is olyan volt, a min6é csak a nagy
Unnepeken szokott lenni; még a templom szolgak is mind
fehér kesztylben jelentek meg.

S valamint Jomkipurkor, midén minden zsidé istene
el6tt iparkodik hédolatat bemutatni, Ugy ez alkalommal
is zsufolasig telt meg az imahaz emberekkel, hogy az
altalanosan tisztelt és szeretett férfidnak ily mdédon
tiszteletiknek és elismerésiiknek feltdné jelét adjék.

Az Unnepély azzal vette kezdetét, hogy a jubilanst
— mi kilénben e temlomban nem szok&sos — teljes ne-
veével és ,,Mojenu“-javal hivtdk a thora elé. Mily hatést
gyakorolt azon mozzanat, midén a jubilans a thora fo-
I6tti  utéaldas utdn a aldasmondast zokogva
monda el, azt széoval leirni Ilehetetlen, azt Ilatni és
érezni kellett, hogy az embernek fogalma legyen rola.

Erre Suschny kantor ur igen szépen recitilta a
dr. Kohn Samuel hitszénok ur altal a kdzség megbizasa
folytdn ez alkalomra szerkesztett gyonyord héker nyel-
vezet( melyben a jubildns héber és magyar

|
I'neve fordult eld; ennek bevégeztével pedig rakezdett a
kar az 121. zsoltarénekre, mely Friedmann régi szerzeme-
'nyeinek egyikét teszi.

S middén dr. Ivohn hitszénok ur a kiraly és hazaért
elmondotta az iméat ebben egyduttal a jubilansért is ég
| felé kuldé konyodrgését.

A imat maga Friedmann végezte s pedig

oly hatdsosan, hogy a hallgatésag egyhangl Itélete oda
nyilatkozott, hogy W

Az isteni tisztelet utdn az egész eldljarésadg, a bi-
zottmanyi tagok egy része és a rabbinatus Friedmann
lakésan jelentek meg, hol Neuwert Armin elndk ur szi-
vélyesen Udvozolte 6t a kozség nevében mig dr. Goldzieher
titkar ur az Udvozlé feliratot olvasta fel, melybdl ele-
gendbnek tartjuk a z&rmondatot ide ikt". tni, mely igy
hangzik A kozség bens6é 6haja — ugy szOl e mondat
ont még sokaig szent hivatdsa szdmara megtartani.
Azért kivanja, hogy egészsége apolasa czéljabdl évenkint
valami Udit6 curat tartson ; az ehez sziikséges pénzt minden
nyar junius elsején pénztarunknél ki fogjak o6nnek fizetni.

Az elbljar6sadg tdvozta utdn a kovetkez6 kuildottse-
gek tisztelegtek, melyek részint Gdvozl6 iratokat, ezek
kozt valodi remekmdiveket, részint tiszteleti ajandékokat
nyujtottak at, s pedig: a Chebra-Kadisa; a kozség hiva-
talnokai, dr. Kohn vezetése alatt a kozm(@- és foldmi-
velési-egyesiilet elndke, dr. Schénberg Armin veze-
tése alatt; a ndi egylet, képviselve Heidelberg
Mérné, Schvarcz Arminné és B 1 0 eh M6rné arnék
altal, kik egy gyongyoru serleggel tisztelték meg az
Unnepeltet ; az orsz. izr. tanitdegylet, Szantd Eleazar
vezetése alatt; a ,,Concordia“-egylet, dr. Reich Armin
alelndk és a ,,Cion“-egylet Si nay berger elnok vezetése
alatt. A rabbiképz6-intézet hallgatdi testuletéleg jelentek
meg zenetandruk hoédolatara. Friedmann kulonds nép-
szerlségér6l tanuskodik azon tény, hogy még bankok is
tisztelegtek néla.

A legmeghatébb volt azonban az Unepelt férfil
altal nem rég megalapitott ,lzr. hitk. hivatalnokok orsz.
egyesulete” ovatidja, melynek 6 az elndke. A korulbelil
30 emberbdl &ll6 kuldottséget dr. Goldberg Raféael
elelndk ur vezette, ki igen szellemes és szivélyes udvozId
beszédet mondott, élvén a heti szakasz kovetkezé szavai-
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val: hallgatnak 6k hangodra, azt mondja a

szt. irds a nagy Modzesr6l, s egyletink tagjai ugyan azt
mondjak elndkokrdl, Mdozesrdl stb. A hatasos beszed utan
felolvasta Suschny ké&ntor ur az igen muvésziesen kiélli-
tott Udvozl6 iratot s atnyujtott az iinnepeltnek egy ezist
babérkoszorut meg egy .diszalbumot, mely az egylet
tagjainak képeit tartalmazza. Az UdvozlGiratot, mely 200
alasrast tartalmaz, szamos el6kel6 magyarorszagi rabbi,
kantor s jegyz6 nevét tunteti fel. A nagyszerl ajandék
megvételére az egylet tagjai Suschny kantor urhoz oly
béven kuldotték pénzbeli adomanyaikat, hogy az 150
frtnyi koltség daczara még felesleg is maradt, mely
az egylet alapvagyonahoz fog csatoltatm. Ezen dévatio
létrejotte  kordl Suschny ur nagy érdemeket szerzett
Imaganak. Ezen egylet altaldban péaratlan s maganeme-
ben- Még csak keletkez6ben van s maris annyi életre
valosagrol tanuskodik, mintha évek o6ta allana fenn.
Ez tagjainak valdban dicsérete valik.

Az egyes koszontdk, kik nagyrészt tiszteleti ajan-
dékokat is kuldtek, oly nagy szdmmal voltak, hogy lapunk
sz(ik terénél fogva csak az el6kel6bbeket sorolhatjuk
fel, u. m. az orsz. rabbi képz6 intézet tanérai, ahr-
mann Moér, Jeldnek Moér lbvasati igazgatd, dr.
Ilirsehler Ign Kiss Jozsef, dr. Kohn Samuelné,
Nagél Arminné, Herzfelder-Rosenbergné,
Granichstatten testvérek, Brill Armin, Braun
W. A. stb. De a vidékr6l is érkezett egy egész sereg
levél, diszokmény és surgony, a tobbek kozt az Oreg
Sulzertél, Levendo vszky, berlini zeneigazga-
totol, Deutsch kéantortél Boroszlobol, Ber ggriin
kantort6l Hannoverbél, (ioldberg kantortél Braun-
schweigbdl, Popper kantortdl majnai Frankfurtbodl, a
bajai, komaromi és eszéki kozségi elbljarosagtol,
dr. L 6 w Immanuel szegedi-, dr. Rosenberg San-
dor kaposvari és Fischer A. E. makoéi férabbiktol,
valamint Loiv Salamon nagyvéaradi el6ljarotél s még
sok mastél, kiket felsorolni képtelenek vagyunk-

A bécsi izr. hitk. belvarosi kantorai, nevezetesen
Singer, Ficher meg Schiller, egy gyongyoru alkalom-

szerl ajandékot kuldottek, ugyanis egy melynek
ezlst paszomantjan a kovetkez6k vannak behimzre arany

betlikkel: *[ -|EK X'H [BXJ TO fwB,,

Ehhez egy igen sikertlt vers is volt mellékelve
Singer fékantor tollabol. Végul még felemlitjik, hogy
az ,,Oestr. ung. Kantorén Zeitungé szerkesztésége utolso
heti szamat arany betlkkel nyomatta s e diszpéldanyt
remek boritékba foglalva kildotte meg a jubilansnak.

Igen természetes dolog, hogy a jubildns e tisztelet
nyilvanitasokra meghatottan, gyakran kények kozt vala-
szolt, de ismert beszél§ tehetsége még a meghatottsag
daczara sem hagyta cserben, 6 minden kildottség, min-
den Udv6zl6 szamara talalt szavakat s pedig szivbél fakadé
szavakat. Ennyi megtiszttetéssel, elismeréssel és ovatidval
csak azigazi érdemet szokés elholmazni, s hogy Friedmann
teljes mértékben Kkiérdemelte azt, arr6l tandskodik
mult héten kozI6tt életrajza, mely életét csupan fébb vona-
saiban ecsetelte.

Az unnepély befejezéséll banketet terveztek, mely-
nek azonban az uUnnepelt férfid kimerultsége és gyon-
gélkedése miatt el kellett halasztani.

Ez a lefolydsa a Friedmann jubileumnak, melyhez
hasonlét zsido kdzségi hivatnlnok aligha Unnepelt még ily
nagyszerd eredménnyel. De hidba, az érdem el6tt még
az ellenség is kénytelen meghajolni, az uUnnepeltnek pe-
dig igen is vannak irigyl6i, de ellenségei nem; mi
csoda tehai, ha disziinnepe oly kivaloan sikeruit.

Mi részinkrdél csak azt kivanjuk, hogy az érdemes férfiu |

még félszdzados jubileumat is elérje teljes er6ben és
egészségben s hogy valamint hivataldban, csalddjaban is
élvezhesse a megelégedés és boldogsag jutalmét

KULONFELEK.

— Dr. Neumann Ede, mint mult szamunkban emlitet-
tuk, f ho. 13-an magyar proba szonoklatot tartott N.-
Kanizsan s onnan vett értesités szerint, annyira meg-
tetszett beszédje, hogy felkérték f. hé 20-an német
beszédet is tartani. A mennyire mi ismerjuk a fiatal
hitszonokot, biztosak vagyunk benne, hogy német be-
szédje ép ugy tetszeni fog mint a magyar.

— Az antiszemitdk. Kaposvéarott gydlést tartottak

a keresztény szovetkezet feléllitisa érdekében, s a mér
elkészitett alapszabalyokat bocsatottak jévahagyas ala.
A gyllésre nagy néptdmeget vartak, mert sok meghivas
volt Kkibocsatva; azonban aranylag kevesen jelentek
meg. A somogyi polgarsag méltdsagteljesen, éretten
vigeli magat s nem hajlanddé az izgalmat névelni. Az
alapszabalyok helybenhagyattak, és felterjeztettek meg-
er@sités végett. A gyllésen szénoklatok tartattak, hogy
a kereszténység tartson 0©ssze, ne véasaroljon a zsi-
dotél, a mi nalunk altalaban nehezen megy, mert a pol-
garsag épen a zsidosag irant viseltetik nagy bizalommal
s ez — fajdalom — méar régtél fogva igy van.
Solymosi Eszter képére, melyet Abranyi Lajos
fest§ allitott ki a ,,Panndnial szall6 egyik szobdjaban,
nem nagyon volt kivancsi a févarosi koézonség'. A ,kiél-
litas! oly keveset jovedelmezett, hogy Abranyi nem birta
megfizetni a szoba arat sem, a miért aztan a ,,Panndnial
bérl6je a képet lefoglaltatta.

— A Hapke-lgyr6l érdekes czikket ir egy Timan nevi
protestans lelkész a berlini ,,Post“-ba. A czikkben az
van mondva, hogy llapke teljesen helytelentl jart el,
midén zsidd biré kezei kézé nem akarta letenni az es-
kiat, mivel nem a bir6t, hanem istent illeti az esku. ,,igy
gondolkozott és igy tett Udvoziténk is, szél Timan. Mi-
dén a fépap (Maté evang. 26. 63.) igy szOlt hozza: ,Es-
kudjél meg az él6 istenre, te vagy-e Krisztus, az isten
fia?l Jézus nem azt felelte: ,,Neked nem eskiszém, mi-
vel a te istened nem az, a ki az enyém, 4 hanem egysze-
rden igy szolt: ,, Te mondad!{ llyenforman még az eset-
ben is, ha keresztény a bir6, helye lehetne az esku
megtagadasanak; hiszen sohasem tudhatni, bensdleg
nincs-e az illet6 meghasonolva istenével? igy aztan jo-
gaban volna mindenkinek, kiexaminalni a birét affeldl,
nem szakadt-e el Jézus Krisztustol?¥

— A tisza-dadai hulla részek szakért6i megvizsgala-
sarol a kir. féugyészség hivatalosan is tudomast szerez-
vén, irasbeli inditvanyt tett a nyiregyhéazai Kir. Ugyész-
séghez, melyben Kkifejti, hogy az uj szakért6k (Scheuthauer,
Mihalkovics és Belki) véleménye eltéréseket mutat az
elsé szakért6k wvéleményét6l. Ehhez képest a blnvadi
eljaras rendelkezéséhez, tartva magat inditvanyba hozza,
hogy a folvetett eset most mar a szakért6i vizsgalat
harmadik féoruma: a budapesti egyetem orvosi kara elé

terjesztessék.
— A ,,Szépirodalmi csarnok! jelen szdmbol térsziike miatt maradt
kt: jov8 szamukban folytatni fogjuk.

Nyilt tér.*)
F. ho 13-4&n megtartott negyedszazados jubileumom
alkalmabadl kozelr6l és tavolrdl annyi udvozlet érkezett
hozzam levél, diszokmany és surgodny alakjdban, hogy
lehetetlen azokra rogtoniben vélaszolnom. Béatorkodom
ennél fogva az irdntam tanusitott részvétért és az engem
annyira megtiszteld szives figyelemért egyel6re ez utén
legbens6bb kdszdonetemnek kifejezést adni.
Friedmann Mor tanér,
*) Az e rovat kozlGitekért nem vallal felelésséget

fékantor.
a szerkesztseg.

Felel6s szerkeszt&: Zsengeri Samu.
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