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Mai szamunk technikai akadalyok kovetkeztében
késet el.

Tisztelettel kérjiik lapunk azon t. el6fizet6it, kik meg hat-
ralékban vannak, hogy sziveskedjenek hatralékaikat minél el6bb
bekildeni.

A birdéi flggetlenség elve a tisza-eszlari
ugyben.

Az igazsagugyi politikdnak egyik vezeérelve: az
igazsagszolgéltatds helyes gyakorlasanak és sikeressé-
gének el6feltételédl elfogadott birdi onallosag — és
fuggetlenség; — azon 6nall6sag és fliggetlenség ugyanis,
melynek alapjan a birdi tisztre hivatott egyének ezen
tisztiket teljesen flggetlenil—azaz minden barhonnan
jovo torvényellenes korlatozastol és pressiotol menten —
egyedul tiszta meggy6zddeésik és lelkiismeretlik szerint
gyakorolhassak s eljarasukban és itéleteikben csupan a
fenndllo torvények s senki masnak parancsait kovet-
hessek.

A birésagnak csakis ilynemd 6nallésaga és flg-
getlensége felelhet meg a muiveit népek birdsagi szer-
vezete, torvénykezése — a szabadsag és alkotmanyos-
sag — szbval a valodi jogallam természetének, kove-
telményeinek és eszméjének.

Mit tapasztalunk azonban e tekintetben a kedé-
lyeket mar honapok Ota fogva tartd rejtélyes tisza-esz-
lari Ggyben ?

A kormany kotelességérzeténél, bolcs tapintatanal
és torvény iranti tiszteleténél logva teljesen 0Onallo,
flggetlen és szabad folyast enged a kérdésés blinvizs-
galatnak, jogtalan beavatkozastol, az illet6 birdi koze-
geket eljarasukban befolyasold intézkedésektdl tartoz-
kodik s a maga részér6l mindent megtesz arra nézve,
hogy még latszatat is elharitsa annak, mintha az emli-
tett bunvizsgalattal megbizott birdi kdzegeket befo-
lyasolna.

Nem Ugy azonban az antiszemitdk és az ezek el-
veit kovetd hirlapok.

Budapest, 1882. november 25.
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Megjelenik hetenként egyszer.

Ezek a valddi tényéalladék elferditésével, alhirek
kozzétételével, a fajgyciloletnek a polgarok kebelében
mar el6legesen elhintett magvat érlelésre segitik, a zsi-
dok ellen izgatnak s — a mi f6 — a népben a ritualis
gyilkossag iranti hitet novelik oly czélbdl, hogy ma-
guknak teljesen zsiddellenes kdzvéleményt alkotvan, az
erre vald hivatkozéssal, az emlitett binvizsgalattal meg-
bizott birdi kozegeket befolyasohassdk és az altal ma-
gat a vizsgalatot is egészen mas, a dolgok természetes
rendje szerint eltérével teljesen ellenkezd iranyba terel-
hessék, melynek szélja: minden &ron ritualis gyilkossa-
got constataltatni.

Hogy mily eszkdzokkel élnek e czélbol az antisze-
mitak és orgdnumaik, azt mindenki tudja. Meglepd a
dologban csak az, hogy bar torvénytelenekként ismer-
tetnek mindenki altal, az azokkal val6 élés megakada-
lyozasara sem a kormany, sem a legislativa, sem a
sajtd, sem pedig az Ugyészség részér6l még sem tor-
tént semmi.

Avagy tan nem jogtalan beavatkozas, torvényel-
lenes pressio az antiszemitak és organumaik azon elja-
rasa, hogyha kérdéses tigyben tett minden birdi lépést,
intézkedést nyilvanos discussio targyava tesznek, azo-
kat a merev egyoldallusag, elfogultsag és fajgydilolet
allaspontjadbdl bonczkés ala vevén, ha intenti6ik czélja-
inak meg nem felel6k, a legnagyobb vakmer&séggel
karhoztatjak, s6t magukat az illet6 birdi tagokat is a
legszemtelenebb sértésekkel illetik ?

Nem-e jogszolgaltatdsunk, birdi szervezetiink —
szoval igazsagugyunk reputatiéja elleni merénylet az
azok részérdl, a kik — mint az antiszemitak és organu-
maik — a bir6i titkokba erészakosan és jogtalan mo-
don behatolnak, onnan tényeket meritenek, melyek —
ha alkalmatlanok — altaluk szilkség esetén alavalé
czéljaik mértéke szerint kiszabatnak s oly alakban ko-
zoltetnek n nyilvanossaggal, hogy minden becsiletes és
joraval6é honpolgar majdnem kétségbe esik a hazai bi-
sag onallésaganak és fiiggetlenségének gondolatanal?

Barmily uton-modon s barkit6l szarmazzek is a
korlatolas vagy pressio, — legyen az a kormany vagy
parlament, testiilet vagy egyes part stb. — mindig jog-
talan s jaj annak az allamuak, a hol a birésag részére
a kell6 onallésag és fuggetlenség biztositva nincsen!
De szazszorta nagyobb jaj annak az ailamnak, a hol a
birésdg meggy6zbdése és lelkiismerete korén Kkivil ke-
resi és talalja eljarasanak impulsésait, iranyat Aldas

47



372

helyett atkot, igazsag helyett jogtalansigot, béke he-
lyett 6rokos czivddast s jogbatortalansagot, jollét he-
lyett fekélyt hoz a fejére, melynek elébb-utébb marta-
léka lesz

Mint a hajo, melynek kormanyosa a kitort vihar-
ral szemben nem a kortlmények-, nem lelki- és szakis-
merete-, nem tovabba meggy6zOdése- és tapasztalatai-
sugallta iranyban tartja a kormanyt, hanem Iélekjelen-
Iétét vesztve a kétségbeesett utasok eszeveszett tana-
csa felé hajol s e szerint jar el: ugy ala kell silvednie,
tonkre kell mennie azon allam hajojanak is, melynek
igazsagszolgaltatdsa oly kezekbe van lerakva, melyek
mozgato ereje nem énnonmagukbdl, hanem idegen, hi-
vatlan és avatatlan kilbehatasbél ered!

Hogy Magyarorszag jogszolgéltatasa ily allapot-
hoz kozelallonak mondatik, arra nézve elég indokot
szolgéltatott a tisza-eszlari Ugy koril kovetett eljaras
és az erre gyakorolt zsidoellenes eljaras. Tény az, hogy
a magvar igazsagszolgéaltatas iranti bizalom meg van
ingatva s hogy hitele a kilfold el6tt teljesen tonkre
van téve.

Naprol-napra olvassuk a hajmereszt6 dolgok egész
sorat, melyek mindannyian a ritualis gyilkosok
bdnpartold ligaja, — a hulla csempész6
sakterek bérenczei, a keresztény vértol
pirosull ritualis szenyfurdd, — a kagal —
stb. sth.-r6l a legvérengz6bb szinben szoélanak; naponta
érezzik hatasat a durva, fanaticus és a zsidOkat agy,
mint az egész orszag reputatiojat tonkretevd, az igaz-
sagot, szabadsagot, jogegyenl6séget labbal tipré gaz
befolyasnak, melyet az antiszemitak a nép kebelére, a
tisza-eszlari tgy vizsgalatdval megbizott kdzegekre
gyakorolnak: el6ttlink fekszik a vadlottak legujabb kér-
vénye, mely él6 commentarja az antiszemita befolyas
szomoru kovetkezményeinek, s — szemink el6tt le-
beg jogszolgaltatasunk, igazsagugyunk, jogallapotunk
szornyképe!

Tisztelet és becsilet az oly kormanynak, mely a
biréi fuggetlenség elve el6tt meghajolvan, annak bar-
mily uton valé megsértésétdl dvakodik. De mit kell tarta-
nunk az olyan kormanyrdl, mely tétlen indifferentismu-
sabol még akkor sem Iép ki, a midén a birdi flggetlen-
séget masok, idegen tényezO6k illetéktelen befolyasa al-
tal agyongazolva latja — oly tgyben és oly kéralmé-
nyek kozott, mely agy tobbé nem egyedil a mi, hanem
egész Eurdpa, az egész czivilizalt vilag, az egész em-
beriség kozos Ugye es mely korilmenyek egetd szik-
ségként hangosan kivanjak a kormany mint a jogszol-
galtatas 6rének kodzbenjarasat, beavatkozasat’

E kérdés megfejtése egyelbre lehetetlen.

Azért is varjuk be valaszat az igazsagugyminisz-
ternek Mezey Erné orszaggydilési képviseld ur inter-
pellatiojara, s — Itéljiink azutan! Benedictus.

Azugyetlenek.

Ily czimmel kdzélc a Kolozsvarott megjelend ,,Ellen-
zék" f. h6 15-én egy czikket, melyben igazi antiszemita
moédra megleczkézteti a zsidokat, szemikre lobbantvan
mind azon vadakat, amikkel a tisza-eszlari rémdrama szin-

rehozatala 6ta minden valamire valdé antiszemita lap el6
szokott allani.

Méar annyira megszoktuk ezen minden jobb érzést
sértd vadakat,hogy szora sem méltatnék az ,,Ellenzék” ex-
pektoratioit, ha nem er6lkdédnék annyira undok vadjait
és fertelmes radgalmait joakaré tanacsokként feltlintetni.

E kétszin(ség, az antiszemitak f6 jellemvonésa, arra
késztet bennlinket, hogy a jéakaré tanacsokat valodi érté-
kekre leszallitsuk s jéakaronknak a megérdemelt halaval
addézzunk.

Az ,Ellenzék" szerint mindent megtesziunk a
vizsgalat Kijatszasara sabun el palastola-
sara. Az eltdnt leany helyébe ujakat alli-
tunk....... Vedékiu!l Magyarorszag legneve-
sebb uUgyvédeit megnyerjuk s te mény télén
pénzt aldozunk, hogy nagy terjedelmd vad-
iratuk megjelenhessék stb.

Ha nyiltan bevallott antiszemitaval volna dolgunk, ro-
viden azt felelnék mind ezekre, hogy alavalé hazug réagal-
mak, miket csak a minden szemérmet, jogérzetet és embe-
riességet nélkil6z6 antiszemita horda tudott kitalalni és
fel6link terjeszteni; de jéakaronkkal szemben kimélete-
sebbeknek kell lenniink. Megsugjuk tehat neki, hogy ma-
gunk is tokéletesen meg vagyunk réla gy6z6dve, misze-
rint itt oly tervszer(i bunpaléstolas tortént, mely paratlan
az 0 és ujabbkori blnlgyi torténetben s azért a legna-
gyobb blinigyi birakat is csodalatba ejti, csakhogy az
a bunpalastolas nem a zsidok, hanem az an-
tiszemitak részérdl tortént.

Nagy dolgoknak jottek nyomara és csak napok va-
lasztanak el benninket azoknak végképeni kideritésétél
Kivancsiak vagyunk tudni, mit szé6l majd az ,,Ellenzék®,
ha meg fogja tudni, hogy az allitélagos rituélis gyilkossa-
got oly emberek kovették el, a kik csaladfajakat egyene-
sen Arpadtol szarmaztatjak te s hogy ilyeténképpen jam-
bor keresztény emberek voltak azok is, kik az alhulla-
kat leusztattdk a Tiszan, miutan az igazi hullat eltorzitva
és felismerhetetlenné téve, orokre vélték az anyaféldnek
atadni.

S miutan a titkot elarultuk, ugy hisszik, az ,,Ellen-
zék" is el fogja ismerni, hogy az ily gaz raffiineridval szem-
ben, csak az orszag legnevesebb ugyvédjei
képesek az igazsagot kideriteni s mert azt minden jézan
eszii ember tudja, nem lehetetlen, hogy az artatlan véad-
lottak szabadon maradt csaladtagjai magok is rajottek,
hogy az orszadg legjobb Ugyvédeit kell felszélitaniok a vé-
delemre, a felszolitottaknak pedig volt annyi emberségok,
jogérzetok és felebarati szeretetok, hogy a felszdlitasnak
engedtek, hisz jol tudtdk, hogy ez esetben nem csak a zsi-
dok purifikdlasardl van sz6, hanem az orszag tonkre tett
reputatiojat is kell helyreéllitaniok.

Honnét tudja az ,Ellenzék,” hogy a zsidok te-
mé n télén pénzt aldoznak, hogy a védék nagy-
terjedelmd vadiratai megjelenhessenek a
.Nemzet“, Egyetértés”, ,,Pester Eloyd“ ,,Pester Journal”
és ,,Pesti Hirlap“ czimi napilapokban, valdsaggal fel nem
foghatjuk; de biztositjuk, hogy igen j6 provisiora tehet
szert az emlitett lapok kiaddi részérél, ha megmondja ne-
kik, hol vehetik fel azt a teménytelen pénzt, melyet a zsi-
dok e czélra szantak, mert eddig’ még a nyomdafestéket
sem téritették meg nekik, melyet a terjedelmes vadiratok
kinyomasara forditottak.

De ilyenek az antiszemitdk; véadolnak, ragalmaznak
és becstelenitenek a nélkil, hogy Aallitasaikat a legcseké-
lyebb bizonyitékkal be tudnak igazolni. Mit téré6dnek 6k
polgartarsaik becsulletével, csaladi boldogsagaval sét éle-
tével, ha czéljaik elérésérél van sz6? Hisz a czél szentesiti
az eszkdzt, szentebb eszkdz pedig' alig lehet a ritualis gyil-
kossagnal.

Azt meg kell hagyni az antiszemita erkdlcs-gyilko-
soknak, hogy a terv szovésében nagy lUgyességet fejtettek
ki s e tekintetben igazat kell adnunk az ,,Ellenzékinek,
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hogy mi voltunk az Ugyetlenek, mert gaz terveiket &t nem
birtuk latni; de valjon azoknak fog-e benniinket még ak-
kor is tartani, ha ez Ugyesen sz6tt tervb6l az sul majd Ki,
hogy az antiszemitizmus a vallastalansag, hazafiatlansag
és embertelenség gorgyulete, arra valéban kivancsiak
vagyunk.

Mris — az ,,Ellenzék* szavaival élve — azt hisszlk,
hogy az ily vad ellen mindig elég az a tény, hogy ily bdn-
tények nem fordulnak el6 rendsznresen, tehat csak a hit-
vany antiszemitaknak lehet hozz4 kdzok. Miért nem hagy-
tdk tehéat az utdbbiakkal solidaritasban nem &ll6 keresz-
tény polgartarsak a dolgot szabad menetére, hanem szin-
tén magukéva tették.

Az ugyetlenek!

Egy antiszemita plébanos.

G-aray Alajos, egykori pécsi képezdei tanar, jelenleg
d.-szekcs6i plébanos, ki, ugy hisszik, a hasonnevil nagyhir
kolt6 fivére, mar jo id6 oOta kulonféle lapokban nemcsak azt
iparkodik statistikailag bebizonyitani, hogy a zsidok tonkre
teszik az orszagot s elnyomjak a magyar nemzetet, hanem a
.Fuggetlenségiben kozzé tett egyik czikkében azt is al-
litja, hogy Tisza-Eszlaron okvetlen ritualis gyilkossagnak
kellett torténni, mert — agymond — legjobb bizonyiték
erre nézve az, hogy a vadat az egész zsidésdg magéara
vette.

Mar megbocsét a tisztelendd lelki atya, ha egy kissé
furcsa példaval iparkodunk bebizonyitani, mily téves az 6
conclusioja. Tegyuk fel, mi természetesen kath. papnal le-
hetetlen, hogy volna a tisztelend6 urnak felesége, és egy
sereg gyermeke, kik kozul az egyiket gydlolné és folyton
Uldozgetné. Az anya és testvérek, kik a szegény uldozott
gyermek artatlansagarél meg vannak gy6z6dve, fajlalva
a rajta elkdvetett igazsagtalansagot, védelmére kelnek s
ime a plébanos ur ebb6l nem csak azt kovetkeztetné,
hogy a szegény gyermek ellen emelt vadak val6k, hanem
azt is, hogy az anya és testvérek is vele egy gyékényen
arulnak és gonosz tettében részesek is.

Mar az bizony egy Kkissé furcsa logika, kiléndsen, ha
a szeretet vallasdnak papja gondolkozik ugy. Pedig ez a
hasonlat egy csOppet sem santit még az ismeretes kdzmon-
das daczara sem. Ugy latszik a tisztelendd ur nem emlék-
szik mar arra, a mint az iskolaban a syllogismusrél mon-
dottak neki. Ismételjuk tehat, hogy ezentul fejére ne al-
litsa tobbé a logikat. A syllogismusban, vagy okkoétesben
a praemissat vagy el6zményt két tétel képezi u. m. a folté-
tel (propositio major) és altétel (propositio minor). Ha e két
tétel egyike hamis vagy az igazsagnak meg nem feleld, ak-
kor a kovetkeztetés (conolusio) is hamis.

Nézzik méar most valjon helyes-e a plébanos ur kovet-
keztetése, illet6leg megfelelnek-e az altala felallitott f6- és
altétel az igazsagnak.

Fotélel: A tisza-eszlari sakterok allitélag gyilkossé-
got kovettek el Solymosi Eszteren.

Altétel: A zsidok védelmére kelnek a sakteroknak.

Kovetkeztetés: Az allitélagos tisza-eszlari gyilkossag
ritualis.

Kedves tisztelend6 uram! ha ez a kdvetkeztetés he-
lyes, akkor az altalam hasznalt példabdl szintén le lehetne
vezetni azt a kdvetkeztetést, hog'y plébanosnak is lehetnek
felesége és gyermekei, pedig erre a legegylgyubb ember|
ki soha logikdt nem tanult, is azt mondand, hogy lehe-
tetlen.

Lam, igy tévedhet az ember, ha oly dologba artja
magat, a mihez nem ért s a melyben alldsanal fogva maid
nem bizonyosnak mondhat6, hogy elfogult.

Oktassa és nevelje a jAmbor lelkiatya ezentul gyer-
mekeit, illetve hiveit a szeretet vallasanak tételei szerint,
jarjon el6ttuk jo példaval a felebarati szeretetben és ti-

relmességben s biztositjuk, hogy nem lesz t6bbé kénytelen
oktatast venni arra nézve, hogy nem az embertarsak el

leni izgatds, hanem az erkdlcs6s példaadéas a lelkipasztor
kotelessége, leg-yen az barmely vallas hirdet6je.

Az izraelita hitfelekezeti iskola és a yallasoktatas.

fEIs6 hozzéaszolas.)

A ,,Szombati Ujsag“ 7. szamaban mar egyszer kifeje-
zést adtam e targyrol valé nézetimnek. Midén tehat most
t. szerkeszt6 ur szives engedelmével Gjra kivanok e targy-
hoz szdlani, nem azért teszem, hogy a L. ur altal P. urnak
szant pdlmaagat magamnak igényeljem, hisz, hogy tehet-
ném azt, mikor ez kizarolag Klingberg urat illeti, ki el6-
szOr penditette meg e lapokban a sz6nyegen lev6 kérdést.
De igenis erkodlcsi kotelességemnek tartom a hozzaszoélast
bolcseink régi kozmondéasanal fogva: "*“J’s NH1.TS*
“iISTir’S ""*r5 meg azért is, hogy megmutassam, miként
sem toliam nem rozsdasodott meg, sem a polémia nem ret-
tentett vissza, hanem akkori elhallgatdsomat részint meg-
rongalt egészségem okozta, részint pedig azon szandé-
kom, hogy az akkor méar tervezett utazdsom alkalma-
val gondom lesz r4 ez tgyr6l Ujabb tapasztaldsokat sze-
rezni. Nem is késtem volna ez Ugyet ismét szényegre
hozni, de nem akartam a napi események altal amugy is meg-
rdzkodtatott kedélyeket sajat hibaink leleplezésével még
jobban elkeseritni. Mert valéban igen szomoru allapotok
észlelhet6k mai napsag szdmos iskoldinkban széles e haza-
ban és minden elfogulatlan vizsgalé azon kétségbeejtd
meggy6zb6désre juthat, hogy a jelenleg fenall6 hitoktatasi
és vallasgyakorlati rendszeriink mellett, valamint a szulék
részér6l minden valldsos dolog irant tartozkodas nélkul
tanusitott kozonyosség kovetkeztében a kés6bbi nemze-
dék alig fogja tudni, miért kell neki a keresztény vilag-
tél itt-ott kulonds hangoztatdssal kiejtett ,,zsid6“ nevet
eltGrnie.

De széljanak a tények. A szinid6ben ugyanis volt al-
kalmam t6bb vidéki iskoldba betekintnni és Ugytarsaim-
mal egyr6l maésrol beszélgetni. Végre a biblia tanitdséara
keriilt a sor. Es ime csudak csodajal Mint ha Prager Sa-
muel ur allitdsa szentesitett torvénynyé valt volna, mind-
annyian azon jeremiadara fakadtak, hogy a 4. osztalyban
nagy nehezen csak Moézes elsé kdnyvének csekély részét
végzik be, tbbbre nem mehetnek. A sok kdzil egyik azzal
szépitgette panaszat, hogy igaz am, ¢ a bibliat nyelvtan
alapjan kezeli! Ez utdbbi hat P. urat még tulszarnyalta.

E tények valddisagat reményiem, még Klingenberg ur
sem fogja kétségbe vonni, daczara szélesebb korl ismeret
ségenek és alapos informécziéjanak, mert hiszen irva van,
meg pedig azon mentegetéssel, hogy héber tanitdsra szant
1—2 6ra alatt lehetetlen is tobbet tanitani. Es ha a statisz-
tikai adatok bizonyitanak is, hogy a zsidd tanitok talnyomo
tobbsége magasztos feladatanak derekasan megfelel, még
mindig elég szomoru allapot az, ha a kisebbség nem tud
vagy nem akar hivatalaban lelkiismeretesen eljarni. En
legaldbb azt allitom, hogy ha a tanitdé szent hivatasat kel-
I6en megértette, minél fogva életét az ifju nemzedék ud-
vének elémozditasara kell szentelnie, kotelessége teljesité-
sében sokkal tdbbre mehet, ha ért a dologhoz. Mar pedig
ezen allitasom nem szorul semmi véleményezésre, mivel
erre 66 bizonyitékot allithatok sajat iskolamban. En
ugyanis magam tanitok hébertl minden osztalyban, Kiveé-
vén az els osztalyt, hol a puszta héber olvasast kollegam
tanitja. Es habar napi 7 tanéraval bdévelkediink, a héber
oktatasra nem fordithatok tdbbet 2 6ranal. Mindamellett a
4. osztalyban Mobzes 5. kdnyvét teljesen befejezvén, az 5.

osztalyban mindig ~j"j-bdl is tanithatok még valamit. Pe-
dig én sem vagyok kulénb tanit6 méasnal, de addig kutat-

) L. 3fi. 1
o7+
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tam, mig a helyes médszert feltaldltam, melynek alkalma-
zasaval egész konnylséggel haladhatok eldre, ugy, hogy
meg'lepO sikert mutathatok fel évrél évre. Tanitasi modsze-
rem ugyanis a kovetkez6

Minden gyermek kezébe magyarra forditott bibliat
adok. A 2. osztadlyban én magam mondom el6 minden egyes
mondatot, 1—2 néha tobb gyermekkel ismételtetem oly-
forméan, hogy minden sz6 forditasat a kdnyvbdl olvassa Kki.
A 3. és 4. osztalyban mar a gyermekek maguk felvaltva
tartanak el6adast jelenlétemben, én csak figyelemmel hall-
gatom s megadom a szikséges magyarazatot és Utbaigazi-
tdst. Valamint a tobbi tantargyakat, Ggy a bibliat is, ott-
hon kell j6I megtanulniok és mas napon hiba nélkui fel-
mondaniok. Az 5. osztadly minden héten a heti szakaszt
mondja fel és azon kivul mindig' valami Ujat tanul héber
nyelvtan mellett. A cr'e2 parancsot. eFU
DH'32 Ugy alkalmazom, hogy méar az alsdbb osztalyokban
szoktatom 6ket idénként 1—2 mondatot kényv nélkiul meg-
tanulni, minek azon természetes j0 kdvetkezménye van,
hogy a gyermekek tisztan ejtik ki a sz6t és a héber olva-
sdsban mindinkabb tokéletestlnek. De még azon elénye
is van e gyakorlasnak, hogy ez &ltal szdkincsre tesznek
szert. Az 5. osztalyban természetesen még inkabb kovete-
lem ezt 4gy annyira, hogy példaul a mult évben elGadott
egész ,, Tehilim, Megilath, Eszter, Ruth és Echa tananyag-
nak ,,Tehilim“ nagyobb részét konyv nélkul tudtdk elmon-
dani. Nem fogja télem senki rész néven venni, ha ez alka-
lommal az atyai sziv gyengédségének engedve, negyedik
osztalybeli 9 éves fiamrél teszek emlités, ki a héber tantar-
gyakban mér az 5. osztalylyal haladva, gy Mdzes 6t kony-
vét valamint az emlitett szentirasi konyveket majdnem sz6-
rél szora elmondja kdnyv nélkal.

Az elmondottakbdl vilagos, hogy jo akarat mellett
sokra lehet menni. Am kiséreljék csak meg t. Gigytarsaim
és biztositom, nem lesz tobbé okuk tehetetlenségoket a
csekély szamu oréakkal leplezgetni. Gondoljak meg, hogy
munkalkodasunkat csak akkor kiséri eredmény, ha azt
buzgalommal kezdjik és kitartdssal folytatjuk. De hogy a
kezdet ne maradjon mindig csak holnapra, hatarozott aka-
Tat kell, mely cselekvésben nyilvanul még ma. Ha valamit
elkezdtiink, tdl vagyunk a fénehézségen s azt rendesen
kedvvel s megelégedettséggel folytatjuk, a megkezdés ha-
logatadsa kovetkeztében pedig a legkdnnyebb dolog is Ki-
vihetetlen.

Veégre legyen szabad még P. ur jdAmbor 6hajtaséara és
t6juk azon nemes czélt tartjak szem el6tt, hogy a gyerme-
kek valldsgyakorlasra szoktattassanak. Nagyon helyes.
Nekem csak intentiojuk ellen van kifogasom P. ur ugyanis
a hitoktatas hianyairdl panaszkodik és e baj orvosléasara a
templomban keres gyégyszert, mi Ugy is magyaréazhato,
ha mar a héberben ugy is oktondi marad, legyen legaladbb
jambor zsido6, L. ur pedig a gyogyszerrel még a tanitdé ba-
jan is akarna segiteni. Uraim! ne zavarjuk Ossze a fogal-

makat ,,Tinb “FSF {0 “in5 F11F jOT.“ Nekink f6felada-
tunk a tanitas, arra kell térekedniink, hogy ha az eléreha-
ladott kor igényeinek minden irdnyban megfeleliink, mint
zsidd tanitdék, 6s nyelvinket is apoljuk kell6képen, mi
ugyan korantsem ment fel benniinket azon koételesség aldl,
hogy a gyermekeket vallas-erkdlcsi gyakorlasokra ne szok-
tassuk. S6t inkabb tegyik meg ezt, a mennyire a szil6k
kdzbnydssége megengedi, minden 6nzés nélkil, csupan azon
inditdé okbol, mert kotelességlink a hidnyos csaladi neve-
Iést lehetbleg jova tenni. De hogy mit tehetiink e czél elé-
résére, arra nézve nehéz lesz éaltalanos eljarast ajanlani,
mivel a vallas dolga napjainkban csakis helyi viszonyoktol
fugg. Schlesinger Lip6t,

ipolysagi ig. taniio.

Bibliafejtegetési tanulmanyok.
Irta; Steiner Ignacz, Lévan.
(Vége.)

Bacher Simon a kérdéses versszakot Jojachin ez.
forditdsaban igv értelmezi. ,,Az erény kedvel6jének almot
ad." Valészindleg 6t is a mondatok 0Osszefliggése inditotta
e magyarazatra. Ezen Osszefliggést foltéve és abbdl Kkiin-
dulva, ugy hiszem, hogy a kolt§ kortlbelol kévetkezd gon-
dolatot forgatott elméjében: Isten, daczara az arulkoddk
faradozasainak és ellentétben vel6k, mint kik boszut for-
ralo terveik megvalodsitdsa miatt nyugalmat nem élvezhet-

nek. kedvelnének 0dit6 almot ad. -3 ép ugy hasonlitd kot-
sz0, mint a kovetkez6 versben: i2 v v+ T2 UF22, csak-
hogy itt a hasonlité ,,kaph“ vagyis helyesebben ~;\X2
szOcska kiszorult, tehat értelme: . ., X'2j TrX2- igy

az egész kikerekitett gondolat. Emez értelmezés tampont-
jaul egy félig-meddig torténeti bizonyiték is hozhato fel.
Az Enekek énekének" 3. fejezetét némely ujabbkori
(irék keésdbbi interpolaczidinak tartjak, s csakugyan rum
s egyéb kifejezései kés6i id6re vallanak. (1. Bern-
stein: (Rebenstein) Das Eied dér Lieder, Zunz: Gesam-
melte Schriften 1. k. 145. 1) En itt interpolacziot szésze-
rinti értelemben nem latok, hanem az egész konyvet ki-
16nb6z6 idBkben keletkezettnek s egy kéz altal 6sszegydj-
tott pasztordaloknak tartom. A mondott fejezetben ezeket
olvassuk: ime, Salamon nyugégya, korulotte hatvan vitéz,
Izrael vitézei kozol. Valamennyi kardbvedzett, harczolni
tanult, mindegyik csip6jén a kard, éji rettegés ellen (3,
7—8.) E vers kodzbeszurt mondat jellegével bir, mert tar-
saival semminem( 6sszefiiggésben nincsen. Ugy latszik,
hogy itt torténeti tény hozatik fol, melyrdl nincs Kkizéarva,
hogy Jochannan Hyrkan idejében folyt volna le. Az Ene-
kek énekének Salamonja éjjeli rettegés miatt almatlanko-
dott, a hatvan valogatott 6r bizonyara éjjeli orvtamadasok
imeggétléséra szolgalt; a 127. zsoltar, mely szintén Sala-
monhoz van czimezve, a késén fekvd s koran kel6 aruldk
hasztalan faradozasairdl szol s kiemeli, hogy a ,,kedvelt*

dlomban részesul. E kedvelt (iw) a kéltemény homlokéan

all6 Salamon maga, czélzéssal ,,Jedidjah“-ra, mely nevet
Salamon istentdl nyert. (Il. Sam. 12, 24.) Miutan pedig a
kdltemény, mint Kimutatva 16n, Jochannan Hyrkan idejé-
ben keletkezett, ezen Salamon csakis az utébbinak fia és

utdda: Aristobulus (FF'r,") lehet. Hogy miért nevezte 6t a

kolté Salamonnak, rejtély marad, valamint rejtély marad
az is, hogy miért nevezte az atyat Davidnak ? A kombina-
czidnak itt tag tere nyilik, de a torténet semminem( Utbaiga-
zitast nem ad. Eehet, hogy a kolt§ a kézszokadsnak hdodolt,
lehet, hogy Aristobulus-Jehudahban volt valami, a mi 6n-
kenytelentl Salamonra emlékeztetett. Mindez azonban csak
alarendelt érdekkel bir. Az Enekek-énekének harmadik feje-
zetében, valamint a 127. zsoltarban emlitett Salamont egy
.s ugyanazon személynek tartom. E két hely kdzt van bizo-
nyos Osszefliggés s azt igy vélem megmagyarazhatni: A
samaritanok Sechem és Samaria elpusztuldsa kozt boszut
forraltak s Jochannan fianak élete ellen tortek. Ez kényte-
len volt magat fegyveresekkel 6riztetni. Kés6bb, midén a
samaritanok ereje végképpen hanyatlott, Aristobulus nem
tartott tobbé télik, s békés nyugalomnak engedhette ma-
gat at. Eehet, hogy ebbeli felfogdsomban tévedtem, de az
, 0sszefliggés minden esetre megvan, mert az emlitett két
helynek egymassal val6 ilynem( talalkozasa puszta vélet-
lenség nem lehet. S most térjink vissza zsoltarunk hatra
levd részéhez! ,,ime, az Orbkkévalé adomanya a fiak, juta-
lom a méh gyimdélcse. Mint a nyilak a vitéz kezében, olya-
nok az ifjakornak gyermekei.“ llyrkannak ¢t fia volt, ki®
kdzol harom a torténetbdl ismeretes, mindannyian vitézek
és harcziasak. Mint lattuk, a samaritanok elleni hadjaratot



két id6sebb fidra bizta. Erre czéloz a hasonlat a nyilakkal.
A hova a h6s kardjaval nem fér, oda irdnyozza nyilait
llyrkan fépapi teenddi Jeruzsalemben valo jelenlétét kiva-
natossé tevék, de utnak inditotta fiait, ,,tegzének nyilait.
Nem is vallottak kudarczot, mert az ellenséget engedel-
mességre kényszeritették, a samaritanok oly vereséget
szenvedtek, mint tobbé ki nem heverhettek, templomuk

sem épult fol djra. Ez az értelme e mondatnak: X"
lyl’Z D'2":S PK "iZ*“| nZ- Bolcseink értelmezése folytan:
ri‘p ~'Z” “21 TiTON, utébbi ige a kemény sz6t, a pa-
rancsolast jelenti, ilyen a jelentése tobb helyltt a szent
irasban.

A darab béltartalmat tekintve, szerz6je csakis phari-
zaeus lehetett, mert az emberi sors intéz6jének isten mon-
datik, a sadducaeusok pedig a j6 s balsorsot az ember cse-
lekedeteinek kovetkezményeiként tekintették s az isteni
gondviselés befolyasat tagadtak. Miutan pedig a kolte-
mény mind Jochannan, mind az ¢ fiai iranydban joindula-
tot tanusit, keletkezése minden esetre Jochannannak a
pharizaeusokkal tortént meghasonlésat el6z6 id6re esik.

Ez a 127. zsoltarnak magyarazata a torténet alapjan,
melynek mell6zésénél az egész Osszefuggés nélkuli széhal-

maz. Lehet, hogy itt-ott egyéni nézetnek adtam kifejezést,
de ez a dolog lényegén nem valtoztat semmit. Ha valaki
az Osszefliggést jobban tudja megmagyarazni, MTV

tanitson s én meg fog'om hallgatni

A tisza-eszlari blntény.

Tisza-Eszlarrol nyert tudositasok szerint van ra hite-
les bizonyiték, hogy Solymosi Eszter azon id6ben, melyben
az egyetlen mesterségesen betanitott gyermektanu vallo-
mésa szerint mar le volt sakterolva — abban az id6-
ben még élt, még sirt s keservesen panaszko-
dott azon bantalmak folott, melyekben em-
bertelen gazdaasszonya érdemetlenul reé-
szesitette. Nemcsak n6évére Zsofi, beszélt
vele délutan egy O6Ora tajt, hanem latta Esz-
tert még kés6bb egy maéasik tanu is, Kit meg
nem lehet még nevezni, mert az antiszemita
banda nemcsak vakmeréséggel, hanempénz-
zel is dolgozik. Ugyan ezen tudositd mondja: Két
éve sem mult, hogy Huri Andrasné a nala
szolgalt Jakab Janosné leanyat az Ofalu-
bol félholtra verte, amiért is az asszonynak
és férjének sok baja volt a torvény elott;
egy éve sem mult, hogy Huri Andras sajat
tizennégy éves, Samu nevd fiat kergette a
halalba, kényszeritve azt leszallani akutba
egy oda beesett kis liba utan, és Huri And-
rasné rosszul bant Solymosi Eszterrel is.
Solymosi Esrter szomoru, mélabus természetl volt;
maga Huriné beszélte, hogy nem latta 0 azt a lednyt
sohasem nevetni, nem hallotta sohasem dalolni ; és Huriné
maga beszélte, hogy 0 azon nap reggelén, melyen Eszter
elt(int, szidta ugyan és piszkolta, de meg nem Uto6tte ; van
azonban valaki, kit megneveznek majd ott és akkor, hol és
mikor a tanut a Bandiktol, Baryktdl és Gyurkaktdl félte-
nem nem Kkell, van, valaki, ki tudja, hogy Huri Andrésné
Solymosi Eszter nev(i szolgaldjat aprilis elsején kegyet-
lenil megverte. Tudomasa volt ezekrél a vizsgalobiré-
nak, de nem alkalmatlankodott Hurinénak: mert hisz
Onody Géza ritudlis gyllkossagot akart. Huriné aprilis el-
1éjén délutan harom o6rakor mar kereste Solymosi Esztert
Rosenberg Hermannal, kereste kutakban és arkokban,
nem Olte-e magat valamelyikbe. Honnan sejtette Huring,
hogy Eszter, ki azel6tt Rosenberghez nem jart soha, hon-
nan sejtette 6, hogy Eszter Rosenbergnél szolgélt Zsofi
tsetvérével taldlkozott? honnan sejtette, hacsak Eszter
maga nem mondtii meg neki akkor, midén a festékkel haza

érkezett volt és gazdasssonya dihosen rarivallt, hogy, hol
volt oly sokaig? Eszter akkor megmondhatta neki, hogy
Zsofival beszélgetett. Megverte-e ekkor Huriné a leanyt
ugy, hogy az elkeseredésében egyenesen a Tiszdnak ment,
vagy megutotte agy, hogy a leany rogton szdrnyet halt, (a
Tisza Dadanal talélt hulla fején halaltokozhaté utés van(
és vgjjon csak a rdkovetkez6 éjjelen vitte vagy vitette a
Tiszéba, ezt kellett volna kutatni a vizsgélatnak. Annyi
azonban bizonyos, hogy Huriné akkori cselédje (most ka-
tona) részeg fével egy izben oda nyilatkozott, a nélkul,
hogy valaki kérdezte volna, hogy bizony nem igaz az, liogz
Huriné neki 6tven forintot adottja miért Solymosi Eszter
hullajat a Tiszaba vitte. Tudta ezt a vizsgalobird, de nem
alkalmatlankodott Hurinénak ; mert hiszOnody Géza
ritualis gyilkossagot akart. Huriné aprilis else-
jén délutan, tehat még azon nap délutanjan, melyen Soly-
mosi Esztert utoljara lattak, jajveszékelve beszélte, hogy
Esztert a zsidok Olték meg, mert keresztény hajadon vérre
van szukséguk husvétjikna; beszélte ezt Huriné boldog-
boldogtalannak, elmondta mindenkinek, ki csak hallani
akarta, beszélte oly sokd, terjesztette oly kitartassal, hir-
dette oly szorgalommal, makacsul, faradhatlanul és hozza
a véletlen is kedvezett neki. Az id6 kozvetlen a zsidé hus-
Vvét el6tt volt, ott volt Eszlaron a sok idegen sakter; vol-
tak tandcsadoi, kik biztattdk, hogy a rémtorténet hivékre
fog talalni; sét mi tébb: Onody Géza is kezdte hirdetni a
parliamentben, a vilag egyik legalkotmanyosabb és leg-
szabadelvibb orszdg parlamentjében a rituafis gyilkos-
sagot.

igy tenat nem csoda, hogy voltak sokan, Kkik lépre
mentek. Nagy sotétség uralkodhatott, hogy Mezei Erng
szavaival éljek, nagy sotétség uralkodhatott a tisza-eszlari
vizsgalat vezetGi fejében, hogy jutottak arra a gondolatra,
hogy azt az asszonyt is kérdére kell vonni, ki els6 sorban
koteles lett volna felvilagositast adni Solymosi Eszter hol-
1étérol.

Egy masik tudosité irja:

Nyiregyhaza, november 25. A t.-eszlari gy egy leg-
Gjabb forduldpontja el6tt allunk, Solymosi Eszter valodi
gyilkosa, valamint a becsukott sakterek artatlansaga mar
legkozelebb napfényre keril. Most kora volna azokat a
momentumokat még csak érinteni is, melyek e nevezetes
tényt bizonyitani fogjak, mert alapos a gyanu, hogy a ri-
tudlis bdnt csinalé banda az igazsag kideritését olyan esz-
kozokkel megakadalyozna, melyek minden emberi szami-
tason kivil esnek.

L EVELEZESEK.

Gyulafehérvarott, 1882. november ¥3.
Tisztelt szerkeszt6 ur!

Mid6én malt julius havaban itt jart, megigérte, hegy
a kozségunkr6l szerzett tapasztalatait alkalmilag kozzé
fogja tenni lapjaban, én ellenben azon igéretet tettem, hogy
hébe-korba értesitendem a kézséglinkben felmerilé figye-
lemreméltd dolgokrél. Ugy latszik t. szerkeszt6 ur nekem
akarja az els6séget atengedni; élek tehat e joggal.

Ko6zségunk orthodox a sz6 szoros értelmében, azaz
igazhiv6 zsidokkol all, kik hitukért és hazajokért mindent
feldldozni készek. De azt hiszem, hogy csak kevés zsidd
kdzség van széles e hazdban, melynek tagjai annyira ho-
dolndnak a korszellemnek, mint a mi kézséginkéi. Bizo-
nyitja azt leginkabb iskolank, melyben, mint személyesen
meggy626dott ajthora és derech erecz azaz a val-
l&si és vilagi targyak egyarant apoltatnak. S hogy ez igy
van, els6sorban derék iskolaszéki eln6kinknek,dr. Nathan
B. varosi orvos urnak kdszonhetd, ki mindent elkévet, hogy
az itt-ott még felmertld obskurantismust kdzségunkbdl to-
kéletesen Kkiirtsa, mi tekintélyénél fogva, melynek varo-

*) Térsziike miatt elkésett. Szerk.
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sunk Osszes polgéarsaga el6tt bir, részér6l nem hidba valo
torekves.

De a mit az iskolarél mondottunk, sajnos nem mond-
hatjuk a templomrdl is, mert istenitisztelet dolgdban ott
allunk még, hol 6sapéink allottak szaz évvel ezel6tt. lgaz-
sagtalanok volnank azonban, ha e mulasztasért kézségunk
elndkét, Baruch Albert urat vagy annak tagjait vadol
nék, hisz 6k majdnem kivétel nélkil intelligens emberek
lévén, szivesen megfelelnének e tekintetben is a kor kdve-
telményeinek; de az 6regek iranti kegyelet, mi hitsorso-
saink egyik legkivalobb erénye, tart6ztatja 6ket még most
vissza attol, hogy Oregeik héatralevd napjait ujitasokkal el-
keseritsék. Biztositom azonban, hogy nem telik bele sok
id6 és e tekintetben is megtesszik majd kotelességiinket.

Kozségi intézményeinkrél szolani felesleges volna
bir Ggy anis azon intézményekkel, melyek minden jol ren-
dezett kozségben fellelhet6k; de valjon van-e minden zsido
kozségnek oly korhdza, mint a miné a mienk, — abban
mégis mernék kételkedni. S hogy ez intézet van és aldasat
arasztja a szenved6 emberiségre, két egyénnek kdszdnhetd
kilénosen, ugyanis Kdrner Jozs. urnak, a szent egylet el-
nokének és dr. Nathan B. urnak, az intézet orvosanak.

Egyet azonban még sem hagyhatok megrovas nélkul
s ez azon absurdum, hogy kozségink évenkint 30 irttal
adozik az orthodox irodanak, hogy legyen Iczig bar Remo
Reichnak és a koérnyezetét képezd részeges lengyel zsidok-
nak mibdl dézsélni. Reményiem, hogy ezen figyelmezteté-
sem elég lesz arra, hogy kozségink e foldsleges, torvény-
telen, de kérba is veszett adot egyszer s mindenkorra meg
fogja tagadni.

Végul még egy bizonyiték arra nézve, hogy kozsé-
glinket csakugyan a haladas szelleme lengi ét.

Py

A minap harom magyar felirdsu sirkd allittatott fel
az izr. sirkertben a nélkill, hogy a chebranak legkisebb
kifogasa lett volna az ellen, pedig tudtommal alig van a
hazdban orth. kézség, mely az ily ajitast sz6 nélkil megen-
Yedné. Léatja tehat ndlunk a talaj mar teljesen el§ van ké-
szitve a kozségi intézmények korszer(sitésére, csak alka-
lom s egy kissé szilardabb akarat az intéz6k részér6l — s
ott lesziink a hol maris lennink kellene. Végul még egy
hirrel szolgdlok, mely ugyan nem szorosan felekezeti ugy,
de mert zsidérdl van sz6. tan mégis megérdemli a felemli-
tést. A m. kormény a mult napokban dr. Nathan B. urat
kir. torvényszéki orvosnak nevezte ki, daczara annak, hogy
bizonyos részrél nagyon ellene #tlgoztak. Hja de hiaba:
Az érdemé a jutalom! Isten vellnk! ml.

Veszprém, 1882. novemberho 10.
Tisztelt szerkeszté ur!

Hazafiui kotelességemnek tartom egy Ujabb adattal
szolgélni azon allitas bebizonyitdsara, hogy féleg német és
totajku emberek fogékonyak az antiszemita tanok irant.

Veszprém varosdban lakik egy Szab6 Géza nev( csa-
vargo egyeén, ki valaha egy budapesti vendéglében ,,Haus-
knecht* volt s ott a szemita vendégek kegyelmébdl egy
par forintra tett szert. Ez az egyén mindent elkdvet, hogy
a nalunk fenall6 egyetértést megzavarja s az antiszemitis-
must ide is becsempészsze. Eczélbol a minap 15— 20 német
parasztot gyd(jtott maga koré, a kikkel az ugynevezett
.Hindler csardaba“ ment, hol a korcsmaros maga is isme-
retes antiszemita s itt addig fizetett a parasztoknak bort
mig intentidira praeparaltnak talalta 6ket s akkor nagy-

*) Mid6n a papai zsido temet6ben elészor akartak magyar felirata sir-
kovet feldllitai.i, egész harczot kellett az illetének megkezdeni a bigot
chebra-eléljarésaggal s végre is — ha nem tévedink — csak kilonds dij le-
fizetése utan engedtetett meg a kegyeletes aktus. Szerk.

**) Fogadja a t. doctor ur részlnkrdl is a legszivélyesebb szerencseki-
vanatokat valéban megérdemelt Kitlintetéséhez s mert tudjuk, hogy 6 volt
az. ki a magyar felirasu sirkéveket allittatta fel tavaly elhalt neje és két fia
sirja folott - e hazafias tettért jejaser-koco-t monduiiK neki. Szerk.

hangzast izgatébeszédet mondott nekik, melyet ,Eljen
Istéczi“ kidltasokkal kellett kisérniok.

Ugyan azon korcsma egy kulén asztalanal két szt.
gaéli magyar paraszt is Ult egymassal beszélgetve és ra sem
hederitettek a németek kiabalasara mig a ,,Hausknecht”
elébok nem allott rdjuk parancsolvan, hogy 6k is éltessék
Istoczyt, mire azonban azt felelték, hogy nekik semmi ko-
ziuk aokhoz az emberekhez.

E tagado valaszra felb6szultdon rajok rivalt a ,,Haus-
knecht*“; Tudjatok ti, ki vagyok? En erdélyi orszagos kép-
visel6 vagyok, nekem roppant vagyonom van s azzal le-
hazta ujjardl a gydrdajét, Kkihuzta zsebébdl 6rajat, elébok
tartotta mondvan . Nézzétek, ez maga tobbet ér 1000 irt-
nal, van nekem pénzem is elég’, fizetek, a mit kivantok,
csak mulassatok és kiabaljatok ,,Eljen Istoczy !“ De a de-
rék szt. gaali parasztok sem ajanlatat el nem fogadték,
sem az irdnyukban tdmasztott antiszemitikus kdvetelésnek
meg nem feleltek.

E makacssag egészen kihozta az agitatort sodrabdl,
neki esett németjeivel a két magyar embernek s Ugy elpé-
holtak 6ket, hogy a vér csakugy csurgoit roluk s mindeze-
ket teljes nyugalommal végig nézte az elvhi korcsma-
ros is.

A megsértett parasztok masnap reggel orvosi bizo-
nyitvany elé6mntatasa mellett el6adtak panaszukat a com-
petens .birésagnal, de mert sem a ,,Hausknecht”, sem né-
met secundansainak nevét nem tudtak és a korcsmaros
sem akarta 6ket megnevezni, elégtétel nélkil kellett haza
Jnenniok.

Pedig a korcsméarosnak sem volna oka a zsidOkat
gy(lélni, hisz uzsora dolgaban joval felil mualja szemita.
collégéit; mert olyan zsid6 uzsoras tudtunkkal itt alig van,
ki a markoi megszorult parasztoktolI'minden 10i) irt koélcson
utdn hetenkint 1 frtot venne kamat fejében.

Zaradékul még a kovetkez6 tényt. Nalunk jelenik
meg egy ,,Veszprém*“ czimi heti lap, melynek tulajdonosa
zsido, szerkeszt6je pedig kath. pap. A lapot mint helyi ér-
dekd(it a zsidok is szépen tdmogatjak, de mégis alig mulik
hét, melyben a zsidok meg nem tdmadtatnanak benne. igy
pl. a 47. szdm a kovetkez6ket kozli: ,,A tisza-eszlari gy
ismeretlen hulldja“ a czime egy ropiratnak dr. Claudius al-
tal irva, mely fajdalom a zsidéknak tdbbet art mint a meny-
nyit hasznalni akar az altal, hogy a dadai &lhullat er6nek
erejével, ugy tunteti fel, mintha Solymosi Eszteré volna.
Kar a nyomdafestékért. — Ehez nem kell kmmentar.

Tisztelettel Egy buzgé olvaséja.

Nagyvarad, 1882. november 22.
Tisztelt szerkeszté ur!

Foly6 h6 15-én malt h&rom hoénapja annak, hogy dr.
Kohut 'Sandor férabbi a helybeli haladdé hitkdzség ke-
belében a’papi hivatalt elfoglalta, és e rovid id6tartam
alatt — alkalmi beszédeken kivul — tiz monumentélis be-
szédet mondott a Ciontemplomban, melyek mindenike a rhe-
torikdnok egy-egy mestermuivét képezi. Nem volt azok-
ban Ures phrazis, hangzo6 sz6, mesterségesen készitett kil-
s6i virdg, hanem volt mindenikben hatarozott eszme,
korulirt gondolat, concret fogalom, szdval,
tiszta j6zan ész és practikus felfogasa dolgoknak és viszo-
nyoknak.

*) Mar megengedi a t. levelez6 ur. hogy tudositasa e pontjat kétségbe
vonjuk, ni-rt bannint lidnjuk vetjik is a dolgot, nem igen akar quadralni.
Szerk.

**) Az itt emlitett sorokat mi is olvastuk s noha roszul estek nekiink
is, még sem szdltunk, mert ismerjiuk a ,,Veszprém“ t. szerkeszt6jét s tudjuk,
hogy nem zsidégyuldletb6l irta azokat. A magyar kereszténység annyira
bele nyargaltatott az antiszemitizmusba a ritudlis gyilkossag ¢s hullacsem-
pészés meséje altal, hogy a legelfogulatlanabb sem tudja magat az ab-
emancipélni. Mind a mellett elvarnék a ,,Veszprém* tudds szerkeszt6jétdl,
ki tudtunkkal igen gyakran érintkezik zsidokkal, hogy az esetre is, ha a
rémmesének valami valdsagot tulajdonit, reselvalna véleményét azon id6ére
mig a blintényt Kideritik reank.
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Foldi és mennyei, testi és lelki, egyéni, csaladi és tar-
sadalmi egymashoz viszonyitva és kdrvonalozva, oly mes-
terileg lett lelki szemeink elé vezetve, a mint csak egy ily
hatalmas, nyelv- és szaktudds avatott ajkirol varhato.

E mellett minden szombat d. u. a kdzéptanodak, pol-
gari és népiskolak mindkét nembeli ifjusaga részére rovid
exhortdkkal egybekdtott isteni tiszteletet rendezett be és
ezen az ifjusdg érdekében tanusitott érdekl6dése az érde-
keltek egész seregét vonza a templomba. Hogy a hittani
oktatasra kivalé gondot fordit, azt nem is sziikséges mon-
danom.

A kodzelmult szombaton is egy ily nagyszabasu be-
szédet tartott, mely a jelenvoltakat majd 6rém, majd banat-
konnyekre inditotta. Elmélkedése targyaul az 6sok élmé-
nyeinek kozosségét fejtegetvén, jellemzd pontul kiemelé,
hogy valamennyinek életében a k 0 t jatsza az egyik fésze-
repet, hol majd “pI'",, czivakodas, majd gyu-
I6let és csaksokara “n'2iT.n szabadsag nevet nyer. S

jollehet a fold dsszes népei el nem vitazhatjdk, hogy a tu-
domanyt jelképez6 elsé kutforrasokat Jakob lzraelnek, ki
egymaga hengerité elaharomnydj altal korulvett kat
nyilasarol az akadalyt képez6 kovet, mégis fennen kér-
kednek! *“c'i2~ mienk a viz!

A sikerult parhuzamot a jelenkor szomoritd viszo-
nyaira alkalmazva, szivének egész fajdalméaval felkialta:
Szorongatott testvéreim! b"lp Nekunk — fajda-
lom — nem marad egyéb héatra, mint konyoérg6 szézatun-
kat éghez emelni, “'-;y mert a mi a hatalmat il-
leti, az Ezsau kezében van . ... -

Zéaradékul felbatoritja hiveit, tdAmaszkodva a torténet
csalhatatlan igazsagara, reméli, hogy még j6éni fog, még
jéni kell egy jobb kor, a melyben ocsarloink elégtételt
adandnak az ellenink elkodvetett méltatlankodasokért mar
is hallatja a magyar nemzet lelkiismerete: Kossuth
Lajos, nagy hazankfia, int§ sz6zatat és a lovagias magyar
nemzet hihet6leg megsziveli profétaja hatalmas intését
mi pedig ne riaszstasuk vissza magunkat a jelen zivataros
perczeit6l, a menydodrgd szavak — isten segedelmével —
megszlinnek, haladjunk tovabb is erényben és hazafisag-
ban a mennyire lehet — el6re!

Nagyvérad halad6 hitkozsége, mely 6t éven &t a ko-
z6mbosség dermesztdé fagyatdl nem maradt érintetlen, csak
is melegség és Ugyszeretet mellett indulhat ismét életnek,
ha t. i. e kitiné szorgalmas és tevékeny férfil intensioit
magaéva teszi, nyerhet vélt haladasa lendiletet. r. |

Papan. 1882. november hd 21.
Tisztelt szerkesztd ur!

A XIX. szdzad végen sz6nyegre hozott antiszemitiz-
musnak papai kovet6i is megérdemlik, hogy e becses la-
pok hasabjain pellengérre allittassanak. A humanizmus
magasztos eszméitdl vezéreltetett tisztességes, részrehajlat-
lan sajtd, legyen az szemitdk, vagy nem-szemitak kezeibee,
ostorozri torekszik e tarsadalmi rakfenéket, mert csak ily
modon orvosolhatdok a reakczidnarius Uzelmek, melyeknek
Papa is szinhelye.

Maés s 6rvendetesb tarsadalmi jelenségekrél szerettem
volna referélni, de ez alkalommal kell, hogy a papai zsido-
ellenes miveletek legujabb produkczidit tarjam a vilag elé.
Ugyanis f. h6 18 &n, azaz szombaton virraddra ismételten
érezték zsinagogank ablakai az antiszemitikus dihvész be-
verési 6rjongéset. ElSttink mar nem Ujsag az ilyféle mdve-
let. mert mi mar haémadizben siratjuk imahazunk draga
szines ablaikat, melyek éppenséggel nem kerultek Ki sze-
mita gyarbdl, a hol bizonyosan raktaron lesz mas 11 Uveg-
tabla; de nem fojthatom el csodalkozasemat a fo6l6tt, hogy
mért nem utasitja éendre r4 a varosi hatésag arra az ,,Ist6-
czy“-hoz czimzett vendéglé tulajdonoséara, ki egyrészt spe-
kulacziébdl, masrészt pedig a zsidok boszusagéra nyitotott

korcsmat istenkaza legkdzvetlenebb szomszédsagaban? Jol
tudja a varos, hogy e vendéglé az antiszemitédk gyulhelye,
de arrol megfeledkezik, hogy templom mellé nem valo
korcsma. A valldsossdg emelte-szent csarnok mellett nem
szabadna megtizni az erkdlcstelenség hajlékat. De mina-
link minden lehetséges, majd tesz réla az id6, — igy hang-
zik a kozouyt jelz6 recept!

A mult heti papai antiszemitikus krénika befejezé-
séul szolgéljon a kovetkezd eset. szegény, hamu utan jaro
ember az uUgynevezett ,hamu hazak“ koéreyékén jarvan
napi foglalkozadsa utadn, hogy ... hogy nem, csak észre-
vette, hogy disznét porkdlnek. A dicsé potkolék argyilus
szemei is megpillantottdk valzhogyan a szemitat és — uccu
rajta! nem akartak-e a szegény és mi rosszal sem sejt6 em-
bert is diszndmddra megporkolni? Az illet§ hatarozottan
allitja, hogy csakugyan ez volt a dics6 atyafiak szadndéka.

Meglehet ugyan, hogy csak r4 akartak ijeszteni a
megijedt és kézen ragadott hamu keresked®re, de furcsa
vildgot vett ezen tény azon urak allitasaira, kik erejének
erejével el akarjak hitetni a vildggal, hogy a zsidok izgat-
nak. Mi azonban csak 6rilni tudunk annak, hogy a magyar
nemzet zome az ellenkez6rél van meggy6zédve.

Hazafias tUdvozlettel Hoffmann Jakab.

KULONFELEK.

A ,,Szépironalmi Csarnok” anyagtorlddas miatt maradt ki
mai szamunkbol.

— Magyarosodunk. Lapunk munkatarsa, Schénbrunn
Zsigmond, nagykalldi igazgato-tanité neveét ,,Kuti“-ra val-
toztatta.

— Az egri izraelita tarsalgd kor Szederkényi Nandor
altal kérvényt nyujtotta be a képvisel6hazhoz, melyben
torvényhozasi intézkedésért folyamodnak, hogy az izraelite
hitk6zségek vallasi Ugyeik vezetésére rabbit, hitszénokot,
hittanart csak olyat alkalmazhassanak, ki a magyar kor-
many fellgyelete all6 rabbi-képezdében nyert Kkiképezte-
tést. a jelenleg alkamazottak zaros hataridék alatt kotelez-
tessenek a magyar nyelv elsajatitdsara, hogy szobeli el6-
adasaikat magyar nyelven tartsak: s arra nézve kéretik
intézkedés, hogy a talmud magyar nyelven tanittassék. E
kérvényre legkdzelebb még visszatérink.

— Zsidouldozés a Rabakézben. Mint az ,,Egyetértés”
taviratilag értesiil, a Rabak6zben Csorna vidékén, kivalt
Himodon a zsidok ellen oly nagymérv(i forrongas tort Ki,
hogy az alispan kénytelen volt katonasadgnak kirendelésé-
hez folyamodni. A Sopronban allomésoz6 76-ik sorezred
méasooik zaszlbalja kilén vonaton a Rabakdézbe indult. Mint
a ,,Nemzet" értesil, a beligyminisztériumhoz az addig tor-
téntekrél semmiféle jelentés nem érkezett, s ez valdszin(ivé
teszi azt, hogy a fontebb kdzolt hirek tulzottak lehetnek
A mennyiben mégis katonai er6re volt szikség, az irant
intézkedhetett a fispadn egymaga is s Catti a pozsonyi
hely6rségi parancsnok azzal az utasilassal van ellatva, hogy
a féispanok megkeresésére a minisztérium megkérdezése
nélkil szolgéaltasson segitséget.

— A zsidokérdés megoldasa. A minap, ,,A zsidokérdés
Magyarorszagon“ czimiu ropirat szerzdje azt javasolta, hogy
a zsidok térjenek &t valamelyik protestans vallasra, a mi-
altal a zsidokérdés egyszerlen, de radikdlisan meg lesz
oldva. E ropirat szerz6je Fekete (el6bb Schwarz) Gyula
Kaposvarra valé negyedéves joghallgatd, a ki kitiinden
végzé iskolait, nem maradt meg a javaslattétel mellett, ha-
nem — mint értestlink — &ttért a protestdns vallasra,
Ugyanezt tette a rOpirat szerzdjének egy baratja Kohn.
jelenleg Orlai is. Kaposvarott e hir természetesen nagy
szenzacziot keltett és élénk eszmecsere targyat, képezi. Mi
csak 6rolink rajta, ha az ily megvaltoktol végképpen meg-
i szabadulunk, mert ezek rakfeneként ragdédnak a zsiddsag
testén.



— A tiszaeszlari binlgy. Nyiregyhazarél jelentik,
hogy a tiszaeszlari tgyben sokat emlegetett zsidd kol-
dus t feleségével egyutt S. A.-Ujhelyen elfogtdk. Az el-
fogottakat Vainer Hermannak s Deutsch Leninek hiv-
jak. Elfogatasuk feljelentés kozben tortént. Wahrer Her-
manban azt a koldus zsid6t vélik feltalalni, a ki az al-
litdlagos gyilkossag napjan a zsinagoga el6tt elhalad6 Soly-
mosi Esztert Scharf Méricz vallomésa szerint becsalta volna
Scharf Moricz a koldus zsidonak nevét nem tudta meg,
hogy a t6le ellopott rendjeleket két hdzalonak adta el. Ni-
kdczy megnevezte a hazaldk neveit és lakasat is. Naményi
vizsgalbbir6 a két hazaldét még az nap letartoztatta s Oket
a rend6rség’ bortonébe szallittatta. A hazalok mindent ta-
gadtak. A megejtett hazkutatds azonban nagyszer(i ered-
meényre vezetett. Elrejtve : nagy mennyiség(i készpénzt és
pedig 2000 frtot, 2 drb 500—500 frtos takarékpénztéri
konyvecskét s a rendjelekbdl kiszedett egész rakéds gyé-
mantszemeket talaltak. Az orgazddkat ma fogjak atszalli-
tani a fenyit6torvényszékhez, kiknek neveit a vizsgélat ér-
dekében ezuttal még elhallgatjuk.

— Veszekedés a zsinagogaban. A mnlt év decz. 3-4n az
Ulléi zsidé imahazban isteni tiszteletre gydltek 6ssze a hi-
vOk. Az isteni tisztelet megkezdése el6tt Goldstein Mér
is részt vett a thora olvasési jogy arverezésében, a mely-
b6l befolyt pénz rendesen jotékony czélra fordittatik.
Fi sc h1 Hermann, Goldstein régi ellensége, latvan ezt, a
templombdli kilépéssel fenyeget6z6tt, ha a thérat Gold-
stein, a kit ,,Kocsisnak” nevezett, megtartja. Ennek nem
kellett tobb, felugrott s Fischl szadrmazasara hivatkozva,
6t batyus zsidonak mondta. Fischl erre ledobta nyakdbol a
thaleszt (imakodpeny) s elhagyta az imahazat. Amint tavo-
zott, Goldstein 6t csinya médon 6sszeszidta, amin Strasser
Jozsef hivé megbotrankozvén, szintén tdvozott. Goldstein
ezutan feljelentést tett Fischl mint valldszavard ellen, de
a vizsgalat alatt felmertlt adatok alapjan 6 is a vadlostak
padjara kertlt s mindkett6 ellen vallasi vétség miatt emelt
vadat a kir. Ugyész. A pestvidéki torvényszék, a hol az
ugyet ma targyaltak, Fischl Hermant az ellene emelt vad
alél felmentette, Goldstein Mort azonban, mint a ki gyalazé

kifejezése altal kdzbotranyt okozott s a vallasos szertartast
megzavarta, két heti fogsagra és’10 frt pénzbirsagra Jtélte.

— Antiszemita rendér. A bécsi rend6rség mar régen
uldoz egyéneket, kik az ismeretet antiszemita vignettakat
ragasztgatjak kapukra, falakra stb. A mult éjjelek egyikén
sikerilt egy embert megcsipni, a ki e foglalkozést (izte. Ez
az ember a rendérség tagja. Egy jarokeld rajta kapta, mi-
kor épen egy kapura akart egy vignettdt ragasztani. A
renddr ellen fegyelmi vizsgalatot inditottak.

— Az antiszemitizmus kérdésében a széls6bal, mint
part — mint a P. N. irja — a képvisel6h&z szombati Glésén
fog nyilatkozni, a hevesmegyei kérvények targyaldsa al-
kalmaval. Valészin(i, hogy a széls6bal magééva teszi Po-
I6ny i Géza kulonvéleményét, a ki a sajtdszabadsdg szem-
pontjabdl karhoztatja a hevesmegyei antiszemita répiratok
lefoglalasat, de egyszersmind rosszalasat nyilvanitja az an-
tiszemita mozgalom bizonyos jelenségei felett.

Szerkesztdi posta.

A. A. Nagyvarad. Baruch rofe cholim! Gondoltam, hogy baj van,
csakhogy elmalt mar. Am lassuk, mit hoz az Ujév. Mar annyit csalatkoztam,
hogy csak kotve hiszek az Igéreteknek. Udvozlom.

W. J. és M. J. Ungvar. Tobb hozzaszolas érkezett be, ezeket pedig sor-
jaban kell kozolni.

R. J. Ungvar. Ha az illeték kivansagat teljesiteném legalabb 100
irtomba kerilne, ilyen aldozatot pedig nem kivanhat t6lem senki. Meg van
ez orokitve Ggyis. Ha azonban valaki kivénja, szivesen megkildom neki.

Kr. B. Papa. Tisztellek benneteket. A mai szdmban megtalélod kérdé-
sedre a feleletet.

Sch. L. Ipolysag. A kért szamokat elkildtem. A 40 kr. rendelkezésére
all, mert el6fizet6t6l nem fogadok el fizetést egy par szameért.

G. S. Miskolcz. Szeretném tudni, ki szopta azta hirt ujjabél. Ha volna,
valami a dologban, minden figyelmeztetés nélkil is tuddsitottam volna. Ko-
szonom faradsagat.

F. J .Niskolcz. Igen orliitein levelének, mert az hittem, hogy végkeép-
pen megrettent. Mar el6re orilok, b. latogatasanak Hozna isten minél.el6bb !

R. J. Nagyvarad. Nem értein, hogy van az, hogy éppen az on lapja,
marad el, holott a tébbi mind rendesen eljut a czimzettekhez. Maskor meg-
takarithatja a két krajcart, mert a felsz6lamlas portémentes, van is a postan
arra valé nyomtatvany.

Dr. K. J, Selmecz. A harom forintot kdszonettel vettem ; el&jegyez-
tetett a november—aprilisi honapokra. Sziveskedjék bennlinket az ottani
kozségi viszonyokrol tudoésitani.

R. M. T.-L6k. Sokan sz6lnak hozza; mihelyt sorat ejthetjik.

Budapest, 1882. Nyomatott Kocsi Sandornal. Muzeum-koérut 10. sz.





