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A szentesi eset.

A tisza-eszlarihoz lényegében hasonlo esetrdl hoz
tudositast az , Egyetértés- oktober ho 28-4n megjelent
298-ik szama, melyben egy eltlnt leany torténete ko-
vetkezbleg van el6adva: ,,Az eltint leany térténetéhez.-
Lapunk egyik kozelebbi szamaban részletesen megir-
tuk azt a rendkivul érdekes torténetet, melynek targya
az volt, hogy Papp Lajosné szentesi el6keld urholgyet
Kosa Kata nevi szentesi asszony vallomasa alapjan
Vancsek Anna szolgalo leany meggyilkolasaval vadol-
tak. Mint mar kozoltik, a meggyilkoltnak allitott' leanyt
a budai fortunabeli bortonben taldltak megs ugyanak-
kor azt jegyezték meg, hogy Kosa Kata vallomasa va-
l6sdgos lélektani rejtélyt képez. Most kulondsen Kosa
Kata vallomasainak rugdira nézve hitelt érdeml6 for-
rasbol kovetkezd érdekes adatokat irjak lapunknak.
Szentesr6l e ho 26-iki kelettel: Papp Lajosnét a buda-
pesti Uigyészség hivatalos tavirata utan azonnal szabad-
labra helyezte a szentesi jarasbirdésag. Vancsek Annat
a budapesti kir. Uigyészség egy ottani bortondr felligye-
lete alatt e ho 22-én Szentesre szallittatta. Az itteni
kir. jarasbirésdg masnap kihallgatta és szembesitette
Kosa Kataval. Kosa Kata, valamint a ledny anyja és
testverei felismerték benne az 1880. évi november ho-
napban Papp Lajostdl megszokott szolgalot, Kosa Kata,
arraa kérdésre: hogy miért allitotta meg par perczczel
elébb is oly hatdrozottan azt, hogy a lednyt az 0 jelen-
Iétében Utdtte agyon Papp Lajosné, és az 6 szegitsege-i
vei dobta az Urszékbe, toredelmesen el6adta: hogy mi-
kor a csenddrok e hd 10-én reggel magukhoz Kisérték
es Vancsek Anna elt(inésérdl kérdezték — semmit sem
tudott a leanyrol, sét alig emlékezett rea vissza— erre
acsend6r Orvezetd keményen megvasal
tatta és korbacscsal mindaddig kegyet-
lentil verette, mig csak azt nem vallotta,
amit a csend 6r6r vezeté mondott. Ezutan a
birdsagnak arra a kérdésére, hogy miért nem vallotta
tehat be a birdésag el6tt az igazat, és hogy csakis a
kényszernek engedve vadolta Papp Lajosnét a leany
agyon (tésével, azt felelte, hogy a csend6rdérvezetd (bi-
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Megjelenik hetenként egyszer.

zonyos Kallosi nevii ember) azt mondta neki, hogy ha
tett vallomasat a birdsag el6tt megmasitani, vagy visz-
szavonni meri, akkor blnét annyira sulyosbitani fogja,
hogy rogton felakasztjak, ha pedig vallamasa mellett
megmarad, akkor semmi biintetése nem lesz, csak Pappné
fog blinh6dni. A jarasbirésag a varosi féorvos altal
megvizsgaltatta Kosa Katat; dr. Pollak Sandor varosi
féorvos a vizsgalatrol beadott jelentésében konstatalta,
hogy nevezett n6 jteste telve van a ley-.su-
lyosabb Utések nyomaival. Ezek utadn a csend-
Orérvezetbvel szembesitették Kosa Katéat s ez szemébe
mondta az 6rvezetének a fennebb el6adottakat. A va-
ros kozonsége feszllten varja a fejleményeket.”

Az ..Egyetértés” ezen tuddsitasabol kivilaglik te-
hat, hogy Szentesen szintén egy meggyilkoltnak hitt
leany nyomtalan eltlinése az egyetlen személy vallo-
méasa nyoman gyilkossaggal vadolt n6 elzaratasa hozta
és tartotta izgalomban a kedélyeket, a szabadsagatol
artatlanul megfosztott nének a kézvélemény altal valo
elitéltetését vonta maga utdn, mig a véletlen ki nem
deritette, hogy a meggyilkoltnak hitt ledny valami bdn-
tény miatt a fortunaban tartatik fogva és igy az egész
vallomas mer6 hazugsag, a gyaladzatos gyanu egészen
alaptalan.

Es vajjon — mig a véletlen e gyanu alaptalansa-
gat ki nem deritette — miért nem formedvényezett
ezen esetr6l is a mindenr6l oly ,jol értesitett" Flgget-
lenség? Miért nem tették ezt is az orszaggy(ilésben
diskussio targyava? Miért nem iparkodtak ezen esetet
is oly ,mélt6 felhdborodasra inditd," orszagra sz6lo
botranynak, paratlan bdnténynek feltintetni ? Miért
nem faragtak ebbdl is ritudlis gyilkossagi kérdést?

Igen, miért? Avagy itt nem egy nyomtalanul el-
tiint leany allitolagos meggyilkolésarol volt sz6? Itt
nem egy tanu vallomasa okozta a gyanusitott azonnali
elzaratasat és az ellene vald fenyitd eljaras foganatba
vételéet?

Mindezen kérdésekre a legegyszer(ibb felelet az,
hogy a gyilkossaggal vadolt Papp Lajosné torténete-
sen nem tartozik a zsid6 vallas hiveihez, mig a tisza-
eszlari blintény (?) allitélagos elkdvetdi zsidok. Soly-
mosi Eszter rejtélyes eltlinésébbl orszagra, sét vilagra
sz0l6 ritualis botranyt faragtak az antiszemiték,
mert a meggyilkoltatasaval gyanusitottak zsidok, mig
Vancsek Anna eltlinését egyszer( problematikus eset-
nek tekintették,— melynek megoldasa a birésag dolga
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lévén, sokszoros kovetkeztetéseknek helyet nem enged,
— mert a meggyilkolasaval vadolt nem zsid6. Ha Papp
Lajosné keresztény vadoltatik gyilkossaggal, e vad nem
terjeszkedhetik mas keresztényre is, de ha Scharf Jo-
zsef zsidd véadoltatik gyilkossaggal, akkor ez allitola-
gos gyilkossag csakis ritualis lehet, akkor nemcsak
Scharf Jézsef véadlott, hanem minden zsidod elité-
lend6. Ha Scharf Moéricz vadaskodik Papp Lajosné el-
len, akkor evad nem illetheti az egész kereszténységet,
de ha zsidot vadol, akkor e vad az egész zsidosagot il-
leti. Pia Kosa Kata Papp Lajosnét vadolja, akkorevad
szintén nem illetheti az egész kereszténységet, de ha
Kosa Kata esetleg zsidot vadol, akkor evad az egész
zsidoséag ellen iranyzott vadnak tekintendd.

Héat nem pératlan igazsagszeretet ez?

Kosa Kata vallomasat lélektani rejtélynek tartotta
mindenki, melyet csakhamar megfejtve taléltak, mi-
helyt a csend6rorvezetd eljarasa koztudomasu lett.
Scharf Mdricz vallomasat, — mely sajat szul6i ellen van
irAdnyozva,—az ,,elfogulatlanul“ biralgaté anti-
szemitak nem is tartjak lélektani rejtélynek. Természe-
tes, hogy Scharf Méricz vallomésa is megsz(innék rej-
télyt képezni, ha Solymosi Eszter megkerilésével a fil
toredelmes vallomas megtételére volna kényszerithetd.

Hogy Kosa Katara egy meglett, érett eszi asz-
szonyra valaki ugv tudott hatni, hogy vadjat, melynek
alaptalansagarél 6 maga volt leginkabb meggy6z6dve,
— middvégig fentartotta, azon most mar nem csodal-
kozik senki, de hogy egy primitiv szellemi fokon all6
éretlen és tapasztalatlan fidra valaki Ggy hathasson,
hogy ez vadjat mindvégig fenntartsa, azt képtelenség-
nek tartjak. -

Ha Kosa Katara a csend6rérvezetd fenyegetései
oly hatast gyakoroltak, hogy vadjanak nyomatékossaga
kedvéeért inkdbb ©nmagat is biinrészességgel véadolta,
az még mindig uem elegend6 arra, hogy egy személv
blnds volta kétségtelennek tartassak: de hogy egy —
esetleg megfélemlitett — fid talan a szivébe barmily
modon csepegtetett bosszlvagybol sajat mostoha-
anyjat vadolja, az mar elegend6 bizonyiték arra, hogy
nem csak a vadolt blnds, hanem még azok is, akik
ugyanazon vallas hivei, amely vallashoz a vadlott tar-
tozik.

Az igazsagnak ily egyforma mértékben vald szol-
géltatasa jellemzésére szolgélhat azon (i)gaz hazafi-
aknak, akik a tisza-eszlari esetbdl faragott ritualis ta-
nok hirdetésével oly hirhedtségre tettek szert. — Er6-
sen hiszem, hogy az illetékes birdsag, de kulondsen a
jozansagarol ismert magyar nép elfogulatlanabbul fog
itéIni a tisza-eszlari eset fel6l és nem oly kanallal méri
majd az igazsagot a zsidésag szamara, milyennel Ver-
hovay, Istdczy et consortes mérik csakis a zsiddsag
szamara. Szontagh Jend. "

Sziikséges és idOszerli-e most a felekezeti konfe-
renczia megtartasa?

A ,,Szombati Ujsag" 42-ik szamaban e czimmel jelent
meg egy Miskolczrél keltezett czikk M—n aléirassal, mely-
nek elolvasasa utan élénken jutottak eszembe mesterem s

tanarom Dr. Hyrtl J6zsef szavai, miket akkor mondott, mi-
dén a hires Rokytanszkynak klasszikus német periédusok-
ban irt ,,Pathologische Anatouiie“ czimi muive megjelent
»Vorzuglich ausgezeichnet® mondéa ,,nur misste mans, um
es zu versieken, erst deutsch Uberzetzen.* M—n czikkét
ugyan kitlinének vagy nagyszer(inek nem allithatnam, de
igen is kivanatos volna, azt el6bb magyarra forditani, hogy
érthetd legyen, és én sejtem s6t biztosnak is merném mon-
dani, hogy M—n talan maga se igen birt tiszta foga-
lommal arrdl, hogy e hosszu 145 sornyi czikkben tulajdon-
képen mit akart mondani.

Nagy merészség ugyan, de megkisértem valahogy
ama nehany gondolatszem kiszabaditasat M—n mondatfi-
zésenek tekervényes tomkelegébdl.

Azt hiszem tehat, hogy M—n minden reformot, mely
a zsidd vallast csak legtavolabbrél is érinti, amitasnak
tartva, ezen iranyban meginditott vagy meginditandé moz-
galmat, akér ,,konferenczia“ akar ,,kongresszus“ név alatt
perhorreskalja, mert Ggy az 1843-ban Holdheim altal Né-
methonban, mint 1848-ban Horn Aaltal hazankban kezde-
meényezett reformtorekvések is meghidsultak.

Eltekintve attol, hogy a németorszagi zsidok Hold-
heim zaszldja ald tomorult ig'en kis toredékének deus ex
machina maédra életbe Iéptetni akart Gjitasainak és vallasi
dogmakba Utkoz6 véaltozasok megteremtésének természet-
szerlileg bekdvetkezett meghitusulasat M—n-t6l igen sze
rencsétlen gondolat a mi hazai és jelenkori viszonyainkra
alkalmazni, méasrészt nem igen mutat M—n czikkében hang-
sulyozott tapasztalatra, hogy a Horn altal 1848-ik évben
kezdeményezett reformok sikertelenségébdl akar a netalan
meginditandé mozgalmak eredmeénytelenségére kovetkez-
tetni, mert akkor elfelejti, hogy az 1848-ki mozgalmat csak
az ezutan kovetkezett absolutistikus kormanyzat, mint min-
den szabadabb mozgéas halédlos ellensége, nyomta el nyd-
goOzte le.lf¥ Mi magyarhoni zsidok mar eleget tanultunk a
19-ik szazadnak, a polgéariasodas korszakanak kovetelmé-
nyeib6l és eleg'et feledtlink a vallasi exklusivitasbél, az or-
thodoxismus tulhajtasaibodl, semhogy elérkezettnek ne tar-
tanok az idét, alkalmasnak és kedvezének a talajt, hogy az
évtizedek el6tt mar megkezdett mozgalomnak most, remél-
juk, szerencsésebb zaszlajat fennen ne lobogtatnék.3

M—n urndk a magyar syntaaxist gyotré szérnyczik-
kéb6P) az is kivihet6 még, hogy inig 6 az akkori moz-
galmat tekintettel a vallasi meggy6z06dés sz6 vagy tettbeli
nyilvanitasanak korlatoltsagara, ha bar amitasnal nem
volt egyéb, jogosultnak tartja, addig a vallds gyakorlat
mai teljes szabadsaga mellett reformok kezdeményezését
nem tarthatja még csak opportunusnak sem és csak masfe-
lekezetbeliek el6tti tetszelgési vagynak tekinti.

Hogy e mondatban, ez allitasban a logika tétagast
all, ezt bebizonyitani oly kevéssé tartom szikségesnek,
mint a mennyire becsulni tudom az orthodoxismus kérke-
dését a midén minduntalan azzal all el6, hogy a reformto-
rekvés nem a magunk meggy6z6désébél, hanem mas fele-
kezetbeliek iranti engedékenységbél, vagy mint M-—n
mondja, tetszelgési vagybol veszi eredetét.

Nem és ezerszer nem! t. M—n ur. Mi szentll meg va-
gyunk gy6zédve arrél, hogy a hazank zsidé és més feleke-
zetli polgarai kozt ledonthetlen valaszfalat csak a zsidé ex-
klusivitas képezi, a vallasi elzarkozottsag, mely athat és at
fog hatni Orokre a tarsadalmi életre is, ha nem reforméa-
lunk, nem véaltoztatunk?)

') Az magét6l is megsz(int volna, mert annak a reformnak semmiféle
alapja nem volt Szerk.

fi Szerintlink vallasi reformnak most nincsen ideje; nekiink csak tar-
sadalmi reformra és az istenitisztelet korszer(isitésére van szikségiink. Szerk.

3) A czikkir6 ur engedelmével, mi is tudunk egy kis nyelvtant, de
mind a mellett nem taldltuk azt a czikket oly szérny(inek. Szerk.

fi  zsidd exlusivitds nem a vallasi, hanem a tarsadalmi reformot
igényli. A zsid6 vallas elég tolerans, midén azt allitja, hogy a ki Seina Jisz-
raelt mond, az zsid6. Ma mar most valaki a zsid6 valld&s minden tételeit meg
akarja tartani, mert igy vél dvozolni,, &m tartsa, csak azutan rész néven ne
vegye mastdl, hogy némely dolg-Um tdl teszi magat. Szabalyokat felallitani
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Kivanja tovabba M—n, hogy azok, kik ma a zsid6
kérdést folvetik és a vallast, netalan a mas felekezetbeli-
ekkel valé 6sszeolvadast akadalyozé salakjatél purifikalni
akarjak, nevezzek magokat ,,Karaitaknak“4) s kifejezést
ad ezuttal fajdalmanak a reformoknak, a Talmud és Sul-
chan-aruch ela\ Glt es nem id6szer( tetelei ellen iranyul6
tdmadasai folotts) skonytelt szemekkel zengnek ajkai Jede
miadat a Mdzes vallasnak czélzott megsemmisitésérdl, utal
az 1869-ki kongresszusra, melynek emlitését6l is borsédzik
minden magyar zsidéuak a hata.

S mindezen busmagyar zéngemény utan allitja, hogy
azért 6 mégis szereti az ,,orszagos gyllekezetét* de cum
grano salis,vagy is jobban mondva ,,mit gebundener Marsch
rute,” azaz, hogy e gyulekezetben mindenrél, csak a zsido
vallas reformjarél ne legyen sz4.7)

Igazén ,,deficile est satyram non scribere.”

Nekem ugy tetszik, mintha M—n agyaban czikke
szerkesztésekor egymassal ellenkez6 gondolatok folytattak
volna heves tusakodast A 19-ik szazadnak haladést, felvi-
ldgosodast jelz6 magasztos eszméi lebeghettek egyrészt sze-
mei el6tt, melyek hatdsa alatt bona fide a zsid6 kérdés
megoldéasat Ohajtva, hozza is akar jarulni, de akkor felll
kerekedik a zsidé vallast czafrangostul hiven 6rzé jambor
Izrael fia és Ova inti kedves hittestvéreit. ,,Ne bolygassak
az évezredek o6ta burjanzé orthodox darazsfészket, melybe
6 sem mer belenyulni, bizvan azt igyesebb kezekre. Sz6-
val M—n szeretné is, nem is; akarna is nem is, de nem
tudja miként, milyen praemissak mellett a ,,konferencziat.”

En, ki mint mar emlitém, meg vagyok réla gy6z&dve,
hogy a magyar zsiddésagnak kell tenni valamit, hogy a je-
lenlegi tarthatlan &llapotok megsz(injenek, igenis sziksé-
gesnek és éppen most id6szerlnek is tartom az orszagos
konferencziat; meg is mondom miért, meg is mondom mi
czélbdl egy jové czikkemben, ha a t. szerkeszt6 ur meg-
engedi.f) C. M.

Az antiszemitizmus,
"l

Midén minapi czikkinkben az antiszemitizmus karos
voltat bebizonyitani torekedtiink, csak a hazara val6 ve-
szedelmességét tlntettik fel. Most pedig kotelességuink-
nek tartjuk beigazolni, mily veszedelmes e mozgalom az
allami hatalom er6sbodésére. S itt Ujbdl ismételjik, hogy
az osztrdk-magyar monarchia nem képes az antiszemitdk
experimentumait, a zsidok testén eszkozolt vivisectiot (ele-
venen vald bonczolas) kidliani. Ha a lajtaninneni és lajtan-
tuli kormanyok az elsé brutalis antiszemitikus kisérletek
ellen oly erélyesen fel nem Iépnek s Tisza Kalman egész
hatarozottsdggal nem helyezi a statdriumot biztos kilatasba
a rabld, gyujtogato és gyilkos uraknak, isten tudja, mily
kart okoztak volna ezek. Fajgydldlet, vallasi gydlolet, irigy-
ség, a tdmeg legdurvabb és legvadabb 6sztonei, régi gylo-
let és megujitott ellenségeskedés sztvetkezete a legnagyobb
szerencsétlenséget idézik vala el§ és arnyékot vetettek
volna az orosz kaczapokra is. A vegyes nyelv( és kilon-
féle nemzeti elemekbdl all6 allamban sokkal er6sebb, ér-
telmesebb és veszedelmesebb a lok-er6, mint a nyelv és

arra nézve, hogy mit ne tartsunk, az felesleges faradsag s minden gyakorlati
haszon nélkili munka. — Mi e czikknek. mely folyton vallasi reformot han-
goztat, szivesen engedtlink tért, mert az ebbeli eszmecserét Gdvosnek tartjuk,
és azért szivesen kozoljik majd a t. dr. urndk tébbi czikkeit is. jollehet a val-
lasi reformot illet6 nézeteit nem oszthatjuk. Szerk.

’) Czikkird ur rosszul értette M—n urat. hisz, a Karaitak, mint bib-
liai zsidok, még sokkal konokabbak vallas dolgaban, mint mi. Szerk.

6 Mar abban igaza is van M—:i urndk ; mert a ki a Sulchan-aruch és
talmudbeli hittételeket — nem a mellékes czeremonialis térvényeket — meg-
tamadja. az legjobban cselekszik, ha kikeresztelkedik, mert a kereszténység-
ben megtalalja azoknak megvaltoztatasat. Szerk.

7) Mi is azt hisszik, ha arrol akarnak tanacskozni, akkor hiaba valo
az Osszejovetel. Szerk.

") Ssivesen ! Szerk.

nemzetiségi egység altal szilardda valt egyontetd allam-
ban. Nagy halaval tartozunk tehat mind azon k&zegeknek,
melyek a keletkez6ben lev6é antiszemitikus mozgalmakat
erélyesen elnyomtak és a tOrténet tanusaga szerint tudjuk
is mi, mily kotelességeket r6 rednk a haladatossag. De
ideje volt mégis nyomatékosan hangoztatni, hogy az anti-
szemitizmus altalaban hazafiellenes s hogy minden igazi ha-
zafinak kotelessége kizdeni az antiszemitikus forradalmi
tervek ellen, melyek a kilonféle nemzetiségekbdl és fele-
kezetekbdl alkotott allamot veszélyeztetik.

De nemcsak hazafiellenes, hanem allam ellenes
is az antiszemitizmus, mert ellenkezik amodern allam
1étével és fejlédésével. Az utdbbi azon szilard alaptételen
nyugszik, hogy a hozzatartozoi a torvény el6tt egyenlbek;
hogy meg nem tdrheti a kulonféle felekezetek hivéi és a
kualonféle nemzetiségek fiai szaméara valo Kkivételes tor-
venyt ; hogy nem &llit hitnyomozoszéket polgarainak hit-
beli meggy6z8désének kikutatasara, ezen meggy6z8dés he-
lyeslésére vagy elvetésére és azzal sem torédik, valjon pol-
garai lelkestltséguket éljen, hoch, slava vagy e v-
viva kialtadssal fejezik-e ki? De csak a minden kellékkel
bir6 modern allam, melyben jogegyenl6ség uralkodik,
melyben sajt6- és szolasszabadsdg van, melyben csak a
nép hozzajarulasaval alkothatjdk a toérvényt és rendezik az
allamgazdasagot, tarthat igényt fenallasra és békés fejl6-
désre. A modern allam kdvetelményeinek vald ellenszegu-
Iés el6bb utébb meghilsul és bajt szil. Hisz tanui vagyunk
magunk is, hogy azon allamok, melyek a régi elavult, a tor-
ténet elitélte intézményekhez és formdkhoz gorcsdsen ra-
gaszkodnak, folyton inognak és sziintelen ki vannak téve a
fenallé intézményeket megrazkédtatd titkos fondorkoda-
soknak, melyek az uralkodot és uralkodottakat egyarant
nyugtalanitjak.

Manapsag batran A&llithatni, hogy a modern allam-
eszme felekezeti tekintetben majdnem minden eurdpai cul-
turallamban érvényre jutott s hogy ez a felekezeti torvé-
nyeket alkot6 s vallasi hdborukat folytatdé kdzépkor feletc
gy6zedelmeskedett. Nincsen Eurdpéban allamférfiu és tor-
vényhozotestilet, melynek eszébe jutna confessionalis ala-
pon torvényeket és jogokat alkotni s életbe léptetni. Hogy
mennyit nyertek a modern &llamok azzal, hogy torvény-
kdnyveik nem hordjak tobbé magukon a confessionalis jel-
leget s hogy csak a felekezetek ethikai és nem dogmatikai
oldalaval torédnek, szikségtelen megmondanunk. Sok uj
er6vel szaporodtak, miket ezel6tt fel nem hasznéltak s a mik
ennél fogva el is csenevésztek; oly er6kkel, melyek a m-
veltséget novelték, a tudomanyt elémozditottak, a jollétet
emelték, az allami élet 4poldsara szikséges forrasok egy-
beterelését lehet6vé tették. S most a faj, a torzs, a nemze-
tiség akar a hit helyébe 1épni, melynek befolyéasat az al-
lami élet fejlédésére megtdrték. Ezentul ne kérdezzék tobbé
a polgartél, mit hisz s miképen imadja istent, hanem azt
kell meghatarozni, kik voltak évezredek elétt el6dei, mit
allit réla a koponyatan, micsoda arczkifejezése'van s mily
tulajdonsagok jellemzik a torzset, a melyhez tartozik.

Az ethnologiai momentumoknak az allamélet fentarta-
sara valé ilyetén atvitele, ép oly kevéssé fér meg a modern
allameszmével, mint ama kozépkori térekvések, melyekkel
az allamot az egyhazzal, a polgarsagot a dogmatikaval, az
alaptorvényeket a theologiai thesisekkel elvalaszthatatla-
nul dsszekotni akartak. S tényleg tekinteten kivil is hagy-
jak az alattomos bujtogatok és az antiszemitizmus nyilt szi-
téi a modern allamot. Csak a czéhek, a szabad nemzetkozi
kozlekedés megszoritédsa, az allami rendre valé parlamentéa-
ris befolyas megszoritasa, széval a politikai és kdzgazda-
sagi viszonyok restauratidja utan ahitoznak, mit a torténet
mar rég elitéit és a modern allam elvetett.

Vessink csak egy pillantast az antiszemitizmus szent
szul6helyére. Talan 6szinte meggy6z6désbdl, utdbgondolat
vagy reservatio mentalis nélkul kivanjak ott a hatalmas és
befolyasos allami tényez6k a modern allamot? Vagy nem

| kisértik meg inkdbb U0jbol meg Gjbdl a nagy modern al-

a4’
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lameszmének eltorzitasat, meghamisitasat? Valamint a mo-
dern allam altaldban a vallas irdnt, mely ethikai tartalma-
nal fogva az allamot elBsegiti és megszilarditja, kdzonyds
nem lehet, de a felekezeti Ugyeket az illet§ felekezetekre
bizza: Ggy a modern allamnak csak egy nemzettel van
dolga, mely a kdzos érzelmek, kodzos érdekek, kdzos torek-
vések és hozzatartoz6i kozos aldozatkészsége folytan fej-
16dhetik, tomorialhet és szilardulhat meg, de nem oly nem-
zettel, melyet egyforma hajszin, ugyanazon arczkifejezés és
hasonl6 vastagsagu, puhasagu, hosszusagu és kerekded-
séglu koponya jellemzi.

Ezek szerint hatalmas sz6vetségesiuk van a zsidéknak
amodern allamban uGgy a brutalis, mint a csinyan
felléepd antiszemitizmussal szemben' A ki azt 6szintén
Ohajtja, a ki az allampolgarokat illet6 szabad fejlédési és
jogegyenl8ségi elveket minden utégondolat nélkul elismeri,
s a ki meg van gy6z6dve rdéla, hogy csak egyedul a mo-
dern allam életképes: annak az antiszemitizmus legcseké-
lyebb izgatasait is mint allamellenességet, mint a modern
allam szervezetével ellentétben levé cselekményt perhor-
reskalnia kell ; annak az antiszemitizmus elterjedését meg
kell akadalyoznia, nem a zsidok, hanem ra modern kultu-
rat egyedil befogadni képes modern allam iranti szere-
tetbdl.

Ki fog a modern id6 torténelmi kizdelmeiben a gy6z-
tes maradni: az antiszemitizmus-e, mely allamellenes bujto-
gatdsaival a polgarokat egymas ellen uszitja, vagy a mo-
dern allam, mely a népeket a k6zépkori allamtanok alél
felszabaditja? A torténelem meg fog felelni e kérdésre s
ugy hiszszik, nem az allamellenes antiszemitizmus el6ényére.

Dr. Jeliinek Adolf.

bécsi hitszénok.

Néhany sz6 a zsidé hitoktatasrol.[B

..Concordia parvae res crescunt, discordia maximae
dilabuntur.-) E régi ismeretes kézmondast batran alkal-
mazhatjuk a zsidé hitkdzségekre, mert mig a magyaror-
szagi zsidé hitkozségekben boldog egyetértés honolt, ad-
dig' a legrendesebb kerékvagasban folytak az ugyek, vi-
rdgzottak a kozségek ugy anyagilag, mind szellemileg;
midta azonban az egyenetlenség magva el lett hintve, —
mely pedig, miként a példa mutatja, elég termékeny talajra
talalt, — azéta a legtobb kodzségban hanyatlast, vagy leg-
folebb az A&llapotok stagnaldsat tapasztalhatjuk. A Kki-
I16nbség azonban a neolog és orthodox kézségek kozott az,
hogy mig a neolog'ok a vallas feldldozasa aran némi allito-
lagos haladast mutatnak fel a kozoktatas terén, addig a
valldsban conservativ orthodoxoknal hatarozott visszama-
radast constatalhatunk, mit maskor be is fogunk bizonyi-
tani. ,,Semmi sincs, a mi az emberi szivet annyira felemel-
hetné, mint az istenség nagy gondolatavali foglalkozas."
Kolcseynek ezen classzicus moudatdhoz nem kell commen-
tar, mindenki tudja, hogy nagy koélténk ezzel az imadkozéasra
czélozott, ndlunk zsidoknal pedig az utobbi a hitoktatassal
van 0Osszeforrva. A zsido valldsnak ezen sarkalatos része
szanalomra mélt6é allapotra jutott, s megérdemli mindany-
nyink figyelmét. Quousque tandem? Héat még meddig ha-
ladjon olyan rohamos Iépésekkel a vallds végenyészete
felé? Alapjaban van a hdz megingatva, azt meg kell ta-
masztanunk.

Meglehet, hogy ezen nézetem ellenkezik a reformok-
rol dimodozokéval, de én azt sokkal komolyabb és sokkal
éget6bb kérdésnek tartom, mint a reformot, melynek az
idé folyamaban magatoél kell bekdvetkeznie. Vessiink min
denekel6tt egy futd pillantast a jelenlegi hitoktatasra, ugy
az elemi mint a kézépiskolakban.

p Nem szivesen nydlunk bele e darazsfészekbe, de ha mar belenyul-
tunk. végre a fév. hitoktatasra is ratériink majd, mert az tudtunkkal egy
méakszemnyivel sem jobb, mint az e czikkbon rajzolt vidéki hitoktatas. Szerk

2) Az egyetértés a kis dolgokat ndveli, a viszaly pedig a legnagyobba-
kat megsemmisiti. Szerk.

Ignoralom a falusi zsidé zugiskolat, mert a hol képe-
sitett tanitd helyett a sakter végzi a tanitast, nem csoda,
ha szomorutan néz felénk a fiuk tudatlansaga. En csak olyan
iskoldkra kivanom figyelmemet forditani, melyek a kdzsé-
gek koltségén tartatnak fenn. Miutan iskoldink tgye a m.
k. kdzoktatasi minisztériumnak van aldvetve, nagyon ter-
mészetes, hogy a kiszabott 6rdkon tal tanitani nem szabad,
ezen Orak szama azonban 1—2 6ra kivételével, mind a pro-
fan targyakra sziukséges, kérdem mar most mit tanitson
ezen rovid idd alatt a tanité ? Els6é kotelessége volna ter-
mészetesen az els6 osztalyban a héber nyelv betdit s azu-
tdn az azokkal valé olvasast tanitani; ez meg is torténik.
De hogy van mégis, hogy nem az els6, hanem a negyedik
osztalybdl kikerult tanulé is alig tud olvasni.

A masodik osztadlyban kezdik a bibliat tanitani s ezt
folytatjak a tobbi osztalyokon keresztil s 3 év alatt — a
szentirds nagy quantum lévén — nagy nehezen bevégzik
Moébzes els6 konyvének csekély részét. Igaz, hogy mind a
4 osztalyban tanulnak biblia torténetet, de az az igények-
nek teljesen meg nem felel. A héber nyelvtan egészen el-
marad, mert hisz nincs id6 red. Egyet nem hangsulyozha-
tok azonban eléggé, s azt az iskola el6ljarék figyelmébe is
ajanlom, t. i.,, hogy szoktassdk a fiukat a templomba me-
néshez. Valamint egyéb felekezeteknél latjuk, hogy szigo-
rdan meg van parancsolva Ugy a taniténak, mint a tanu-
I6oknak a templom latogatasa, ugy hozzuk be ezen udvos
intézmeényt nalunk is, s miutdn esti iméahoz de facto igen
sok iskolabdl el Is mennek, szokjanak hozza lassanként a
reggeli templomba menéshez is?)

Kisérjuk most az elemibdl kikerult fiat a k6zépisko-
l&ba, mert oda vandorol legnagyobb része. Az az atkozott
kozony, melyet, sajnos, a zsidoiskoldband) sajatit el a vallas
s imadkozas irant, a tanul6k nagy részében a kdzépiskola-
ban hatvanyozédik. Mig a mas felekezethez tartozéknak
2—3 oOrajok van a vallasra forditand6, addig a zsido fiuk
csak egyszer hetenként tanulnak vallastant s ez is hogyan
torténik. A hitoktatd legyen az rabbihelyettes, rabbi, elemi
tanitd Vvagj'- barki mas, a tanulék gunyjanak van kitéve,
fele része a hallgatéknak el sem jar az oréara, s csodak cso-
ddja, csak az 1—2 frtot fizesse meg félévenként, azért mégis
»jeles" bizonyitvanyt kap, mert ha aldbb osztdlyozza az il-
let6 hitoktatd, ez mar derogal a gyermek szileinek s az ily
classifikatio azon sajnos kovetkezményeket vonja maga
utan, hogy a hitoktatd kenyerét is vesztheti altala vagy,
hogy a tanul6 méas véaros papjatdl hoz vallasbizonyit-
vanyt stb.

Fel tehat almaitokbdl ti, kiknek még szivéen fekszik
az utédok nevelése, kik gond nélkul akartok majdan a vi-
14gtél megvalni azon tudatban, hogy olyan ifjusag veszi
majd gondozas ald a magasztos hitet, mely abban elég erés.
Sz(injék meg az a kdzony, mely az iskola elnokétél a leg-
utolsé gyermekig, tartja atkozott karmai kozott a sziveket,
mutassuk meg, hogy tudunk lelkésilni. S véjjon létezik-e
lelkesiiléstinket inkabb megérdeml$ targy, mint a hit?

Szolnok, 1882. oktbber 24. Prager Samuel.

Bibliafejtegetési tanulmanyok.
Irta: Steiner Ignécz. Lévan.

(Harmadik kozlemény.)

Miutdn nem lehet tagadni, hogy Déavidnak tulajdo-

s

nitott tobb szoltar késébbi keletld, nem is odazhat6 el azon
kérdés megoldéasai honnét van az, hogy azok mégis a nagy

3) Nem tudjuk a mindennapi templomlatogatast érti-e at czikkirg,
'‘agy csak az Unnepnapit. Az els6re aligha lehet a zsidé tanitét szoritani,
hisz arra ideje sincsen ; de az Unnepi isteni tiszteletnél val6 jelenléte okve-
t.etlen kotelessége. Ha azonban vannak sziil6k, kik gyermekeikre nézve a min-
dennapi templomlatogatast is szilkségesnek tartjak, am tegyenek Ugy. a mint
a mi apaink tettek, vezessék el maguk gyermekeiket a templomba. Szerk.

4) Jobban mondva a sziil6i hdzban, mert csak az van hivatva a gyer-
meket vallasossagra szoktatn . Szerk.
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kirdly nevét viselik homlokukon? Sitt meg kell vallanunk,
hogy minden ebbeli allitdsaink csak hozzavetdleges jelle-
glek lehetnek, mert sem a torténet, sem a hagyomany kell
Utmutatassal nem szolgalnak. A bibliai iratok az 6kor tor-
ténetének legmegbizhatobb forrasai; nincs példa ra, hogy
egy 6skori konyv oly lelkiismeretességgel kdzolné s oly hi
ven megdrizte volna a torténelmi adatokat, menten a ké-
s6bbi kor tendencziditdl s gondolkodasi modjatél. Ez nem
is szorul bizonyitasra. Ki van tehat zarva azon eset, mint
némelyek elfogadni hajlandok volnanak, hogy a zsoltarok
czimfeliratait késBbben .igtattdk volna helyeikre. Ily el-
jarést a kortarsak leghevesebb tiltakozasai lehetlenitették
volna. E kiléndsnek latsz6 tinemény mas okra szarmazta-
tando vissza. Krochmal a kételyek eloszlataséra egy fi.g'ye-
lemre mélté expedinenst hoz javaslatba. A talmud a syriai
korszakot lliskia korszaka mellé allitja. Ez utobbi irodalmi
termékekben igen gazdag volt, mert Jesaia, a Példabeszé-
dek, Enekek éneke és Kohelet koényvei akkor irattak. (1.
Baba b. 15. a) Krochmal szerint a talmnd amaz é&llitasa
odamagyardzandd, hogy a syriai korszak nem kevésbbé
b6velkedett irodalmi termékekben, a talmud tehat, habar
leplezetten bevallja, hogy a makkabeusi h6ésdk idejében a
biblia nem egy része latott napvilagot. Juda és fivérei
ugyanoly viszontagsdgokon mentek keresztil mint David,
minek ok&ért az idétti irok Juda- és tarsaihoz intézett al-
kalmi kolteményeiket (zsoltarokat) Davidhoz czimezték.

Tii2'i2-nak nem az az értelme; David irta zsoltar, ha-

nem: zsoltar Davidhoz vagy Davidra. (. Morch n. h. 11.
rész.) llyen felfogas s értelmezés mellett nincs helye ama
ellenvetésnek, mintha a zsoltarkolték a dalnokkiraly nevé-
vel visszaéltek volna. De terheli 6ket azon gyanu, mintha
a nagyoknak tomjéneztek és azoknak kegyét hajhasztak
volna. Nem! A zsoltarkolték, a profétak méltd utddjai, em-
beri kegyet nem vadaszhattak, 6k valamint a profétak nél-
kilozni, szenvedni, lemondani igen, de hizelegni nem tud-
tak ! A zért én méasképen magyardzom a dolgot. Még az elsé
allami szerkezet felbomléasa el6tt a népben azon hit gyoke-
rezett, hogy David az orszag régi fényét helyre fogja alli-
tani; 6 fogja népét az idegenek jarma alél felszabaditani,
6 fog Judanak udvot, Jeruzsalemnek békét szerezni. Déavid
a felszabadité eszményeként tindokolt és az 6 hazabeli
sarjaban minden remény O6szpontosult. Az id6 haladtaval
ezen remény egyre szilardult, de csak részben valésult, a
mennyiben az orszag fluggetlenségét visszanyerte, jolétnek
s békének is orllt, de ezek nem David sarja, hanem a has-
moneusi csalad altal 16nek Kiviva s alapitva. Mi sem ter-
meészetesebb tehat, minthogy a nép ama csalad egyik-ma-
sik tagjat, valamint el6bb Hiskiat s Kdrest, felszabaditdja-
ként tisztelte, s ezen tiszteletbdl kifolydlag David disznév-
vel illette. Nem szenved kétséget, hogy a siralmakban
(4, 20.) és Danielben (9, 26.) folemlitett Messids senki mas,
mint Simon Makkabi. A zsoltarok nem készultek irdasztal-
nal, hogy egyes kivalok olvasmanyaul szolgaljanak. A nép
emberei szerezték azokat s a nép ajkan zengtek azok un-
nepek, zarandoklasok, gy6zelmek s més nevezetes esemeé-
nyek alkalméaval. A koltd tehat a kdzakaratnak hodolt, mi-
dén az Unnepeknek hasonl6 tisztelettel adézott. Nem volt
sem névbitorlas, sem hizelgés, midén a dalnok énekét D&-
vid nevével bevezette. A Hasmoneusok a David eszméjé-
nek testesit6i voltak s a nép nagyon jol értette, ki az 6
felszabaditdja, Davidja. Miutan azonban a makkabeusi zsol-
tarok szovege tobbnyire elsé személybe foglalvak, azt kell
foltennink, hogy a ko6lté az Unnepelt nevében szél. Ezen
jelenség ismétlédik Bileam szénoklatanal, Deborah és
Hannah énekeinél s szdamos més helyen, mindenitt a kolté

az illet6ket els6é személyben szerepelteti, T'*? T.QU2 k&

vetkezéskép genetivusi értelemben is vehet6. VVan egy har-
madik magyarazasi mod, melynek tobb pértoléja akadt.
Ugyanis DAvidrél tudva van, hogy az ének mesterségé-
ben jartas volt s érzelmeit az Uratdics6ifé dalokban tolmé-
csolta. (I. Sam. 18, 10.: Il. 23, 1) A 144. zsoltarban olvas-

,Ki megovod szolgadat, Davidot az 4daz fegyvertdl, szaba-
dits és ments meg engem az idegenek kezébdl.” Itt a sz6lo
Davidot, mint harmadik személyt emliti, tehat a kett§ egy
s ugyanazon személy nem lehet, a koltemény azonban
mégis David nevét czimil viseli, ugy kell tehat azt értei
mezni, hogy David moddjara készilt, ennél-
fogva ott, hol a nagy kiraly a szerz6 nem lehet, ez értelem-
ben magyarazand6. De mint eleve jeleztik, mindez allita-
sok a valészinlség folé nem emelkedhetnek, van benndk
észszeriség, de bebizonyitani azokat nem lehet. A rejtély
még ezek daczéra is megoldatlannak tekinthet6.
(Folyt, kor.)

L EVELEZESEK.

Szobrancz, (Ung megye) 1882. oktober 23.
Tisztelt szerkeszt6 ur ¥

Megyénk felvidékén (kalénésen Ungm.) az izr. nép-
nevelés és oktatas tgyének allapota nem igen jo l1&bon Aall.
Ezen korulmény féoka nagyrészt a nép indifferentismusa
és méginkabb a nyilvadnos iskolaztatas iranti érdektelen-
sége. Megyeénk kir. tanfeliigyelGje nagys. Talapkovits Emil
ur elismerésre mélté buzgalommal keresett Gtat madot,
miként lehetne a felvidék izr. tanigy zilalt viszonyain se-
giteni. A tdrvény szigorahoz nyult és a szobranczi izr. hit-
kozséget arra kényszeritette, hogy vagy csatlakozzék a
kozségi iskoldhoz, vagy pedig" nyisson maga nyilv. feleke-
zeti iskolat. Keresztll is vitte, mivel a zsidé iskolai allapo-
tok fejlédésének gétjat, lenduletének atkos szarnyszegdjét,
Magyarorszag tanugyének szenyfoltjadt a — zugiskolat
gyOkerestul kiirtotta s 1881. majus 1-én mar életbe Iéptet-
ték a szobranczi izr népiskolat, melyhez csekélységemet
hivtdk meg tanitéul. Ugyanazon év szeptember végével
megtartottam az els6 vizsgat és az akkor jelenvolt kir.
tanfellgyeld, jarasi fészolgabird, jarasbirdi hivatalnokok
és tdbbb mas tanugybarat nem tudtak eléggé elismer6leg
nyilatkozni ama nagymérvi haladasrol, melyet itt észleltek.
Miutan a Kir. tanfeltigyeld ez alkalommal legnagyobb meg-
elégedését fejezte ki mikodésem folott, meg vagyok rola
gy6zd8dve, hogy barmikor kész volna allithisomat megerd-
siteni. Végre pedig figyelmeztetd a tanfeligyel6 ur a koz-
séget, hogy az iskolat félné hagyjak és ne juttassak eszuk-
be engem tovébbitani. A hitkdzség fontoldra vette az Ugyet
és Ujbol egy évre acceptélt; de ekkor fizetésemet méar 50
irttal megcsonkitottdk. Most mar okt. végén vagyunk, de
a gyermekek még mindig oktatas nélkil vannak és az | |2
év Ota kitln6d sikerrel makodd tanit6 még nem tudja, hol
fogja fejét lehajtani, mert ,,gseftelni“ akarnak velem: 112
év el6tt 600 frt fizetésem volt, most 400 frtot akartak adni,
de mivel nem fogadtam el ajanlatukat, pang az uzlet, ille,
téleg az iskola. Négyszer tartottak mar az idén gyulést-
de eredménytelentl; jéllehet az eldljarosag belatta a tanitd
jogos kovetelését,de a g-yilésen megjelent rabiatus, ok-
talan lengyelek jobbnak vélték az eldljarésagot valamint
a tanitot aljas radgalmazésaikkal megtamadni; egyik azt a
szemrehanyast tette a lelkiismeretes és a kozjéért harczold
isksz. elndknek, Moskovits Elids urnak ,Mivel &
gyermekeit tanittatni akarja, nekem kell a tanitéhoz fizetni;
egy masik megint — asztalos amestersége — a ta-
nitonak rohan, azt mondja: ,,Az én pénzemért nem fog ka-
Vvét inni,“ a harmadik egykantinus) kijelenti: ,,Hogyha
mar ram er@szakoljidk a nyilv. iskolat, ide 5 frtot, de a tal-
mud iskolahoz 100 frtot fizetek stb. — Tegnap bejelentet-
tem az egész uUgyet a jaras foszolgabirajanal, és remény-
iem, hogy rovid id6 malva — ismerve kell6 erélyességét
és szilard elhatarozottsagat —veéget fog vetni ily toérvény-
telen eljarasnak.

De itt nalunk a lengyel zsid6 polgartarsak a ,,Dina
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d’ malchuthé dina“ a fennall6 torvények tiszteletben tar-
tdsarol mitsem akarnak tudni. E lapok t. olvaséi bizonyéara
mindnyajan tudjak; hogy a nyilvanos izraelita tanitonak
milyen ellenséggelkellvidékiinkdn megkizdenie, mart. i.a
zugiskolaval. A szobranczi izr. ,,Balboszok* pedig nagyon
visszakivanjak a régi ,,Chéder“-t, hogy a szanalomra mélt6
tanul6 egy fellletes és hivatasat egyaltalaban nem érté ta-
nitbnak csufolt ,,bachur® vagy ,lengyel melamed” altal
nyerje fris szellemi taplalékat; de oly hitoktat6 — miné pl.
a mostani — aki tiszta német nyelvre — de magyarra is
forditja a bibliat, nekik nem kell. Latszik ebbél is, hogy a
zugiskola a zsido iskolai allapotok fejlédésének géatja a ha-
ladas, lendilet atkos szarnyszeg6je. Kornyékinkon, a jé ég
tudja, mennyi a zugiskola. Mulnak és keletkeznek aszerint,
amint a gyermekek fogynak vagy szaporodnak. Ungvar
varosa a centruma ; ha a cursus lejart, megjelennek ott a
szemétdombon, oda mennek a ,,Balboszok® és ,,Balbosz-
nék" és vasarolnak kiki egy ,bochert” ,szakacsnét,”
»Laufburscht* stb., mert — vegyes a vaséar. igy all a do-
log a zugiskoladkkal mindentt.

Az 18G8. évi XXXVIII. tcz. 127. §-anak tiszteletben-
tartasa és a tanitoi allas biztositasa érdekében kozkedvelt-
ségu tanfeligyel6nk igazsagszeretetével és a torvény min-
den szigoradval oda fog hatni, hogy e hydra — a zugis-
kola — tobbé fel ne ithesse fejét és bizonyara egyszer és
mindenkorra meg is fogja szintetni a muveletlenségbdl és
boszubdl szarmazo ily térvényellenes kihagasokat.

Hirschler Soma,
vezér-tanito.

KULONFELEK.
— Dr. Kohut Sandor, a nagyvaradi haladoparti izraeli-
tak férabbija oktoker 24-én délutan Nyirbatorra utazott,

hogy egy ottani el6kel6 par eskuvéjénél a lelkészi teend6-
ket végezhesse.

— Zichy Jend grof, a magyar iparvallalatok buzgo
tervez@je s tdAmogatdja oktdber 24-én reggel Nagyvaradra
érkezett. A grof Kiraly Viktor megyei f6lgyész tarsa-
sagaban meglatogatta az izr. n8ipariskolat dicséréleg nyi-
latkozvan az ottani el6haladasrol, melyrél alig volt fo-
galma is. Kulénosen az Uvegfestészetet s a viaszk munkét
emelte ki, mint a melyek valésdgos remekei azilyen ké-
szitményeknek, s megigérte, hogy igyekezni fog azon, mi-
szerint ezen jeles tanoda &llamilag is segélyeztessék. A
grof még az nap az esti vonattal elutazott.

— A nagyvaradi izr. noegylet altal fentartott néi ipar-
tanoda 1881 2 tanév eredményének kimutatdsa 2130 frt 78
kr. kiadas ellenében 2290 frt. 28 kr. bevételt mutat fel,
mely 6sszeg részint gydjtésekbdl, évi jarulékokbdl és tandi-
jakbol, részint pedig a nbvendékek altal készitett munkak-
bél folyt be. A ndvendékek 4&ltal ez év folyama alatt ké-
szittetett 4708 drb. kézimunka s pedig fizet6 ndvendékek
altal 4976 drb. tandijmentes névendékek altal az ipartanoda
javéra 632 drb. Ajanljuk a derék nagyvéaradi néegylet pél-
dajat a haza tobbi izr. ndegyleteknek.

— Requiem Arany Janosért. Kaposvarott oktéber hé
30-an gyaszistenitiszteletet tartottak a zsidé templomban,
mely alkalommal a kdzség derék s hazafias rabbija, dr. R o-
senberg Sandor mondott igen lelkes emlékbeszédet.
Jov6 szamunk Ugy az Unnepélyr6l szol6 tuddsitast valamint
a beszédet is fogja kozolni.

— A kassai izr. anyahitkdzség derék elnoke, dr. Kain
David, a kdzség nevében igen szép levélben mondott ko-
szbnetét dr. Neumann Ede urnak azon élvezetes sz6-
noklatokért, melyeket a legkdzelebb mult Gjévi Unnepeken
templomukban elmondott s végul a jk6zség azon kivansagé-
nak ad kifejezést, hogy a fiatal tudds szénoklatait akkor is
Ohajtjak hallani, ha a megurult rabbi allomés irant intéz-
kedni fognak. A levél 200 frt. tiszteletdijat is tartalmazott,

— Igen érdekes irodalmi jog-eset foglalkoztatta m. ho
21-én a budapesti V. kér. kir. jarasbirésadgot, mely, tekintve
a hidnyos rendszabalyokat, a mik nalunk a szellemi tulaj-
don megovasara fennéllanak, altalanos érdekeltséget kel-
tett. E lapok szerkeszt6je 1875-ben Burian Mor helybeli
konyvéarussal szerz6désre lépett az altala irt ,,\Vallastan“-
nak masodik kiadasa czéljabdJ. A kényvnek 3000 példany-
ban kellett megjelenni és azért a szerz6nek 80 frt irdi dij
biztosittatott a kdvetkezd kiadasokra nézve azt a clausulat
tartalmazta a szerz6dés, hogy mindegyikért csak 60 frtot
kell a kiadonak fizetni, de a kiadasok correkturaja a szerzé
joga és kotelessége. A jelen iskolaév kezdetével a kdnyv-
Uj kiadasa valt sziikségessé s B. inditva érezte magat, a
szerzBvel e végett érintkezésbe lépni, de a szerz6, ki a
masodik kiadas megjelenése 6ta meggy6zOdést szerezett
maganak arrél, hogy a munka Ugy alakra mint tartalomra
atdolgozast igényel, kijelenté a kiadénak, hog'y a kdnyvet
csak gyOkeres atdolgozas utan bocsathatja kdzre és az je-
lenlegi alakjaban meg nem jelenhet tébbé. B. beleegyezett
ebbe és meg is kototte a szerz6vel tanu jelenlétében a szo6-
beli szerz6dést, mely szerint ezen harmadik atdolgozott
kiadas 2000 példanyaiért 80 frt iréi dijra kotelezte magat;
de mid6n a szerz6 az ezen Uzletr6l Igért Irasbeli szerz6dést
B.-t6l kovetelte, eg-yszeriien Kkijelenté, hogy neki nincsen
szilksége sem a szerz6 engedélyére, sem kozremikodésére,
mert 6 a munkat nala nélkul is kiadja. Es csakugyan Ggy
is tett, kiadta a munkat a szerz6 irédsbeli 6véasa daczara s
pedig 3000 példanyban a nélkil, hogy egyaltaldban valami
dijt fizetett volna. Szerz6 nem tehetett tehat egyelbre egye-
bet, mint az 1881. LX. t. ez. 237. 8§-a d pontja alapjan az
egész kiadasra birdi zart kieszk6zo6lni, melyet dr. Po 114k
I11és helybeli GUgyvéd jol okadatolt beadvanya folytan
Wettstein Gyula V. kér. jarasbir6 el is rendelt, itéle-
tét a kovetkez6kkel indokolvan: Mert: az ir6i tulajdonjog
gyakorlatanak egyik fémomentuma képezi a szarz6nek azon
jogosultsaga, hogy hatarozott beleegyezése nélkil a kiadé
muveir6l, melyre nézve az ir6 mint tulajdonossal szerz6dést
kotott — Ujabb kiadast kozre ne bocsathasson — miel6tt a
korilmények engedte médon az ujabbi kiadas tartalmanak
helyes voltardl a szerz6 maganak meggy6z8dést nem sze-
rezhetett, mert legfékép a szerz6nek all érdekében ellen-
Orizni a mében netan el6fordulé sajtéhiba vagy egyéb hi-
anyokat, mert leginkdbb az § szerz6i hirneve és érdeke van
kérdésben

A szbban forgé mi masodik kiadasa irant a szerzp
felek kozt hatdrozott megallapodas jott létre a B. alatti
szerz6dés értelmében, ugyanott fentartatott a szerzének
kotelesség czimen ugyanis jogosultsaga, hogy a correctu-
rat § eszk6zolhesse. Birdlat ala veendd azon téuykedés
0sszege, mely egy mi ujabbi kiadasa alkalméaval a correc-
tura fogalma ald vonhatd, kulonds tekintettel a sz6ban
forgo ,,Vallastan® nev(i mdre. Ezen mi czimébdl is Kivi-
laglik, hogy az nép- és polgari iskolai tanulék szamara ira-
tott, tehat mint iskolai kdnyv jon hasznalatba; fokozdédott
modon szikségeltetik tehéat felvigyazni azon, hogy a m(iben
a netan el6bbi kiadasokban még megalldit, de az id6 fo-
lyama altal talan valtozas aléa esett kdrilmények és tények
a valtozott viszonyokhoz képest igazittassanak ki, nehogy
a tanuld ifjusag sajat tankdnyve altal tévutra vezettessék,
s ugy a correctura fogalma nemcsak a sajtohibdk, hanem
a mi tartalma, illetve szovegére, annak Kkiigazitasa, esetleg
poétladsara is iranyul, mire azonban csak a szerzd lehet
hivatva,

Hogy ilyen javitas, illetve kiigazitas sziksége a jelen
mi 3. kiadasa alkalméval fenforgott, kidertl panaszosnak
el6adasabol, mely a mellékelt mi két rendbeli példanyanak
tartalma altal teljesen igazoltatik, mely hidnyok minden
esetre oly min6ségliek, hogy a tankdnyv keretében lehets-
ség szerint kikerultessenek.

Eltekintve attol, hogy a B. alatti szerz6dés a 3. kiadas
tekintetében hatarozott megallapodast nem tartalmaz, az
el6adott indokok alapjan koteles lett volna a kiad6 a szerzé
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ecsetelt joganak épségben tartasa czéljabol a szerz6t leg- | gél Ancsel mar szabadon bocsattatott. Ezenkiviil a vizsga-
alabb is felhivni, hogy mivét a 3. kiadasra készitse el6 s a 16bir6 még Smilovics Jankel szabadonbocsattatasat is Ki-
correcturat eszkozolje, mit azonban tenni elmulasztvan a mondotta. E végzésekkel szemben a kiralyi Ugyész a tor-
létre jott szerzGdés sarkalatos pontjat szegvén meg, leg-i vényszékhez felebbezett amaz inditvanynyal, hogy a fogva
alabb is vitassa valt panaszosnak a 3. kiadashozi joga s levé Taub és Scharfné is szabadlabra helyeztessenek, Smi-

ezuttal meg nem &llapithatd, hogy a felek kdzt birdi olta-

lovics Jankel ellenben tovabbra is fogva tartassak, miutan

lomra ki jogositott, ezen kérdés csak az érdembeni per el- vallomasai 6t stlyosan terhelik s azon veszély forog fenn,

biralasa altal dontethetik el, mialtal az 1881. évi EX. t. ez
237.  ¢l) pontjaban foglalt kételezmények beallvan, folya-

hogy szabadlabra helyezve a per lefolyasat megzavarhatna,
— Nyiregyhéza, nov. 1. Az utélagos tanukihallgatas,

modo6 kérelmére a szoban forgd mu 3. kiadasban mar elké-' mint értesiiliink, a gyilkossagban valé biinrészességgel

szitett — forgalomba helyezett — nem kilénben sajté alatt

gyanusitott Braun Abrah am érdekében tortént. Ha-

lévo peldanyai — ugy azok elGallitasara vonatkozo eszkd- rom tanu a legnagyobb hatarozottsaggal allitotta, hogy
zOkre a zarlat a mi kozzététele megakadalyozasa czéljabol | Braun ama végzetes szombaton betegen fe-

elrendelend§ volt.

— Kérelem. Addig is, mig az orszag osszes izr. iskolai-
hoz kulon felsdlitast intézek, tisztelettel kérem mindazon
kartarsaimat, kik az imént emlitett valldstanom harma-
dik kiadasat hasznaljak, hogy sziveskedjenek tudtomra
adni, hany példany van abbdl iskoldjukban hasznélatban s
ki altal rendelték azokat meg, mivel a kiadd, még miel6tt
a birdi zart kieszkdzolhettem volna, mar 12(10 példanyt
elarusitott a konyvbdl s nekem a kartéritési pernél ezek-
rél biztos tudomasomnak kell lenni. A szerkeszt6.

— Az antiszemitdk a Majna melletti Frankfurtban is
mozognak. Oktober 16-an este félnyolczraBrechert C. Fink,
Mangin és Steinhduser Vilmos ,a Nirnberger Hof“-hoz
czimzett helyiségbe értekezletet hivtak 6ssze antiszemita-
egyesulet alapitasa végett. A felhivas, a melyet az 6ssze-
hivok Kkibocséatottak, nem mondja ki nyiltan, hogy a czél
antiszemita-egyesulet alapitasa, hanem azt, hogy a szédel-
gés ellen akarnak egyesuletet hozni létre ,,Deutscher-
Reform-Verein“ czim alatt. Németorszagban a hany egye-
sulet csak van ,,Reform Verein“ czimmel, az mind antisze-
mita irdnyt kovet, s ez ottan kdztudomasu. De meg a fel-
hivas is nagyon bizalmas természetlinek van jelezve és igy
mindazok, a kik a felhivast megkaptak, a legkisebb két-
ségben sem lehetnek a felhivast alairdk czélja irant, any-
nyival kevésbbé. mert tudjék, hogy a sok zsido lakta Frank-
furtban czélszeriibb artatlan czimet vélasztani. A felhivést
a frankfurtiak nehany magyar antiszemitanak is elkildték,
mire azok a kovetkez6 surgonyt kuldotték Frankfurtba
az értekezleten egyittlev6knek: ,,Ondk szédelgés, tolvaj-
sag, hamis eskl és csalas ellen harczolnak. Gy8&zni fognak,
mert az igaz ugynek gy6znie kell. Tehat csak elére, min-
dig el6re!™

— Antiszemita mozgalom Kaposvarott. Kaposvarrol je-
lentik lapunknak Az antiszemita mozgalom mindig na-
gyobb mérveket 6lt. A mozgalom élén allanak: a ,,Népjog"
szerkeszt6je, Szalay Karoly tgyvéd; Csondor Janos lgy-
véd, Ladanyi Gyorgy. A ,,Korona“ fogaddéban kdzelebb
ismét gydlést tartottak, hogy a zsidok ellen rendsseresen
szervezett egyletekkel élénkitsék a mozgalmat, k&czél:
hogy anyagi téren, — de a torvény korlatai kozt — tdmad-
jak meg érdekeiket, szoritsédk le a sokak 4&ltal nagyon ki-
zsakmanyolt Uzletek terérél. Tehat ,keresztény szovetke-
zetek" alakitasar6él van sz6, vagyis a zsidétol nem venni
semmit; zsidénak bérbe nem adni semmit; leszoritani 6ket
a szant6foldrél; zsidé ugyvédnél nem perelni stb. A jelszé
tehat ki van adva, csak az a kérdés: hogy a tarsadalom
helyesli-e ezt a megoldéséat a fontos Ugynek. Van azonban
a mozgalomnak ellensulyozasa is: p. 0. a zsidok épen azon
napon, épen azon Oraban tartottak imahdzukban fényes
szertartds mellett Arany Janoseért a gyasz istenitisz-
teletet, mid6én az antiszemitak gyCilése folyt.

— Nyiregyhaza, okt. 28. A vizsgalobir6 az oly sok-
szor emlegetett tisza-eszlari esetben, miutan tgyészi indit-
vanyra a févadlottakat még egyszer kihallgatta, a \ izs-
gélatot tokéletesen befejezte, s az 6sszes periratokat atette
inditvanytétel végett az Ugyészséghez. Az allamigyész
ama inditvanyanak, hogy a letartdztatott Vogel Ancsel,
Taub Manoé és Scharf Jozsefné szabadlabra helyeztesse-
nek, a vizsgaldbir6é csak annyiban adott helyet, hogy Vo-

kudt lakasan s a zsinagégaban nem volt. Ugyanigy
vallottak mas tanuk Tisza-Eszlaron, kik a betegen fekvé
Braunnak frissit6ket vittek. — Nyiregyhaza, nov. 1.
Az egészségilag tonkre tett Vogelre vonatkozélag kon-
statalhatjuk, hogy kiben egy csepp igazsagszeretet van,
erGs testalkatunak, jol taplalt, egészséges kinézéslinek nem
allithatja. Hogy sorvadasban szenved, azt or-
vosi bizonyitvanyok allapitottak meg, de
még a laikus is meggy6z6dhetik réla, ha egy pillantast
vet ra.

— Zsidoildozés Mosonymegyében. A zuranyi zavarga-
soknak a minap péarja akadt Nyilasson. Minta N - tnek
tavirjak, szerdardl csotortdok virradora a Nezsider kozel
szomszédsagaban levé Nyulas kdzségben, melynek lakosai
tisztan német ajkdak, egy munkakertld, tolvaj, orvvadasz
banda utanzott petardadkkal egy zsid6 hazra tort, s a hazat
kiraboltak. Egy menekil6 zsidén6t a szik koérben lesben
allott rablék megl6ttek, egy keresztény férfit, ki a n6t ve-
delmezte, megsebesitettek. A hatdésag elismerésre méltod
gyorsasaggal kozbelépett, katonai er6t requiralt. A rablék
mar ki vannak nyomozva s tizenkett§ kézrekeritve. A ka-
tonasagot a csend helyreallasa utan a kézségben szallasol-
tdk el tovabbra is.

Szerkesztdi posta.
Dr. N. B. Gyulafehérvar. Kétszer irtam dr. E. urnadk s masodik leve-

. lemre csakugyan — visszakildte a konyveket. Ez nagyon derék téle !

F. I. Budapest. Meggondoltam a dolgot ; nem j6 ilyesmit bolygatni. A
zsid6 kdzmondas is azt tartja. Némat nem kall széra fakasztani.

H. S. Szobrancz. A jelzett 6sszeget megkaptam. Ertesitsen az ugy fo-
lyamérdl. A mennyire én ismerem Telapkovics tanfelligyel6 urat, nem fogja
megengedni, hogy 6nnel igazsagtalanul bénjanak; 6 mindig s mindenben
partolja a tanitét, ha jogaban megseértik. A lapokat elkiildtem az illet6knek.

Dr. Sz. M. Aiberti-irsa. Nem jé katona., a ki az els6 fagyudorgés halla-
tara megretten. Megmondtam én 6nnek, a ki az erd6be megy, annak nem
szabad a levél zorgésetdl félnie. En csak attdl tartok, hogy mig eddig meg-
tdmadtak. ezentul ki fogjak gunyolni. En az 6n helyében nem tenném le a
fegyvert. De azt az egyet még sém értem, hogyan kerlt a lap vissza énhdz,
minthogy a postanak az el nem fogadott példanyokat csakis a kiadéhivatal-
hoz szabad visszakildeni. .

Sch. Zs. N.-Kalié. Kdszondm a jové szamban. Tessék Sz. M. és K. A.
urakat az el&fizetésre figyelmeztetni, mert bizonyara megfeledkeztek rola.

H. M. N.-Kanizsa. A té terminusod kissé hosszlra nyulik; tan csak
nem vagy megint beteg. Kiilonben csak ismered azt a zsidé6 kbzmondast, mely
bizonyos betegséget nem akar annak elismerni; én azzal tartok.

N. A. Arad. Kérem vélaszoljon mielébb a fonti ,,kérelemében foglal-
takra s tudja meg valjon bizomanyban tartja-e a kdnyvarus a mivet vagy
készpénzért hozatja-e.

St. |. Léva. Tessék a folytatast idejekoran elkiildeni, hogy a dolgoza-
tot meg ne kelljen szakitani.

N. J. Kaposvar. A kért felvilagositast miel6bb varom, mert nem sze-
retném e miatt eltorzitani a munkat.

Figyelmeztetés debreczeni el6fizet6ink szamara.

Debreczenben létemkor Jonas vendégl6s ur egy bizonyos Weisz Her-
man nevii embert ajanlt nekem mint megbizhat6 egyént el6fizet6k gydijté-
sére. En az illet6nek egy meghatalmazast allitottam ki s 6 tényleg szerzett
is nehany el6fizetét, a mennyiben bejelentette hogy dr. Sorger J6zsef. Hart-
stein Péter és Kupfer Jozsef urak el6fizettek, kiknek azédta rendesen kildom
a lapot daczara annak, hogy Weisz 0rt6l a pénzt tdbbszoros siirgetés utan
sem tudom megkapni. Ennélfogva kijelentem ezennel, hogy nevezett egyén
nincsen tobbé feljogositva lapomra el6fizet6ket gydjteni, annal kevésbbé el6-
fizetési pénzeket felvenni.
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SZEPIRODALMI CSARNOK.

Az anya szemei.

Dr. Kompért Lipét utan Zsengeri Samu.

A nyitott ablakon &ll6 kalitkdbol egy kanari vidoran
hangzé éneke hallatszott az utczara ki. Benn a szob&ban
pedig, mely szombati pompéban ragyogo6tokét ember, egy
halvany arczu leany és egy gyenge testalkatasu ifju, majd-
nem 4jtatos komolysaggal hallgattak a madéar énekét. Néha
a leany 0©lében hever§ imakdnyv egy-egy lapja zorgott
hallhatolag — egyéb hang, kivéveén a faliora halk ketye-
gését, nem hallatszott a szlik szobaban, hogy annal jobban
hallhassak a szarnyas énekes vigalmat.

,Efrdim batyam!“ monda a halvany leany.

»Mit akarsz, Viola?" kérdé a megszoélitott egy Kis
vartatva, mialatt almélkodasab6l magahoz térni ipar-
kodott.

»Valdban Kkivancsi vagyok, véljon tudja-e a kanéri is,
hogy ma szombat van?*

»Az mar mégis gyerekes kérdés!“ viszonza a fiver.

»Az emberek rendesen gyerekesnek mondjék azt, a
mire hamarjaban felelni nem tudnak” mondéa Viola ingerelt
hangon. ,,Hat miért ne tudhatnd? | A madéar is szamlalja
a napokat és Orakat és a szobaban is korultekint. Egész

héten &t ugyszolvan alig énekelts folyton nyugton tlddgélt |

kalitkdjaban Ma oly er6s a hangja, hogy megijedek téle. Mi-
ért van az? Pedig minden szombaton igy tesz, én mar rég
megfigyeltem és a mit mondok, azt tapasztaltam is. Meg-
mondom e dologrdl valé véleményemet, jollehet neked oly
gyerekesnek tetszik kérdésem.”

Efraim nem valaszolt.

»Egész héten at,” igy folytata a leany, ,,koriltekint a
madar szobankban s mindig csak hétkéznapisagot vesz ott
észre. Ma pedig latja, mily csillogé a ldampa s azt hiszi, hogy
az tiszta arany, a mi szemébe fénylik, az asztalt pedig a hofe-
hér szombati abrosz fedi. A héfehér vaszon kilondsen sze-
mébe Otlik. — Nem hiszed Efraim batyam ?*

»,Varj csak egy pillanatig, kedves Violdam"“ monda
Efraim és folkelt helyébdl. Azutan oda ment a nyitott ab-
lak mellé a kalitkdhoz. Téan zavaréat akarta ez altal ellep-
lezni?

E pillanatban megsz(int a madar éneke.

»Most elrontottad neki szombatjat!* sikolta a ledny
kifakad6 ingerultséggel és hevességében, melylyel e szava-
kat kiejté, leesett az imakonyv a foldre.

» 1€ megijesztesz, Efraim“ szOlt a ledny és arczkifeje-
zése arra mutatott, hogy igazat mondott.

»Bohdcska," monda Efraim és az ajkain felvillant futé
mosoly csakhamar elt(int ismét. ,,En példaul, méas vélemény-
ben vagyok a madar éneke fel6l mint te . .. Azt hiszem ked-
ves Violam, a mi kanari madarunk sejti, hogy nemsokara
mas lakasa lesz."

»Tan csak nem akarod eladni vagy elajandékozni?
kiédlta a leany megrémiulve, er6s lokéssel eltavolitvan fivé-
rét a kalitkatdl, melynek palczikaira mintegy védéleg tévé
kezeit.

»,Nem fogom eladni, meg elajdndékozni sem,” monda
Efraim, Kinek higadtsaga feltiin6 ellentétben volt névére
indulatos izgatottsagaval. ,,Csak nem hiszed, hogy olyas-
mit teszek,a mi téged banthatna? . . . Hat annyira megval-
toztam volna? De csak egy szot kell sz6lanom . . . fogadok,
hogy az én kedves Viola n6vérem lesz az els6, a ki a kalit-
kaba nyudl s azt mondja a madarkanak : Szallj tova, a merre
szarnyaid visznek."

»S0ha, soha!“ mondéa a leany szilard elhatarozassal.

»Viola," monda Efraim kdnydrgé hangon, ,.én foga-
dalmat tettem. Te nem akarhatod, hogy azt megszegjem.”

»Fogadalmat?* kérdé a leany.

»Viola,” monda Efraim, annyira odahajolva a leadny-
hoz, hogy homlokuk egymast érték, megfogadtam, ha 6,...
atyank . . . visszajon, akkor szabadon bocsatom madarkan-
kat. Ep oly szabad legyen mint 6."

»Efraim!“ Sikolta a leany.

,»Vissza jon, mér utban van.“

Viola megolelé fivérét. Efraim érzé a fagyaszté bor-
zadalyt, mely a ledny egész lényét atfutotta. igy Olelkezve
allottak a testvérek nehany perczig, mialatt a madar vig
énekét Ujbol kezdé.

,,Hallod, mint énekel ismét,“ sz6lt Efraim névére fe-

jét simogatva. ,,Tudja, hogy nemsokara kiszabadul. Es te

nem oOrulsz azon, hogy atyank szabadda lesz és ismét gyer-
mekeihez eljohet.”

»Az oly atydnak orlljek, ki a bortonbél jon 1“
Viola, er6vel kibontakozva fivére karjai kozdl.

,O Kkiallotta buntetését,” viszonza Efraim halkan.

Viola hatat forditott fivérének. Kis vartatva azonban
rogton, mintha forgdszél ragadta volna meg, visszafordult
fivére felé duht6l langol6é arczczal. Szemében vad tlz ra-
gyogott s amellett egész testén reszketett. igy még soha
sem latta Efraim névérét.

~Efraim béatydm,” szolt a ledny fokozddott izgatott-
sdg méla hangjan. ,,Tégy a madarral a mit akarsz. Ne-
kem mindegy, akar szabadon bocsatdéd, akar kitekered a

kialta

Efraim héatra fordult, szomoru pillantast vetvén né- nyakat. De atyanknak soha sem fogok szeme kozé nézni,

vérére. ,,Miel6tt felelnék, monda szeliden, tedd meg nekem | t6lem nem fog egy kedves szét sem hallani. O szerencsét-
azt a szivesseget s vedd fel az imakonyvet, melybOl csak |enng tette anyankat ... a mi draga, jo anyankat, 6 magat
az iment imadkoztal. Szent targyakat nem kell a foldre ej- &5 minket is megbecstelenitett. Azt én el nem felejthetem,

teni s ha j6 anyankon tortént ilyesmi, akkor megcsékolta a
kdnyvet, mivel isten nevét foglalja magaban. Csékold meg
te is, kedves Violam.“

Viola teljesité fivére kivansagat. Ez az alazatos enge-
delmesség majdnem feltlin6nek tetszik ama sikoltas utan,
mely a ledny ajkarol az imént hallatszott.

»Most meg akarom mondani véleményemet, kedves
Violam, hogy miért énekel a madar épen ma oly vidoran
és cseng6én. De nem tudom, monda habozva,.......... valjon
tetszik-e neked véleményem.”

Viola firkész6 pillantast vetett fivérére; csak ajkai
rdngatodztak az elfojtott izgatottsagtol-

o

»1e oly feltin6en komolyan beszélsz,” sz6lt és mosoly-

gasra erolteté magat, ,,mintha én nem is tréfaltam volna
Hat nem szabad kérdeznem, valjon tud-e valamit a madar
a szombatrol ?*

»Vannak komoly dolgok a vilagon . . . kedves Vio-
lam," monda Efraim, beszédjét ismét félbe szakitva.

Efraim, az én atydm mint . . . mint . . .

»Szabad gyermeknek igy beszélni?“ monda Efraim
reszketd hangon.

»lgen, ha a gyermeknek szégyenlenie kell atyjat,”
viszonza Viola.

»Akkor, fajdalom, megfelegkeztél arrol,amit anyank
haldlos agyan mondott neked. Emlékszel még ra, hogyan
reszkettek vékony ajkai, mint Utotte fel még egyszer sze-
meit . . . mint emelkedett fel minden erejének megfeszité-
sével s monda Gyermekem az én Fechusz fog nektek
betudatni és atyatoknak. Viola, elfelejtetted ezt?"

Ez idegen sz6 kulonos jelent6ségl lehetett a két test-
Vvérre nézve.

(Folyt, kév.)

*) Zechusz=érdem. A zsid6 hit szerint isten a szll6k vagy mas ér-
demes rokon érdemeit a gyermekeknek és utddoknak tudja be.
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