. évfolyam.

Szerkesztoséi es M-Mal

hova az el6fizetési pénzek,
kéziratok és folszolalni dsok
kaldenddk.

Bérmentetlen levelek el nem
fogadtatnak.

Kéziratok vissza nem kuldetnek.

FelelGs szerkeszt6 : Zsengeri Samu.

Budapest, 1882. oktober 14.
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Kérelem. "3K

Tisztelettel kérjik iapunk eddigi el6fizetdit, sziveskedje-
nek az el6fizetést minél elébb megujitani, hogy a lap szétkildé-
sében megszakitas ne torténjek. Régebbi hatralékosainkat pedig,
kiket a heten kilon levelezGi lapon is felszolitottunk, ismétel-
ten sUrgetve kérjik tartozasuk azonnali bekildésére, mert
kilonben kénytelenek lesziink ket a lapban névieg felszolitani.

Haladoparti konferenczia.

Jelenlegi felekezeti allapotaink tlirhetetlenné val-
tak, nem lehet tovabb azt a zilaltsagot tétlen nézni,
mely a zsidd hitéletben meghonosodni latszik. A meg-
feneklett felekezeti szekeret valahogy meg kell indita-
nunk, ha azt nem akarjuk, hogy végképpen elsup-
pedjen.

Nincsen haladni kivano zsidd, a ki err6l meg nem
volna gy6z6dve és az utébbi idében mindenfeldl han-
goztatott reform térokvesek sem tekinthetGk masnak,
mint ezen meggy6zo6deés folyomanyanak.

A reformtérekveseket téves és hitéletiinkre valo
veszedelmes voltuknal fogva senki sem méltatta ko-
moly széra, mert veliink egyitt minden jézan gondol-
kodéasu zsidé jol tudja, hogy a vallasi torradalom, mit
a reform okvetetlen el6idézne, vegképpen romba don-
tené felekezeti épuletink amugy is roskadozé talait.

Nem vallasi reform, mit mar gyakran hangoztat-
tunk, hanem egyetértés kell nekiink, nehogy a letez6
intézményeket alapjukban megingassuk, hanem, hogy
azokat megszilardithassuk és korszer(isithessuk.

S ugy latszik ez a czélja dr. Szigeti Marton felhi-
vasanak is, melyet a minap fébb pontjaiban t. olvasé-
inkkal megismertettiink. Jollehet a felhivast nem helye-
seljuk egész terjedelmében, de mert torekvéseinkkel
fobb mozzanataiban 0sszevag, kell, hogy reflektal-
junk rea mar azeért is, mivel a felszolal6 szavai szeiint
elismert tekintélyek tiszteltek meg leve-
leikkel, melyekben oromtelten és buzdi-
tolag adtak értésére, hogy nézetét hit-
kozségeikben a legmelegebb lelkesedés-
sel karoltdk fel s mert &szinte és Unnepé-
lyes vallomast tesz az irant, hogy a val-
last bolygatni nem akarja.

Megjelenik hetenként egyszer.

Mi az emlitett felhivasban két dolgot nem helye
seliink; t. i. azt, hogy egy orszagos kongresz-
szus Osszehivasat surgeti, tovabba pedig, hogy
a zsido vallast jelen alakjaban id&szer(Gt-
lennek tartja.

Az orszagos kongresszus 06sszehivdsanak czélsze-
rutlenségét csak a minap fejtegettiik, most meg annak
lehetetlenségét akarjuk constatalni.

Az orszagos kongresszus a haza egész zsiddsagat
involvélja, legyen az neolog vagy orthodox; kepzel-
het6-e, hogv a miniszter — mert csak az hivhatna 6sz-
sze — képes volna az orthodoxokat arra birni, hogy
képviseltessek magukat oly gy(ilésen, melyen szerintik
a zsido vallas tonkre tétetik? A haladd zsidok maguk
pedig nem alkothatnak kongresszust mind addig, mig
a torvényhozas tényleg két kilonféle zsido felekezetet
torvénybe nem igtat s igy nincs is joga a kormanynak
egy csupan neoldgokbol allé kongresszust egybehivni.

Kongresszusrol tehat sz6 sem lehet, de igenis ha-
ladéparti  konferencziarol, mely nem a korméany altal,
hanem egyes kivalébb zsidé kozségek vagy férfiak al-
tal volna egybe hivando.

S ezt dr. Szigetivel meg is értettiik, midén minap
latogatasaval megtisztelt benntinket s meg is vallotta,
hogy tévesen hasznélta a kongresszus kifejezést s hogy
részér6l sem Kkivan egyebet péartkonferenczianél. igy
tehat az altala emlitett tekintélyes férfiak dolga volna,
a szOban lev6 értekezletet egybe hivni és annak egy
kész munkatervezetet elGterjeszteni.

Nem tudjuk, hogy kik azok a férfiak, a kiknek
nyilatkozatai altal dr. Szigeti magat annyira megtisz-
telve érzi; de minden esetre fel kell roluk tételezniink,
hogy képesek a maguk kozségére és a kérnvekokbeli
zsidokra kell6 befolyast gyakorolni. S ha e foltevésunk
all, tgy nincsen tobbé akadaly, mely a konferencziat
meghidsithatna.

Itt azonban szilkségesnek tartjuk hitfeleinket arra
figyelmeztetni, hogy ne véarjak a kezdeményezést a f6
varos valamely nagy férfiGjatol, elészér mert a fele-
kezeti lgylnket sziviikon hordé nagy férfiak itt sok-
kal gyérebbek, mint gondoljak, de még azért is, mert
az ily konferenczia nehany itteni nagy férfid inten-
czidival ellenkezik; itt ndlunk megelégszik mindenki ti-
tulusaval és békés jovedelmez6 allasaval;, s a ki az
egyiket megcsonkitani s a masikat megzavarni akarja,
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azt vagy dolyfosen megvetik, vagy egyszer(ien artal-
matlanna teszik.

Tudtunkkal felekezeti tgyekben eddig sem voltak
a févarosi zsidok a kezdemenyezdk, tehat most se vag-
jék t6lok, hogy a mozgalom élére alljanak. Szerintink
legczélszeriibb volna, ha a nagyvaradi, nagy-kanizsai,
pécsi vagy aradi hitsorsosok inditandk meg a mozgal-
mat s vennék kezokbe az Ugyet, s6t még azt is tana-
csoljuk, hogv az elGértekezletek is vidékén folyja-
nak. Ebbéli tanacsunkra kilénés okunk van, melyet, ha
tettre kerll a sor, nem mulasztunk el e helyltt el-

mondani.

A konferenczia teend6irél szdlani még koran volna;
hadd 6ltson el6bb a dolog testet s akkor majd elmond-
juk a munkaprogrammra vonatkozd nézeteinket is. Any-
nyit azonban mar el6re is megjegyzink — s ez éppen
a masodik pont, melyben dr. Szigetivel egyet nem ér-
tink _ vallasi reformokrol ott tanacskozni nem sza-
bad. ha az értekezletet meddévé tenni nem akarjak.

Tehat munkara tel

A bazini veérvad.

Nem akarok a most folyé antiszemita bajszokba ele-
gyedni s tisztdn egy tény folemlitésére szoritkozom, mely-
rél a torténeti igazsag érdekében nem lesz folosleges meg-
emlékezni. A bazini eset, mely 1529-ben tortént, az utébbi
id6ben tobb izben folemlittetett, legutobb dr. Béllagi Ala-
dar ur, Ballagi Mér, az érdemes bi.bliaforditd és nyelvész
fia és allitlagos torténetird altal. Epen most tartotta id6-
szer(inek egyik heti lapban, mely a nép szamara készll,
kdzzétenni a muzeum egyik régi német nyomtatvanyanak
magyar forditasat, melyben el van mondva, hogy 1529-ben
a zsidok Bazin varosaban egy keresztény filgyermeket ri-
tualiter meggyilkoltak, miért is a bazini zsidok, a kik tiz
évnél id6ésebbek voltak, mind megdlettek. Ballagi ur beve-
zetésében mindenféle dajkamesérdl beszél ugyan, melyet a
zsidokrol hisznek T6le azonban tobbet lehetett volna varni
s valéban meglepett, hogy épen 6 emlegeti ezeket a ,,daj-
kameséket" a nélkil, hogy hatarozottan és kereken ramu-
tatna alaptalan voltukra. 1507-ben Pfefferkorn Janos kike-
resztelkedett zsido, koranak legnagyobb zsidéildéz6je, Ju-
denspiegel czimi munkat irt, melyben minden képzelhetd
védat emel a zsidok ellen. Egyet azonban 6 is a leghatéro-
zottabban kijelent: élesen tiltakozik azon véad ellen, mintha
a zsidok keresztény vért hasznalnanak s azért keresztény
gyermekeket 6lnének meg. E vad ellen még az 6 lelkiisme-
rete is folldzadt, 6 is szlkségesnek tartotta a dajkamesét
megfelelen visszautasitani. Ez a kilonbség a tizenhatodik
szdzad zsid6 szdrmazasu antiszemitai és a modernek kozt.

A mi azonban nem lepett meg Ballagi Aladar urtél,
noha torténetirbnak tartja magét, az az, hogy nem tudja,
hogy a bazini esetre vonatkozd hivatalos ak-
tak még ma is megvannak s igya torténetirénak,
ha csakugyan az igazsadgot keresi, van alkalma az Ugyet
igaz mivoltaban megismerni. Nem kell egyetlen régi rop-
iratra szoritkoznia, hanem éatkutathatja magukat az egy-
koru aktakat. Torténetir6tdl meg is varhatni, hogy habéar
»hehany adat" kozlésére szoritkozik, ez adatokat legalabb
hiteles és megbizhatd forrasbdl meritse. Miféle torténetird
lenne az, aki haromszaz év mulva a tisza-eszlari esetr6l
csak a Magyar Allam kozléseit mutatna be a helyett, hogy
a rendelkezésére all6 hivatalos aktakbol meritené adatait.
Ballagi ur annal inkabb tudhatta volna, hogy a bazini por
aktdi megvannak, mert épen 1882. jun. 4-én jelent meg ez
esetr6l nagyérdeki kozlés az Augsburgi Alig. Ztg. mellék-
letén. A czikkben is el van mondva, hogy az illet6 ak-

tak a kdzods pénzugyminisztérium levélta-
rAban vannak kovetkez6 felirattal: ,,Examen und Ur-
teil tGber die Juden zu Bd6sing in Ungarn, die einen Chris-
tenbuben 9 Jahre alt mit vielen Wunden gemartert und
gemordet habén, worauf allé Juden, Weiber, Tochter,
Dienstboten, so Uber zehn Jahre alt waren, hingerichtet
wurden.”

Ez aktdk alapjan az ismert német lap roviden el-
mondta a bazini esetet. Czikke ezen része forditasban igy
hangzik: ,,Barkas bazini grof pénzzel tartozott Estlein
Ausch ottani zsiddnak, tovdbba nehany méas zsidénak Mar-
cheggben, Als6-Ausztridban. Szabadulni akart az addssag-
tél, még pedig’' gy, hogy hitelezdbit elteszi lab al6l. Farkas
grof tehat egy oreg félesz(i asszonyt egy keresztény gyer-
mekkel, a ki nem is az asszonyé volt, eltavolitott Bazinbdl.
Midén ez megtortént s a szul6k gyermekuket keresni kezd-
ték, Farkas grof vadat emelt a zsidok ellen. Erre anép hé-
zaikba tOrt s rabolni és pusztitani kezdett. Estlein Ausch
fogséagra vettetett, kinpadra vonatott, hogy vallomést csi-
karjanak ki t6le. Azt vallotta, a mit akartak és kivantak, a
tobbek kozt azt is, hogy a marcheggi zsidok szintén bdn-
tarsai.

Erre az 6sszes zsidok, kik életoket futdssal meg nem
mentették, maglyara vettettek. Ezen Farkas gréf Mar-
cheggben akarta muvét folytatni. A bécsi zsidok azonban
1529. jan. 12-én Ferdinand csaszarhoz fordultak azon kére-
lemmel, vizsgaltassa meg az ugyet. A csaszar Linczbdl,
hol akkor id6zott, 1529. junius 21-én elrendelte, hogy a
vadolt marcheggi zsidok Salm Miklos grof csaszari féka-
pitanynak — a vaskeziinek — adassanak &t, hogy 6 vigye
a pert, s hozza meg az itéletet. Mid6én a pér még folyamat-
ban volt, a Bécshél lzleti dolgokban ide-oda vandorlé zsi-
dék megtalaltdk az eltint asszonyt a gyer-
mekkel egyutt, mely allitélag megoletett,
mire magatol érteté6dblegapor is véget ért.
Mind sors érte e tettéért Farkas grofot, az az aktakbol
nem tdnik ki."

igy adja el6 az augsburgi Alig. Ztg. f. €. junius 4-ki
szdma a sokat emlegetett bazini esetet. Csakugyan megfe-
lel-e ez el6adéas az aktdknak, azt nem kutatom. Az aktak
megvannak, hozzajuk férhet barki, a ki a dolog irant ér-
deklédik. Hogy Ballagi Aladar ur sem ez aktakroél, sem az
az emlitett lap ide vagd kozlésér6l nem tudott, azon nincs
mit csodalkozni. Hisz a ki ismeri torténetir6i mikodését,
az tudja, hogy rendszerint olyan dolgokrél szokott irni,
melyekrdl vajmi kevéssé van tajékozva. Acsady Ignéacz.

Onody és a t.-1oki zsidok.

T.-LOk zsidbésaga erkolcsi kotelességének érzete ama
nagyhirG (?) drezdai beszéd megjelenése utan az abban
foglalt meggyaldzassal és kozségi viszonyaik szandékolt
elferditésével szemben &llaspontjat nyiltan kifejteni, ne-
hogy az agyonhallgatas az Onody &ltal elmondott és vi-
lAggé bocsatott ragalmak val6szinldségének legtavolabbi
latszatara engedjen kovetkeztetni. Azonban véleményku-
I6mbség merilt fel a kdzség kebelében, minélfogva elma-
radt Ugyanis szdmosan nem akartak o6nodyt oly fontos
személynek elismerni, kinek szavaira érdemes volna re-
flektalni.

Pedig megtamadott becsuletik azt kivanta volna,
hogy a tiszta igazsagon alapul6 tényéllassal megismertes-
sék a nagy kozonséget, kivanta volna ezt a kbzvélemény
szigoru de igazsagos itélészéke.

Az igazsadg eérdekében béatorkodom tehat — miutan
Tokot és zsidosagat igen jol ismerem — Onody beszédé-
nek ezekre vonatkoz6 passusait megczafolni, mert oly alap-
talan, rosszakaratu koholmanyokat elhallgatni valdodi bidn
volna.

Miel6tt a tulajdonképeni targyra attérek, nem lesz
talan érdektelen elmondani, miért tlzte ki éppen a Ioki



zsidokat czeltablajaul. Szolgabiro koréiban tortént, hogy Tisza-Eszlaron ,nem 200 zsidé miikodik a szegény nép ki-
egy Hartmann nevo zsido szabot husiét 1. napjan elza-1 zsarolasan®, hanem hogy ott mindossze 35—40 zsid6 csalad
ratott, mivel kocsisanak dolmanyat elég jokor el nem ké- |akik, kik koziil 3 csakolyan bérl6 mint Onody, a tébbi pe-
szithette. Miutan a kozség eloljaroja hidba kérte kibocsat- | dig becsiiletes mesterség vagy napszam utan keresi keser-
tatasat, a zsidok kiszabaditottak es egy 13 vadpontot yes kenyerét.

tartalmazoé jelentést adtak be 6nkényes eljarasardl a nyir- A hadkotelezettség kijatszasat is szényegre hozta
egyhazi Kkir. torvényszéknek az emberi jognak érvényt Onody a hires kongresszuson (?) Ebbe — megvallom —
szerzendok és el is lett itélve 1UO frt pénzbirsagra, ill. 20 nem szélhatok. Az olyasmit — ha ugyan torténik — titok-
napi fogsagra. A per lefolyasa alatt jonak latta azonban pan (izik. Egyébirant azon stlyos vad szerintem inkabb a
lemondasat beadni, nehogy a letétellel jaré szegyent ha-' szolgabir6sagot és jegyz6séget, széval az illet6 ellen6rzé
ritsa magara. Akkor bosszut, eskudhetett és most irto ha- kozegeket terheli kotelességmalasztassal, mint akik a had-

borut izén nekik és hitrokonaiknak. Azért fajlalja oly ke-
serin, hogy az eszlari ugyben nem ott indittatott meg a
vizsgalat, azért banja, hogy az ottani zsid6 templom nem
tétetett szinhelyévé az asatasoknak és nyomozasoknak.

Ezen szép terve ugyan dugéba délt. Hiaba, az Onody-
féle szépséges remények sorsa hasonld a légbe szall6 fis
tével és a sotét kodével; enyészet az 6 osztalyrészik. Va-
lamiut ezek a tiszta nap sugarai el6tt semmivé valnak, ugy
azoknak is az igazsag napja el6tt okvetlentl veszniok kell.

Onody beszédébdl kitlinik, hogy nem igen valogatés
az eszkozokben, melyeket alavalé czélja elérésére felhasz-
nal. Az antiszemitdk rendesen nem elvbdl cselekszenek,
hanem aljas 6nérdekbél. igy pl. Onody sem tdrédik az igaz-
saggal, midén azt mondja; ,,hogy LOkot galicziai zsidok
lakjak, hogy élénk &sszekottetésben allanak Galicziaval,
hogy onnan oda mennek holmi ajanlé levelek szerzése
veégett."” Nincsen ott még jesibah sem, nemhogy Mekhéja
volna a zsidoknak. Az igazsag az, hogy egy-kett6 kivéte-
lével — kikrél megengedem, hogy Galicziabdl szarmazhat-
tak oda — mindnyé4jan ott szulettek, mely tények igaz vol-
tat azon féldben porladozé &seik 100 évesnél régibb sirko-
vei napnal vilagosabban hirdetik, bizonyitja tovabba azon
korialmény, hogy a 16ki zsidésag nagyobb része tisztan, za-
matosan beszéli a magyar nyelvet és oOridsi haladasokat
tesz a magyarosodas terén. )

Nem lehet szé nélkil hagyni Onody azon amitési ki-
sérletét sem, hogy ,,a 16ki lakossdg legnagyobb meérvben
elnyomassal van fenyegetve.“ Bizony nem igaz az! Sét el-
lenkez6leg Orvendetesen tapasztalhatd, hogy a loki lakos-
sag z6me, hala istennek, a legnagyobb jéllétnek 6rvend, a
zsidosdggal mind testvérrel és meghitt barattal nemcsak
hogy békés labon &ll, hanem legszebb, mondhatni példa-

koteles azonossagarol a felelGsséget viselik. Lliszen eleg
erélyes volt Onody szolgabir6 koraban, miért nem szin-
tette meg az oly sajnos buntetésremélté allapotokat, ha
annyira szivén lekszik a haza érdeke?

Fol nem foghatjak azon a vidéken, hol Onodyt igen
is jol ismerik, mint foglalkozhatik 6 kulturkérdések megol-
dasaval, mily tulajdonoknal fogva aspiralhat ¢ a ,,népbol-
dogitéd” névre? (mert az antiszemitismus dicsé bajnokai két-
| ségkivil a humanismus, jog és igazsdg szent haromsaga-
nak zaszlgjat lobogtatjak.)

Azt sem értik sehogy sem, hogy mint lehet oly rossz
fogalma a zsidokrél, holott 6t ugyan egy zsidé se meg nem
| csalta, se uzsoraskodas altal vagyonat nem pusztitotta. JO
volna megszivlelnie a ,,nosce te ipsum“-ot, egy-egy pillan-
tast vetni multjara és 6nmagaban keresni elkeseredett vak
gydloletének okait.

De mit torédnek az antiszemitak a jozan ész kovetel-
ményeivel? Az § hirok meg van alapitva. Jollehet a Drezda-
ban szerzett babérkoszorl csak az § felséges homlokukat
disziti, kiknek agyaban oly hébortos 6rddgi rogeszmék ker-
getik egymast, mint min6knek végrehajtasan 6kkontarkod-
tak, csak azokat illeti meg, kik arczatlanul a németnek és
magyarnak, de az egész vilagnak szemébe zuditjdk az os-
toba koholmanyok és badar siletlenségek egész halmazat,
kik nem atalljdk a hires magyar loyalitast, a muveit kul-
fold el6tt a fajgydlolet szenyfoltjdval bemocskolni, kik el-
sotétitik a magyarnak jé hirnevét, becsuletét és czivilisa-
tigjat és arra vetemednek, hogy sajat nemzetik és hazajuk
homlokara a barbarismus gyaldzatos bélyegét rastssék
lelketlen izgaté beszédeik altal.

Avagy dics6ségére valnak hazénknak az oly képvi-
| sel6k, Kik Solymosi Eszter arczképével ungot berket be-

szer(i egyetértésben él, (Hidba askalédtak egyes lelketlen | kéborolnak, hogy b(inds tzelmiknek reclamot csinaljanak?

izgatok a lefolyt valsadgos id6kben, rajok sem hederitettek
1.6kon) a keresztény a zsidénak tanacsat kikéri, viszont en-
nek széval és tettel szolgdl. Nem szegény ott a nép, hanem
m asok szegények.

A 10ki zsidésdgnak az ugynevezett alhulla és az egész
Ugy irant valé érdekl6désére vonatkozolag megjegyzé-
sem az, hogy igenis nehdny szabolcsmegyei antiszemita
tanusitott szerfolott nagy érdekeltséget, azok kozt volt
nagy surgés forgas (hihet6leg nem volt inyukre, hogy a
hullakifogas estéjén az els6 megtekintetés alkalmaval min-
denki hitte, hogy az eltlint lednyéval azonos). Onodyt is
elég gyakran volt szerencsénk latni, mikoriban ott folyt a
vizsgalat.

A zsidosag csak azért nem foglalt el k6zonyds allast
az ugy lefolyasaval szemben mert mindig ott lattak bizonyos
urak kezét és eszét, kik er6nek erejével ritudlis blintényt
szerettek volna kideriteni, kiknek jellemevei 6sszefér-
hetd a legszentebb jognak és legtisztabb igazsagnak nva-
kaszegése, kik képesek lennének a héfehérséget 6rdogfe-
ketévé varazsolni. Akad Szabolcsmegyében olyan nehany
ur. 'Gyakran lattunk a ,,Fuggetlenség” és kontarkodo6 tar-
sai fénykordban ari embereket 6romsugarz6 arczczal fut-
kosni mint valami olympiai nektart magokba szivan a sok
hazug hirt, mid6én az ismert hullacsempészet szédelgése
volt napi renden.

Annak illustradldsara, mily silany argumentumokkal
lépnek fel antiszemitaink, mily hitvany fegyverekhez nyul-
nak embertelen duhdkben, felemlitem még e helyitt, hogy

Rosinger jMarton.

A reformkérdés.

iMiota a t.-eszlari ,,blnténynek” keresztelt odiozus
Ugy ugy elmérgesedett, hogy a ,,fuggetlen érzelmeirdl* is-
meretes Verhovay, lapjanak tobb példanyban val6 elaru-
sithatasa czéljab6l, minden szdamban legaldbb 3—4 hasab-
nyi férmedvényt kozol ez esetrél: tébb izben és sok oldal-
rél merilt fel azon eszme, hogy a zsidok vallasat a korszel-
lemnek megfeleléleg reformalni kell. Ugy latszik, azon
joakarat vezérli az ezen eszmeért, lelkesulé és megtestesi-
tésén faradozo hitsorsosokat, hogy a zsid6 vallas reformé-
lasa Aaltal eleje vétessék minden ellenséges feltevésnek,
amely valldsunk gyakorlatdnak mostani maédjaban latsz6-
lag gyoOkerezik.

Eltekintve attél, hogy ezen — maskulonben nagyon
is korszerli — vallasi reformkérdést (?) épen akkor vetet-
ték fel, amikor a zsid6 vallas ellen annyi alap- és jogtalan
tdmadas intéztetett és a dolgok ilyetén allasa ugy tintet-
hetné fel a reformkérdésnek zsidd részr6l valé felvetését,
mintha ezt az ellenséges tamadasoktol valé megfélemlés
sugallta volna: maga a mod, amelylyel a reformélas ke-
resztilvitele szandékoltatik, élénken emlékeztet a szeren-
csétlen 1867-iki kongresszusra — Szerencsétlennek neve-
zem a kongresszusomért ez volt a magyarorszagi zsidésag
meghasonlasanak oka. A zsiddsag egyik része alavetette
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azt vagy dolyfosen megvetik, vagy egyszerlien artal-
matlannd teszik.

Tudtunkkal felekezeti Ugyekben eddig sem voltak
a févarosi zsidok a kezdeményezdk, tehat most se \az-
jéak t6lok, hogy a mozgalom élére alljanak. Szerintiink
legczélszeriibb volna, ha a nagyvaradi, nagy-kanizsai,
pécsi vagy aradi hitsorsosok inditanak meg a mozgal-
mat s vennék kezdkbe az Ugyet, s6t még azt is tana-
csoljuk, hogy az elGértekezletek is vidéken folyja-
nak. Ebbéli tandcsunkra kilonds okunk van, melyet, ha
tettre kertl a sor, nem mulasztunk el e helj itt el-

mondani.

A konferenczia teendGir6l szolani még koran volna;
hadd 6ltson el6bb a dolog testet s akkor majd elmond-
juk a munkaprogrammra vonatkozé nézeteinket is. Any-
nyit azonban mar el6re is megjegyzink — s ez éppen
a méasodik pont, melyben dr. Szigetivel egyet nem ér-
tink _ vallasi reformokrol ott tanacskozni nem sza-
bad, ha az értekezletet medddvé tenni nem akarjak.

Tehat munkara fel

A bazini vérvad.

Nem akarok a most folyé antiszemita bajszokba ele-
gyedni s tisztdn egy tény folemlitésére szoritkozom, mely-
rél a torténeti igazsag érdekében nem lesz folésleges meg-
emlékezni. A bazini eset, mely 1529-ben tortént, az utdbbi
id6ben tobb izben folemlittetett, legutdbb dr. Béllagi Ala-
dar ur, Ballagi Moér, az érdemes bibliaforditd és nyelvész
fia és allitélagos torténetird altal. Epen most tartotta id6-
szerlnek egyik heti lapban, mely a nép szamara készil,
kdzzétenni a muzeum egyik régi német nyomtatvanyanak
magyar forditasat, melyben el van mondva, hogy 1529-ben
a zsidok Bazin varosaban egy keresztény fiugyermeket ri-
tualiter meggyilkoltak, miért is a bazini zsidok, a Kik tiz
évnél idésebbek voltak, mind megdlettek. Ballagi ur beve-
zetésében mindenféle dajkamesérdl beszél ugyan, melyet a
zsidokrol hisznek Tole azonban tébbet lehetett volna varni
s valéban meglepett, hogy épen 6 emlegeti ezeket a ,.daj-
kameséket" a nélkil, hogy hatarozottan és kereken ramu-
tatna alaptalan voltukra. 1507-ben Pfefferkorn Janos kike-
resztelkedett zsidd, koradnak legnagyobb zsidouldozéje, Ju-
denspiegel czimi munkat irt, melyben minden képzelhetd
vadat emel a zsidok ellen. Egyet azonban § is a leghatéaro-
zottabban kijelent: élesen tiltakozik azon vad ellen, mintha
a zsidok keresztény vért hasznalnanak s azért keresztény
gyermekeket 6lnének meg. E vad ellen még az 6 lelkiisme-'
rete is follazadt, 6 is szukségesnek tartotta a dajkamesét
megfelel6en visszautasitani. Ez a kilonbség a tizenhatodik
szdzad zsid0 szarmazasu antiszemitéi és a modernek kozt,

A mi azonban nem lepett meg Ballagi Aladar urtol,
noha torténetirbnak tartja magét, az az, hogy nem tudja,
hogy a bazini esetre vonatkozd hivatalos ak-
tdk még ma is megvannak s igya torténetironak,
ha csakugyan az igazsagot keresi, van alkalma az Ugyet
igaz mivoltdban megismerni. Nem kell egyetlen régi rop-
iratra szoritkoznia, hanem atkutathatja magukat az egy-
kora aktakat. Torténetir6tdél meg is varhatni, hogy habar
»hehany adat" kozlésére szoritkozik, ez adatokat legalabb
hiteles és megbizhat6 forrasbol meritse. Miféle torténetird
lenne az, aki haromszaz év mdulva a tisza-eszlari esetr6l
csak a Magyar Allam kozléseit mutatna be a helyett, hogy
a rendelkezésére allo hivatalos aktakbol meritené adatait.
Ballagi ur anndl inkabb tudhatta volna, hogy a bazini por
aktadi megvannak, mert épen 1882. jun. 4-én jelent meg ez
esetr6l nagyérdeki kozlés az Augsburgi Alig. Ztg. mellék-

letén. A czikkben is el van mondva, hogy az illetd ak-|talan érdektelen elmondani, miért tiizte ki éppen a loki
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tak a k6z0s pénzugyminisztérium leveélta-
rAban vannak kovetkezé felirattal: ,,Examen und Ur-
tcil Uber die Judon zu Bdsing in Ungarn, die einen Chris-
tenbuben 9 Jahre alt mit vielen Wunden gemartert und
gemordet habén, worauf allé Juden, Weiber, Tdchter,
Dienstboten, so Uber zehn Jahre alt waren, hingerichtet
wurden.”

Ez aktadk alapjdn az ismert német lap roviden el-
mondta a bazini esetet. Czikke ezen része forditdsban igy
hangzik: ,,Farkas bazini grof pénzzel tartozott Estlein
Ausch ottani zsidénak, tovabbd nehany mas zsidonak Mar-
chee'gben, Als6-Ausztridban. Szabadulni akart az adéssag-
tél, még pedig agy, hogy hitelezGit elteszi 1&4b alol. Farkas
grof tehat egy oOreg félesz(i asszonyt egy keresztény gyer-
mekkel, a ki nem is az asszonyé volt, eltavolitott Bazinbdl.
Midén ez megtortént s a szul6k gyermekdket keresni kezd-
ték, Farkas grof vadat emelt a zsidok ellen. Erre a nép héa-
zaikba tort s rabolni és pusztitani kezdett. Estlein Ausch
fogsagra vettetett, kinpadra vonatott, hogy vallomast csi-
karjanak ki t6éle. Azt vallotta, a mit akartak és kivantak, a
tobbek kozt azt is, hogy a marcheggi zsidok szintén b(ln-
tarsai.

Erre az 6sszes zsidok, kik életliket futdssal meg nem
mentették, maglyara vettettek. Ezen Farkas grof Mar-
cheggben akarta mivét folytatni. A bécsi zsidok azonban
1529. jan. 12-én Ferdinand csaszarhoz fordultak azon kére-
lemmel, vizsgaltassa meg az lgyet. A csadszar Linczbdl,
hol akkor id6zott, 1529. junius 21-én elrendelte, hogy a
vadolt marcheggi zsidok Salm Miklés grof csaszari féka-
pitanynak — a vaskezlinek — adassanak at, hogy 0 vigye
a pert, s hozza meg az itéletet. Mid6én a por még folyamat-
ban volt, a Bécsbdl Gzleti dolgokban ide-oda vandorlé z s i-
dok megtalaltak az eltdnt asszonyt a gyer-
mekkel egyutt, mely allitélag megodletett,
mire magatol értetdé6dblegapor is véget ért.
Min6é sors érte e tettéért Farkas grofot, az az aktakbol
nem tdnik ki."

igy adja el6 az augsburgi Alig. Ztg. f. é. junius 4-ki
szdma a sokat emlegetett bazini esetet. Csakugyan megfe-
lel-e ez el6adas az aktaknak, azt nem kutatom. Az aktak
megvannak, hozzajuk férhet barki, a ki a dolog irant ér-
deklédik. Hogy Ballagi Aladar ur sem ez aktakrol, sem az
az emlitett lap ide vago kozlésérél nem tudott, azon nincs
mit csodalkozni. Hisz a ki ismeri torténetir6i mikodését,
az tudja, hogy rendszerint olyan dolgokrdl szokott irni,
melyekrél vajmi kevéssé van tajékozva. Acsady Ignacz.

Onody és a t.-6ki zsidok.

T.-L6k zsidosaga erkolcsi kotelességének érzete ama
nagyhiri (?) drezdai beszéd megjelenése utan az abban
foglalt meggyalazassal és kozségi viszonyaik szandékolt
elferditésével szemben Aallaspontjat nyiltan Kifejteni, ne-
hogy az agyonhallgatas az Onody altal elmondott és vi-
lAggé bocsatott ragalmak valdszinlségének legtavolabbi
latszatdra engedjen kovetkeztetni. Azonban véleményki-
I16mbség merult fel a kdzség kebelében, minélfogva elma-
radt Ugyanis szamosan nem akartak Onodyt oly fontos
személynek elismerni, kinek szavaira érdemes volna re-
flektalni.

Pedig megtdmadott becstletik azt kivanta volna,
hogy a tiszta igazsagon alapul6é tényallassal megismertes-
sék a nagy kozonséget, kivanta volna ezt a kdzvélemény
szigoru de igazsagos itéloszéke.

Az igazsag érdekében batorkodom tehat — miutan
Tokot és zsidosagat igen jol ismerem — Onody beszédé-
nek ezekre vonatkoz6 passusait megczafolni, mert oly alap-
talan, rosszakarati koholmanyokat elhallgatni valédi bln
volna.

Miel6tt a tulajdonképeni targyra attérek, nem lesz



zsidokat czeltablajaul: Szolgabiro koraban tortént, hogy
eg-y Hartmann nev6 zsid6 szabdt husvét 1. napjan elza-i
ratott, mivel Kkocsisanak dolmanyat elég jokor el nem ké-
szithette. Miutan a kozség eloljardja hiaba kérte kibocsat-
tatasatj a zsidok kiszabaditottak es egy 13 vadpontot
tartalmazo jelentést adtak be 6nkényes eljarasarol a nyir-
egyhazi kir. torvényszéknek az emberi jognak érvényt
szerzendok és el is lett itélve )()0 frt pénzbirsagra, ill. 20
napi fogsagra. A per lefolydsa alatt jonak latta azonban
lemondasat beadni, nehogy a letétellel jar6 szégyent ha-
ritsa magéara. Akkor bosszut, eskiudhetett és most irtd ha-
borut izén nekik és hitrokonaiknak. Azért fajlalja oly ke-
serlin, hogy az eszlari Ugyben nem ott indittatott meg a
vizsgalat, azért banja, hogy az ottani zsid6 templom nem
tétetett szinhelyévé az 4satdsoknak és nyomozasoknak.
Ezen szép terve ugyan dugéba délt. Hidba, az Onody-
féle szépséges remények sorsa hasonl6 a légbe szallo fus
tével és a sotét kodével; enyészet az 6 osztalyrészik. Va-
lamiut ezek a tiszta nap sugarai el6tt semmivé valnak, ugy
azoknak is az igazsag napja el6tt okvetlentl veszniuk kell.
Onody beszédébél kitlinik, hogy nem igen valogatds
az eszk6zokben, melyeket alavalé czélja elérésére felhasz-
nal. Az antiszemitak rendesen nem elvbdl cselekszenek,

Tisza-Eszlaron ,,nem 200 zsidé mikodik a szegény nép ki-
zsarolasan“, hanem hogy ott minddssze 35—40 zsid6 csalad
lakik, kik kozul 3 csakolyan bérlé mint Onody, a tébbi pe-
dig becsuletes mesterség vagy napszam utan keresi keser-
ves kenyerét.

A hadkotelezettség kijatszasat is szényegre hozta
Onody a hires kongresszuson (?) Ebbe — megvallom —
nem szoélhatok. Az olyasmit — ha ugyan torténik — titok-
ban Gzik. Egyébirant azon sulyos vad szerintem inkdbb a
szolgabirdsagot és jegyzG6séget, szoval az illeté ellen6rzé
kozegeket terheli kotelességmalasztassal, mint akik a had-
koteles azonossagarol a felelGsséget viselik. Hiszen elég
erélyes volt Onody szolgabiro koraban, miért nem szin-
tette meg az oly sajnos buntetésremélté éallapotokat, ha
annyira szivén lekszik a haza érdeke?

Fol nem foghatjak azon a vidéken, hol Onodyt igen
is jol ismerik, mint foglalkozhatik 6 kulturkérdések megol-
dasaval, mily tulajdonoknal fogva aspiréalhat 6 a ,,népbol-
dogité" névre? (mertaz antiszemitismus dicsé bajnokai két-
ségkivil a humanismus, jog és igazsag szent haromsaga-
nak z&szl6jat lobogtatjak.)

Azt sem értik sehogy sem, hogy mint lehet oly rossz
fogalma a zsidokrol, holott 6t ugyan egy zsidé se meg nem

hanem aljas 6nérdekbdl. igy pl. Onody sem to6r6dik az igaz-1 csalta, se uzsoraskodas altal vagyonat nem pusztitotta. JO

sadggal, midén azt mondja; ,,hogy LOkot galicziai zsidok
lakjak, hogy élénk Osszekdttetésben allanak (falicziaval,
hogy onnan oda mennek holmi ajanlé levelek szerzése
végett.“ Nincsen ott még jesibah sem, nemhogy Mekhaja
volna a zsidéknak. Az igazsag az, hogy egy-kett6 Kkivéte-
lével — kikrél megengedem, hogy Galiczidbol szarmazhat-
tak oda — mindnydjan ott szllettek, mely tények igaz vol-
tat azon foldben porladoz6 6seik 100 évesnél régibb sirko-
vei napnal vilagosabban hirdetik, bizonyitja tovdbba azon
kdralmény, hogy a I6ki zsid6sadg nagyobb része tisztan, za-
matosadn beszéli a magyar nyelvet és oOriasi haladasokat
tesz a magyarosodas terén.

Nem lehet sz6 nélkil hagyni Onody azon amitasi ki-
sérletét sem, hogy ,,a loki lakossdg legnagyobb mérvben
elnyomassal van fenyegetve.” Bizony nem igaz az! Sét el-
lenkez6leg Orvendetesen tapasztalhatd, hogy a 16ki lakos-
sadg zbme, hala istennek, a legnagyobb jollétnek 6rvend, a
zsidésaggal mind testvérrel és meghitt barattal nemcsak
hogy békés labon all, hanem legszebb, mondhatni példa-j
szer( egyetértésben él, (Hidba askalddtak egyes lelketlen
izgatok a lefolyt véalsagos id6kben, rajok sem hederitettek
Lo6kon) a keresztény a zsidénak tanacsat kikéri, viszont en-
nek széval és tettel szolgal. Nem szegény ott a nép, hanem
masok szegények.

A l6ki zsidésagnak az igynevezett alhulla és az egész
Ugy irant valo érdekl6désére vonatkozolag megjegyzé-
sem az, hogy igenis nehany szabolcsmegyei antiszemita
tanusitott szerfolott nagy eérdekeltséget, azok kozt volt
nagy surgés forgas (hihetéleg nem volt inyodkre, hogy a
hullakifogas estéjén az els6 megtekintetés alkalmaval min-
denki hitte, hogy az eltlint lednyéval azonos). Onodyt is
elég gyakran volt szerencsénk latni, mikoriban ott folyt a
vizsgalat.

A zsidésag csak azért nem foglalt el k6z6nyos allast
az ugy lefolyasaval szemben mert mindig ott lattak bizonyos
urak kezét és eszét, kik er6nek erejével ritualis bilntényt
szerettek volna kideriteni, kiknek jellemével dsszefér-
het6 a legszentebb jognak és legtisztabb igazsagnak nya-
kaszegése, kik képesek lennének a hofehérséget 6rdogfe-
ketévé vardzsolni. Akad Szabolcsmegyében olyan nehany
ur. (Gyakran lattunk a ,,Fuggetlenség” és kontarkodé tar-
sai fénykoradban uri embereket 6romsugarzé arczczal fut-
kosni mint valami olympiai nektart magokba szitdn a sok
hazug hirt, mid6én az ismert hullacsempészet szédelgése
volt napi renden.

Annak illustrdlasara, mily silany argumentumokkal
Iépnek fel antiszemitaink, mily hitvany fegyverekhez nyul-
nak embertelen dihdkben, felemlitem még e helyitt, hogy'

volna megszivlelnie a ,,nosce te ipsum®“-ot, egy-egy pillan-
tast vetni multjara és 6nmagaban keresni elkeseredett vak
gyuloletének okait.

De mit toér6dnek az antiszemitdk a jozan ész kovetel-
ményeivel? Az 6 hirok megvan alapitva. J6llehet a Drezda-
ban szerzett babérkoszori csak az § felséges homlokukat
disziti, kiknek agyaban oly hébortos 6rdogi rogeszmék ker-
getik egymast, mint min6knek végrehajtasan 6k kontarkod-
tak, csak azokat illeti meg’, kik arczatlanul a németnek és
magyarnak, de az egész vilagnak szemeébe zuditjdk az os-
toba koholmanyok és badar suletlenségek egész halmazat,

' kik nem atalljdk a hires magyar loyalitast, a miveit kul-

fold el6tt a fajgyd(ilolet szenyfoltjaval bemocskolni, kik el-
sotétitik a magyarnak jé hirnevét, becsulletét és czivilisa-
tigjat és arra vetemednek, hogy sajat nemzetik és hazajuk
homlokéara a barbarismus gyalazatos bélyegét rasissék
lelketlen izgat6 beszédeik altal.

Avagy dics6ségére valnak hazadnknak az oly képvi-
sel6k, kik Solymosi Eszter arczképével ungot berket be-
koborolnak, hogy biinds Gzelmiknek reclamot csinaljanak?

Rosinger Marton.

A reformkérdés.

Midta a t.-eszlari ,,blnténynek" keresztelt odiozus
Ugy ugy elmérgesedett, hogy a ,,fuggetlen érzelmeirél“ is-
meretes Verhovay, lapjanak tébb példanyban valé eléru-
sithatdsa czéljabél, minden szamban legaldbb 3—4 haséb-
nyi formedvényt kozol ez esetr8l: tobb izben és sok oldal-
r6l merilt fel azon eszme, hogy a zsidék vallasat a korszel-
lemnek megfelelSleg reformalni kell. Ugy latszik, azon
joakarat vezérli az ezen eszmeért, lelkesuldé és megtestesi-
tésén faradozo6 hitsorsosokat, hogy a zsidé vallas reforma-
lasa altal eleje vétessék minden ellenséges feltevésnek,
amely vallasunk gyakorlatanak mostani madjaban latszo-
lag gyokerezik.

Eltekintve attél, hogy ezen — maskilénben nagyon
is korszerl — vallasi reformkérdést (?) épen akkor vetet-
ték fel, amikor a zsidé vallas ellen annyi alap- és jogtalan
tAmadas intéztetett és a dolgok ilyetén allasa ugy tuntet-
hetné fel a reformkérdésnek zsid6 részrél vald felvetését,
mintha ezt az ellenséges tamadasoktol valé megfélemlés
sugallta volna: maga a méd, amelylyel a reformélas ke-
resztilvitele szandékoltatik, élénken emlékeztet a szeren-
csétlen 1867-iki kongresszusra — Szerencsétlennek neve-
zem a kongresszust, mert ez volt a magyarorszagi zsidésag
meghasonlasanak oka, A zsidésdg egyik része alavetette



magat a kongresszus hatarozatainak, a masik része tilta-
kozott ezen hatarozatok ellen és igy az azel6tt még egysé-
ges zsidésag két partra szakadt, amelyek nemcsak, hogy
békében nem éltek, hanem tdbbnyire élethalal harczot
vivtak egymas ellen. S8t még akkor sem teljesitettek az
Osszetartozanddsag kotelességeit, amikor kozos érdekeik
forogtak kérdésben. Avagy képes volt-e maga a tisza-esz-
lari eset, amely oly fenyeget6 allasba helyezte az OGsszes
zsiddésag elleneit, arra birni a partokat, hogy a kon-
gresszus altal koztik keletkezett Grt athidalva, egy 0sz-
szetartd egészszé tomoruljenek és mint egyseé-
ges vallasfelekezet védekezzenek azon alaptalan
és jogtalan véadak ellen, amelyekkel az 6sszes zsidésagot
illettéek? .

Es mire vezetne ily kdrilmények kozott a vallasi re-
forméacziét kimondé zsinat, amelyen 300—400 ember jelen
nékmeg? Arra vezetne, hogy az eddigi 2 partbdl lenne
3—4 péart. A most meglevd péartok okvetlentil megmarad-
nanak, azutan keletkeznék egy Ujabb part, amely a refor-
maczio végett 0sszell§ zsinat hatarozatait fogadna el és
keletkezhetnék taldn még egy péart, amely mésféle refor-
mokat létesitene.

Es vajjon nem eléggé sajnos-e mar a mostani partél-
14s? Nem kellene-e inkabb azon lenniink, hogy a most Ié-
tez6 partok tomoruljenek egységes parttd, mint azon mun-
kalkodni, hogy ezen 600,000 ember még tobb pértra is
szakadjon? Avagy képes lesz-e a zsinaton megjelenendé
néhany ember a Magyarorszagban laké 6sszes zsidOkat
arra birni, hogy csakis az altaluk reformalt vallast ké
vessék?

Még azon esetben sem volna ez lehetséges, ha a zsi-
désagnal péartrol sz6 sem volna. Mert én ugy vagyok meg-
gy6zdédve, hogy a vallasi reformacziét csakis az id6 maga
hozhatja meg Latjuk, hogy alig rehany év 6ta a zsidé val-
last egyesek dnmaguknak nagyon is reformaltak és ezen
reformaczionak mai napsdg vajmi sokan hoédolnak mar,
mert ez felfogasuknak és korilmeényeiknek megfelel. Ezen
reformacziot maguk a kérilmények és az értelmi képes-
ség terjesztik, anélkll, hogy a zsidék tobb partra valé
szakadasatol ezéltal csaklegkevésbbé lehetne tartani. Nem
a reformécziot, hanem a felvildgosodottsagot kell terjesz-
teni hitsorsosaink kozott, mert a felvildgosodott ember
nem gyakorolja és nem gyakorolhatja a vallast ugy, amint
azt az 6srégi hagyomany altal sokan elGirottnak hiszik;
hanem csak olyképen gyakorolhatja a felvilagosodott, m-
veit ember vallasat, amint ezt a korszellembdl folyé sajat
meggy8zOdése, sajat észbeli tehetsége és kdrulményei meg-
engedik.

Amily karos lehetne az, ha egy Ujonnan létesitend6
vallast bizonyos szabalyok kdzé szoritandk ; époly kéros-
nak tartom azt, ha a létez6 vallast altalanossagban szaba-
lyozzak. A mai korban csakis a természet torvényein
kéll, hogy minden vallas alapuljon. Ezt bizonyitja az, hogy
minden fliggetlen ember csak azt koveti a vallasbol, ami
természetes eszével Osszefér és nem azt, amit a szabalyok
eléirnak. Ne a vallast bolygassuk tehat, hanem inkabb
hassunk oda, hogy oly emberek, amelyek egy és ugyan-
azon vallasfelekezethez ugyan, de mégis kulén-kilon val-
l&si parthoz tartoznak, egy testuletté tomoriljenek.
Ne akarjuk szabalyokkal elGirni, hogy kiki mit higyjen a
valldsbol és mit ne, mit kovessen és mit ne kdvessen, ha-
nem bizzuk ezt mindenkinek természetes felfogésara, ész-
beli tehetségére. Ne a vallasi reforméaczio, hanem a felvi
lagosodottsag és mliveltség terjesztésén faradozzunk s ak-
kor a reforméacziot majd megteremti maga az id6, maguk a
koralmeények, de kulénésen maga a felvilagosodottsag.

Szontagh Jend,
szolnoki tanito.

Bibliafejtegetési tanulmanyok.

Irta: Steiner Ignacz, Lévan.
(Vége.)

Mindezekr6l megemlékezik a kolté ezen szavakban
»Isten az én vildgossadgom és segedelmem, Kkit6l félek? Is-
ten az én életem erBssége, Kitdl rettegek ? Mikor ream ta-
rnddénak a gonoszok, hogy testemet emészszék, az én ha-
borgatoim s ellenségeim; —megutk6zének és elhullénak.
Valbéban csak egy fels6bb hatalom menthette meg Jochan-
nant a vészt6l, mely egész csalddjat eltemette. Nagyon

ugyesen van alkalmazva a CTU rby 2~p2 kifejezés, mert

ez utdbbi ¥z6 baratot és gonosztevét is jelent. Ptolemaeus
neve tobbé nem fordul el6 a torténetben, de mint zsolta-
runk bevezetéséb6l kovetkeztetni lehet, az ammonitak kozt
isten buntet6 keze utolérte 6t. Nem is képzelhet6 az mas-
ként, mert hol maradna akkor az 6 igazsagossadga. De ha
Ptolomaeus nem aratta utalatos tettének gyimolcsét, a ha-
lottak mégsem voltak életre tamaszthatok. Ezeknek szen-
tel a kolté egy fajdalomtelt emléket. ,,Mert atydm és anyam
elhagytak engemet!* Oly kdnnyl s mégis lehetetlen volt
6ket megmenteni. Tobb emberismeret, egy kevés ovatos-
ség, és Simon elkeruli a t6rtt Elhagytak, hogy tbbbé visz-
sza ne térjenek. Mily Kkuloénb6z6 érzelmek kergethették
egymast a kolt6 szivében: szeretet, kegyelet s lesujtott re-
mény. ,,De Isten 6talmaba fogad.“ Isten Otalmara sziksége
is volt Jochannannak, mert legkisebb baj volt az, mely 6t
Ptolomaeus részérél fenyegette. Antiochus Sidetes, syriai
kirdly hatalmas sereggel becsapott az orszagba s pusztitva
nyomult a févarosig. Jochannan, bizva az er6s vérfalak-
ban, védelmi allast von. A megszallas sokaig tartott, mig
végre a hadakozo felek békére léptek. Antiochus nagyobb
pénzdsszeg &ltal megnyeretve, Kkitakarodott az orszaghbdél.
»,Ha tabort is szallt ellenem, meg nem ijedt szivem, ha ha-
bord tamad ellenem, én mégis bizakodom.“ Jochannan a
megszallas tartama alatt bizonyara nem egyszer buzg6
imaval fohaszkodott az Ur hdzaban. Kés6bb is mindunta-
lan arra iparkodott, hogy az isteni tiszteletet emelje, esz-
meényesitse. Ekkor tdmadhatott benne a vagy: ,,Egy dol-
lgot kértem istent6l, ezt keresem: hogy lakhassam az Ur
'hazaban éltem fogytaig, lathassam isten kegyelmét és néz-
hessem az 6 szentélyét . . . . Es most fejem felemelkedik el-
lenségeimen szertekordl. . . .“ Jochannan békét nyervén a
syriaiakt6él az orszag hatarait kiszélesbitette, a samaritanok
templomat leromboltatta, s6t az edomitakat a zsidé vallas
elfogadésara kényszeritette. Talan ez utébbi eseményre czé-

loz e versszak: ““yTIfl T7THK2 Mar egyszer lat-
tdk a 0O szojaték alkalmazésat. Nem lehetne rynr-t

barat szobdl kifejteni? Jakob és Edom, kik 6rokos surlé-
dasban éltek, végre-valahara kibékultek, az idésebb meg-
hajolt a fiatalabb el6tt, a két testvér kozdsen mutatta be
aldozatat az Urnak, a f6pap, mint e két testvérnemzet ko-
z0s keépviselGje dicsénekében azt mondja tehat ,,Satora

béan tarsas é&ldozatot hozok.“ Mert rynr némely magya-

razok szerint nemcsak ,,kurtcsengeést és hadirivalgast,” ha-
nem ,,baratsagot, tarsasagot” is jelent.

Hogy Jochannan Antiochustél aranylag elényds bé-
két nyert, hogy ez utébbi hosszas ostromlas alatt a judaea-
beliek erejet megtorni, a varat bevenni és a nép f6nokét
kézre keriteni nem tudta, azt bizonyosan az akkori felfogas
szerint a templom ment6 erejének is tulajdonitottak. Erne
meggy6z6dés kifejezést nyer e mondatban: ,,Mert kunyho-
jaba rejt el engem a vész napjan, eltakar satra rejtekében,
sziklara félemel." A hajdankori varvivas a magassagban
Osszpontosult, ha a varfalak magasak voltak, a vivoknak
még magasabb tornyot kellett folallitaniok, de akkora tor-

nyot, mint a szikla, senki sem épithetett, nagyon talalé kép-

] *) A czére és seva kozti csekély kuldnbség a kiejtésnél alig vehetd
észre.
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let tehat: ,,Sziklara folemel.” Ez ellen semminemd, hadi-

mesterség nem hasznalt, a sziklavar bevehetetlennek tar-
tatott.

Ha a pillanatnyi veszély el is volt héaritva, a szégyen-
folt megmaradt az orszagon, mert Jochannan vasallusi vi-
szonyban maradt Syria kiralyaval. Ugy latszik, hogy ez
utdébbi nem igen bizott Jochannanban, mert t6le tuszokot
kovetelt és Jochannan, hogy a kiraly bizalmat megnyerije,
annal szorosabban csatlakozott hozza, sét a parthusok el-
leni hadjaratéra el is kisérte. A bizalmatlankodéas val6szi-
ndleg lelkiismeretlen arulék mive lehetett. Ezekre czéloz
a kolt6é eme szavakkal: ,,Ne adj altal engem zsarnokim bo-

szuvagyanak, mert hamis tanuk keltek fol ellenem és Ki

er6szakot lehel.”

Mar akkor meghasonlott az orszag kdzvéleménye. A
nép zome és az irastudok a pharizaeusok, a hatalmasok és
gazdagok, a sadducaeusok partjat képeztek. A fépap ele-

és korantsem hagyjdk magukat egy szOszatyar kedvéért
atultetni, mint valami névény.

Rossz id6k jartak biz Nemes lelkész uramra, mert a
szatmari korirat 6t nem beszélhetett a nyilvdnossag elott;
s nem hirdethet6 hazafias (?) érzelmeit Pedig de szeretett
volna 6 is oda lépni Onody mellé az orszaghazban s el-
mondani az 6 mondodkajat s kifejezni aggodalmait. Jaj de
ez az alkotmanyos korméany nem engedi 6t oda menni és
még csak ide haza sem cselekedhetik Ugy, mint szeretné.
..Barcsak Muszkaorszagban volnank!* ,,Azonban boru utan
dertl az ég“! Nagy esemény zavarta fel Nemes lelkész
uramat is bus mélazasabol.

Az ,.eurdpai“ népboldogitok 6ssze gyulekeztek Drez-
daban és azon tanacskoztak, mikép lehetne a keresztény
népnek oly jo étvagyat csinalni, hogy a zsidok oregét és
aprajat felfalhassak.

Biz ez nehéz munka és alig ha fel nem kopik ett6l az

inte az el6bbiek részén volt, de késébb a sadducaeusok alluk. A nép higgadtan gondolkodik és jozan észszel cse-
partja felé hajolt. Ez altal az allamot sarkaiban megrendi-1 lekszik s azért nem is engedi magat néhany szészatyar al-
tette. Belvillongas, polgarhabord 16n e ballépés kovetkez- tal elragadni oly cselekvésre, mely red csak szégyent és
ménye, mi végre az orszag bukasat vonta maga utan. kart hozna; jol tudja a nép, hogy az antiszemitismus csak
De zsoltarunk megirasanal a saddacaeusok partja csak ala- nehany hulye agynak a sziilemeénye és hogy csak eszkozil

kul6félben volt, és a fépap még nem valtoztatta volt meg- | szemelték ki. Csalés, amitas és izgatas az egész.

r_

gy6zB8dését. A sadducaeusok egyik tana szerint az ember-
nek palyaja halalanal végzdédik, a feltamadast, lIélek halha
tatlansdgat mind a bibliaban nem gyokerez6t, nem ismer-
ték el. A zsoltarkolté ezen tant isten igazsadgossagaval

0ssze nem férhet6nek tartja, mert igy a i5 yn ellen-

vetésre csakugyan feleletet nem adhatnank. Aki ilyeneket
vall, az isten josagét is tag'adja, azért istenben vald biza-
lomra buzdit, az 6 j6saga a haldl utan sem szlinik meg.
»Ha nem hittem volna isten josagat latni az élet orszaga-
ban . .. (hogy bizhatndm benne?) Varj istenre, légy er6s,
és szived bator legyen, igen legyen istenhez reménységed.”
(1. 116. zsoltar 7 V.)

Szaporitottam a sz6t, mert egy egész korszakot kel-
lett felolelnem, hogy a koéltemény histériai hatterét el6tin-
tessen. Eredménykép folallithatjuk: 1) A 27. zsoltarnak a
szerz6je David nem lehet. 2) Az egész tartalom egy kard-
forgatd f6papra vall. 3) Ezen fépap bizonyossaggal hatéros
valészinlséggel Jochannan Hyrkan.

L EVELEZESEK.

Somogy-Siobb, 1882. oktoberhavaban.

Megkondult a népet boldogité nagy harang megyénk-
ben is! Nemes Jo6zsa lelkész ur megirigyelte Istéczy és
Onody dics6ségét s 6 nem nézheti dsszetett kezekkel, mi-
kép emelkednek méasok a hallhatatlansag dics6 fokaig.
Tettre tehat: ,,Itt az id6, most vagy soha,” igy gondolko-
dik 6 is. Ha Onody egy nap alatt vilaghirii emberré lett,
miért ne lehetne & hirneves emberré? Az 6 neve mar isme-
retes is és hozz4 még a szeretett vallasnak képviseldje, Lel-
kész 0, és hiveit arra oktathatja, a mit meggy6z6dése sugall.
Testvériség és felebarati szeretet helyett tanithat ¢ faj-
gyuldleteOés megvetést, s izgathat kedve szerint ,hisz a
czél szentesiti az eszkozt."

Az ismert ,,szatmari“ korirat targyaldsanal mar meg-
ismertette magéat, megmondta épuletes beszed6ben: ,,hogy
neki fél kenyere a hazudas és radgalmazés.” Antiszemita
testest6l-lelkestdl és inkadbb szeretné a zsidokat ma, mint
holnap felfalni. S nem is rajta malt, hogy ez még meg
nem tortént.

Beszélt is mar hiveinek eleget errél a dics6 munka-
rol, megmondta nekik: ,,ming jé volna a zsidékat nalunk is
».muszka“ maédra felfalni, vagy humanosan elbanva veldék,
Palaestinaba atplantalni. De ezek a zsidok oly szivés ter-
mészetliek, hogy egy pap izgatasara ra sem hederitenek

De azért Nemes lelkész ur, még nem mond le népbol-
dogitdé eszméir6l, csak azért sem, mert nem engedheti egé-
szen oda mésnak a dicsdség terét. Neki is megvan a maga
hilsaga, 6 is halhatatlan akar lenni az antiszemitismus
kdnyvében, s alig varta a drezdai zsidofalok gydllésének
lezajlaséat, azonnal atultette a népboldogitd eszméket Drez-
dabdél — Kaposvarra.

Osszehivja megyénkbeli elvtarsait ,,egy bizalmas ér-
tekezletre “ Kibocsajt vagy 100 meghivot és megjelennek
20—22-en. Szegény lelkész ur! hogy megijedhetett, midén
a terembe lépett, zsufolt termet vart és alig szorithat 20
elvtarsaval kezet. Azok a hitlenek nem jottek el.

Szomoruan el6adja, hogy 6 megfelelt hazafiui (?) kote-
lességének, 0Osszehivta a gydlést és a tobbi teend6k folott
most csak tanacskozni kell.

Hogy mit végzett ezen érdemes gydlés, arrél keveset
tudunk, mert oly bizalmas volt a targyalas, hogy a nyilva-
nossagra semmi sem szivargott ki bel6le.

Nem is sz6lnank mi semmit sem ezen gydlésrél, mert
biztosan tudjuk, hogy megyénkbdl csak is a higvelejl és
orruknal tovabb nem laté polgarok sorakoztak Nemes lel-
kész zaszlaja ala.

De fajlaljuk, hogy megyénkben, hol eddig testvéri-
ség és béke uralkodott, szintén gyokeret verhetett Isto-
czyék tévtana. Sajnaljuk pedig azt, hogy az aramlat oly
ferfiakat is magaval ragad, a min6 Chernél Gyula.

Chernél eddig csak a testvériség, szabadsag és egyen-
I6ség zaszlajat fennen hordoz6é emberek sordban volt talal-
hat6. S ime hova kerult! Ott fityeg neve az antiszemitiz-
mus ponyvajéan, oly elvet hirdet, mely szégyent és homalyt
borit ezen dics6é névre. Dicsé napok hova tuntetek le; mi-
kora ,Chernelek" kardot kdtve, délczeg paripan Ulve
vagtattak a csatatérre, dics@séget szerzenddk a hazanak
és dnmaguknak, nemes eszkdzt hasznalva nemes czélok
elérésére.

S mit tesz dicso utédotok? Szovetkezik egy péar szo6-
szatyarral és hazafiti érzelmeit fajgydloletté engedi VAal-
toztatni. Oh vilagossag hova tlintél le, miért sotétil el a
lathatér!

Chernél Gyula is derék hazafi, jol tudjuk mi azt, hogy
szivén hordja hazdjanak jollétét és nem szeretné oly moz-
galomnak kitenni, mely anyagi és szellemi veszteséggel fe-
nyegeti ; nem is erre f4 az 6 foga. — Szereti a zsiddkat is,
legaldbb ezt regélték legjobb baratai is. Dics6séget és
fényt (?!) akar szerezni a Chernél névnek, s azért csapott
fel antiszemita elndknek, mert a kaposvari antiszemita
gyllésen, miutan Nemes lelkész ur mar megfelelt hazafiui
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kotelességének, 6 lett elnbkké megvalasztva. — \ aléban
dicsé allas egy Chernél szamara!

Es miért lett Chernél Gyula antiszemitava? Azt is jol
tudjuk, meg is sugjuk neki, mert hatha 6 mar el is felej-
tette. — Nem elvi meggy6z6dés, mit 6 fennen hirdet, nem
is a zsido vallas elleni gydlolet. — Hat mi? Bizony csak
irigység

De mondjuk el az okat

Chernél Gyula Kaposvarott jarvan (az idére hatéaro-
zottan nem emlékszink) szemkdzt jon vele egy négyes fo-
gat. Megallitja és kérdi a bakon 16 kocsist: Kié ez a csi-
nos fogat?

Mire a kocsis fenhangon azt feleli, Nagys. Inselt Ig-
nacz ur-€!

No ez mar fortelmes egy dolog — zsid6t nagysagolni!
Chernél uram nézete szerint ez jogbitorlads. Pedig nem ugy
van. lgaz, a Chernelek véres haborukban szolgaltak a ha-
zat és azért nyerték a nagys. czimet, de lehet &m a hazéat
maskeép is szolgalni és Inselt ur szolgalta is. mert § tobbet
aldozott a népnevelésre és szegények segélyezésére, mint
a ,,Chernelek" hossziu évek soran at. Ne vegye hat
zokon Chernél ur, ha a zsid6 is nagysagoltatik, mert meg
lehet gy6z6dve, hogy nem érdem nélkul emelték ezen
rangra.

Lépjen vissza Chernél ur ezen allasrol, nem antisze
mita zaszléra val6 a ,,Chernél“ név — méltébb helyet
is talal a tarsadalomban, hol valddi fény és dics6ség lesz
osztélyrésze!

Hagyjon fel az ily fajta népboldogité eszmékkel —
mert barmennyire antiszemita is, azért Inselt mégis csak
nagys. Inselt marad, kinek még emlékét is sok szegény és
arva fogja aldani, és Chernél csak a zsidéfalok elntke lesz,
kinek szava annyit ér, mint pusztaba kialtott sz6!

Lé6b Simon,
tan. jel.

Ungvar, 1882. oktberho 8.
Meélyen tisztelt szerkeszté ur!

Becses lapja 3! .szdméban ,,Ké&ntor tanitok“ czime
alatt csodalkozasanak adott kifejezést, hogy az ungvéri
izr. népiskoladnal Uresedésbe jott allomas egy nem képesi-
tett tanitoval toltetett be s kdrhoztatja az eljarast kulono-
sen azért, mert az iskolaszék élén egy Uugyvéd all. — Le-
gyen szabad a szerkesztd Urral tudatott fenti hirrel szem-
ben kijelentenem, hogy az alkalmazott egyén nem kéantor,
nem is képesitett rendes tanitd, hanem tisztan vallas s hé-
ber tanitd, kinek mas kotelessége nincsen, mint a megha-
tarozott 6rdkban a ndvendékeket a valldstanban s héber
nyelvben oktatni.

Maés részrél biztosithatom t. szerkeszt6 urat, hogy
én — mert a hozott hirben rélam lehetett sz6 — mint az
iskolaszék elndke ismerem kotelességemet s nem szorul-
tam Ujdondaszanak figyelmeztetésére sét az iskola szent
ugyét akkor is hordandm szivemen, ha a torvény arra nem
kotelezne. lgaz, hogy az iskolaszék nem valasztott képesi-
tett tanitét, de ennek indoka abban rejlik, mert Gabel Ja-
kab volt tanité ur késén koszont le tanitd allomasarol s én
— ki meg vagyok gy6z6dve, hogy az ungvari izr. népisko-
lanak szilksége van egy gyakorlott, teljesen képesitett ta-
nitbra — nem akartam Kkitenni az iskolat annak a veszély-
nek, hogy az elhamarkodott valasztas altal kdzépszer(l te-
hetséget nyerjen.

Az iskolaszék kimondotta tehat, hogy az 1882/83. év
folyaman palyazatot hirdet, proba el6adasokat fog tartatni
s igyekezete oda fog irdnyulni, hogy egy jeles tanitéra szert
tegyen. Nehogy pedig a megmaradt harom tanitd6 — Kkik az
Uresedésbe jott tanitdi allomés betoltéséig az elemi iskola
mind a négy osztalyatvezetik, tul terheltessenek — sz(ik
ségesnek taldlta az iskolaszék a vallas s héber nyelv tani-

) 6ajlé hiba volt kontar helyett. Szerk.

tasara egy kulon tanitdét valasztani, ki valészinlileg a
képesitett tanitd6 megvalasztdsa utan is mint vallas tanito
fog alkalmaztatni.
Vagyok teljes tisztelettel kész szolgéaja
Reismann Bertalan

Paks, 1882. oktdber ho 9.
Tisztelt szerkeszt6 ur;

Becses lapjanak 40. szdma kezemhez jutott; a mit e
sorok bekezdésében csak azért emlitek fel, mert igen saj-

nalom, hogy az egész H'TDfiX szadmot el nem ol-

vashattam. Bocsanatot ezen Kkifejezésért, de a mint a hoz-
zam érkezett példanybdl megértettem 6n ugyan magyaro-

san réa tudja verni a az antiszemitak kimondhatat-
lanjara. De szerintem ez még mind semmi az antiszemitdk
nak; mert itt azon elvet, hogy: r'2~8 JE,
“pj'72 csak azért sem lehet tekintetbe venni, mivel Pha-

raokint oly &talkodottak, hogy a tizedik csapésig meg nem
puhulnak. A sziukség parancsolja tehat, hogy résen élljunk,

hogy kovessiik azon elvet pnilD ri-Zjyb No,

de talan el is tértem eredeti levelez8i czélomtdl; én tulajdon-
képen csak hitkdzségi allapotainkrol, iskolankrél akarok
némi jelentést tenni. EImondom tehét lehet6 réviden, hogy
b. lapja sz(k keretét tul ne terheljem Mi orthodox zsidék
vagyunk a sz0 szoros értelmében, othodoxok, a mennyiben
a 300 csaladu kozségben vagy 50 talmud tudé van, a kik
abban taldljadk buszkeséguket, hogy gyermekeiket a nyil-
vanos iskoldban a thoraban alaposan tanittatjdk. Tovabba

azon elvbdl kiindulva, hogy “ 1" Tdbr na-

gyon szeretik, hogy gyermekeik az egészen magyarositott
iskoldban a vilagi tantargyakban alapos oktatast nyernek.
Tobbet mondok: ezen zsidé iskola élén egy szliletésére
nézve halasi, de itteni lakos Kellner Gerzson nevl( iskola-
széki elnok all, a kiben az iskola oly tdmogatast nyer, a
mindt széles e hazdban keresni kell; erre csakugyan el-
mondhatjuk: 8NT1"2 “ZT'irCi'DZJ] Kellner Gerson ur any-
nyira tudja magéat azonositani a tanitotestilettel és a mo-
dern iskola szellemével, hogy ezen kivalo tulajdonsaganal
fogva nemcsak vallasfelekezetének, hanem mint t6s- gyo-
keres magyar, a magyar hazanak is diszére valik. Nincs
szandékomban senkit 6csarolni, vagy egyeseknek tomjé-
nezni; de az igazat megvallva, Ugynevezett halad6 parti
kdzségeinkben az iskolaszéki elnokok tobbnyire vagy dok-
torok, a kik, habéar a tudomanyban otthonosak, de a fele-
kezeti szellemet ignoraljak, vagy kdézénséges parvenu igno-
ransok, a Kik csak uri tekintélylket érvényesitik, s a szent
Ugynek csak hatranyéara vannak. Nem igy van nalunk; ne-
vezett iskolaszéki elndk meg tudja taldlni azon arany hi-
dat, mely képes a valldst, a tudomanynyal 6sszekdtni. Es
valljuk meg az igazat, ha sem az egyik, sem a masik szél-
s6ségre nem vetemedtink volna, ha eleit6l fegva fontolva
haladtunk volna; nem értilk volna meg azt az id6t, hogy
Izrael két tdborra szakadt volna. Adja az ég, hogy a mint

naponta elmondjuk K :ugy lzrael is legyen -~s.
Feledi.

KULONFELEK.

— Dr. Kohut Sandor nagyvéaradi f6rabbi, a helybeli
izraelita kongresszusi hitkdzség sas-utczai ,,Czion“ tem-
ploméban a satoros Unnep alkalmabdl tartatni szokott ,,ha-
lottak emlékezete” isteni tiszteletnél az 1848 49. évi On-
védelmi harcz vértanuirol is megemlékezett
kovetkez6 szavakkal: ,,Kegyeletesen emlékeziink meg az
onvédelmi harczban elesettekr6l, kik érettiink véreztek el,
kik a haza, a szabadsag, a jog és az igazsdg védelmeért
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léptek a dicsBség utjardl vérpadra.
emlékezink varosunk szeretett fiarél :Szacsvay Imré-
rél, Nagyvarad varos elsd orszaggytilési képviseldjérél:
kegyeletesen emlékeziink meg grof Batthyany La-
josrol, az els6 fuggetlen, felel6s, magyar minisztérium el-
nokérdl, tovabba a 13 aradi vértanlrdol, névszerint: Kiss
Ernd, Aulich Lajos, Damjanich Janos, Nagy Sandor Jézsef,
gr. Vécsey Karoly, 16rok Ignacz, Lahner Gyoérgy, Knezics
Karoly, Po6ltenberg Erng, gr. Leiningen-Weszterburg Ka-
roly, Schweidel Jozsef, Dessewffy Arisztid és Lazar Vil-
mosrol, kiknek gyaszos kiszenvedésok 33-dik évforduldjat
kegyelettel Uljuk meg a zsinagégaban is, mert nemzeti ha-
lottaink ezek, kik halas megorokitésre jogos igényeket
tarthatnak, jollehet a multakra mér fatyolt vetettiink. De
a mit elfelejteni soha sem szabad, az azon gondolat meg-
megujitasa hogy e dics6k porai a haza szent foldével ve-
gyiltek, ama szent folddel, melyet a haza elidege-
nithetlen szent javaiérti kuzdelemben zsi-
doék es nem zsiddk vére aztatott egyarant.
A haladlban egyesultek a vallaskulombozo-
ségek. VVajha az életnek is ilyen kiegyenlitd
kezét lathatndk miel6bb! Vajha a vértanuk
Kiontott vérébdl az egyetértés szelleme, a
vallasos turelmesség védd nem t8je szulém-
lenék miel6bb, bogyadraga hazanak ne le-
gyenek tobbé mostoha gyermekei és olya-
noknak ne is tartassanak! vedd fol, 6h Istenem, a
dicsGultek lelkeit Udvozité kozeledbe, adj nekik 6rok bol-
dogséagot és lelki tidvosséget!”

Negyedszazados jlibHaeum. A hitszénoklat nagymestere,
s nagyhird tudos, dr. Jelinek Adolf bécsi lelkész f. h6 Lén
Ulte meg lelkipasztorkodasanak huszonotodik évforduldjat.
Kozsége mindent elkdvetett, hogy az Unnepély minél di-
szesebbé valjék. A jubildlonak templombeli Ulését vira-
gokkal és disznovényekkel ékesitették, a kantor pedig egy
kulén ezen uUnnepélyre szerkesztett ,,Mi seberach-ot* mon-
dott az Unnepekre. Az isteni tisztelet utdn szamos kuldott-
ség tisztelgett néla s a vilag minden t4jarol érkeztek hozza
tdvozlé surgonyok, csak a pesti hitkbzség feled-
kezett meg arrdl, bogya nagy tudosnak gra-
tulaljon, pedig megérdemelte, hogy a magyar févaros
hitkbzsége is megemlékezzék réla, ha egyébért nem is,
legalabb azért, mert mar tobb izben gyonyorkodtette a
helybeli zsid6 hiveket beszédeivel. Fogadja tehat a jubi-
lans altalunk a magyar zsidosag' legjobb szerencsekivana-
tait, mert gy vagyunk meggy6z6dve, hogy tudoméanya-
nak fénysugarai a magyar zsidosagra is hatottak jotéko-
nyan. Vajha engedné a mindenhaté, hogy az érdemes fér-
fil még igen sokaig éljen zavartalan boldogsagban koz-
sége és egeész lzrael Udvére!

Magyar Techinah. Loffer és AVeisz czeglédi hitoktatok
egy igen udvos vallalaton faradoznak, ugyanis magyar
techinaht akarnak a zsid6 magyar nék szamara kiadni
s erre nézve szét is kufdotték mar el6fizetésre vald felhi-
vasukat, melyet lapunk t. olvasoi kozll szintén tdbben
kaptak mellékletképpen legutébbi szamunkkal. A meny-
nyire a szerz6ket ismerjuk, csak jot varhatunk téluk, miért
is szives figyelmébe, illet6leg tAmogatasdba ajanljuk a szo-
ban lev6 mavet lapunk olvasoinak is. A munka ara kotve
50 kr., melyre szerkesztGsegunk is véllal el megrende-
léseket.

A zsidokérdés mint reclam. Wurda veszprémi keres-
ked6 egészen uj modot ajanl a zsidOkérdés megoldasara
Nevezett utébbi idében a czukor és paprika arulds mellett
bankér Uzletet is visz s mert az ily nem( Uzletek ma nap-
sag a reclamot nem nélkulozhetik, 6 is ezen eszk6zhdz nydl,
hogy a t. ez. publikumot arra figyelmeztesse, hogy 6 nala
nemcsak ezukrot és paprikat takard papirt, hanem igér-
vényeket s még egyéb szerencsepapirt is lehet kapni. De
ugy latszik a t. ez. publikum nem igen tédul W. bankariz-
letébe, mert az Egyetértésben kozzé tett hirdetésében fi-
gyelmezteti a kéresztény vilagot, hogy a keresztény ban-

igy kiléntsen meg-

karok azért nem boldogulhatnak Ggy mint a zsidok, mert
a keresztények nem vasarolnak kizarélag keresztény ke-
resked6knél. Ha a keresztények majd ugy tartanak 0sz-
sze mint a zsidok, azonnal békés uton meg lesz oldva a
zsido kérdés. Mégis csak furfangos ember az a veszprémi
bankar

— lzraelita hitsorsos polgartarsaink iskolatigye — igy
mond a B. Ujfalun megjelené Sarrét — megint stagnal, a
mennyiben mind ez ideig nincs alkalmas helyisége isko-
laiknak (?) Most ennek hidnyéban a tanitas is (hacsak me-
gint zugiskolaban nem?) valdszinlden szlnetel, mely pedig
kiszamithatatlan karos befolyassal van a ndvendékek el6-
haladasara. J6 volna taldan mar egyszer kissé komolyab-
ban venni az iskolaligyet azoknak, kiket e dolog kdzelebb-
rél érdekel.

— Tiszaesziar Bukarestben. Bukarestb6l irjak lapunk-
nak: A tiszanszlari eset alkalmabdl bizonyara érdekelni
fogja a. zsidb magyar kozonséget a kdvetkez6 eset, melyet
az itt megjelené Aparatoral* kozol: ,,Egy Ratinetzki nevi
zsidd,.ki a Pnmavere (tavasz) utcza 29-ik szamu hazban la-
kik ésvarrd Uzletet tart, ez lzletetében egy 10—11 éves ke-
resztény leanyt is foglalkoztatott, de minthogy rendetlenil
jott, az Uzletébdl elbocsatotta Mult hétfén a nevezett ledny-
nyal két nd jott Ratinetzkihez és annak nejéuél tudako-
z6dtak, hogy ez a ledny volt-e naluk az Uzletben alkal-
mazva? Utdbbi igenl6 valaszara azt kérdezte a két elegan-
san 6ltdzott nd, hogy miért vettek az artatlan gyermek tes-
téboél vért? és erre két a gyermeken ejtett sebet mutattak
Ratinetzkiné asszonynak. A sebek egyike a gyermek val-
lan, a méasik a gyermek testén volt lathaté. A két holgy
fenyegette Ratinetzkinét, hogy nagyon rossz dolga lesz,
ha nem tesz toredelmes vallomést. Ratinetzkiné azt vala-
szolta, hogy a leanyka elbocséatasakor a legjobb egészség-
nek oOrvendett és hogy 6 azt 6t hét 6ta tobbé nem is latta.
Alig hogy ez tortént, jott a leAnyka nagynénje és sirt és
rimankodott, hogy a kis leany testébdl vért vettek. Egy
oraval kés6bb pedig megéllt a haz el6tt.egy kocsi, a mely-
b6l egy rend6rbizsos felszélitotta Ratinetzkinét, hogy ha-
ladéktalanul kovesse 6t a renddri hivatalba. A szegény
asszony ijedtében eldjult és mid6n ismét foleszmélt, felsz6-
litotta 6t a rendérhiztos. hogy tegyen toredelmes vallo-
maést, mit ha teljesit, semmi béantalma nem fog lenni, mig
ellenkezd esetben, tgy magat, mint hitsorsosait nagy ve-
szélynek teszi ki. ,,Mert ez civilista — monda a biztos — a
ki ott a kotsiba iil, abbdl a tdmegbdl valé, a mely egy mel-
lékutczdban egy borzaszté zsidémészarlast akar rendez-
ni.“ A szegény n6 erre a rend6ri hivatalba ment, hol a
rendérigazgatd és egy allamigyész altal hallgattatott ki.
Ratinetzkiné el6adta, hogy a lednyka csakugyan Uzleté-
ben szolgalt, de hogy 6 azt mar ezel6tt 6t héttel elbocsa-
totta. E vallomés utan a leanyka nagynénje a terembdl ki-
kuldetett. Most a lednykéat kérdezte az allamigyész bizal-
mat gerjeszt6 szelidséggel, hogy mondja el minden félelem
nélkdl, hogy mi tortént vele, de igazat széljon, mert kulon-
ben az isten Orokre megveri, a torvényszék pedig szigo-
rdan meg fogja bintetni. A kérdezett lednyka az ligyész
kérdésére kitérd valaszokat adott, végre Kiderdult,
hogy az egész koholmany volt. A zsidén6t szabadon bocsé-
tottak, mig a leanykét és annak nagynénjét pedig a rend-
6ri épuletben visszatartottak s midén a napokban Bukarest
legkitin6bb hét orvosa megvizsgalta a lednyt, konsta-
taltatott: 1., hogy a sebek szandékosan ejtettek a leanyka
testén, de miutan az er6szaknak semmi nyomat sem latni,
tobb mint bizonyos, hogy a leAnyka maga egyezett bele
abba, hogy sebeket ejtsenek testén és pedig vallan és
mellén; 2. pedig konstataltatott az, hogy a sebek nem
0t hetesek, hanem csak 6t naposak. Ezeu orvosi véle-
meényadés utdn 0jbol kihallgattattak Ggy azéreg né, a le-
any nagynénje, mint a leanyka és nagy nehezen bevallot-
tdk, hogy az 6reg asszony sebezte meg a lednykéat ennek
beleegyezésével. Midén kérdezték, hogy miért tették azt?
azt felelte az 6reg n6 ' ,,pénzt akartunk Kkicsikarni a zsido-
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t6i.“ Most az 6reg asszonysag, mint a fiatal lednyka szé-
pen hivoson varjadk, mig a bukaresti torvényszék fenyitd
osztalya Itéletet fog mondani.

— Antiszemitak a vidéken. Pancsovan a napokban fal-
ragaszokat talaltak e felirdssal: ,,Ne véasaroljatok a zsidok-
tol! Uldozd a zsidot!® Hason tartalmu ropiratok is nagy-
ban terjesztetnek a varosban. A hatdsag erélyesen nyo-
mozza a tetteseket.

— A zsidokérdés a lembergi tartomanygyiilésen tegnap
szintén napirendre kerilt. A tartomanygyulés targyalvan
Merunovicz azon inditvdnyat, hogy a zsidokozségek viszo-
nyai szabalyoztassanak, higgadt vita utan elfogadta a bi-
zottsag azon inditvanyat, hogy a kormany szoélittassék fel
a zsido6sadg jogviszonyainak minden tekintetben
val6 szabalyozasara, nevezetesen a hitkbzségek azon
elv fentartdsa mellett valé szervezésére, hogy a hitkozségi
elndkdknek minden olyas cselekedet megtiltassék, mely a
polgari és kdzigazgatasi torvények szamara fentartott térre
kiterjed. — Zucker képviseld Kijelentette, hogy egyeteért
az inditvanyban elmondottakkal, azutdn rokonszenvvel fo-
gadott beszédben megczéafolta azon Aallitasokat, melyeket
Merunovicz a zsidék ellen felhozott. Az egész vita nyu-
godtan és botrany nélkul folyt le.

Pozsony, okt. 11. Holnapra rendkivuli varosi
ko6zgyllés van egybehiva, melynek napirendjére a va-
rosi hivatalnokok altal a zsidoéellenes za-
vargasok alkalmaval kovetett eljaras meg-
biral dsa van Kitlizve.

— Palydzat. Aradmegyébe, Székudvarra egy tanito-
képezdét végzett izr. nevel6 kerestetik harom fia mellé,
kik kozlul egy az 1-s6, egy a Il dik és egy a Ill-ik polgéri
osztalyt végezi. Fizetés: 250 frt. egy polgari esztend6re,
lakas és teljes ellatdas. Az allas azonnal elfoglalandd. Az
ezen allast elnyerni 6hajtok felszerelt kérvénytket Sz 6 1-
16sy Karoly polgari iskolai tanarhoz Arad-
ra kualdjék.

Szerkesztdi posta.

W. J. Ungvar. Megjegyzését a lap zartakor vettem, Ugy, hogy b&vebb
informatiéra mar nem volt elegend§ idém; nézetem szerint azonban nem
allja ki egészen a sarat. Minthogy nem én vagyok a czikk irdja, atszolgal-

'tattam a megjegyzést az illetd munkatarsunknak, a ki bizonyara nem fog

késni megadni ra a valaszt; de ha 6 nem tenné, megteszem majd én a koze-
lebbi szdmban. Addig tessék tiirelemmel lenni.

St. J. B.-Ujfalu. Ha a szamokat visszakiildétte volna, el is jutottak
volna hozzank, mi azonban egyetlenegyet sem Kaptunk vissza. De azért se
baj. Rossz koldus, ki egy haz nélkil el nem lehet.

L. L. Abauj-Szant6. Remélem, hogy igazolasommal ismét jova tettem
mindent. Szivélyes Udvozlet.

Sch. Zs. N.-Kélié. Megkaptam ; kdszonet.

A. M. Szigetvar. Elvarom, hogy szavanak ura lesz.

W. K. Nagyvarad. Furcsa, hogy még megszolalni is restel; én, mint
tudja, ném voltam rest, arrél pedig nem tehetek, hogy tartés nem volt.

A. A Nagyvarad. Megkaptam; fogadja koszonetemet. A melléklet
mar megvolt kedden. Hat az én ligyemben torténik-e valami?

Sz. J. Szolnok. Vezérczikkem meg fogja magyardzni, miért halasztot-
tam a dolgot.

Dr. Sz. M. Irsa. A lapokat elkiildéttem, remélem, hogy rendeltetésok
helyére fognak jutni.

R. M. T.-Lok. A kért szamokat elkiildottem ; taldn lehet most vala-
mit tenni.

Fr. M. Budapest. Tobb helyr6l is emeltek panaszt az 6n altal karhoz-
tatott czikk ellen. Ha én itthon vagyok, nem kerdl ilyesmi a lapba, mert
jollehet egyik feladata lapomnak a kebeliinkben elharapédzott hibakat osto-
rozni, mit alkalomadtan meg is teszek, de valotlan vadakkal még ellensé-
gunket sem szabad illetni. A czikkirdé kiléomben maga is belatta, hogy elve-
tette a sulykot s azt egyik kovetkezd ezikkben meg is vallotta, de az elrépi-
tétt szo, kilonosen ha festékkel tapasztjuk a papirra, nehezen visszavonhato.
Mert érdekemben van, hogy az 6nh6z hasonld orth. hitfeleink is olvassak a
lapot, Ujbol biztositom, hogy nemcsak az orthodoxok. de barki ellen irany-
zott valdtlan vadaknak, mig én szerkesztem e lapdt, helyt nem fogok adni.

Dr Kr. L. és Dr. L. A. igyv. Szabadka, KI. Ciy. Kecskemét. E. J. igyv.
Gyongyos, Kl. G. T -Szt.-Gyorgy pr Szigetvar. Kiéin S. Szendr§, St. N. N.-
Dorogh, E. J. rabbi Szarvas. Dr. E. Zs. tigyv. és Dr. B. F. Hm.-Vasarhely,
E. J. Kunhegyes és K. M. Lenti ezennel utoljara felszolitjuk haromnegyed-
évi el6fizetési hatralékuk bekildécére, kilomben teljes neveiket fogjuk
megnevezni.

Budapest, 1882. Nyomatott Kocsi Sandornal. Muzeum-korut 10." sz.





