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Egy par sz0 a zsido kérdéshez.

101 esik az emberi szivnek a jelen anyagias kor-
szakban, ha mig egyfel6l latnia kell, hogyan rohan-
nak fékevesztetten, vagy tornek éppen hideg szamitas-
sal egyesek oda, hogy leromboljak azt, mit loyalitas,
mit humanismus és mit testvéri szeretet megteremtett;
ha addig masfel6l tapasztalja és latja, hogy minden
egyesnek ezren meg ezren allnak elébe kialtva: ne to-
vabb! ne bizzadtok magatokat a vak gydiloletre, mely
csak tévltra vezet és végre a kod és homaly fodte so-
tétség orszagaba visz.

Loyalitas, humanismus és testvéri szeretet vezérel-
jen benniinket! csak ugy juthatunk az 6rok igazsag, az
orok vildgossag honéba.

El6re! de nem rombolva, pusztitva,
hanem teremtve és gyarapitva.

Gyarlo emberek vagyunk!

Szézszor meg szazszor elmondjuk: mi szép, mi he-
lyes és mi Udvos, és ezerszer meg ezerszer cselekesszik
azt, ami helytelen és karhozatos.

A megtestesilt 6nzés vagyunk!

Hogy a farkas egy baranyt, a sas egy galambot
karmaik kozé keritenek, a parduczot, a tigrist kegyetle-
neknek mondjuk, mert prédat ejtenek — ezt pedig 6n-
fentartasuk parancsolja.

Vajjon mit tesziink mi emberek ?

Elmondjuk, hogy a kozérdek, a kdzjo, az emberiség
jovolta lebegjen mindig szemeink el6tt: es ime! a leg-
ridegebb 06nérdek nemcsak arra bir, hogy csupan on-
fentartasunkra torekediink: nemcsak arra, hogy min-
denféle elkeépzelhetd élvezetet és kényelmet megszerez-
zlink; — mig talan szomszédunknak betevé falatja sincs
— nemcsak arra, hogy minden él6t — a csusz6 maszo
herny6tol, a porban maszo féregtdl fogva az eleféantig
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Megjelenik hetenként egyszer.

még a tenger lakoit is — mindent, mindent 6nérdekiink-
nek aldozunk fel, nem! meég ez sem elégiti ki a telhetet-
len vagyu embert, hanem még sajat testvérét — az em-
bert—is csak azért véli teremtettnek, hogy Onérdeké-
nek rabigajaba hajthassa, hogy 6 a kénvur, a zsarnok,
a méasik pedig a rabszolgéja legyen.

Irigyeljuk egymastol a talpalatnyi foldet!

Szoval-tettel, tlizzel-vassal rontunk egymasra, pusz-
titjuk, irtjuk egymast.

De mi okbdl, mi szin alatt torténik mindez? Ok
nincs. Szinezetet? oh azt megadjuk mi a dolognak: azt
mondjuk, hogy csupan egymasnak testi lelki Gdvossé-
gét akarjuk elémozditani. Miutan pedig mai nap a to-
rok és zsido leginkabb elmaradottak ezen téren, Orosz-
orszag hivatva érzi magat, hol az egyik, hol a masiknak
fejéhez csapkodni az dvdsseg és emberi boldogsag 6sz-
szes tanat.

Eddig altaldnosan emberi szempontbol szolottam,
mert én azt hiszem, hogy legel6bb emberek legyiink,
de ne modern emberek; hanem olyanok, mint kik azt
merték allitani, hogy 6k a legfels6bb 1ény — a minden-
hatd Isten — képmasara vannak teremtve.

Nem kivanom ugyan azt, mit Rousseau, hogy tér-
junk vissza, — Voltaire biralata szerint a négykézlab-
jarékhoz, — hanem inkabb azt, hogy haladjunk elére.
Ne csak vallunkra vetve, panyokan viseljik a civiliza-
tio kontosét, hanem oOltsiik fel egészen. Ne csupan el-
ménket, hanem szivinket is mQveljluk, és ne csupan az
els6, hanem még inkdbb utdbbi tanacsara hallgassunk.

Ne 0ld6zzik egymast puszta drigy alatt, hisz
okunk sincs erre.

A vallas? Mint minden folyd a tengerbe siet,
ugv a vallas (a hit) barmelyike is az Udvosség tenge-
rébe vezet.

Ne irigyeljuk egymaéstdl a falatot, sem a legna-
gyobb dics6séget. Osztozzunk egymas dromében vala-
mint banataban. En legalabb Ggy érzem, hogy szivem
oly fajdalmasan szorul 6ssze, ha hallom: ennyi és eny-
nvi zsido lett megint foldonfutd és hazatlanna.

De fajdalom, nemcsak emberi szempontbdl, hanem
mint magyarokat is kozelebbrél érintett a dolog, és pe-
dig azért, mert a hazatlanna lett, kifosztott, csiirhe, cs6-
cseléknek bélyegzett nyomorgatottak ismerve a magyar
vendégszeretetet, kapunkon kopogtattak.

Mit tev6k legylink? Ezen kérdés Kkerult napi
rendre, ezen kérdést targyaltdk megyék és Comminnek,
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ezen kérdést szellGztették a lapok is. Ugy ezen vala-
mint sok mas lapban is tobb czikk jelent meg rokon-
szenvesen es melegen hozza szb6lva a kérdéshez; de ugy
ezen lap, valamint mas lapok, valamint minden, e targy-
ban tartott gydlésen egyuattal kapcsolatba hoztak a
hazai zsidd-kérdest is.

Sokan ugy vélekedtek — és vélekednek még mai
nap is — hogy a hazai zsidosag faji rokonszenve el6-
térbe lépett és az orosz menekiul6k bebocsattatasat
Ohajtotta.

Mondhatom és pedig meggy6z6désbél. hogyha
volt zsido, ki a szerencsétlenek bebocsattatasat 6haj-
totta, Ugy ezt nem faji vonzalombol, hanem — jollehet
tulzott — humanitas szempontjabdl kivanta; de tudom,

hogy ugy neolog valamint orthodox egyetértett abban, |

hogy be nem fogadhatjuk O&ket és pedig nem azon
szempontbdl, mert hitsorsosaiknak terhdkre volnanak,

nek minden csekélységen.“ Csupa jé akarat! Middn azt
fogjak az egész felekezetre, hogy egyik része rajongéas-
bol embervérrel aldozik Istenének, a maésik reész pedig
egyetért vel6k; ekkor a zsidé ne éerzékenykedjen, ha-
nem hallgasson; ha azonban hallgat, akkor gyava szol-
ganép.

igy van ez minden tekintetben némelyekkel. Ha a
zsido felkeresi a keresztény tarsasagot, azt mondjak,
hogy szemtelen tolakodd; ha visszavonul, a maganyt
keresi, azt mondjak: ,taldn bélpoklosnak tartja a ke-
resztényt, hogy nem mer vele egy talbol enni, szdval
nem akar vele érintkezni.”

Még egy sulyos vad terhel benniinket: a germani-
zatio vadja.

Meéltoztassanak kérem, kovetni egy szerény Kis fa-
lusi iskolaba.

Miné hévvel mondja el az a barna filcska Zrinyit,

hanem egyedul azért, hogy édes hazanknak terhére neikezei 6kélbe szorulnak, szemei szikraznak: jonne most

legyenek.

Ezen bevandorlasi kérdes kilonben korul bel6l mégi

az a torok, majd Gsszeapritana o.
Hat annak a maésik fidnak miért kénnyezik most a

van oldva, — bar itt-ott még kisért — de nézzilk miné szeme? Orémkonnyik azok, 6romtél sugarzik arcza; a

folyamatot vett ?

h6s Hunyadirol és annak nagy fiarol, az igazsagos nagv

Fajdalom! mar régebben tapasztaltuk, hogy na- kiralyrél beszél.

link is vannak még oly emberek, kiknek egy Kkis muszka

Az a harmadik meg ugy beleélte magat Kinizsy

barbarismus inyokre volna, — igaz, hogy nagyon gyé- szerepébe, szinte neki gyirk6zik, oh, majd ha 6 nagv
ren vannak, de ilyesféléb6l annyi is elég — kik nem lesz, mondja mindig; akkor j6jjon torok tatar, majd el-
gondolnak arra: mit fog az utokor rolunk mondani;l banik ¢ vel6k.

nem gondolnak arra, hogy szégyen gyaldzat reank a E gyermekcsoport nem tud szinlelnil Ezen érze-
jelenkorban és nem gondolnak arra, hogy Onmagukat lem, mely itt nyilvanul, ezen hang, melyet itt hallunk:
bélyegzik leginkabb (res agyrémeik vilagrahozatala-l az érzelem elGidézte taglejtés, melyet itt latunk, tagad-

val, midén holmi 6reganyam Oreganyja asszonynénjé-
nek honnét-honnét nem Keritett szoknya ranczaibdl sze-
dett, vedett meseket talalgatnak be a torvényhozé csar-
nok szentelyébe.

De héat tudjuk a rogeszme az emberrel egyutt
dregbedik és ép oly hasztalan beszélink a régeszmével

bibel6dbnek az észszeruségrél, mint a vakon szul6ttnek|

a vilagossagrol.

Muveljink tehat valami jobbat. Nézzik ming al-
last foglalt a journalisztika e mesével szemben? Kerit-
sunk magunknak egy par szam ..Flggetlenséget"”, mert
hisz elveinél fogva a szabadsagért — kdvetkezdleg és
kovetkezetesen az egyenlOségért és testveriségért kiizd,
i.assuk mind szellemben? a felmelengetett kis mesét el-
hiszi szivesen; de csak a ..zsido zsidokrél, meg a len-
gyel zsidokrél, mér az izraelita és magyar zsidokrdl
nem hisz ilyesmit, ezeknél csak az kar, hogy egyetérte-
nek a tobbi zsidokkal.*

Midbn a ,,borzezsidok lapja“ azt kozli: ,,Az elve-
szett lanyka allitélagosan megkerult.”

Erre a ,,Fuggetlenség” megjegyzi, hogy a kozle-
ményben tébb a karérom mint az 6rom.

Hogy azon kardrvendeni lehessen, mid6n valami
karbaveszett megkerill, még ugyancsak nem hallottam.
Nem akarok egyik vagy masik lap védelmére kelni, —
hisz egyik sem szorult erre —nem is akarok a Flugget-
lenség epés kifakadasaira — melyekkel naponta trak-
talja olvasd kdzonségét — reflektalni; de nem hagyha-
tom emlitetlenll a jé tandcsot, melyet végre ad: ,ne
legyenek a zsidok annyira érzékenykeddk, ne sértédje-

hatatlanul magyar és az is fog maradni.

Kérdezzik e gyermek csoportot, hogy tudnak-e
németul, még csak nem is értenek.

Ez a zsid6 germanizéczid. ..No jo, a felnbttebbe-
ket vegyuk azonban szemd(tfvre."

Jollehet szerénytelen t6lem, magamrol fogok szo-
lam, bar meggy6z6dve, hogy kevesen vannak, kik nem
agy gondolkoznak, mintén és batran mondhatnam bark:
masrol ugyanazt, mit magamrél mondandok erre vonat-
kozolag.

Csak az utobbi tél folytan tortént. elmondtam egy
keresztény jo baratomnak, miszerint megfigyeltem ma-
gamat és bar németll is beszélek, irok; még sem beszé-
Iés sem irds alkalmaval nem gondolkoztam németiil, de
még csak nem is almodtam soha maskép mint ma-
gyarul.

Ez kérem, ismétlem — a zsidé germanizaczio.

Tagadodlag fogjak talan némelyek fejéket razni -

Jo, felteszem, s6t megengedem, hogv a régebbi
generaczio vagy pedig a felsovidék ifjabbjai is még né-
mileg hatramaradottak; de ezért azok is — ha nem is
magyarul — magyaran gondolkoznak.

h elsoroltak altal nem akarom ugyan azt bizonyi-
tani, mintha mi zsidok minden legparanvibb hibatdl
mentek volnank; nem, hanem igenis bevallom, hogy
sok hibaink vannak, de ennek beismerése mar jele an-
nak, hogy ki akarunk a hibakbél vetkezni.

Tudom, ismeretes Greguss meséje a parasztrol, ki
eret vagatott, helyesen fejti ki, hogy a zsid6sadg a ma-
gyar nemzetnek ezen elhanyagolt karja. Turelem, mig
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a vér minden erében uj életre ébred. Igen turelem, és
akkor a kai nemcsak vallvetve a haza minden polga-
raval fog dolgozol az eke mellett vagy kaszaval, kapa-
val; — én ugyan eleget ismerek, ki mar is teszi —
nemcsak ipar és kereskedéssel fog igyekezni a haza jo-
létének emelésére; nemcsak testtel lélekkel oda foo- tO-
rekedni, hogy segitse a ,,led6lt szobrot- — hazank di-
csOségét — oda emelni azon helyre, hol azt dic.s6llt
halhatatlan koltdnk latta egekig nyllva; hanem am
merjen valaki jonni, hogy a béke aldasos, a dics6ség
magasztos mivében haborgasson, akkor ezen kar kimé-
letlendl togja sujtani a haborgatot, legyen az barmi
vallasu vagy nemzetiségui.

| lanem szeretett és kedves keresztény polgartar-
saink legyenek elnéz6k ha még nem vetkeztink tokéle-
tesen ki a kozépkor reank fente hibakbol, legyenek bi-
zalommal iranyunkban, nyujtsanak kezet, — de nem
0klot, — hisz rolunk is elmondhaté:

..Megbuinhddte mar a nép
A multat és e jovendot.”

hgy szent czél lebegjen mindnyajunk el6tt; édes
hazank boldogsaga,

Magyar sziv dobogjon Karpatoktol Adriaig! Es
magyar sz0 zengje, hogy a haza a szabadsag, az egyen-
I6ség és testvériség hazaja. Sziklai.

A babyloni talmud elsé konyve. Az aldasmonda-
tokrol.

Forditotta és magyarazta dr. Kiéin Gyula, szigetvari férabbi.
Budapest 1882. 1. fiizet.
(Folytatés.)

1835 6ta, mid6én Landau kiadta szotarat, illet6leg- a
szamos jegyzettel bévitett Arukhot, a talmud minden z0-
géat felkereste a tudomanyos kutatds. Megjelentek Geiger,
(ennek alapos biralata Graetzt6l az Orientben) Dukes és
Weiss nyelvtanai a misnahoz, Luzzatoé olasz és német nyel-
ven a talmudhoz. Megjelent Landau szotardnak kit(ing
biralata Rapoporttdl, ennek reallexicona ..Erekh Miiin"
(csak egy kotet g beti) tovabba Sachs, Perles, Briill, Schon
hak, Levy (ehhez Fleischer nagybecsl pétlékai), Lattes és
most Kohut lexicografiai munkai. A talmud irodalom tor-

ténetét targyaltak Frankéi (nriJQ* "22%), Weiss (Z(r Ge-
schichte dér jiid Tradition, TC21“1 2'2 2"12 - rész. 1871 és,

1.1. 1. j. ,,Misna vagy matnita szarmazik maso-

dik gyokb6l, mintegy masodik tan a sz. tan, mint els6 tan
mellett.“ Ilgaz, hogy az Aruch igy is magyardzza a szot

(méds magyarazatot is emlit, mely "«;m-b0l szarmaztatja) és
a gorog irdk asuripwffig-szal forditjdk, de tekintetbe kell
venni, hogy a szonak ezen értelemben misnének és nem
misnéanak kellene hangzania (v. 6. Deut. 17, 18), —a status
constructus r3Vi2 és a ragozott forma ‘jfiyi’iE azonban azt
bizonyitjdk, hogy misnanak olvastak.

ibid. ,Oly tételek, melyek el6addinak nevei a misna-
ban nincsenek kitéve, Juda Rabbitdl szarmaznak.” Uj iro-
dalomtorténeti-adat, mely megczéfolja azt a régi ismeretes

tételt: N2'p> K22K 22" 2\KI2' =2 {*j2'3212 CP2, mely-
nek értelmérdl 1. Frankel, hodegetica 212. 1. Nincs-e tudo-
mésa a forditénak azon 6srégi tétételekrél, melyeknek au-
torait nem ismerjik? y-"P “DK $~ --r pnr. 22 2S2 DK
Ti2X3 12122, <422 22U 2X 2222 2jj'22r “S 22'12 202
23W2 “TypiUD “u'2" 22'i2* (Jer. Péah II, 4.)

3.1 1j. ,atalmud az akadémiai vitak utdlagosan fel-
vett jegyz6konyvének, nem pedig a zsido vallas torvény-
konyvének tekintendd.” Roppant szellemes, de szornyd
vad; nem vagyunk felel6sek a talmud minden szavéért, de
hogy vallasi torvényunk egyetlen hiteles magyarézata és
alkalmazéasa, kétséget nem szenved.

4.1 2.j. ,,Ha két egymés utdn kovetkezd misna egy
~és ugyanazon targyra vonatkozik, ezek csak egy misna-
| nak tekintetnek.“ Megforditva, sokszor megtorténik, hogy
egy hosszabb misnd a talmudkiadasokban két részre sza-
kittatik.

4. 1. kdv. ,,Mibdl kovetkezteted, hogy a biblia a nap
alaszallasardl szol és hogy ezen tiszta O“ azt jelenti, mi-
szerint a nap leszalltaval azonnal tiszta lesz stb.” A fordito
ezen konnyd és egyszerd mondatot nem érti. A kérdés az.

hogy '-icp-nek 'mi az alanya, véjjon si2T-e vagy pedig
X22.b ha Xi2'l' az alany, akkor annyit tesz, hogy tisztul a
nap azaz eltlinik, esteledik. Mi is azt mondjuk, tisztulj azaz
kotrédjal.

6. 1. kov. ,,(Most felel a misnatanité a kérd6nek.) Te
felteszed, hogy a szegények mindennapi vacsoraideje mas

emberek péntekiével azonos, de én nem értek egyet ve-
led.“ Szintén helytelen. A kérdd ezen tételt akarja meg-

czafolni x'* K2'>ti 2 ,22“ '3D e czélbdl felemliti R. Méir
és a tuddsok vitgjat, R. Méir a '32, a tuddsok a D'J*“2
szerint allapitjdk meg az id6pontot. Tehat kildmbség van a
'D2K '32 €s a 0"j22 szerint meghatdrozand6 id6 kozott:
hogy most mar bebizonyithassa, hogy ijy ést p kozott is

1876), Brill (LCOm K'2i2 1876), Graetz (Geschichte dér Ju-1Il Van kulémbseg, szikseégképen fel kell tenni, hogy “jy és

den IV. k. 1. kiad., 1866), Derenbourg (Essai sur 1' histoire
et la géographie de la Paléstine, I. rész. 1867) és Bacher a
Graetz-féle folydirat ezen évi folyamaban, a babyloni amé-
rdim torténetét Bacher (a babyl Amordk agadaja, Buda-
pest és Strassburg 1878), ehhez jarulnak szamos életrajzok
és egyéb irodalomtorténeti értekezések, melyek folydira-
tokban jelentek meg. A talmudi jogrol Frankéi, bassel,
Buschak és Bloch értekeztek, Lewysohn az Aallattanrol,
Duschak és L6w a novénytanrél, Kohut az angelolog'iarél
és daemonologiarol, Brecher a talmud mysticai részletei-
rél, Neubauer a foldrajzrol stb. stb. Nincsen szandékunk-
ban ezen gazdag irodalom bibliografiai atnézetét adni,
csak arra akartunk utalni, hogy a talmudforditénak és ma-
gyarazonak mar mainap mennyi elémunkalat all rendelke-
zésére. Hogy vidjjon a fordité mindezeknek hasznat vette-e,
ennek kideritésére szolgéljanak a kdvetkez6k.

111 ,,midén a megtisztult papok templomba jon-
nek a sz &ldozatok élvezése végett” a misndban templom-
rol sz6 sincs, kar volt Rasi magyarazatat meg nem nézni.

V. 0. berakhot 2 b. jp? 2'2K" {'2323 2K '32L *“y2‘0

D2K '32 egy €és ugyanaz, p- C2K '323 '3y2 ““j2y2 K*“2D Kp
KI“ K21v0." tehat magyardzo, kdzbeszart mondat.

7.1 3.j. ,,A harmadik a sz aburak, azaz a dont6k
csoporta () A szaburaim egyaltalaban nem voltak deciso-
rok, a fordité nyilvanvaléan ezt érti ,,dont6k" alatt. Befe-
jezték a talmud szerkesztését és megallapitottak a szove-
get, nem tettek egyebet. 1. Széder tanaim ve-amoraim ed.

Luzzato Kerem chemed V. 189. 1. S2' 'K212D 322 2,2'2”°K'
"W 22 2U 'p23 Upi2 K2K 222* DIi2V2i2 13'22* K2' 12'0'2
2222 és a fordit6tdl is idézett helyet Serirabdl. Frankel

(Monatsschrift X. 266 1) helyesen mondja: Von den Sabu-
rdern findet sich nun theils manche Erklarung der Mischna,
theils manche Erklarung des ihnen vorliegenden talm.
Stoffes. Das charackteristische Zeichen der Erklarungen
ist: sie sind nicht halachisch, ferner wird kein
Autor namhaft gemacht. L. Graetz IV. 422. 1. kov.

8. 16.j. ,~'Ki2 “22 K2"\x 'K3i2 212 — két tana Mei'r
R. nézete felett (vitatkozik).“ Nem vitatkozik, hanem k-
Ionféleképen hagyoméanyozza R. Me'ir tételét. V. 6. Chulin
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57 a, a hol Rabrél majd azt hagyomanyozzak, hogy *j2'i2:1'
~D~12 ip>2 “T majd, hogy és ezen ellenmondast azon
tétellel oszlatjdk el m22.'D’ N"I~J

9. 1L 5] ,,Ezen megjeldlés (t. i. a masodik 6rszakban
ugatnak a kutyak) alkalmasint Moz. Il. Il. 4, és 7-b6l szér-
mazik, hol csodaképem emlitik, hogy éjfélkér egyetlen eb
sem ugatott.“ Alhalmasint! V4jjon a szamar orditasahoz is
van-e anologia?

9.1 7.j. ,KDTIK — est; szadrmazik a perzsa n’TN —
yiK-bol." A perzsa IKTS inkabb a délutant jelenti, tehat
nem szorosan az estvét (1. Levy— Fleischer 279 b.) Kuloém-
ben nem kell a sz6t a perzsaban keresnunk, hiszen a héber-
ben sem jelenti csak pusztan a fényt és vilagossagot 1. Job
24,14, nsui D'p! nxb

10. 1. 2. j. a ,,halacha“ és ,,agada“ elnevezései a K é-
sObbi egyhazirodalomban is el6fordulnak............
Titus .... Timotheus." Az uj szbvetséget nem szokés ké-
s6bbi egyhazirodaimnak nevezni.

10. 1. 5 1i2U1 rés 6rt allott*
varakozott.

10. 1. 3. j. ,,isten szent neve mindig nehany dics6ité
szavak Kkiséretében kiejtetik, mint p. az araboknal is: Al-
lahu, kaulahu taalaj" a kifejezés igy hangzik:

Alldhu ta'ala.

11.1 1. j. Kar volt még egy uj, a régieknél még hely-
telenebb magyarazatat a b'p r;-nak koczkaztatni.

14. 1. 7. 1. —Zephir* (I) A sz6 ugyanazon jelen-
tésben a szirben is el6fordul, a gorog £éq)V()og-'bél szarmaz-
tatni nevetséges, técpvoos a nyugoti szell6t jelenti, v. &.
£0<jpog=sOtétség.

15. 1 3.j. ,,yftU (olv. s321)=éqg, isten — az égben
laké, mint r'2'2 a mindendtt 1évd, tehat szintén: Isten.”
Ugyan hogy lehet Ki2'2'-t D'pQ-mal dsszehasonlitani? Az
egyik zsidd, a masik alexandrini fogalom. V. é. Philo, de
Somniis I, 11. (l. 630 kov.) Philo toto? — szoval jeldli az
Istent épen ugy, mint a talmud és kés6bben a kabbala, a
fogalom nem a talmud fajan termett. L. Siegfried, Philo
von Alexandrien (Jena 1875) 202. 1. kov., 292 1. és 333. 1

15. 1. 2 »megpendité azt* 22JU annyi mint
és 1.2, annyit tesz, hogy fajni, lehelni p. Ezajas 40, 7.
12 H2UJ u~ 1" *2-

16. L ir"1’“i2 ,sajat homokéaval“ a sz6 jelentése nem
biztos, meg kellett volna emliteni Rési és Toszafot eltéré
nézeteit.

i bid ,2K"i2 *Ki2 ,,mi a kdvetkezd vers magyarazata.”
A forditdé ezen egyszer( kifejezést nem érti és a hanyszor
eléfordul, mindig" kétségben van forditasa feldl, 17. 1 2. .
»mit (jelentsen) e vers,” 19.1. “mast nem is jelent ezen vers,"”
,»de honnét tudja“ stb. Ertelme: honnan meriti, mely vers-

b6l ered a tanitd tétele és olvasandd : meé kerda. N. E.
(Vége kov.)

nem O6rt allott, hanem

A zsido-kilizésr6l Nagy Lajos alatt.
(Fololvastatott a rabbiképz6 ifjusagi korének diszgytlésén 1882. jlilll 28.)

Az Arpadok uralkodasanak utols6 éveiben aranylag
nyugodt allapotban éltek a zsidoék hazankban IV. Béla sza-
badsag-levelének oltalma alatt. Ezen szabadsaglevél, me-
lyet Béla kiraly 1251-ben Harczias Frigyes osztrak her-
czegnek 7 évvel el6bb megjelent ugyan e nem( oklevele
formajdban adott ki, "valésagos Magna chartajat képezte a
zsidoknak Magyarorszagon ; amennyiben a megkoronazott
kiralytdl mindig ennek megerésitését kovetelték évdijaik
és egyéb kollektaik fejében. Magok az évdijak Zsigmond
alatt csak 1600 frtnyi 6sszeget képeztek és Méatyasig foly-
ton emelkedve 20,000 frtra szaporodtak. Ezekhez jarultak
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még a megerdsités alkalméaval nagybecs( ajandékok és ha-
boruk alkalméval a kilombdozé jarulékok.

Ezen szabadsag-levél megoltalmazta 6ket azon vérfa-
gyasztd kinzésoktol, melyeknek déli- és ktzép Eurdpaban
ki voltak téve. Nagyon természetes tehat, hogy nagyobb
bevandorlasok is torténtek a szomszéd orszagokbol. igy
Budan a XIV-dik szazadban szdmos franczia csalad lakott.
(Bergl: Magyarorszagi zsidok torténete) A vegyes hazbdl
szarmazott kiralyok alatt zsidokozségek voltak: Budan.
Pozsonyban, Sopronban, Nagyszombaton, Pétervarott és
Gy6rott. (Magyar, ak. értesité i865) Nem tekinthetjuk vé-
letlennek, hogy ezek leginkdbb azon véarosok, melyeket
Lajos legjobban kedvelt és az Anjouk szokasa szerint min-
dennem(i kedvezményben részesitett; vasarjogaikat no-
vesztette és a vamfizetés aldl igen gyakran folmentette.
Egyedil Kassa képezett e tekintetben Kivételt, amennyi-
ben az Anjouk és Zsigmond altal annyira kegyelt varos-
ban még" Zsigmond alatt sem talalunk zsid6 kdzséget.

A zsidok tehat egész Lajosig nyugodt allapotban él-
tek hazénkban, annal érdekesebb a Lajos alatti kilzetés
okait keresni.

Legkodzelebb fekszik azon foltevés, hogy a zsidok
visszaélve a nekik nyujtott engedményekkel, a népet mind-
inkdbb zsaroltak és az erélyes Kkiraly a népet megszabadi-
tando (izte ki 6ket az orszagbal.

Eltekintve attél, mennyiben lehet e vad jogosult, mar
az is ellene szol a foltevésnek, hogy épen ez az id6 volt az.
melyben a zsidok ily nemd zsarolasban leginkdbb meg" vol-
tak akadalyozva. Robert Kaéroly, ki a rakonczatlankoddé
féurakat megtudta fékezni, bizonyara géatot vetett a zsidok
zsaroldsainak is. Az 6 uralkodéasa Ota a zsidok épen azon
keresetforrastol voltak megfosztva, melynél legfébb alka-
lom nyilt anép zsarolasara. A zsidok fékeresetforrasa, ugy
nalunk mint egyebitt, régi rossz pénzeknek ujjakkal val6
becserélése volt, melytdl inig egyrészt napidijt kaptak més-
részt (Fessler I11. 657. 1) oly sok kulénféle pénznem léte-
zett, hogy a nép, mely ily dologban kuldnben is jaratlan szo-
kott lenni, azokon elmenni nem tudott és igy a zsidok 6ket
ugy szolvan tetszésuk szerint zsarolhattak.

Ugyanazért Karoly a kiralyi kamara azon jovedel-
mét, hogy régi rossz pénzek bizonyos a fiskus javara be-
folyt leszamitasok utdn cseréltettek be Gjakkal az u. n.
lucrum camarae-t egyenes adéva valtoztatta mi altal a
pénzbevéltas foloslegessé lett. A még kdzkézen forgd régi
pénznek Karoly u(jonnan vert szilardabb és czélszerlibb
pénzeivel valé bevaltasat az arra rendelt kamara-grofok
eszkozolték, nyilvanos piaczokon és vasarokon 5 hivatalos
személy jelenlétében. (Fessler ibid.)

Nem vehették bérbe tovabba a zsidok Kéaroly o6ta a
regélékat, melyeket gyakran oly szivtelenséggel hajtottak
be a népen.

Azon véleménynek sem adhatunk hitelt, hogy Lajos
a nagyon eladosodott urak kivansagara (izte volna ki a
zsidokat Nem pedig el6szor mar azért sem, mivel ezen ko-
rilmény mas idékben sokkal nagyobb mértékben forgott
fenn; f6leg pedig azért nem, mert a zsidéknak jogukban
allott a szdml(izetés alatt is meginditani adésaik ellen a
keresetet.

A Kkilizetés valddi okairdl csakis a kovetkez6ket fo-
gadhatjuk el: Nagy Lajos a meghdditott Olah- és Bolgar-
orszag lakosai kozé szerzeteseket kuildott, hogy azok a
népet a romai hitvallds szamara megtéritsék. A kikuldott
kevés szdmu szerzetes oly ritka sikerrel jart el, hogy ro-
vid id§ alatt 200,000 6hitd lépett at az anyaszentegyhazba.
(Horvath 11I. 300) E sikerért VI. Incze nem gy&zte eléggé
dicsérni l.aj6st és 6t a bibornokok gyl(ilésén ,,az egyhéaz
zaszlotartdjanak neveze (Kerékgyartd Il1.) Lajos, a
kdzépkori valddi lovagiassag mintaképe, athatva a papa él-
tal ratukmalt hivatastol, a torok haborutdl szabadidejét
egészen a katholizalas rendkivil hélatlan és kdvetkezmé-
nyeiben az orszdgra annyira karos munkajara forditad. A
sor ugyanis a szerb és bosnydk ohitlek attéritésére kerul-
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vén; az nemcsak hogy nem sikerllt és habortra adott al-
kalmat, hanem meg azt is eredményezte, hogy a szerbek
és bosnyakok ezentil mindig inkabb kivandoroltak a to-
rok uralom ala, hol vallasukat haboritatlanul megtart-
hattak.

A hittérites ezen kudarczat fényesen karpoétolta a ku-
nok és nogajai tatarok megkeresztelése, kik bar egy sza-
zad oOta laktak az orszagban, mindeddig a pogany valléast

Mind egy apanak gyermeki
Vagyunk s tegylk akaratat.
Magyar nép mondja, tartja is
Az embertars — felebarat
— Vigasztalodjal, j6 apam !

Egy keresztény.

Viener Béla.

(Vége kov.)

Vigasztalodjal jo $pam.
Nincs mar felhd az ég felett —
Virraszt az isten e hazan,
Gyermekded szivbdl azt suigom
Vigasztalodjal, j6 apam!

»Zord szazadokbol éji rém
Jar szerte bar fold kerekén",
»Maglyara" dobja a magyar
Ha rémitgetni itt akar . . . !
— Vigasztalédjal, jo apam!

Ha német, muszka dul-ful is

Es szitja a viszaly tuzét,

»Meghal is ott az irgalom,"

Nem rontja ez magyar sziveét;
Rakoéczi népe nem tdri

— Svébot, muszkat nem koveti —
Hogy ,.ember, kit dih elragad®,
Legyen rajongé fenevad . . .

— Vigasztalédjal jo apam!

Elnémul itt a régi vad,

Hogy Vvért ivott itt az §s-apadd —
Magyarnak buszke jellege:
Nemes szive és ép esze;

Nincs mar felhé az ég felett —
Virraszt az isten e hazan . . .
Imadjad 6t hited szerint,

Imédjad hiven, igazéan!

— Vigasztalodjal, j6 apam!

En is, te is, édes apam!
SzeressUk hén e szép hazét,
Neki élink s ha kell, halunk

S némava lesz e durva vad . . .
Gyljtsiink erényt, tegyik a jot,
Kornyez majd jok szeretete,

S ki mégis bant — hej! ra kerul
»A galyarabnak bélyege.”
Vigasztalddjal, j6 apam!

»EQgy torvényre dobog a sziv,
Kering a vér, eszmél az agy,

Kivétel nincs — csak egy, csak egy

Es e kivétel az te vagy!"
igy dorg felém, oh jo szilém,
Szivedbdl sz6rny(i banatod. .
Fiad szeret, hisz és remél:
Borura latunk szép napot . . .
— Vigasztaladjél, jo apam!

Behunyom mar szemeim,
Nyugodtan alszik kis fiad-----------
Folébred, aldja istenét,

Ki minden szivbe éltet ad;

A zsidd kérdéshez.

A zsidokérdés egyre mérgesebb lesz. Meglatjak zsido
hitsorsosaim, meglatja majd az egész magyar nemzet, hogy
e kérdésnek mint minden zivatarnak meg lesz a maga de-
rifényes folytatdsa. A zsidGellenes pamphletek és ropira-
tok nem a népre, hanem a tdmegre hatnak, az aratés ideje
pedig kiiszobon all, a tomegnek lesz kenyere és ekkor rea
nézve a zsidokérdés meg lesz oldva.

A zsidosag pedig' gondolkodni fog médok felett, hogy
mikép vetk6zzék ki azon faji hibaibdl, melyek a keresztény
tarsadalomban ellenszenvet okoznak, lassanként belezokke-
nik a nemzeti aspiracziék vaganyéba és akkor a keresz-
tény valldsu és a zsidovallasu magyar nép konnyen meg-
lérti egymast. A zsidonak kell a zsidésagbdl ki-
irtani a zsidét. A magyar zsidénak és annak, ki azza
lenni akar, irté hdboruat kell tGzenni a magyarnak lenni nem
akard zsidé ellen.

Els6 bajunk a tulsagos érzékenykedés. Zsido tollak
alig birnak a targyilagossag szinvonalara felemelkedni.
Pedig a tapasztalds bizonyitja, hogy a zsidésag érdekében
kiadott ellenropiratok tobbet artottak a zsiddsagnak,
mint a mennyit hasznaltak a zsidogyuldletet szitani
akaro ropiratok. — Még egy keresztényt sem lattam, kit a
szenvedély hangjan irt antiszemita ropiratok zsidogyulo-
I6vé tettek volna, de lattam akarhanyat, a kinél a zsido-
toliakbdl ered6 ©nmag'asztaldsok ellenszenvet, s6t hataro-
zott gydldletet okoztak.

Nekink nem arrol kell irni, hogy miért van sziuksége
a magyar nemzetnek a zsido6 fajra, hanem arrdél kell irni,
hogy miért szorult a magyar zsidd6 a magyar nemzetre,
jobban mint a német zsido, vagy afranczia zsidé sajat nem-
zetére?

E kérdésnél el kell tekintenink az allitélag ,,allitola-
gos hazafias“ érzelmeinktél. Tisztan a létfentartasi szem-
pont az irdnyadd. Az ifjabb nemzedék az emanczipéaczio
els6 hatasa folytan tisztan magyar nevelésben részesuit.
Vannak szamosan, kik csupan nemzeties virtusbél németil
meg sem tanultak. Mert ki is hitte volna azt, hogy e haza-
ban az emanczipaczié utdn lesz zsidokérdés, a mikor ilyen
még' az emanczipaczié el6tt sem volt. A még életben levd
régibb nemzedéket pedig szdmos rokoni kapocs flizi az if-
jabbhoz. A magyar nyelvvel pedig e haza hatarain tdl nem
juthatunk. Mi tehat nem Uldoztethetjuk ki magunkat Ame-
i rikaba, nekink itt kell élntnk, itt kell meghalnunk.

Hanem e részben el6nydsebb helyzetiink van mint a
német, franczia. vagy angol zsidénak. Mert nekink csak
nyelvre nézve kell tisztan magyarokka lenniink, és mar
ez altal is elharithatjuk magunkrél azt a gyanusitast, hogy
kosmopolitikus természetlek vagyunk.

A miveltebb keresztény osztalyoknal uralkodé zsidé-
rgy(lloletnek hatalmas lendit6je az a korulmény, hogy a
zsid6 nemcsak a keresked6i, hanem mas pélyan is kony-
nyebben boldogul, mint a keresztény. Ez az antiszemitiz-
musnak kiindulasi pontja. Ebbdl kdvetkezik a zsidd Ossze-
tartas, zsid6 furfang, zsido kapzsisag, kereszténygyuldlet
és més ,,fajbeli“ vadaskodas. Tudoméasom szerint e kérdés
meég gyakorlati szempontbdl nem lett megvitatva.

Hat itt, ha nem tévedek, a protekczids, az erkdlcste-
lenségeket terjeszt§ orszadgos gazdalkodas fontos szerepet
jatszik.

A szegényebb sorsa zsidé filnak nem a miniszteri

™) E kolteményt Kiss Jozsefnek » Az ar ellen” czimii kolteményere g7 ta1vtanacsos bacsinak protekczidjardl szol a bélcsédala.
irta egy névtelen ir0 s -Egy keresztényd alairassal kildte be a ,,Pesti

Naplodba. Kora ifjusagatol hozzaszokik ahhoz a gondolathoz, hogy 6



neki csak Ugyességgel, csak alapos ismeretekkel, 6nmaga
erejéb6l lehet majd tért foglalni a tdrsadalomban. Ezen
gondolat hatalmas rugodja torekvéseinek. A konsequenczia
pedig 6nmagatdl folyik. A keresztény palyatars leverseny-
zése. Irigykedés. Gydlodlet. Antiszemitismus.

A haza érdeke azt kivanja, hogy e részben ne a zsidg,
hanem a keresztény valtozzék. A magyar nemzeti és a spe-
czialis zsid6 aspiracziok e pontban talalkoznak. A zsidésag-
nak el6bb a maga koérében kell az erkdlcsi tisztulds pro-
czesszusan keresztul esnie, s aztan oda kell hatnia, hogy az
erkdlcsi érzilet az egész hazdban a lehet§ legmagasabb
doékra emeltessék, hogy a nepotizmus és protekczid szlinjék
meg koézjogi fontossagu lenni, hogy a megélhetés verse-
nyében vallas- és fajkulonbség nélkul egyedil személyes
érdemekkel lehessen sikra szallni.

Attérek a legéget6bb napikérdésre, a tarsadalmi
egyenjogositas kérdésére. Igen jo volna, ha az emanczipa-
czidval egyidejlileg a polgéari hdzassag is behozatott volna.
Csakhogy nézetem szerint tévednek azok, kik a polgari ha-
zassag behozatalatol teszik fuggévé a zsidésagnak végle-
ges beolvadasat. Hiszen ez negéczidja volna a torvény ke-
letkezési proczesszusanak! Inkabb a polgari hazassag be-
hozatalat lehetne fligg6vé tenni a zsidék tarsadalmi egyen-
jogositasatél. Csak akkor lesz a kérdés éget6vé, csak ak-
kor vélik halaszthatatlanna a toérvényhozas mi ikodése, ha
majd a zsid6 és keresztény osztadlyok kozott a vélaszfal
véglegesan leomlik.

Minapi felszélamldsomban igyekeztem lefesteni a zsi-
doét ugy, a milyennek a magyar zsidonak lennie nem sza-
bad. Ez alkalommal el fogom mondani, hogy milyen legyen
a magyar zsido, ha azt akarja, hogy nemcsak 6nmagénak,
hanem hitsorsosainak is tiszteletet szerezzen a keresztény
tarsadalomban.

A magyar zsido legyen Onérzetes és szerény. De jol
vigyazzunk, mert az arroganczia mar nem Onérzet, az ala-
zatossag pedig mar nem szerénység.

A magyar zsid6 mindenekel6tt igyekezzék sajat val-
l4séat a tobbi vallasfelekezetekkel tarsadalmilag egyenjo-
gositani.

Legyen biuszke valldsdra nem azért, mert kénytelen
vele, hanem azért, mert ez nélkildzhetlen feltétele a zsido-
sag egyenjogositasanak.

A nem tolakod6 és joindulatt zsidot a hasonallasu
keresztény tarsasag szivesen fogadja korébe. A mikor be-
fogadta, akkor t6bbé nem is tekinti zsidonak. Kivételt tesz
vele. B6k gyanant meg’is mondja neki, hogy viselete, vagy
modora nem is vall zsidoéra.

A zsid6 egyéni hiusdganak nagyon jol esik ez az &l-
lapot. Rendszerint bele is éli magat a helyzetbe. Ha zsid6-
szidasra keriil a dolog, tualtesz valamennyin. Ugyannyira,
hogy a kissé feszllt tarsas viszony lassanként bizalmasséa
véalik és a keresztény tarsasag tarsalgas kozben a kezdet-
leges gyongéd izraelita sz6t lassanként fol is cseréli a sok-
kal magyarabban hangzé ,.zsid6¢” jelzdvel.

Mi kovetkezik a mQveltebb, de értelmetlen zsidéknak
ezen modorabol?

Az kovetkezik bel6le, hogy a keresztény tarsadalom
azt a tisztességes zsidot csakugyan Kkivételnek tekinti, hi-
szen § maga is konczedélja ezen allaspontot és csak a tisztes-
ségtelen, az arrogancziaval és egyéb ugynevezett ,.faji jel-
leggel” kuls6leg bels6leg megaldott zsidéban keresi és
talalja a zsidot, és ennek a zsidonak a modorabdl csinal ma-
ganak Itéletet és érzelmeket az egész zsidosagrol.

No méar most kedves hitsorsosaim, tegyék keziiket a
szivikre és mondjdk meg igaz zsidé hitukre, nem-e va-
gyunk mi magunk okai annak, hogy a zsidégyulélet a md-
velt keresztény tarsadalomban is elharapddzott és lehet-e
ez maskép, kivanhatjuk-e azt, hogy keresztény honfitarsa-
ink becstljenek minket mindaddig, mig magunk nem be-
csuljuk magunkat. Egy magyar zsido.
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Magyar isten-tisztelet.

A zsidlsag kozt tdvos mozgalom indult meg. A szat-
mariak kezdték, s kell, hogy Kkiterjedjen az orszag egyik
végétdl a masikig. Hogy a magyar zsidoésag atadja magat
a mozgalomnak, elvezesse azt derék, hazafias czéljara.

Arrol van sz6, hogy a magyar zsidok tisztdn bibliai
alapon reformaljak valldsukat, megtisztitsak azt a Talmud
minden befolyésatol. Az Otestamentumot visszadllitsdk a
maga szép meghatd egyszer(iségében. Ez azonban csak
mellékes, nem a fédolog. Nem is ehhez akarunk hozza
sz6lani. Hogy mily vallasi elveknek hédolnak a zsidok, ez
lelkiismeretik dolga, ahhoz senkinek semmi k&ze. Fonto-
sabb az, hogy az eddigi liturgiaval szakitani akarnak és a
magyar nyelvet hozzdk be istenitiszteletikbe. Ez az, a mit
kivaldlag szerencsés gondolatnak tartunk s mi, ha megva-
l6sul, csak gratulalhatunk a magyar zsidésagnak.

Az eszlari blnugy legvéalsdgosabb napjaiban is min-
dig kifejeztik abbeli meggy6z6désiinket, hogy a j6zan ma-
gyar népet semmiféle izgatds sem hajthatja zsido-uldo-
zésre. Feltevésiunk helyesnek bizonyult. A valsag elmult,
izgatottabb napok nem kovetkezhetnek. A zsiddsdg tehéat
minden veszélyen Kivll van. De az izgalom még sem mul-
hatik el nyomtalanul. A zsid6 és Keresztény tarsadalom
kozt valaszfal emelkedett. Az Osszeolvadds munkéja fenn-
akadt. A tarsadalmi elkilonzés létrejohet kilondsen az
esetben, ha a mar er6s magyarosodasnak indult zsid6 tar-
sadalomban az izgatasok hatasa alatt vallasi és faji reak-
czi6 tamad.

Hogy ne tdmadjon, mindenkinek, de leginkdbb a zsi-
doknak érdeke. S kdzos politikai és tarsadalmi érdek, hogy
ennek ellenkez6je, a magyar tarsadalomba val6é beolvadas
sokkal nagyobb mérveket o6ltsén, mint 61tott eddig. Mi fi-
gyelmeztettik legel6szor erre a zsidosadgot. Annal nagyobb
oromiinkre szolgal tehat a szatmari zsidok kezdeménye-
zése, melynek utjaban, a mint tudjuk, nincs semmi ritudlis
akadaly.

Elleokez6bleg, épp a zsid6 vallas az, mely legalkalma-
sabb arra, hogy az isten-tiszteletnek nemzeti jelleget adjon.
E tekintetben csak a protestantismus versenyezhet vele.
Szervezetében nincs meg az a rendithetetlen egység, mely
a romai katholicizmus alapelve. Még hierarchija sincs,
annal kevésbé van egyetlen kdzontban 0Osszefutd nemzet-
kodzi organizmusa. A nemzeti egyhazak szervezetére épp
oly alkalmas, mint a protestantizmus. Tehéat a legfonto-
sabb allami és tarsadalmi tényezdévé, s nalunk a magyaro-
sitds eszkozévé lehet anélkil, hogy dogmékba, s megdoént-
hetetlennek Vélt alapelvekbe Utkdznék.

Middn tehat a zsidok jo péeldaval mennek el6re, min-
denki szivesen Udvozoélheti a kezdeményezést.

Az a nyelv-galimathias, mely a magyarorszagi isten-
tiszteletekben létezik, valéban tarthatatlan. Még a tényle-
ges grammatikai viszonyoknak sem felel meg. Az isten-
tiszteletnek tébb nyelve van, mint a hany nyelv létezik. A
latinrél nem szoélva, van még gorog nyelv( istenitisztelet
is Budapesten és Brassoban. VVan angol liturgia. Sét olyan,
csak most orvosolt ferdeség is létezik, hogy magyar fal-
vak idegen nyelvi{ istenitiszteletben kénytelenek részt-

venni s a legtisztabb magyar helységek ekként szlavizal-
tatnak.

A zsidok egyébirant leginkdbb hivatva is vannak ra.
hogy a magyar nyelv és szellem terjesztésében jé példa-
val menjenek elére. A 625 ezer zsid6 legnagyobb része ért
magyarul. Az egyhazi szertartasok és szonoklatok nyelvét
tehat a valldsra haruld6 minden veszély nélkil magyarra
lehet tenni.

S6t a zsidé liturgiat maga a zsiddsag sem érti. Az
egyhazi szénoklatokban pedig a rontott német nyelvnek jo
magyar nyelv altal valé helyettesitése — a mi sok helyen

mar megtortént — csak emelheti a zsidé isten-tisztelet szin
vonalat.



Es ha egykor a zsoltarok magyar nyelven fognak
hangzani a zsinagdégakban, ha a zsid6 papok Arpad nyel-
vén fogjak imadni es hiv eiknek hirdetni Jehovat, s ha még
mindezekhez a zsidé hitkdzségek nemzeti szellem(i orga-
nizmust kapnak, az orthodox obskurantizmus ellenben
mindig Kisebb térre szorul: a legutdbbi izgatottsag okozta
razkddas hatasa megsz(inik, a keresztény és zsidoétarsada-

lomnak egységes magyar tarsadalomba valé
olvadasa gyorsan bekovetkezik.

L EVELEZESEK.

Hod-Mez6-Vasarheiy. 1882. julius 9-én.
Tisztelt szerkeszt§ ur!

Azon szomoru hirekkel szemben, melyeket az orszag
kulénbdzé részeir6l hallani kénytelennk vagyunk, 6rom-
mel értesithetem t. szerkeszt6 urat és lapjdnak t. olvasoko-
zOnségét 150 éves lyceomunk szarnyépuletének alapkdle-
tevési Unnepélyérdl, melyet varosunk vallaskulonbség nél-
kal Glt meg és melyen varosunk értelmisége mintegy pro-
testalt azon uzelmek ellen, melyekkel egyes hamis profétak
mar varosunk higgadt népe kozt is kezdik a vallasgyuldle-
tet terjeszteni. Az Unnepélyt bankett kovette, itt tdbbek
kozt a helybeli f6érabbi fét. Seltmann Lazar ur tartott ékes
magyarsaggal, emelkedett hangon és igaz lelkesedéssel
egy toasztot, mely a helybeli kdzonségnél és helyi lapok-
ban rendkivul tetszésre talalt. Beszédében el6szor is kdszo-
netét mond a jelenlevé els6 reformatus hazai fépapnak
nagys. és fét. Révész Balint debreczeni superintendensnek,
azon folhivasért, melyet ez' az orosz zsidok érdekében ki-
bocsajtott. Az evangéliumbdl az igaz keresztény szeretetet
és a talmudbodl az ennek megfelel§ igaz zsido szeretetet fej-
tegeti. Maga és hitkdzsége nevében kdszonetét mond a f6-
papnak a nemes tettért. A beszéd oly nagy hatast szilt,
hogy Révész Balint folemelkedett helyérdl ezen szavakkal:
Udv neked lzrael, ha ilyen vezéreid vannak
és a hazai els6 reformatus f6pap a helybeli refor-
matus egyhdz éljen riadalma kozt atolelte és meg-
csOkolta kozségunk rabbijat. Az esemeny rendkivil
kellemes hatéssal volt a varos kdzonségére, mert érommel
latta, hogy visszatér 0jbdl korébe a béke és emberbarati
szeretet, mely mar veszélyeztetve is volt. Révész Balint
ezutan egy toasztban felelt a rabbinak; ,,On oly hi szol-
gaja a Mindenhatonak mint én,” igy kezdé beszédét. Be-
szélt azon szeretetr6l, melvlyel egyik hitfelekezet a masik-
nak tartozik. Buzditotta a rabbit, hogy hiveit tovabbra is
ily szabadelv( és magyar irdnyban vezesse. Az antiszemita
mozgalomnak varosunkban ez esemény véget vetett.

Tisztelettel Viener Béla.

IRODALOM.

Bekildetett hozzank Kunstadt |. nagyvéaradi f6rabbi
német nyelven tartott beszéde a status-quo hitkdzség zsi-
nagogajanak felavatasa alkalmabdl. A beszéd, mely emel-
kedett hangon van tartva, a zsidéellenes mozgalmakkal
szemben azt ajanlja, hogy kirdlyunkkal és hazafias korma-
nyunkkal egy dsvényen haladjunk s igyekezziink mindany-
nyian egy osztatlan torzsbe olvadni 06ssze. Csak igy ra-
gyoghat Ujra a zsid6 nép a régi ,,Israel" fényében. — Kar,
hogy a szép beszéd a hazafiassdgot nem a hazai nyelven
surgeti.

KULONFELEK.
— Dr. Kompért Lip6t artol kovetkez6 levelet vettiik
Bécshdl.

. Mélyen tisztelt szerkeszt6 ur!
On volt oly szives, az én nem rég lefolyt jubilaeumom-

rol oly baratsagosan és jéakardlag megemlékezni, hogy én
még ma is, habar kodszonetem betegségem miatt késén ér-
kezik. az 6n sympathiajanak teljes érzetében vagyok. On
ezéltal egy embernek, ki eddig csendesen végezte irodalmi
munkéssagat, nagy OrOmet és |egy szép napot szerzett,
mely utébbi mindenesetre jelentékeny .szakaszt képez éle-
tében. Mély hélaérzésem ismételt kifejezése mellett mara-
dok aldzatos szolgaja Kompért Lipot.

Bécs, 1882. jul. hd 7 én.

— Az aradi izr. hitkdzség f. h6 17-én este befejezte
képviseletének a tegnapel6tt kezd6dott valasztasat s meg-
elégedéssel veszszilk tudomasul, hogy a kdzolt névsor nagy
tobbséggel gy6zott. Maga a valasztdsi actus szokatlan
élénk részvét mellett ment végbe, s tdbb mint 20 ) szavaz6
vett abban részt. Az eredmény kdvetkez6 . EIn6k Hirsc ll-
ma n n Jozsef, alelndk, P o 11 4k Adolf. Képvisel6k: Bing
Vilmos. Blau Bernat, Barth Lip6t, Bing Ede, Elias Armin,
Hecht Mano, Jeiteles Emil, Kiéin Mor, Léwy Lipo6t, Lustig
Adolf, Lustig Zsigmond, L&vinger Sandor, Neumann Dani,
dr. Pollak Gyula, Preisach V., Polldk Karoly, Reisinger
Zsigmond, Dr. Schopkes Ede, Dr. Schuster Illés, Schulhof
M. J, Schwarz Simon, Schwarz Zsigmond, Sonnenfeld Jo-
zsef, Steiner Adolf, Schwarz Lip6t, Tenner Armin, Dr.
fenner Pal. AVeiss Mo6r, Wallfisch Armin. Midén az uj va-
lasztmany mikddéséhez kell6 sikert kivanunk, azon biztos
reményben teszszik azt, hogy e testilet minden tekin-
tetben teljesitendi kotelességét, melyet a felekezeti érde-
ket a magyar nyelv és szellemmel val6 minél bensébb 6sz-
szeforrasztasi feladata reé ro.

Szerkesztdi posta.

Egy nem antiszemita kereszténynek Budapesten. Becses sorait jov6
szamban kozoljuk, természetesen ellenmegjegyzéseinkkel kisérve. — F. I.
R. M. T.-LOK. Czikkét alkalom adtan fel fogjuk hasznalni Hogy a Sz.
H-nak keresztény olvasoi is vannak, azt a megel6z6 valaszunkbol is lat-
atja. — F. I.

St. I. Léva. Elismerésére biiszke vagyok. B. dolgozatat jov6 szamunk-
ban adjuk. A kezd6betlik jelentését illet6leg nem csalodott. A zarjel kozt
levd ,,igy" sz6 arra vonatkozik, hogy a ..sémita" sz6 szédndékosan van igy
irva e helyett szemita. mint &ltalanos rossz szokés szerint mostanaban
Irjak. A zarjel a szed6 tévedésébdl kerllt egy széval aldbb. — F. 1.

A .Nemere" szerkeszt6ségéenek. Az ismert (igyben intézkedtiink.

SZEPIRODALMI CSARNOK.
A halottak napja.

Kompeért Lip6t utdn Orosz Victor.
(X. Folytatas.)

Mayernek, szilei hazaban, egy kulon bejarata és csi-
nosan berendezett szobaja volt a toronyszerl mellék épi-
letben, hova csigalépcsd vezetett. E szobacska véarhoz ha-
sonlitott, hozzaférhetlen annak, kit a tulajdonos be nem
bocsajt. Oda szallasolta Mayer rokonat. A hazban mély
csend uralkodott.

Mayer az alvé gyermeket a még felbontott agyaba
fektette ; csak most latta, hogy mily gy6nyor( e gyermek.
Egész anyja volt, de az ajka és a korulotte levé némely vo-
nasok, nem Bliumelére emlékeztettek. EQy ideig csodéalat-
tal szemlélte a gyermeket .... azutdn gondosan betakarta
a fiucskat.

..EQész éjjel a szabadban !“ mormoga halkan Mayer
magéban; én meg meleg 4gyamban nyujtézkodtam és mit
sem tudtam.”

Blimele az ajtéban megallt.

»Nem akarod magad Kipihenni?“ kérdé Mayer. ,EIl-
megyek inkabb és majd 6rt allok az ajté elbtt mig be
fogsz hivni."

Ekkor Blumele keserves sirasra fakadt minden szen-
vedés és nyomor eszébe jutott, végre szulévarosdban volt
és mégsem az atyai haznall Még inkdbb elkeseritd, hogy
éppen Mayer adott neki menedéket és latva, hogy a gyér-
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meket, Kkinek Jakab az atyja, miként melegiti és gon- Egy elhanyagolt és megsebzett szivnek szomoru tor-
dozza ! ténete volt, mit Blumele elbeszélt.
Nem érdemeltem meg ezt Mayer!© monda Blumele, Ugy latszott, mintha a bevezetésnél Bliimele az ese-
mély fajdalom hangjan, ,,miért nem kergetsz inkabb el?" ményeket zavarosan, rendszer nélkul adta volna el6. De ez
,Hadd csak kedvesem ! konyorgodtt Mayer, ,és fe-| csak ugy latszott. Mid6én a kozelit a tAvolabbival, a jelent
kiidjél ink&bb le, majd egy &gyat ig'azitok szamodra. a multtal ugy egybekapcsola, hogy alig voltak szétvalaszt-

»-Nem, nem!* monda Blumele Gjbol kitéré fajdalom- hatok, az egész ugy tlnt fel, mintha mind az nem 6t illetné
mal ; ,,Mayer arra nem veszesz ra! Aludni jottem én ide? mintha nem magar6l beszélne, hanem egy idegen sze-

El kell mondanom . . . konnyebbiteni kell szivemen, kulon- mélyrol.

ben megreped és halva roskadok a foldre el6tted. Akarom, Azzal kezdte elbeszélését, hogy leirja férje hazajat és

hogy meghallg'ass!" mindjart attért, hogy Jakab 6t és gyermekét ezen idegen
»Pihenj el6bb Blimele és ha kinyugodtad magad orszagban, 6rom- és védtelenul elhagyta.

meghallgatlak!* viszonza Mayer. »Elhagyott téged ?* kialta fel Mayer merev szemek-
»Nem varhatok" kialta Blumele. ,,Inkabb fog rajtam kel és tenyerét 6kdlbe szoritva . . .

kdnnyiteni mint az evés és alvas!” ,Mit akarsz?* monda Bliimele szomortan. ,,0 nemes

Belatta Mayer, hogy nem allhat ellene Blimele ké- embernek szlletett. . . még neje és gyermekérdl is gondos-
relmének és nem is szabodék tovabb. Az agy labahoz Ult, kodott volna?”
melyben Blimele fiacskdja aludt, mig a szegény anya egy (Folyt, kév.)
alacsony zsamolyra ult le.
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X Frank Henrik fiai Cs. kir. szab, gyar

Ludwigsburgban Linzben a Duna mellett.

:
Vi B AN( K- :
g

potkaveée Fuj.
5 kanal kavészemhez 1 kanal Frank-kavé veendd s e vegyiilékbdl taplalos, erds,
izletes és egészségesebb kavét kapni, mint 4 kandl tiszta kavészembdl.

gé Valamennnyi potkavé fajok kozt a legerésebb, a legszaporabb s igy a legolcsobb

Mindig frissen kaphat6 az orszag minden fliszerkereskedéseiben.

Budapest, 1882. Nyomatott Kocsi Sandornal, Miizetnn-kérut 10. sz.





