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Tessedik Samuel pedagégiai rendszere*).

A torok kilGzésével kapcsolatos eréfeszitésekt6l, majd az ujja-
rendezés kiuzdelmeit6l elalélt Magyarorszag a béke éveiben kezdi ki-
bontakoztatni belsé erdit, magara talalvan a felvilagosodas szazada-
nak torekvéseiben. Az 0j eurdpai szellemnek hédolé uralkodék fel-
vilagosodott rendelkezéseikkel kisérlik meg orszagaik helyzetét ja-
vitani. Az 0j allamszemlélet azonban sajnalatos moédon politikumma
tette az iskolat, ahelyett, hogy folébe emelte volna. Tagadhatatlan,
azonban, hogy az allam beavatkozasa a koznevelés egységessé téte-
lével kapcsolatban ért el jelent6s sikereket. Hazankban az oktatas
ilyen allami megszervezése a Ratio Educationissal torténik. Gyokere
azonban nem a magyar Alféld szikségletébdl taplalkozik, és igy
szinte csak a korszellem és a nyugati torekvések tukrézéjévé valt.
A magyar életnek sajatos képe volt ekkor is, szinte végzetes akada-
lyai voltak a kultirmunkanak, melyek ugyan aprébb tlnetek, jelen-
téktelen esetek, de jelent6ségikben megnének, keservesen dont6kké
valnak, ha egyuttesen vessziuk vizsgalat ala. Tessedik kultarprofétai
munkajanak a jelent8sége éppen ott tarul fel leginkadbb, ahol a sa-
jatos magyar kérdéseknek eurépai megoldasara tesz kisérletet. Szam-
bavéve a magyar fold, vagy Tessedik szavaival élve, a ,tiszavidéki
pusztasag'l nagy szlUkségletéit is, a jelentkez6 hianyok megszlnte-
tését kisérli meg. Szinte szimbolikus jelentéségli az a tény, hogy
a magyar Alfold kulturalis problémainak legatfogébb Ujjaszervezés!
koncepcidja az orszag legnyomorusagosabb allapotban 1évé tertle-
teir6l indul ki. Ha ironk onéletirasat vesszik kézbe és lapozzuk
at, szinte nyomasztélag hat az ember kutaté szeme el6tt felvillano
szamtalan negativum, amely az anyagi, szellemi kultdranak rend-
kivuli elesettségére vall. A sulyos feladatok mindegyike teljes em-
bert kivan. Tessedik mégis sajat maga veszi fel a harcot és szinte
gigantikus er6vel probal a sokfelé agaz6 munkatdomeggel megbir-
kézni. E sokrétd munka hi képét nydjtja Nador: ,Tessedik Samuel
élete és munkaja" cimd, a nagy paphoz mélté biografiaban. Itt csu-
pan a nagy reformer pedagdgiai gondolatainak o¢sszefoglalasat ki-
séreljuk meg, hiszen a nevelést tartotta az ember legnagyobb ere-
jének, és ezen keresztul latta megvaldsithatonak minden torekvé-
sét. Az embert méltéva kivanta tenni 6nmagahoz, agy, hogy sza-
mara alkalmas életformat teremtsen. Ehhez az anyagi kultira eme-

* Ennek a Tessedik-tanulrnanynak vezeté helyen valé kozlésével egy-
részt ,a tiszavidéki pusztasag"” legnagyobb nevel§jének emlékét idézzik, mas-
részt ma 6s id6szer(i gondolatainak hatéerejét igyekszink elmélyiteni.
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lésén &t vezet az at, mig a lehet8séget rea az értelemnek, a szel-
lemnek a kimvelése adja meg. E cél elérése érdekében latnak
napvilagot pedagégiai vonatkozasu sorai, mint a ,Landmann in
Ungam*, az Onéletiras idevonatkozo sorai, a ,Tanitasi tervezet",
a ,Tizenkét paragrafus a magyar iskolatgyrél" cimd tanulmanyai.
Az itt elszort gondolatokbdl rajzolodik ki el6ttink egy pedagogiai
rendszer, mely a magyar talaj specifikus sajatsagainak és sziikség-
leteinek hi kifejez6je és igy munkajat egy teljes értékd, de sajat-
sdgosan magyar nevelési rendszer megalkotasara torekvd Kkisérlet-
nek tekinthetjuk. E koncepcié jellemz6 vonasa, de egyben talan,
hianyossaga is, hogy csupan az alséfokl oktatas és nevel8személy-
zet megreformalasanak kérdései toltik be érdeklédésének perspek-
tivdjat. Kora eszméit6l nem mentes Tessedik sem, hiszen Salz-
mannal, a filantrup-mozgalom legértékesebb tagjaval, egyben a
schnepfenthali Philantropinum vezet6jével szoros kapcsolatban al-
lott és a tiszavidéki pusztasdgon meghonositandé tanitasi tervezetét
neki is elkuldi' Tevékenységének ismertté valdsa utan Préonay Ga-
bor, az akkori evangélikus egyhazi f6feltigyel6t6l kap megbizast,
hogy a Ratio Educationisnak evangélikus iskoldkra valé alkalmaza-
saval kapcsolatban tegye meg észrevételeit. O maga irja, hogy ez
a dolgozat nyitotta meg szamara az utat a Pozsonyban székel6 Kir.
iskolai bizottmanyi tagsaghoz, ebben a minéségben tébbek kozott
Felbigerrel dolgozhatott egyutt, majd folytatja: ,Déntd befolyast
nyertem a magyar tanugyre, melynek felemelése képezi gondjaim
legf6bb részét." Ez a helyzete tobbet jelentett szamara az egyszerU
munkalehetfségnél, mert a bizottsdgon keresztll tartotta kezét az
eurdpai pedagogiai mozgalmak utéerén, hiszen Felbiger révén Ra-
chawwal lévén kapcsolatban, szinte minden, a nevelés korébe tar-
toz6 megmozdulasrél tudomast szerezhetett. Az eurodpai szellem
aramlataival valo szoros kapcsolat nem tudja elhomalyositani a ma-
gyar viszonyok realis latasat, egyben azok megoldasara valo torek-
vést. A két vilag altal tamasztott katharzisbol szuletik meg egy kora
szinvonalan allé és mégis a haza féldjének, illetve mivel6jének szlk-
ségleteit kielégiteni torekv6é nevelési rendszer. Tessedik els6sorban
a paraszt kimdvelésére gondol. Azt hinné az ember, hogy a Ratio
Educationis kordban Tessedik vallalkozdsa és faradozasa uUres szal-
macsépelés szamba megy. Pedig nem, mert a Ratio Educationis a
korszellemet valéban visszatliikr6zd gondolatokat nydjt, de nem gon-
dol a legelesettebb tarsadalmi rend, tehat csupan az elemifokl isko-
lazason atesd polgarok sajatos nevelési szukségleteire. Ezt a munkat
végzi el pedagogusunk. llyen szemszdgbdl vizsgalja meg és mond
kritikat az |. Ratio felett is. Tisztan latja a normaliskola hianyait,
ezért teljes nyiltsaggal és batorsaggal tarja fel azokat a , 12 paragra-
fus a magyar iskolaugyrél" c. tanulmanyaban: Nem tartja szem
el6tt a falusi iskolak céljat, a munkaséletre rendelt falusi gyerme-
ket 8— 12 o6ras ul6foglalkozasra kényszeriti, tovabba gazdasagpoliti-
kai képzést egyaltalaban nem nyujt. Ez az iskolatipus els6sorban a
gyermekek memoaridjat veszi igénybe és ezzel testi-lelki energiajat
koti le és sorvasztja el. Ugyanekkor pedig a gyermek kénytelen
meg nem értett, felesleges dolgokat tanulni. Mégis a normaliskola
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legsullyosabb hibajanak azt tartja, hogy csupan utanzasra tanit, nem
pedig arra, hogy a gyermek feladatait aktiv érdekl6déssel megoldani,
torekedjék. A Ratio Educationis nem eredményezhette a magyaror-
szagi iskolaligy gyors megvaltoztatasat szervezeti tekintetben sem,
hiszen minden iskola Gj problémat jelentett. igy elfogadhatjuk az
orszagos helyzet hi kifejezdjének azt a néhany sort, melyet Tesse-
dik nyudjt Szarvasrél az 1734. évrdl, de minden bizonnyal a Ratio
korara vonatkozé érvényességgel is. A tanuldéi ifjisagot 1734-ben a
torok fard6ben tanitottdk, mert a kdzség szegény volt ahhoz, hogy
rendes iskolaépiletet emeljen, igy a fidkat és lednyokat is egyutt
tanitottdk. Kés6bb emeltek ugyan iskolat, de akkor is alacsony, so6-
tét, blizos szobak voltak a tantermek, melynek rossz levegdjét kel-
lett szivnia 100— 300 paraszt, s6t utobb ciganygyermeknek, — adja
helyzetjelentését Tessedilc.

Mar maguk a kulsé korulmények is lehangolok voltak és Tesse-
dik szelleme mégis ebben a talajban érleli meg a magyar paraszt
szUkségleteinek megfelelé iskola gondolatat. Szerinte a siralmas
helyzet oka: a felvilagosodas hianya. igy természetszeriileg kovet-
kezik koncepcidjanak alapgondolata, hogy els8sorban ennek az alla-
potnak megsziintetésére kell térekedni. Ezért kap a nevelés kérdése
egész elgondolasaban els6rendl szerepet. Mar Landmannjanak els6
lapjan a maga rendkivul szubjektiv érzéseket kifejez6 stilusaban ir-
ja: ,,Ohne Erziehung ist dér Mensch ein Vieh.“ Tehat nevelésre kell
torekedni, mert mint idézi, a nevelés minden ember szamara er6.
Nem a kulfoldi filantropok altal hirdetett tanitas all elgondolasainak
tengelyében, hanem a nevelés. Az egyén kimdvelése azonban nem
egyéni cél, hanem az egyének sokasagan at az egész kdzosségre ter-
jeszthetd ki és igy szolgalhatja a nevelés az allam érdekeit is. En-
nek kovetkeztében valik elgondolasa szocialpedagoégiava.

A torok kilzése utani népi helyzet sajatos feladatok elé allitja
ironkat, mert az. allam keretén beltl él6 nemzetiségi egyének neve-
Iésére is gondolvan, kénytelen szamolni az orszag lakosainak kulén-
b6z6 anyanyelvével is. Nem a kozmopolitizmus kényszeriti erre a
megoldasra, hogy iskolajaban tobb nemzetiségi nyelven tanitson,
semmiesetre sem, hiszen nem a nyugateurdpai nyelvek ismertetése
folyik itt, hanem a haza allapotaval valé kényszer( megalkuvéas ve-
zeti arra, hogy mind a német, mind a tét nyelvi tanitast bevezesse.
Elmondhat6, hogy rendszere szinte kikliszobdli azokat a hianyossa-
gokat, melyek a filantropok pedagodgiajat annyira"jellemzik. Kora-
nak vezetd pedagogusai els6 sorban az oktatdas kérdését tartottak
szem el6tt, ezzel szemben Tessédik a nevelés terén kivan nagyot al-
kotni, mégpedig az G. n. hivatas-nevelés altal. Hive annak a nevel6i
eljarasnak, mely az ember legértékesebb tulajdonsagainak kibonta-
kozasat tartja els6rendl feladatanak, mig élesen elitéli az emléz6
tanitds modszerét, mely kritikaja szerint 1élekdld és a gyermek akti-
vitasat elnyomo eljarads. A formalis képzés a célja és magaéva teszi
azt a felfogast, mely szerint a ,lélek a lényeg, a tulajdonképpeni
er6, mig a test csak eszkdz, mely szikséges, hogy a lelkier6k kifej-
I6dhessenek és megnyilvanulhassanak.”" A gyermek aktivitasara épiti
fel egész iskolajat, ahol valésagos munkakodzosségeket alakittat, ez
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uton a parasztgyermeket elkdvetkezend6 élethivatasaval kivanja
megismertetni. Az altala életrehivott iskola itt érintkezik az allam-
polgéari nevelés kérdésével is. Intézete a paraszttarsadalom iskolaja
kivan lenni, ahol a tanulénak ugyanazt a munkakort kell betdltenie,
amit egész életében végezni fog. A cél tehat, akar Kerschensteiner
koncepcidjdban, hivatasképzés: a parasztnak serényen tevékenykedd
allampolgarra valé nevelése. Az intézetét e cél ellenére sem akarja
egyoldalu szakiskolava, vagy éppen mdhellyé tenni, hanem — sajat
szavaival élve — az &llam szeminariuméva kivanja emelni. Kétség-
telen, hogy meg kellett kizdenie neki is az elméleti és gyakorlati
oktatads egyensulyanak kérdésével, szintetikus gondolkodasa erre is
képessé teszi, mert az elméletet a gyakorlat megértetésére hasznalja
fel. Mar a targyvalasztas kérdésében is jelentkezik néala az egyen-
sulyra valo torekvés, amennyiben az elméleti targyak a gyakorlat
kiegészitését szolgaljak. igy kapnak helyet az oktatasban a vallason,
olvasason és szamolason kivul a foldrajz, természetrajz, természet-
tan, emberi test ismerete, valamint a dietatika, épitészet, pénz és
kereskedelmi tanulmanyok, technolégia, gazdaszat, chémia és neve-
léstan. Koranak utilista felfogasatol és a filantrépok hatasatél nem
tud szabadulni, de itt is talalunk olyan vonasokat, melyek éppen arra
utalnak, hogy nem szolgai plagizator volt, hanem sajat gondolatait
is beépitette a filantrépok altal megadott vazba. A régi rendszert
minden tekintetben vizsgalat targyava teszi, s nemcsak a tantargyak
kivalasztasaban kisérli meg azt, hogy Gjat nyujtson, hanem karhoz-
tatja a tanitas eddigi moddszerét is, melynek segitségével mint
mondja ,az ifjak fejét el szoktak butitani“ és az igy ,elbutitott f6
soha sem j6 egyenes allasba vissza". Minden vonalon meg kell tehat
reformalni az iskolat, mert feladata — szerinte — az, hogy: ,ktzd-
jon a veszedelmes balitéletek ellen, melyek a tanitdkat és tanuldkat
elhomalyositjak mindaddig, mig a ragyogdé napfénybe helyezett is-
teni és emberi igazsagokat sem latja, vagy lathatja senki." A tanulét’
pedig el kell vezetni az igazsag ismeretére. Ezt a feladatot kdénnyi-
tik meg a metodikai eljarasok. O maga dolgozza fel a fontosabb
targyak tanitasdnak modszerét, teljesebbé téve ezzel pedagodgiajat.
A vallas tanitasa szivigye az idedlis lelkésznek, ezért félt6 gonddal
Ovja agyermeket attdl, hogy nem értvén a teolégusok nehezen fel-
foghatdo megallapitasait, kedvét veszitse. Visszatér a koméniuszi elv-
hez: kdnnyebben érthet6 fogalomrdl a nehezebbre valé haladast hir-
deti. Figyelmezteti a tanitdét, nehogy az isteni tanokat korbaccsal
csepegtesse a gyonge lelkekbe. A nehezebb nyelvtani szabalyok ta-
nitdsat, mondatszerkezeteket pedig mint az ,ifjusadg keresztjeit" ta-
vol kivanja tartani az iskolatél. A természeti dolgok tanitasara nagy
gondot fordit. Hasonld allaspontra helyezkedik az egészségtan tani-
tasanal is, melynek fontossagat azzal is kiemeli, hogy azt minden-
kor anyanyelven tanittatja, kdnnyebb és jobb érthet6ség kedvéért.
Mivel mddszere a kozosségi elven épul fel és annak szolgalataban
all, szukségesnek tartja az ifjusag felvilagositasat az allami élet
szervezetérdl is. Az Osszes targyak egyutt adnak az iskolai tanitas
korongjat: ,lIstent ismerni és az 6 jotéteményeit kelléen értékelni.”
Ez a célja azonban csak ugy valésithatd meg, ha az iskolakban mu-
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kdd6é taniték nevelési munkajuk magaslatara tudnak emelkedni. Is-
kolaszervezetét népe fejl6dése érdekében tervezi ki; ugy annak Kki-
vitelez6je, — a tanité — nem lehet mas, mint a nép vezetbje. Ezért
fordul gondoskodasaval, a falusi tanité felé. Tessedik felfogasa sze-
rint a tanitdé nevel6 a sz6 legidedlisabb értelmében, szavaival élve,
a vilag sava. Neki-kell a polgart megdrizni a sttétségtdl, tudatlan-
sagtol, igy 6 gyakorolja a legnagyobb hatast a felvilagosodas érde-
kében. Meggy6z6dése az, hogy az orszag lakosainak jo6léte nemcsak
a felvilagosodott torvényektdl figg, hanem legaldbb olyan mérték-
ben az észszer(i és céliranyos neveléstél is. igy valik a nevelés az
allamvezetés legfontosabb tényez@jévé. Sarkpontja pedig a tanito.
Csak természetes, hogy ilyen kérilmények kozoétt magas kivanalma-
kat allit eléje. A paraszt elmaradottsdganak okat részben éppen a
nevel6kre haritja: ,kik mindenkor csak a paraszt tunyasagat, okta-
lansagat karomoljak, tekintsék meg el6bb jobban és tudakozzak ki,
ha annak a tunya és oktalan parasztnak van-e ahhoz, hogy okulast
kezdjen, elegend6 értelme és tapasztalasa?" Ez utdbbinak kifejlesz-
tése pedig a nevel§ feladata. A munka sikeres elvégzéséhez azonban
'a nevel6nek rendelkeznie kell a mdveltség matérialis és formalis
kincseivel, hiszen reaja a legnagyobb feladat harul: az emberi lélek
képzése. Tudja azt Tessedik, hogy kicsi paraszt gyermekek kezét
kell vezetnie a nevel6nek. ldevonatkozé sorainak olvasdsa kdzben
megdbébbenve fedezhetd fel az a mély erkdlcsi felel6sségérzés, mely
eltdlthette 6t e sorok irasa koézben. Ezt a nagy felel6sségli munkat
pedig csak az végezheti, aki legteljesebb mértékben fel van vértezve
az igazi nevel6 tulajdonsagaival. Ez a meggy6z6dés ad szamara er6t
arra, hogy merész kézzel nyudljon bele még a tanitd egyéni életének
irdnyitasaba is. Védi személyi tekintélyét és ezen at a hivatali tekin-
télyt is, midén makulatlansaganak biztositasa érdekében megszin-
teti mindazokat a karhozatos helyi szokadsokat — még akkor is, ha
anyagi el6nyokkel jartak — melyek egyébként csak karara voltak
a tanitdi rendnek. Ugyanakkor azonban nem feledkezett meg em-
beri problémainak orvoslasardl sem, hiszen a dékan kotelességévé
teszi, a tanitd illetményeir6l és azok szabalyszerlG kiutalasarél valé
gondoskodast. A legteljesebb nevel6i magatartas mellett gondja volt
a nagy kultdrprofétanak a szakképzettség teljessé tételére is. Ezért
fogadja nagy orommel az uralkod6 altal felallitott nagyvaradi to-
vabbképzétanfolyamot, ahol els6sorban mddszertani tekintetben is-
mertették meg a tanitokkal e kor uralkodé pedagogiai elveit, egy-
ben sirgeti tanitéképzdk felallitadsat is. Erre azonban iskolajaban is
gondja volt, hiszen 6 is nevelte a jovd tanitd nemzedékét, akik itt a
gyakornok nevét viselték. Az iskolai tanulmanyok befejeztével nem
tartotta teljesnek a tanitdé képzettségét, hanem annak tovabbfejlesz-
tését kivanja, s6t a dékannal ellendrizteti. Tisztdban van a tanitok
hibaival is, melyeket tanitdas kdzben vétenek. ,Tanitasi tervezeté"-
ben, melyet dékanok, lelkészek, iskolafeliigyel6k és iskolamesterek
szamara irt, részletesen felsorolja 6ket. Alljon itt néhany a fonto-
sabbak kozul: sokan gépiesen, tunyan tanitanak, mddszeriikben szo-
kasossa valik a slendrianizmus és a tanulok emlékez6képességét ter-
helik meg, mert arra épitik egész munkajukat. Mint fontos kérdé-
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sek meriulnek fel: milyen modon tanit, szemléltet-e, a tanuldk fi-
gyelmének felébresztésére és ébrentartdsara torekszik-e megfeleld
moédon? Az utébbi elérése érdekében ajanlja a tanité figyelmébe,
hogy jol elrendezett, népszerd, a tanuldk felfogdsdhoz mért el6adas-
ban kell megismertetni és megértetni az anyagot. A figyelmetlenség
oka — szerinte — a meg nem értés, mert ilyen esetekben massal
kezd foglalkozni a gyermek. A tanitas sikerének legfontosabb felté-
tele — mintha csak mai pedagégusainkat hallanank — az életkozeli-
ség elvének alkalmazasa: ,Szokjék hozza a tanité, irja — hogy a
tanitott targya hasznat és elényét pontosan feltarja és kimutassi
annak az életkdzosségre vald hatasat. Ez lesz a probakodve az iskolai
targyak tanitdsanak.ll Tanitasi tervezetének didaktikai részébél td-
nik ki, hogy az G. n. pozitiv pedagdgia hive. Mélységes megvetéssel
illeti azokat, kik az iskolakat rablok barlangjava sullyesztik, az if-
jusagot pedig mint Orbilius gyotrik. A filantropizmus hivei valéban
sokat foglalkoznak a jutalmazasnak és bintetésnek probléméajaval.
Campe szerint: ,Sehol sem vétenek a szul6k és nevel6k annyit, mint
a buntetésben és jutalmazasban. A természetes eljarastdl messze el-
tavolodtunk, tulsdgosan sok mesterséges eszkozzel élunk." E kérdés-
sel kapcsolatban felmerulé problémak Tessediket is nyugtalanitot-
tak, aki a barbarizi buntetésnek a keresztyén iskolakbdl valé teljes
szamUzését kivanta. Nem szabad azonban azt hinnink, hogy erélyte-
lenség bavik meg Tessediknek a buntetést kadrhoztaté sorai mogott.
E kérdésben elfoglalt allaspontja is nevel6i lelklletrél tanuskodik.
A makacsokat, keménynyakuakat, gonosz indulatiakat, nem enge-
delmeskedéket, istentiszteleteket profanizalékat, stb. keményen bin-
teti, mégis vigyaz arra, hogy a blntetés sohase érje méltatlanul
az illetdt és a buntetést, — itt szinte megszelidul Tessedik irasanak,
szava — az apa érzésével kell megtenni, s6t komoly megbanéas ese-
tén nem szégyeli a megbocsatas kulsd jelét, a buntetés enyhitését
sem. Blntetés helyett a megel6zés az elve, ezt pedig a gyermek cse-
lekedtetése altal kivanja elérni. Ezért hangsulyozza a jaték fontos-
sagat: ,Erre mar azért is kell gyakrabban alkalmat adni, hogy a
munkas életre szant gyermekek ne szokjak meg az ul6 életmodot,
folytonos ulés altal lekotott figyelmik feloldédjon, hogy erejuket
Osszeszedjék s szabad leveg6hoz szokjanak."

Ez a nagyvonalu rendszer semmiesetre sem érte volna el céljat,
ha csupan eszmei sikon mozgott volna. A benne foglalt eszméket
maga Tessedik realizalta. Szukség volt erre a munkéara, mert mint
maga irja: a falusi iskolak céljat még mindig nem tartjak szem el6tt
és félreértik, még mindig nem rendelkeznek egy jol atgondolt, alap-
vet6, kiprébalt tervezettel, majd igy folytatja: ,En minden eszkézt
megprobaltam ahhoz, hogy ezt a fogas kérdést megoldjam és egyet-
len eszkozt talaltam, mely alkalmasnak bizonyult, gyakorlati tan-
modszert, céltudatos iskolaiparral egybekoétve." igy villan fel egy
mintaiskola létesitésének gondolata. A fennall6 nagy hiany poétla-
sara gondol midén kimondja: ,elhataroztam magamban, hogy az én
eszményeim szerinti mintaiskolat fogok felallitani!” Iskoldjanak
alapja: a gyermek ontevékenysége, vagyis munkaiskola akar lenni.
Alkotoja vivédik eszméi gyakorlati alkalmazasanak lehet6ségeivel.
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meg is allapitja: ,egyike a legnehezebben megoldhatdé nevelési fel-
adatoknak, egy nehezen megoldhaté csomé: gyermekek részére fog-
lalkozast talalni; ezt a csomoOt az én tervszerlen berendezett gya-
korlati gazdasagi iskolam oly médon oldja meg, hogy a gyermek-
munkak legnagyobb sokfélesége mellett is a gyermekeknek modjuk-
ban van azt a munkat valasztani, mely az 6 természetes hajlamuk-
nak, szukségleteiknek, korulményeiknek, testi-lelki er6iknek, képes-
ségeiknek legjobban megfelel.“ Ezzel akarja a normal iskola hianyait
eltintetni, és a tanuldkat hivatasukra el6késziteni, ©6néletrajzaban
irja, hogy kézzelfoghatéan mutatja be a gyermekeknek a sziukséges
ismereteket intézetében. Nagy erdfeszitése célt ért, hiszen a mar
ismertetett didaktikai és methodikai elvek alapjan sikertlt intézeté-
b6l szamlzni a tunyasagot, a slendrianizmust, igy nyugodtan ir-
hatta: ,igyekeztem Kipotolni az elemi oktatas hianyait, fejlesztet-
tem, ébresztettem, buzditottam, foglalkoztattam a paraszt gyerme-
kek tehetségeit sajat munkajuk altal, igy készitettem el jovendd
életpalyajukra, hogy a koézszolgalatban, munkaban megerdsédvén, a
nemzeti iparnak mdadvelt el6mozditéi legyenek"”. Tessedik szinte da-
gadd onérzettel folytatja tovabb mai iskolai életiinket is megszégye-
nit§ visszaemlékezéseit: ,,s mily végtelen sok jot eredményezett a
gyermekeknek a munka altali feltiizelése! A tanarokat 6rommel var-
tak be, a munkadrakat pedig folytonos élénkségben toltotték, mivel
gyakori valtoztatas altal mindig jékedvben és versenyzési buzgalom-
ban tartottdk." Tekintsiink néhany pillanatra ebbe a nylzsg6 életd,
onfeledt munkéaban él6 intézetbe, hiszen oktatdja erre is modot
nyujt. Tessedik az elvégzend6 anyagot tavaszi, 6szi, téli id&szakra
és egész évben tanithatdékra osztja be; tovabbi tagozodast jelent még
az elvégzendd munka tekintetében az a megkllonboztetés, mely sze-
rint voltak olyanok, melyeket mindenkinek és melyeket csak egye-
seknek kellett elvégezni. Iskolajat célja elérése érdekében munka-
termekkel és raktarhelyiséggel latta el. igy lehet6vé valt, hogy mig
az egyik osztaly a tantermekben elméleti kiképzést nyert, a munka-
termekben, raktarhelyiségekben, valamint e zajos munka szamara
szolgalé folyosdkon tevékenykedett a tobbi. A tanuldék kdzott meg-
kulonboztették az elemi ismeretek elsajatitasaval szorgoskodd kisebb
tanulokat, majd a szeminaristak és gyakornokok csoportjait.

Tessediknek modjaban allott, hogy felmérhesse Gyakorlati Gaz-
dasagi és Ipariskolajanak eredményeit is, melyek szerinte a kovet-
kez6k voltak: hasznos volt az iskola mikodése els6sorban a tanu-
I6kra, hiszen testi erejuket, és.lelki képességeiket fejlesztette, a rest-
séget eltavolitotta, altalaban az egész természeti, erkolcsi, keresz-
tyéni és, nemzetgazdasagi nevelést eldmozditotta, de eredményekben
gazdag munkaja hasznos volt a tanitokra, tanitonékre, fels6ségre, fe-
jedelemre, allamra, hazara és az egész emberiségre.

Tessedik minden soréabdl kicsenduld szubjektiv érzelmekkel dleli
koral hazajanak fogalmat. Mig a nagy kizdelemhez a hazai rog édes
melegségéb6l meriti erejét, addig szelleme az eurdpai perspektiva-
kat jarja be. igy valik igazdn az egész nemzet nevel§jévé, sorsa is
a magyar neveléé, toérekvése is az. igy 6nkénytelendl tolul fel az
Osszehasonlitds vagya, egyrészr6l nagy el6djével Apacai Csere Ja-
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nossal, aki az uattorék kalvariajat jarta és nagy utédjaval Széchenyi
Istvannal. Az elsd, akarcsak Tessedik, kolozsvari székfoglalé beszé-
dében meghaté moédon kérleli almos, mamoros szemil népét, hogy
ébredjen fel tunyasagabdl, kutassa nyomorusaga forrasat és kutassa,
mi az oka annak, hogy ifjaink ,a haza reményei bolcs6tél fogva a
tudatlansag feneketlen mélységében vannak elmerilve és felnéve
sem latjak sohasem a vildgossagot." A célok és utak azonossagat nem
nehéz kimutatni, de a magyar problémak megoldasahoz szikséges
heroizmus sem hianyzott egyik6jukbél sem. Ugyancsak Apacai irja
a Tanacsban: Gondolj merészet és tedd ra életedet! Mindketten igy
cselekedtek. igy Széchenyi is, aki a tiszavidéki pusztasag problémait
a Nagy Magyar Parlag kérdéseivé szélesitette ki és ezaltal Tessedik
meég partikularis jellegl térekvései orszagos jelentdségre tettek szert.
Hanz6 Lajos.

Az igazgatd szerepe a tanarok tovabb-
képzésében és az osztalyféndoknevelésben®).

Az igazgatd szerepér6l beszéllink, tehat legels6sorban magaroél
az igazgatorol kell szélanunk. Vajjon megvannak-e mindazok a sze-
mélyi és targyi feltételek, amelyek lehetévé teszik az igazgaténak,
hogy pedagogarcha szerepét a kivanatos meértékben betdlthesse? Azt
hiszem: ebben a tekintetben az igazgatok véleménye egyontetl lesz.
Nemcsak hogy hidnyzanak ezek a feltételek, hanem inkabb még
mesterségesen is tulsok és gyakran felesleges akadaly gordul az igaz-
gatd igazi munkaja, valodi hivatasa teljesitése elé.

Kezdhetjuk mindjart azon, hogy az igazgatok kivalogatasa sem
mindig megfelel6. Nem az arravalésadg szabja meg azt, hogy Ki le-
gyen az igazgatd, hanem igen sokszor a protekcid, az atyafisag, a fe-
lekezeti szempontok, a politikai partallas vagy partpolitikai tevé-
kenység, s olyan korulmények, amelyek nem éppen a hivatas he-
lyes betoltésének a kritériumai. Egészen jogos ugyan az az ellenve-
tés, hogy nincs maod és lehet6ség az igazgatok helyes kivalogatasara,
hiszen senkinek sincs a homlokara irva, hogy vajjon j6 igazgaté val-
nék-e bel6le, az pedig elég gyakran megesik, hogy a kivalé tanar-
bol gyenge igazgatd lesz.

S ezen a vonalon kellene az igazgatd,egyik legfontosabb és leg-
hasznosabb tevékenységének érvényesiulnie! Tarsakat és utédokat
kellene nevelnie a k6zépiskolak szamara. Ezt persze csak ugy teheti
meg, ha egy-egy arra alkalmas tanarat 3—4 évre helyettes igazga-
téi megbizassal lattatja el, azt az iskola életének minden mozzana-
taval megismerteti, az adminisztracié, a tanari munka, az ifjasagi

* A szegedi tankerulet kozépiskolai igazgatdéinak és tanulmanyi fellgye-
I6inek decemberben tartott értekezletén elhangzott el6adas; megallapitasai és
Osztbnzései azonban — ugy érezzik — egyetemesen érintik mandenfokd iskolai
nevelésiunket.
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megyesuletek vezetésére, iranyitasara, ellendrzésére szoktatja, s ta-
pasztalatairél feletteseinek lelkiismeretesen és hiiségesen beszamol,
hogy a kinevezéseknél a kivalé tanarok igazgatoi tisztségre valo al-
kalmassagéaroél pontos lelki képek &lljanak rendelkezésre. Az igaz-
gatok jelentéseit ellenbrizné a f6éigazgatd, akinek gondoskodnia kel-
lene arrél, hogy valéban az arra legérdemesebbek keruljenek az
igazgatoi irodakba.

Szaporodnak a bajok és nehézségek, ha a mar kinevezett vagy
megvalasztott igazgaté munkéajara gondolunk. Evrél-évre és naprol-
napra noveked6 szomorusaggal kell megallapitanunk, s kotelesség-
szer(ien, a magyar kozépiskola komoly érdekeit félt6 aggodalommal
kell minduntalan hangsulyoznunk, hogy az igazgat6é ma mar alig
tud igazi hivatasanak eleget tenni. Az adminisztraci6 mai tualbur-
janzasa miatt az igazgatdé ma mar nem is annyira vezet6je és ira-
nyitéja a gondjaira bizott iskolanak, hanem iktat6ja, irodatisztje,
financa és aktagyarosa. Nem az igazgatét, hanem az iskolat, és a
nevelés mindennél fontosabb érdekeit kellene megmenteni attol,
hogy az igazgaté olyan rubrikdzassal, vonalozassal, irdgépeléssel
rontsa az idegeit és lopja a szazszor hasznosabban is értékesithet§
id6t, amit egy kozepes képességl négy polgarit végzett irodatiszt ta-
lA&n még jobban meg tudna csinalni, mint 6. Hiszem és vallom, hogy
a kozépiskola munkéajanak a tokéletesitéséhez csakis azon az udton
juthatunk el, amelyen fel tudjuk szabaditani az igazgatd idejét az
iskola nevel§ munkajanak az iranyitasara.

Ennek egyik mdédja volna az G. n. segédhivatali kezel6személy-
zet beallitasa az igazgatdi iroddkba. Ha az irodai ugykezelésben Ki-
képzett irodatiszt ott allana az igazgatod rendelkezésére, sokkal pon-
tosabb lehetne az adminisztracié, de — ami fontosabb — sokkal jobb
lenne a nevelés és tanitas munkaja is. Megtanulhatnank a romaniai
iskolaktél az igazgatdéi titkarsagok rendszerét, mert az erre kiadoit
kevés pénz hihetetlen nagy kamatot hozna szellemiekben az isko-
I4k szdméra.

A masik mdéd lenne az, hogy nemcsak hangoztatnank, hanem
meg is valositanank az adminisztracio egyszerdsitését. Tavol all t6-
lem, hogy rendetlen, pontatlan, hianyos, egyszoval rossz adminisz-
traciéval megelégednék az igazgaték részérél. Az adminisz-
tracionak igenis gyorsnak, pontosnak és rendesnek kell lennie. De
meg kell szabadulnunk a felesleges irka-firka ballasztjatél. Hany-
szor kell kimutatasokat készitenuink olyan adatokrdl, amelyek a mar
régebben felkuldott kartotékok adataibdél kdénnyen kiolvashatok!
Hanyszor kell olyan dolgokban is fels§ hatésagok engedélyét kérni,
amit a magunk hataskdrében is el tudnank intézni! Meg vagyok ar-
rol gy6zédve, hogy ha nagyobb hataskorrel, tébb felel6sséggel ru-
haznak fel az igazgatokat, és szigorubban ellen6riznék, illetve ha
hibazik, szigordbban eljarnanak ellene, nagy lépéssel kozelebb jut-
nank az adminisztracié egyszer(sitéséhez. A bizalmatlansagot Ki
kellene ktszdbdlni.

Nézzuk meg most mar, hogy a hivatdsa magaslatan all6é igaz-
gato, akinek a munkaja el6l minden gatlé akadalyt elgdrditettek,
mit tehet a tanarok nevelése érdekében.
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Vizsgaljuk meg els6sorban azt az anyagot, amit nevelnink kel-
lene: a tanarsagot. Ismerjuk be, hogy csudalatosan bogaras, fegyel-
mezhetetlen, egyénieskedd, érzékeny, onfejli tarsaséag vagyunk! Er-
demes volna ennek az okait kikutatni. Bizonyara az elméleti kép-
zettség, a hideg és magas tudomanyokkal valé foglalkozas, a tante-
rem katedrajanak fejletlen gyermekek felett tronolé magassaga, a
felebbezhetetlen birdi itélkezés lassan elhatalmasodo igényei is hoz-
zajarulnak a nehezen kezelhet6 tanari természet kialakitasahoz. Any-
nyi bizonyos, hogy nem koénnyld dolga van annak az igazgaténak,
aki 14— 20 tanarbol allo testlletében tapintatosan és mégis erélye-
sen, alkalmazkodva és mégis eredményesen akar vezetni és iranyi-
tani. Sokat kell laviroznia, sokat kell nyelnie, sokszor kell csalddnia,
de mindig meg kell bocsatania, mindig Ujra kell kezdenie, — mert
ez a kotelessége, és ez a hivatasa.

Ezen a nagy altalanossagon belul tapasztalatom szerint két nagy
csoportra oszthaté a tanarsag: az oOregek és a fiatadlok csoportjara.
Az 6regedés nem az anyakonyvi korral kévetkezik be. Vannak 6rok-
ké fiatal tanarok, az igazi nevel6i lelkuletd emberek, akiket nem
tanitani kell, hanem akiktél tanulni lehet és tanulni kell nemcsak
az igazgaténak, hanem még a magas kozoktatasiigyi tanacsnak is.
A masikfajta 6reg tanarnal a megorégedés néha 10, néha 20 éves
tanari szolgalat utan kovetkezik el. De lattam mar 30 éves, 6 évi
szolgalat utan megoregedett tanarokat is. Akikben nincs lendulet,
munkajukat hivatalnoki egyhanguisaggal és szlrkeséggel végzik,,
modszereikben és eljarasaikban koran megcsontosodtak, tudoma-
nyos konyvet és folydiratot a kezilkbe soha nem vesznek, s még ma
is a Fehér lpoly fizikdjaval vagy a Kis Lajos tdrténetkdnyvével
gyotrik a tanuldkat. Ezen a kategorian segiteni nem lehet. Nagyon
elég, ha az igazgaté oOvatos lelki kezeléssel és hatasokkal némileg
enyhiteni tudja azokat a veszedelmeket, amik az ilyen tanarok mun-
kaja nyoman az ifjasagra nehezednek.

Sokkal fontosabb és nagyobb a masodik csoport: a fiatal tana-
rok csoportja. Ezt nemcsak lehet, de kell is nevelni.

Mindenek el6tt meg kell allapitani, hogy a mai tanari utanpot-- »
las szinvonala mélyen alatta van a régi tanari utanpoétlasénak. Ré-
gebben csak a tiszta jeles tanuldk, a praematurusok mentek tanéari
palyara. Ma mar a jobb tanulot alig lehet rakényszeriteni arra, hogy
tanarnak menjen. Egynéhany szerencsés Kkivételt6l eltekintve, aki-
ket a lelkGik hajt a nevel6i és a tudomanyos foglalkozas lehetfségét
nyujté tanari palya felé, csak azok mennek a mi palyankra, akik a
mérnoki, orvosi, allatorvosi fakultasok koltségeit nem birjak, és va-
lamilyen mas okbdl jogaszok sem akarnak lenni. Ezen azonban nem
szabad csodalkozni. A tarsasag tarsadalmi és anyagi megbecsulése
olyan szégyenletesen alacsony szinvonalon all, hogy vonz6 hatéas he-
lyett inkdbb eltaszitja a felé gondolokat. S meg kell mondanunk
egészen nyiltan és 6szintén, hogy hiabavalonak tartunk minden fra-
zist és minden erkdlcsi prédikaciot, hiabavalé és eredménytelen az
idealizmusra val6 hivatkozads, — mindaddig, amig a tanarsagnak
megfeleld fizetést és megfelelé elémenetelt nem biztositanak, addig
a tanari utanpoétlas szinvonalat emelni, a néhany év alatt katasztro-
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falissa valhaté tanarhianyt enyhiteni nem lehet. Szakitanunk kell
végre azzal a veszedelmes, kultdraellenes jelszéval, hogy a magyar
kozoktatastigynek mezitldbos apostolokra van sziksége, és batran, a
rankbizott iskolak érdekeiért érzett felel6sségiink tudatanak a sulya
alatt nyomatékosan hangoztatnunk kell, hogy éppen ellenkezéleg: a
magyar kozoktatasiigynek jol fizetett, flggetlen, nyugodt életet €16
tanarsagra van sziksége. Ez nemcsak az utanpotlas biztositasanak
és szinvonalemelésének elengedhetetlen foltétele, hanem a tanarsag
tovabbképzésének is. Mert tovabbképezni csak azt a tanart lehet,
haladni csak az a tanar hajlando6, és csak az a tanar tud, akit a min-
dennapi élet sorvaszté gondjai nem nyomnak a foldre, aki tud cip6t,
ruhat, kényvet vasarolni maganak és gyermekeinek, aki vidékrél is
képes 2— 3 gyermeket is az egyetemen neveltetni, és aki nem kény-
telen disznoéhizlalassal, gazdalkodassal, alnéven U(izott kereskedéssel
biztositani a megélhetést csaladdja szamara. Ezt pedig a mai tanar
nem mondhatja el magarol.

Ne mondjuk azt, hogy ilyen ,forradalmil hangot nem szabad
hasznalni a tanarsag kérdéseinek a targyalasanal. Mert az igazsag,
amit magunk kozétt a magunk helyzetérdl elmondunk, soha sem le-
het forradalmi. Az igazsag Oszinte feltarasa nélkul gyogyulasra so-
hasem szamithatunk. A felel6sek pedig mi vagyunk a magyar ko-
zépiskola sorsaért és jovenddjéért. Az természetesen el6ttem isr
mindnyajunk elétt tisztan all, hogy a habord idején helyzetiink na-
gyobb aranyd megvaltoztatasat, megjavitasat nem kérhetjuk. Most
minden er6nek a haboru eré6teljes folytatasara kell iranyulnia, s a
tanarsag legfeljebb annyit kérhet, hogy a legkirivébb igazsagtalan-
sagok és aranytalansagok szlinjenek meg, amint arra lehet8ség:
nyilik.

A tanarsag tovabbképzésének leghatasosabb moaédja tehat: a ta-
narsag anyagi helyzetének megjavitasa, nem az igazgaton mulik. Az.
igazgatonak azt az anyagot kell tovdbbképeznie, amit kézhez kap.
Lassuk, mit csinalhat ezzel a kézhez kapott fiatal tanargeneraciéval-

Erzem, hogy j6 munka végzéséhez most egy hossz( tanulmanyt
kellene kdzbeiktatnom a tanarnevelés céljarél, modszereirél és anya-
garol. Lélektani alapon, filoz6fiai megvilagitassal, gyakorlati tapasz-
talatok tanulsagait felhasznalva meg kellene rajzolnunk az ideélis
tanar alakjat, hogy ennek az elérésére buzditsuk és vezessiik a kol-
légakat. Aztan ra kellene mutatnunk arra, hogy hol vannak hianyos-
sagok, milyen képességek, lelki tulajdonsagok szorulnak a tanarban-
fejlesztésre, tokéletesitésre, s végul meg kellene allapodnunk abban,,
hogy célunk elérésére milyen moédszerek, milyen eszk6zok a legal-
kalmasabbak. Vaskos kotet sem lenne elegendé ennek a kérdésnek-
a kibogozaséara, és minden oldalrél val6 megvilagitasara. S még ak-
kor is nagy maradna a hianyérzetink, komoly ellenvélemények
hangoznanak el. Erre sem id6énk, sem helylink most nincs. Meg kel]
elégednem azzal, hogy 16 éves igazgatoi tapasztalatom alapjan né-
hany impressziéval prdobaljak anyagot szolgaltatni.

Milyen legyen a jo tanar? Olyan kérdés ez, amelyrél allandéan
gondolkoznak és vitatkoznak, de valdszindleg sohasem fognak elddn-
teni. Mert nemcsak az 6kori Rbma tanaranak volt egészen mas qua-
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Utasokra szuksége, mint a XVII. szdzad erdélyi kollégiumi tanarai-
nak, vagy a XX. szdzad japan tanaranak, de egészen mas tulajdon-
sagok lesznek értékesek a févarosi leanyiskola fels§ osztalyaiban és
egy vidéki fidgimnézium alsé osztalyaiban tanit6 mai magyar ta-
nar lelkében is. Taldn a szerénység vezet legjobban célhoz, és nem
fogunk messzire jarni az igazsagtél, ha azt mondjuk, hogy az a jo
tanar, aki tud alkalmazkodni a térténelmi kor, a kérnyezet, az ifja-
sag, az egyes tanuldk adottsagaihoz, és meg tudja talalni azokat az
eszkdzoket, amelyek a legkdnnyebben elvezetik a nevelés nagy cél-
jahoz: az ifjua lélek helyes iranya kibontakoztatasahoz. Tudom, hogy
sokfel6l bele lehetne kétni ebbe a vulgarisnak latsz6 megallapitasba,
s hogy nem mentes az a circulus vitiosus latszatatol sem, de valé-
szinlleg tobbet a legnagyképlbb meghatarozassal sem mondhat-
nank. S alig hiszem, hogy ankétek, szul6knek, tanuléknak, pedago-
gusoknak kiosztott kérdGivek ezreinek a valaszabdl is tobbet fogunk
tudni kihAmozni.

Mégis: a tapasztalat megtanit ra, hogy a tanartol tudatosan Ki-
alakitott vilagnézetet, megfelel6 szakképzettséget és egy sajatosan
nevel6i lelklletet kivAnjunk meg, ha szamot akar tartani a j6 tanar
elnevezésére.

A tudatos, tudomanyosan megalapozott vilagnézetet régebben
altalanos miuveltségnek neveztik. A kodoés, megfoghatatlan és elér-
hetetlen altalanos mdveltség elnevezés helyett azonban célszeribb
a tanartol tudatos vilagnézetet kovetelni, mert valéban nem elég egy
nagy halom tudas, sokkal fontosabb, értékesebb és hasznosabb, ha
a tanarnak vilagnézete hatarozott, vagyis ha tudomanyos alapon,
egységes kovetkezetességgel, vallaserkolcsi és magyar nemzeti szem-
pontok szerint értékelni tudja a dolgokat, eseményeket és jelensé-
geket. Az ifjusagot éppen erre a helyes értékelésre kell szoktatnunk
és nevelntink. Kell tehat, hogy els6sorban a tanar tudjon helyesen
értékelni.

Tehet-e valamit az igazgaté a helyes vilagnézet kialakitasa ér-
dekében? Nemcsak tehet, hanem tennie is kell! Ebb6l a szempont-
bol a felekezeti iskolak nagy el6nybel vannak az allamiak folott.
Ezért is allanak nevelésugyi szempontbdl a felekezeti iskolak az al-
lamiak el6tt. Mert a felekezeti iskolak tanartestuletének a vilagné-
zete majdnem egységesnek mondhat6, s ha egyéni kulonb6zdségek
akadnak is természetszerdleg, az értékelés szempontjai nagyjaban és
egészében az evangélium talajabdl n6nek ki. Erre kellene téreked-
nitlkk az allami igazgatoknak is. S ezt a célt a tanari szoba kdzszel-
lemének az egészségessé tétele altal érhetjuik el.- Merem allitani, hogy
3—4 drakozi szinet megfigyelése a tanari szobdban majdnem tel-
jes bizonyossaggal megmutatja, hogy jo nevel6 munka folyik-e az
iskolaban vagy sem. Ahol a tanarok bejonnek a tanari szobaba és
nem kdszonnek egymasnak, vagy minden sarokban elkllénialt sut-
togd tarsasagokat talalunk, ahol altalanos a rideg és hideg ,kolléga
Urazas", és okolbeszoritott kezekkel vitatkoznak a kartarsak, ott le-
het j0 a tanitas eredménye, de nevelésrdél alig-alig lehet beszélni.
Ha a tanari szoba kozosségi szelleme nem tud kialakulni, hogy ala-
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kulhat ez ki a didkok kozt, hogy varhatdé ennek az ifjusdgnak a
nemzeti kdzdsségbe vald beillesztése és beilleszkedése?

Ennek az egészséges tanari kdzszellemnek a kialakitasa szerin-
tem az igazgatd egyik legfontosabb kotelessége. Tapasztalatbdl tu-
dom, hogy milyen nehéz feladat ez. Kuléndésen ma, amikor nem-
csak a megélhetés gondjaitdl nyomott tanarok idegessége, hanem
éppen a vildgnézeti kiuzdelmek és valsagok akadalyozzak ennek az
egységes és egészséges kozszellemnek a kialakulasat. De ezek a ne-
hézségek még nyomatékosabbéa teszik az igazgaték eziranyu kote-
lességeit. S eszktdzok és moédok mindig maradnak a cél megkozelité-
sére. Mindenekeldtt és els6sorban a jé példa. Modszer tekintetében
pedig ez az igazgato legf6bb kotelessége: a jo példaadas. Legyen te-
hat az igazgatd a legjobb példa a vilagnézet kovetkezetes érvénye-
sitésében. S ragadjon meg minden alkalmat a tanarok egységes ér-
tékelési szempontjainak a formalasara. Nem elegendd az, ha kell6-
szamban biztosit folydiratokat és kényveket. A felvagatlan folyodira-
tok és konyvek tomege csak Ures csillogas és terméketlen ballaszt
az iskolak kulsején. Fel kell hivnia egyik-masik koényvre, a folyo-
iratok érdekesebb cikkeire a testiilet figyelmét. Ertekezleteken az
iskola életének legaprolékosabb jelenségeivel kapcsolatban is tore-
kednie kell a kozés nevez6re hozasra. Felkérhet egyes kollégakat
arra, hogy érdekesebb, kozérdekl olvasmanyaikrél szamoljanak be
a testuletnek. Ne zarkdézzék be irodajanak elefantcsonttornyaba, le-
gyen testvére a tanarainak, mert csak igy varhat t6luk testvéri ta-
mogatast. Az 6rakdzi szineteket toltse egyutt a lehet8ség szerint a
kollégaival, érdekl6djék bajaik, kivansagaik, terveik fel6l, s igye-
kezzék azokon téle telhet6leg segiteni. 14 tanar hihetetlen erét je-
lent, ha megvan az Osszetartas kozottik, s nem is vehet§ szamitasba,
ha egyenetlenség él soraikban, — még nevelésiigyi szempontbdl sem.

Szorosan kapcsolédik ehhez a tanarok beilleszkedése a kozos-
ségbe: a nemzeti, az egyhazi, a tarsadalmi kodzosségbe is. Kulénds
jelentésége van ennek a kérdésnek kisebb varosokban (s ebbél a
szempontbdl hazankban talan csak egyetlen nagyvaros van: Buda-
pest), ahol a tanart mindennapi életében is ezer ésezer vizsgaldédoé
diak- és szul6i szem nézi. A vidéki tanar nemcsak a tanteremben, ha-
nem egész életével, életének minden percében és minden megnyilva-
nulasdban nevel. (Hogy csak a legkirivobb eseteket emlitsem: tudjuk,
milyen helyrehozhatatlanul karos hatdsa van a tanari élet kisebb-
nagyobb defektusainak kulénodsen vidéken. A részeges, kartyas, rossz
csaladi életet él6, tékozld, haracsolé tanar életének nyitott kony-
vébdl a diak és a szul6 minden legkisebb szennyet nagyitdé Gvegen
at lat, s ezek a hibak bizony eredménytelenné teszik a tanar min-
den j6 igyekezetét. De igy van ez kisebb dolgokban is). A fiatalabb
tanargeneraciot tehat be kell illeszteni a tarsadalom keretei kozé.

Tudnia kell a tanarnak azt is, hogy nem o6korban, nem is a tu-
domanyok hivos és idegen bolygéjan él, hanem a mai életben, érz6
és gondolkoz6 emberek kozott. Ezt is szukséges allanddéan a tanarok
szeme elé tarni. S a vilaggydlold, holdkéros, emberkerulé tanar jo-
neveld, ifja lelkek szuggesztiv iranyitdja, szivesen hallgatott tanacs-
addja nem lesz soha.
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A szakképzettségre a tanarnak feltétlentl sziksége van. Kulo-
nosen a fels6bb osztalyokban. Bizonyos azonban, hogy nem a leg-
mélyebb tudomanyos szakképzettség a katedran tanitdé tanar leg-
fontosabb tulajdonsaga. A tudos nem a koézépiskolai tanterembe val¢,
hanem az egyetemi katedrara, vagy a kutaté laboratériumba. A régi
mondas szerint a tanarnak a ,bdévib61* kell ugyan meritenie, de két-
ségtelen az is, hogy a mai kor rohané tempdja a tudés kutatd ide-
jének minden percét igénybe veszi, foltétlentl egyoldaltva teszi, s
igy a gyermeki lélek fejlesztésének apro-csepr6 munkaira sem id6t,
sem ideget nem hagy. Ezért latunk sokszor szomoru példakat arra,
hogy igazi tudds jellegl tanarok mennyire nem tudnak koézépiskola-
ban nevelni.

Mégis meg kell kévetelnink azt, hogy a tanar tartson Iépést
szaktudomanya fejlédésével. Az a tanar, aki nem ismeri Kassak La-
jost vagy Jozsef Attilat, aki semmit sem tud a radiérol vagy az
atomrombolasrol, akit a Trianon utan tortént vilagtérténelmi ese -
mények mar nem érdeklik, s aki még mindig Darwinnal és Lin-
nénél tart, az lassan nevetségessé valik a didkjai el6tt, s ismerje bar
a kozépkori irodalmat, a romai torténelmet, az Osszes viragok latin
neveit a legtokéletesebben, nevel6i hivatasanak teljesitésére alkal-
matlanna valik.

Szakképzettséget nem nydjthat az igazgaté tanarjanak. Legfel-
jebb biztatja ennek a tovabbfejlesztésére, s megszerzi a szamara
azokat a konyveket, amelyekre sziksége van. Megismétlem azon-
ban azt a javaslatomat, amelyet mar régen terjesztettem el6, s
amellyel szerintem a szakképzettséget alland6an szinvonalon lehetne
tartani. Barmilyen kulénésen hangozzék is, be kellene vezetni azt,
hogy magasabb fietési osztalyba csak az a tanar léphet, aki bizony-
sagot tud tenni arrdl, hogy szaktudomanyainak a haladasaval lépést
tartott. Nem szigord cenzuraju vizsgalatra gondolok. Szerintem ta-
lan az is elég volna, ha minden szaktargybol évenként kijeldlnének
egyetlen szakkdnyvet, s ennek a 9 szakkényvnek (9 évenként léplnk
el6 egy-egy fizetési osztallyal) az elolvasasarél kellene csak besza-
molnia az el6lép6 tanarnak.

Legfontosabb ”s leghasznosabb tulajdonsaga a tanarnak a saja-
tos neveldi lelkdiét. Az egyik tanar belép egy teljesen idegen osz-
talyba, s a masik percben minden gyerek szeme szeretettel és figye-
lemmel csligg rajta, — a masik tanar pedig sokszor nagy tudassal,
kinos el6késziletek utan, buzgd igyekezettel Iép diakjai kozé, s Ki-
nevetik, nem hallgatnak ra, eredménytelen a munkaja. Honnan van
ez a szuggesztivitas, milyen 6sszetev6i vannak az 0. n. tanari tekin-
télynek, azt nem tudhatjuk. Isteni adomany ez, amit elsajatitani alig
lehet. De hianyat lehet enyhiteni komoly jéakarattal és joszandékkal.

A tanar, a diak és a tanitasi anyag az a harmassag, amir6l eb-
ben a vonatkozdsban beszélnunk kell.

Bizony kellene és lehetne errél is nagyon sokat beszélni. De itt
is elégedjunk meg néhany gyakorlati, tapasztalati megjegyzéssel.
Kulénésen a fiatal tanar el6tt kell igen gyakran hangsulyozni, hogy
az iskola nem a tanarért, hanem a diakért van. Hogy a diak nem
rubrika, nem aktaszam, hanem érz6, gondolkoz6 egyéniség, aki még
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hozza a szll6i haznak féltett és draga kincse, s akit a szll6k biza-
lommal és megnyugvassal kildenek az iskolaba, hogy ott nevel6d-
jenek. Méltoknak kell lennunk erre a bizalomra. Tisztelnink kell a
diak egyéniségét ugyanugy, ahogy a magunk egyénisége szamara
megkoveteljuk a tiszteletet. S gondolni kell allandéan arra, hogy
milyen katasztrofalis hatasa van gyakran egy-egy hibas, téves in-
tézkedésnek. Emlékezziink vissza didkkorunkra, s emlékezzink visz-
sza: hanyszor szurt belénk és maradt a lelk(inkben a tovis egy-egy
tanari intézkedés nyoman. Emlékezzink vissza azokra a tanéarainkra,
akikt6l draga atravaldékat kaptunk életink szamara, s olyan tanarok
igyekezzink lenni, amilyeneket a magunk szamara szerettink volna.
Ezeket szoktam én igen gyakran hangoztatni a tanarok el6tt, — ta-
lan nem is egészen sikertelendl.

Sok nehézségre akad a fiatal tanar a fegyelmezés kérdésében.
Arra szoktam tanitani a hozzam kerilé tanarokat, hogy szokatlan,
varatlan és els¢ pillantdsra néha megddbbentd esetekben ne itél-
kezzink hirtelen. Mondjuk azt a didkoknak: ,Fiaim, most annyira
méregbe hoztatok, hogy nem is merlek benneteket megbuntetni,
mert félek magamtél, hogy igazsagtalan lennék. Holnap meg fogja-
tok kapni buntetéseteket!" Sok kellemetlenségtél menekilink meg,
ha a didkcsiny utan csak masnap szabjuk ki a buntetést.

Bevallom, hogy az én testilletem tagjai néha azzal vadolnak,
hogy tulsadgosan didkbarat vagyok. Tudom, hogy sok igazgatét éri
ez a vad, hiszen az igazgaté az éremnek azt az oldalat is latja, ami
a tanar el6tt legtobbszér rejtve marad. Nagyon jo sokszor hangoz-
tatni a tanarok el6tt, hogy a didk és a tanar 0OsszeUtkodzései kozul
996 nagyon siman elintéz6dik a nélkul, hogy err6l akar az osztaly-
fonok, akar az igazgatd tudomast szerezne. Abban a 4 esetben azon-
ban, amelyik 1000 eset kozul az igazgatd elé Kkerll, legtébbszor a
diaknak van igaza. Mert ha nem igy lenne, nem is merné az a diak
igazgatdja elé hozni az Ugyet.

Ugyanilyen gyakran kell azt is emlegetni, hogy a tantargy so-
hasem cél, hanem mindig csak eszkdz a nevelés szolgalataban. Nem
latin- és matematika tuddsokat akarunk nevelni, hanem mdavelt, jel—
lemes embereket. Ezért az osztalyozasnal sem a targyat, hanem az
embert kell osztalyozni. A fiatal tanarok nem szeretnek jeles osz-
talyzatot adni. Pedig az iskola nem buntet6jarasbirésag, hanem ne-
vel6 intézet. Nalunk a blntetésnek és a jutalmazasnak egyarant
megvan a jogosultsiga és jelent6sége. Nem szabad sajnalni a diak-
tol a jelest, ha igyekezett, becsiletesen dolgozott, és elérte azt az
eredményt, amit egy kozépiskolai tanulétdl elvarhatunk. A jeles
csak Goethe" szép elv, de nem val6é a kozépiskolaba. J6 errél sok-
szor beszélni', mert éppen az osztalyozas igazsagtalansagai renditik
meg a didkok, a szlUl6k és a tarsadalom bizalméat a tanarban és az
iskolaban egyarant.

Vannak bajok a tanitasi eljarads korul is.

Ezer és ezer példa volna még, amelyeket meg kellene beszél-
nunk, hogy beilleszthessiik a fiatal tanarokat az iskola munkako-
zOsségébe, szoval neveljuk 6ket a magyar kultdra hivatasos fejlesz-
téivé.
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De ne beszéljunk mar masrol, csak a modszerr6l, ahogy ezt a
nevelést az igazgatdnak végeznie kellene.

Meggy6z6désem szerint minden nevelésnek egyetlen lehetséges
alapja a szeretet. Az a tanar, aki a diakot nem szereti, s akit a
diakok nem szeretnek, nevelni nem tudhat. Nem értéktelen népsze-
rGiséghajhaszasra gondolok én, hiszen jél tudjuk, hogy nem a nép-
szerUliséget keres6 tanart szeretik a diakok. Sokszor a ridegnek, ke-
ménynek latszé tanar felé iranyul a didkok szeretete. Azt hiszem,
a legfontosabb, hogy a diak beltlr6l megérezze, hogy a tanar valé6-
ban szereti 6t, még ha nem is mutatja.

Ugyanez all azonban az igazgatodra is. Aki nem szereti a tanart,
az nem is alkalmas a nevelésére és a vezetésére. Egységes és min-
denkire alkalmazhaté j6 modszert itt még kevésbbé lehet megalla-
pitani, mint a diakok nevelésénél. Minden igazgatébnak megvan a
természetébdl kovetkez6 mobdszere, és az egyéniségéhez ill6 eszko-
zei, ezeket az eszkdzoket és modszereket kell alkalmaznia a tanarok
egyéniségéhez. Uniformisba bujtatni a tanart és az iskolat, kaszar-
nyat csinalni a tanari szobabdl és a tanterembd6l nem szabad. Hi-
szen a mai korszer( katonasag is inkabb a megforditott utat koveti
mar, és iskolat akar a kaszarnyabodl csinalni. J6 lenne bizony, ha
ebben a tekintetben is tanulnank a katonaktol!

Mondanom sem kell azonban, hogy a tanarok nevelésének is a
példaadas a leghatasosabb eszkoze. Ezt is nagyon meg kellene sziv-
lelni, amikor az igazgatdék kivalogatasarol van szé. Munkaban, ko-
telességteljesitésben, felel6sségérzetben, a didkok és az iskola szere-
tetében, lelkiismeretességben, pontossagban az igazgatd legyen az
els6 a tanarai kozott. Akkor fognak is téle jot tanulni, akkor meg is
értik intencidit, s igyekeznek is alkalmazkodni hozza és intencidihoz.
Arra nincs szikség, hogy az igazgatd csalhatatlan orakulumnak
higyje és jatssza ki magat. Elég intelligens a tanar ahhoz, hogy meg
tudja kulénboztetni az aranyat a flittert6l. Emberi mérték szerint,
kell6 alazatossaggal, gyengeségiink és er6tlenségink tudataban igye-
kezzink a szolgalatban els6k lenni, és nem a hatalmasko'dasban,
mert nem a kdlsé drill, hanem a belsd, lelki fegyelmezettség az,
amire az iskolanak szuksége van.

Ratérhetink most mar a dolgozatunk masik részére: az osztaly-
fonokok nevelésére.

Nem annyira az iskola, mint sokkal inkabb az osztaly az a zart
nevelési egység, amelyik az iskoldban a csalad szerepét atveheti, s6t
tovabb fejlesztheti, s amelyik a keretei kozé tartozé ifju lelkében
maradando6 és jo hatasok kialakitasara alkalmas. Koézismert igazsag,
hogy ugyanazon iskola egyes osztalyai kozott is micsoda lényeges
kulonbségek vannak nemcsak az osztalyok szellemi szinvonala, ha-
nem erkdlcsi magatartasa, koételességtudasa, megbizhatésaga, jolne-
veltsége, engedelmessége tekintetében is. S az is kodzismert, hogy
ezeket a tulajdonsagokat, az egyes osztalyok kozszellemét nem a vé-
letlenség alakitja ki; mert hiszen ebbe a kdzszellembe tobbnyire zok-
kend nélkal bele szoktak illeszkedni az idegen iskolakbdl jott, vagy
a sajat iskolankbdl ismétlésre bukott, mas osztalyok kozszelleméhez
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szokott tanulok is. Kétségtelen, hogy az osztaly koézszellemének Kki-
alakitasara az osztaly tagjainak alapvetd lelki tulajdonsagain kivul
az illet6 osztalyban tanité tanaroknak van a legnagyobb befolya-
suk. Emlékeztetek arra a mindnyajunk altal tapasztalt tényre, hogy
azok a legkomolyabb, legjobb, legkedvesebb osztalyok, amelyeket a
lehet8ség szerint 8 éven &t ugyanaz a tanari garnitdra vezetett fel
az érettségug.

Le kellene ebbdl szirnunk a tanulsagot, s ki kellene hasznal-
nunk minden lehet8séget arra, hogy az egyes osztalyokat, egészsé-
ges kozszellem(, csaladias kozosségekké alakitsuk. Ezt azonban csak
az osztalyfénoki tisztség intézményes kifejlesztésével tehetjiuk meg.
Ma az osztalyf6ndk majdnem csak adminisztratora az osztalyanak.
Kiallitja a személyi lapokat, ellen6rzé kdonyveket, tanulmanyi érte-
sit6ket, anyakonyveket, ellen6rzi az osztalynaplot, igazolja a mu-
lasztasokat, egyszoval azt az irodai munkéat végzi, aminek a nevelés
igazi munkajahoz alig van valami kéze, s amelynek legnagyobb ré-
szét igazsag szerint le is kellene venni az osztalyfénokok vallairol.

Az lenne a helyes, ha az osztalyfénok igazi pater familias lenne
a maga osztalyaban. Ha helyettesitené az apat, érdekl6dnék a gyer-
mek fejl6dése, olvasmanyai, szorakozasa, baratai, kivansagai irant,
tanulméanyozna a természetét, tanacsokat adna neki nemcsak tanul-
manyi, hanem iskolankivili kérdésekben is, s lenne a tanulok sza-
mara olyan felndtt testvér, olyan kedves jé barat, akihez nagyobb
bizalommal fordulna a gyermek, mint a szuleihez, — hiszen tudjuk,
hogy a gyermekek szégyellnek bizalmasak lenni szileikhez, aminek
ide nem tartozé természetes okai vannak. Milyen sok bajnak, meny-
nyi szerencsétlenségnek, mennyi kisebb-nagyobb lelki tragédianak
tudna az ilyen osztalyf6nok elejét venni!

De véjjon tehet-e valamit az igazgaté abban a tekintetben, hogy
ilyen osztalyféntkodket neveljen az iskola szaméara? Természetesen
tehet, ha nem is sokat. Mert bizony itt megfelel6 lelki adottsagra,
megfelel6 neveldi lelklletre, igen er6s szuggesztivitdsra, nagyfoku
gyermekszeretetre van szikség. S ezeket a tulajdonsagokat az igaz-
gaté a tanarba bele nevelni nem tudja. Legfeljebb segitheti a ki-
bontakozdsban, tudatosithatja ezek érvényesitésének a szépségeit.

Azt hiszem, hogy az igazgatonak ebben az iranyban az a dol-
ga, hogy kivalogatja az osztalyf6nokségre alkalmas tanarokat, meg-
adja a lehet6séget arra, hogy az osztalyféndk alkalmakat teremtsen
az egészséges osztalyszellem kialakitasara, s erkdlcsi és lehetdleg
anyagi elismerést is juttat azoknak az osztalyf6nokoknek, akik mun-
kajukat igazan jol igyekeznek elvégezni.

Eddig az volt a szokas, hogy a legtobb heti éraban tanitdé tanar
volt az osztalyfé6nok is. Holott esetleg az a tanar egyaltaldban nem
volt neveldi lélek, s nem volt alkalmas osztalyfénokségre. Ra kelle-
ne térni arra a helyesebb maddszerre, hogy csak tapasztaltabb, neve-
16i lelkdl, gyermekszeretd tanarokat tegyink osztalyfénoknek még
akkor is; ha csak kevés heti 6rajuk van az osztalyukban. De adjunk
neki lehet6séget arra, hogy a tanitasi 6rakon kiviul is dsszekertlhes-
sen a gondjaira bizott ndvendékekkel. Kozos sétak, kirandulasok a
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hatarba és mas varosokba, osztalyel6adasok, osztalyok kozoétti ver-
senyek, a szul6i haz meglatogatasa, a beteg tanul6 megnézése, az
osztalytermek diszitése, osztalyteak rendezése mind alkalmas eszkd-
z6k arra, hogy az osztaly megszokja és megszeresse f6nokét. Tanari
életem legkedvesebb emlékei kozé tartoznak azok az osztalykiran-
dulasok, amelyeket osztalyf6nték koromban vezettem évenként 6— 8-
szor is szomszédos kozségekbe, vagy a févarosba Mezétarrél, ami-
kor egy teremben aludtam a tanuldokkal, s sokszor éjfélig, éjfél-
utanig elbeszélgettem veluk, s talan még a kirandulas élményeinél
is. kedvesebbek és hasznosabbak voltak azok az esti kabarék, el6ada-
sok, amelyeket ilyenkor minden el6készulet nélkil sajat mulatsa-
gukra rendeztek a fiak. Az igazgatd biztassa az osztalyfénokoket
ilyenekre, ismertesse meg veluk ezeknek a hasznat és szépségeit,
s mutasson ra, hogy nevelésligyi szempontbdl egy-egy ilyen kiran-
dulas, egy-egy ilyen szul6i hazban tett latogatas gazdagabb eredmé-
nyeket hoz, mint 10 tanitasi ora.

Joggal mondhatjuk, hogy ma ilyen dolgokra még almunkban is
alig gondolhatunk. Ma, amikor egyes iskoldkban 26— 30 heti 6raban
dolgoznak a tanarok, amikor a rengeteg dolgozat kijavitasa, az Ora-
vazlatok készitése, és a napi élet sok gondja nyomja a tanar lelkét,
lehetetlen t6le még ekkora tobbletmunkat is megkivanni. Ez telje
sen igaz. De mégis gondolnunk kell a jovére, s mégis meg kell mon-
danunk, hogy mi lenne a helyes és a sziikséges!

Val6 azonban az, hogy igazsagtalansag volna a jo tanart, azért
mert jO tanar, tdlterhelni munkaval, s a rosszat, azért mert rossz,
felmenteni a tobb kotelesség teljesitése aldl. Eppen ezért sziikséges-
nek tartanam a magas osztalyfénoki dijak rendszeresitését. Nalunk
tanulénként 2 P 40 fillér az osztalyféi dij, de mar sz6 volt réla, hogy
felemeljuok 10 P-re. S én még ennél nagyobb 6sszeget sem sajnal-
nék attdl az osztalyfé6noktél, aki valéban apja lenne az osztalynak,
s aki valéban nevelné is a tanitvanyait. Ezzel megoldast nyerne egy
masik kérdés is. Sokszor panaszkodunk, hogy a jo tanar szamara
nincs semmiféle jutalmazasi lehet6ségunk. A jé lUgyvéd és a jo or-
vos nagyobb keresetében kapja meg nagyobb tudasanak és igyeke-
zetének a jutalmat. A jo birot elviszik a térvényszékhez, a tablahoz,
a. kdridhoz. Csak a j6 tanar marad éppen olyan kéztanar, mint a
rossz, mert az 6 elémenetelének a biztositasara, jovedelmének a
gyarapitasara nincs moéd és lehet6ség. ime: volna! Csak jo tanarbdl
lehessen osztalyféndk, s az osztalyféntéknek adjunk tisztes tobblet-
jovedelmet! '

Itt ismételten hangsulyozom, hogy értekezletekkel, konferen-
cidkkal, frazisokkal, szobeszéddel tanart és osztalyf6ndkot nevelni
nem lehet. llyen szénoklatokbdl és jegyz6kdnyvekbdl talontual ele-
gunk van. S elegik van a tanaroknak is! Csak a jo példa, a komoly
igazgatéi munka nevel, s csak a cselekedeteknek van értékik és
hatasuk!

Nagy Miklos.
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Ady o gimnaziumban

Adyval a gimnaziumban foglalkozni ma mar nem tanan érdem,
hanem Kkotelesség. Ady annakidején el6sz6r az eleven irodalmat
figyel6 és megérzd tanarok programmjaba kerult bele. Aztan tudo-
mast szereztek roéla tankényveink, végul az Utasitasok is. Tehat
kodzvetitése az ifjusag felé biztositva van, 6t megkerulni nemcsak
az irodalmi kép meghamisitasa és megcsorbitasa nélkil nem lehet,
hanem toérvény szerint sem. Nem is igen akad ma mar a magyar
tanarok kozott senki sem, aki a merev elutasitas alldspontjan volna
Adyval szemben. De Ady mégis nyugtalanité pontja irodalmi neve-
lésiinknek. Megremeg a kényv a keziinkben, ha gondolkozunk és van
bennunk felel6sségérzés. Nem azért, mert nehéz a feladat, amire
vallalkozunk (akkor Vérosmartyért jobban kellene aggédnunk), de
azért sem, mert talan munkank sikerében kételkediink (ebben a te-
kintetben Zrinyi nagyobb gondot okoz). Adyval lehet sikert elérni,
és nem is nehéz annak, aki tud verset olvasni a rimeken és stréfakon
tal is. A probléma nem itt van. Ennek akkor talalunk a gytkerére,
ha meggondoljuk, hogy mi az, amit az ifjisagnak Adyban nyudjtunk.
Bizonyos, hogy Adyban a csodak féldjén jarunk, de ebben a vilag-
ban méreg és orvossag vegyesen terem, s6t legtobbszér egy tévon
fakad. S az a kérdés, hogy tudjuk-e adagolni ugy ezt a kilonds
szeszt, hogy csak orvossag maiadjon és ne valjék a lélek mérge-
z6jéve.

E sorok iroja éppen nem ellensége Adynak. Adyt tanari pa-
lyajanak els§ éveit6l kezdve bedllitotta munkatervébe és nem varta
meg, mig a tankdnyv is hozza az anyagot. Ady értékeit bdven meg-
esillogtatta, de Ady-kultuszt sohasem igyekezett diakjai kozott te-
remteni. Ugy gondolta, vétett volna a nevel6i bolcseség ellen. Hiszen
a nagy irok nem ifjasagi irok, és nem feltétlentl ifjasagnak valé irék
valamennyien. Némelyiknek még a nyolcadik osztalyban sem érke-
zik el igazan az ideje: diakfélotti az, ami bennuk van. Ez a ,magas”
elem ir6k szerint kulénb6z6 lehet. Voérésmarty és Arany pl. azért
diakfolottiek, mert igazan klasszikusok. ,Nagy szellemek 6k“, és csak
az tud kozelukbe jutni, aki egy egész életre .viszi 6ket magaval az
iskolabodl. Mikszathot pedig mar eleve ugy tapitom, hogy a diak meg-
érezze: egy kis késtolon kivul ez az iré6 kés6bbre vald. Szellemétél
akarom oOvni a tanuldt, de ,csurgatott méz" el6adasat is csak ké-
s6bb tudja igazan élvezni. Még inkabb igy vagyok Adyval. Bar nem
férfienek az Ady-vers, mégis a férfinak val6é az § szava. Adynak az
ideje akkor érkezik el, amikor az olvas6 a ,méregbdl is mézet tud
szivni."

De ennek a helyes Ady-olvasasnak az alapozasa az iskolaban
készil, s ez a néhany oldal éppen errél az alapvetésrél akar beszélni.
Nem kivan kizardlagos modszeres megoldast nyudjtani; az olvasoé
csak ugy tekintse ezt a cikket, mintha valaki egy o6ralatogatas ta-
nulsagait foglalta volna 6ssze benne. Ady-6raink néjenek ki to-
vabbra is a magunk leikébdl, itt csak egy egyéni felfogas és gya-
korlat szélal meg, amibdl talan tanulhatunk valamit.
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Mindenekeldtt ismernink kell Ady 6sszes verseit a sajat példa-
nyunkbél, melyet Kkijegyezhetiink és akkor is forgathatunk, ami-
kor nem Ady-6réara készulunk. Ez a verseskdtet és gyakori forgatasa
lesz a legfontosabb forrasunk, s ez az allandé tavolabbi el6készilet
sokkal dont6bb, mint egy-egy 6Ora anyaganak 0sszeallitasa. A sajat
példanyt minden klasszikusra vonatkozélag fontosnak tartom: nem
élhetiink bennik, ha nincsenek allandéan koéralottink. Az djabb
irok esetében ez azért is fontos, mert didkkorunkban nem nevel6d-
hettink hozzajuk Ggy, mint régi nagyjainkhoz. Tapasztalasbdél tud-
juk, hogy a bennink él§ Vérésmarty, Pet6fi, Arany kordl is talalunk
néha helyesbiteni valot, pedig 6ket ,ismerjuk." Hat akkor Ujabb
nagyjainkkal még kevésbbé tudunk azonnal végezni. Szoknunk kell
hozzajuk is.

Az Osszes verseket azért kell ismerntink, mert az Ady-vers tit-
kos, de kinyomozhat6 6Osszefuggésekben él. Ha egyet magyarazunk,
mas tiz vagy huasz versben talalunk hozza segitséget. Es Ady utolsé
koteteit is ismernunk kell, bar a bemutatasra kerulé versek zome
koltdi palyajanak elsé éveibdl valék. De mindjart az elsé versnél bi-
zonytalanna valik a hangom, ha nem tudom, hogy mi van az utols6-
ban.

A gazdag Ady-irodalombdl nem szikséges sokat 0Osszeolvas-
nunk, de egy-két eltér6é felfogasu kdnyvet forgatnunk kell. (Sik:
Gardonyi, Ady, Prohaszka. — Schopflin: Ady Endre. — Révész
Béla: Ady-trilégiaja. — Ady Lajos: Ady Endre. — Benedek Mar-
cell: Ady-breviarium). Pintér Jend irodalomtdrténetének utolsé
kotete kétszaz oldalon foglalkozik Ady Endrével. Ez & rész kizaro-
lagos forrasnak nem ajanlhatd, mert inkabb az Ady koéruali vitak
lecsapodasa, mint komoly és eredeti szembenézés a problémaval.
A kétszaz oldal tanulsaga az, hogy Ady ,6romtelen 6rokség."

Ady-6raink harmadik forrasa nevel6i bolcseségink. De akar lelki-
pasztorit is mondhatnék. Ezeken az 6rdkon nemcsak a tudéds vagy-
lelkes tanar, hanem a neveld is ott Ul velink a katedran. Okossag,
mértéktartas, tapintat, finomsag, sejtetés, részvét, megértés a neve
azoknak az erényeknek, amelyekre az Ady-6rakon szikségunk van,
de ha kell, a maga helyén és idejében a batorsag, vilagos beszéd és az
erkolcsi megitélés is megszoélal ajkunkon.

Ady élete, egyénisége. Adyban éppugy nem az életrajz a fontos,
mint mas kolténél sem, de el sem mehetink mellette észrevétlen,
mert ha valakinél az élet belejatszott az életm({ alakulasaba, hat
akkor Ady az. A részletek feltarasara mégsem lesz sziikségunk, ha
ezt az életet a ,,megszépitd messzeség” tavolabol nézzik. Es nem is
maga az élet a fontos, hanem a kulcsa, az egyéniség. Egyéniségét ne
ellenségei és rajongdi vallomasain keresztul mutassuk be, hanem
bizzuk a bemutatkozast 6ra magara. Néhany vers (Bugnak a tarnak,
A 'var fehér asszonya, Mégsem, mégsem, mégsem) és néhany idézet
megbeszélésé tobbet ér, mint egy tanulmany felolvasasa a Dionysos-
tipusua irorél. A Bugnak a tarnak és A var fehér asszonya felolva-
sasra azért is alkalmasak, mert bemutatjak Ady kett6sségét és mind-
jart megbaratkoztatnak a szimbolikus kifejezéssel is. A kell6en
megvalogatott idézetek pedig a dekadencia fogalmat is megérzékel-
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tetik. ime: ,faradt sugéar... a legfurcsabb, a legbetegebb" (Egy pa-
risi hajnalon), ,finom remegések: az erém" (A Tiszaparton), ,sejt6,
beteg és finom a dalod" (Menekulj, menekilj innen), ,szlz borzon-
gasok és pompas szavak" (Egy csuf rontas), ,lelkem alatt egy nagy
mocsar: a fortelem" (Az 6s Kajan), 6 a ,fény-ember" (Vizié a lapon),
sparaszt Apollé" (A krisztusok martirja), ,faun-mezd Apoll6"
(Vén faun Gzenete), ,szatir arcd" kolt6 (Az utolsé mosoly), akinek
szavai ,atok, zsoltar, panasz és ének" (Pap vagyok én). Bevezet§
megbeszélésnek elegendd is ennyi, a tébbit, egyéniségének behatébb
feltarasat is, rabizhatjuk koéltészetének rendszeresebb ismertetésére.

Ady fellépése. El6sz6r azzal az Ujsaggal foglalkozunk, amit Ady
megjelenése jelentett az irodalom szamara (G6g és Magog, Uj vize-
ken jarok, Vizié a lapon, Az Ert6l az Oceéanig). De nem elégsziink
meg ennek az Ujsagnak és. kulénallasnak csupan a koélté szavaival
val6é bejelentésével, hanem rajuk is mutatunk, el6szér a formaiakra,
azutan a tartalmiakra. Hiszen az els6 ellentmondasok az érthetetlen
nyelvnek és a szimbdlumnak szoéltak. El6vesszik Gjra A var fehér
asszonyat és a Bugnak a tarnaJc-at. Utalunk arra, hogy Ady nemcsak
Uj alkalmazkodast kdvetelt az olvas6tdl, hanem olyan olvasékkal allt
szemben, akik elfelejtettek verset olvasni. A kor irodalma egyszeri
olvasasra kimerithetd verseken nevelte a koézénségét, s ez a koézon-
ség még Vordsmartyt sem tudta élvezni. Mert csak felszinesen
ismerte. ,Gondolati" lirdjat forgatta kiszakitott idézetekben, de nem
sokat torédott az egész versekkel s az El6sz6t, vagy a sokszor szavalt
Vén ciganyt épuagy nem érthette, mint Ady szimbdélumait.

izelitét adunk stilusabdl is. Sorok, dsszetételek hangulatat érez-
tetjuk, felhivjuk a figyelmet széfantaziajara, a versek Ady-hangula-
tara.

Azutan térunk at a tartalmi Qjitadsra, a versek bels6 vilagara: az
Ady-féle mikrokozmoszra, melyben 0j értelmet kap minden: a sze-
relem, pénz, élet, Isten, magyarsag, erkdlcs, mlvészet, ir6i magatar-
tas (Nietzsche szerepe). Erthetd, hogy ez az Ady-mikrokozmosz még
er6sebb megltkodzést keltett, mint a mdvész Qjitasai. Hiszen ez a kor
els6sorban tartalom szerint értékelte a verset, mdvészeti elvek nem
nagyon érdekelték, maga a mdvészi egyéniség sem. Amit pedig a p6re
tartalom nyujtott, f6leg prozaba atiltetve, az valéban idegen volt és
taszité. Szamunkra is az a legtébb esetben. De mi az egész verset
nézzuk, s a versekben egy tragikus emberi Iélek szavaira, valloma-
saira figyelink.

Szerelmes-versek. — Nem sokat id6zink mellettiik, hiszen ez a
kéj és a szerelmi mamor koltészete: az atok-sarj versei (Héjja-nész
az avaron, Vad szirttetén allunk, Félig csokolt csokok). Ezeknek a
verseknek képei megkapoak, de amit kifejeznek, mérfoldnyi tavol-
sagban vannak attél, amit a magyar szerelmi koéltészet eddig jelen-
tett, s f6leg akkor latjuk kavargd orvényeit, ha Vorésmarty szemér-
mes férfiassagabdl és Petdfi egészséges vilagabol nézunk bele. En-
nek a szerelemnek méltd lezarasa az Elbocsatd szép lzenet. Ebben
a kirakatba-helyezésben mintha, a magyar uri lélek szenvedne csor-
bat. De ellentétnek a tipikus Léda-versek mellé oda helyezzik Az
utols6 mosolyt és a Fiam bolcs6jénél c. verseket. Ez is igazi Ady-
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hang, de egy masik Adyé. Rokonszenvesebb, melegebb, mint az el-
s6é, de egyik Adyt sem tagadhatjuk meg: csak ez a kett6sség egyutt
az igazi Ady. Ezért nem kilénds, hogy a Héjja-nasz és Az utolso
mosoly egyid6ben késziultek és ugyanabban a koétetben vannak,,
szinte egymas mellett.

Elet-mamor. — Ady az élet szerelmese a sz6 nietzschei értel-
mében. Ett6l az életszemlélett6l semmi sincs tavolabb, mint az asz-
kézis, de semmi sincs kozelebb,” mint az 6rék kielégithetetlenség.
Erzékiségbdl fakad, de tul van a durva materializmuson: a tragikus
Ady valloméasai (Harc a Nagyurral, A nagy Pénztarnok, Vér és
arany, Az 6s Kajan). F6leg Az 6s Kajan a nagy vers. Ady életének
szimboluma az a halélig tarté tivornya, melyben felvetédik minden
Ady-probléma: szerelem, magyarsag, dal, életsors, halal. Talanyos
vers, mely a boros asztal mellett, a mamor hangulataban dob elénk
nagy kérdéseket, mint Vérosmarty Vén ciganya. De a két vers mégis
két vilag. Ezt a vonatkozast talan érdemesebb kiemelnink, mint csu-
pan Ady élethabzsolasat hangsulyoznunk.

A blintudat versei. — Szandékosan nem bUlnbéanatot irtam, de
magabaszallast irhattam volna. Ismét mas Ady lép elénk ezekben
a versekben: az, aki menekil dnmagatél, szabadulni igyekszik az
.n-élet poklaboél" s egy masik vilagbdl nézi esend6 életét. A hang
egyszerivé valik, mint a gyontatészékben, a szinek sotét ténusuak,
csak egy-egy sz0 villan fehéren és tiszta élet utani vagyat Ilob-
bantja fel (A Patyolat lzenete, Azott szénarendek folott, Az eljat-
szott Oregség, SoOtét vizek partjan, A megatkozott ember). A ver-
seket a mdvészi értékelésen tul is nem lehet megindulas nélkal
olvasni, talan épen azért, mert érezhetd rajtuk, hogy nem palfor-
dulas versei. Utanuk majd ismét zuhanas kovetkezik. Pedagdgiai
szempontbdl els6sorban az Azott szénarendek folott aknazhat6 ki.
Ko6lt6 életének riasztd példajara, koltészetének sotét szineire be-
szédesebben nem figyelmeztethet. A Patyolat lUzenete részletezést
nem kivan. Tanitvanyaink kevés szébdl is meg fogjak érteni ezt a
fajo sohajtast. A vers dnmagaért beszél.

Dac, csakazértis-szerep. m— Szerepnek kell mondanunk azt a
hangot, mely néhany versében meghotkkent (A Séatan kevélye, Enek
a porban, Magyar vétkek biborban). Erezzik, hogy tudlrikoltja 6n-
magat, amikor a rosszban valé megatalkodottsagot akarja vallalni.
Dekadens vonas ez a satani p6z, mely néha a vers végéig sem tart
Ki. Ismét az ellenképet érezzik 6szintébbnek (Fehér létuszok, Az
idegen arcok), bar a versek sejtetik, hogy csak lucidum interval -
lumrél van szbé. N

Halal-versek. — Szinte annyiszor talalkozunk az Ady-versben
a haléllal, mint ezekkel a szavakkal: n6, vagy, csok. Mintha min-
dig készen &llna, hogy belépjen a versbe, mint téma, mint sugal-
maz6é vagy legalabb is, mint néma szerepl6. Senkinek ilyen gazdag
halal-koéltészete nincs irodalmunkban. Ady nem varja meg a beteg-
agyat, mar els6 verskotete tele van a Halal képeivel, mar akkor
vallalja a Halal rokona szerepet. Szenvedélyesen foglalkozik vele.

A Halal az 6 egyéni vilaganak épugy szerepl6jévé valik, mint Léda-
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S6t épen ez a szerelem jegyzi el vele és e versek egy részét akar a
szerelmes versek kozt is olvashatjuk (Lédaval a balban, Léda ajkai
kézott, A mi nasznagyunk).

Halal-versei kétféle hangulatiak. Vagy a halalvaras komor-
saga érzik rajtuk (Sirni, sirni, sirni, Kézel a temet6hodz), vagy gro-
teszk halaltanc-képeket fest a vidam halalrol, a sajat halalarol (El-
illant évek sz6l6hegyén, Egy vidam tor). A halalversek remekei el-
s@sorban azok a szimbolumok, melyek szines, sejtet6 latomasokban
fejezik ki az Ady-lélek 6rok gondjat (Az én koporsé paripam, Jo
Csond-herceg el6tt, A Halal automobiljan, Haladl a sineken, a Ha-
lal lovai). Sajnos, egyszeri felolvasassal ezekkel a versekkel nem
sokra megyunk. A szlkreszabott szévegelemzésnek pedig kimélnie
kell a szoveg és a képek épségét. Az tudja csak igazan élvezni Oket,
aki ismételten visszatért hozzajuk és a részletekben is el tud gyo-
nydrkodni.

Istenes versek. — Az igazi kolték vilaga zart és teljes vilag,
melynek megvannak a maga emberei felismerhet6 arcvonasokkal,
oroklott tulajdonsagokkal, de kulén természetrajza is van ennek a
vilagnak, sajat novényzettel, id6jarassal, légkdri viszonyokkal. Ady
vilaga talan valamennyi magyar kolt6énél is zartabb és koévetkeze-
tesebb: még Istene is ebbe a vilagba tartoz6. Cimboraja, akivel ép-
ugy kuszkodik, akar a Halallal és a Mamorral. Isten, Jézus, Kereszt
az 6 szOhasznalatdban néha a politikai, tarsadalmi, vagy szerelmi
élet szavaiv4a, fogalmiva valnak, és igy szuletnek tollan profan-
hangu, karomkodoé versek. (Az izgaga jézusok, Kereszttel hagylak
itt, Az 6romtelenség o6réme). Nem ezek a versek Ady istenes éne-
kei, de igazoljak azt, hogy milyen kevéssel beérik azok, akik Adyt
vallasos koltének, vagy épen az egyetlen magyar vallasos Kkolt6-
nek akarnadk megtenni. Ady istenkeresd lélek és a legférfiasabb ver-
sei kozé tartoznak azok a vallomasok, amelyekben a lelkiismeret
szavaban jelentkezé Istenrél vagy a magabaszallasrél beszél (Adam
hol vagy? Alazatossag langy es6je, Krisztus kereszt az erdén). De
ezek a versek Unnepi perceket jelentenek. Az a ,vallasos" érzés,
mely lelkének allanddbb jellemzéje Az Isten baljan és a Hiszek hi-
tetlendl Istenben cimG versekben fejez6dik Ki. Istenkeresd vagya-
nak legszebb szimbolikus megnyilatkozasa A nagy Cethalhoz, Istent
végképen valasztani nem tudé lelke pedig A Sion-hegy alatt stro-
faiban kapta meg a legadyasabb tolmacsolasat. lgazi Ady-miu az az
Jistenes" verse is, amelyben &hitat és profanum (érzéki fantazia)
egyuttesen jelentkezik (Szuret az Athosz-hegyen). .

Magyar-versek. — Kortarsai nagyobbrészt ezek miatt tagadtak
meg Adyt és ezek okoztdk neki a legtobb bajt, ezek miatt lett ,aru-
I6va". A vilaghdborinak és a magyar légvarak 6sszeomlasanak kel-
lett elkovetkeznitk, hogy ebben a dologban is tisztan lassunk és a
lényegben igazat adjunk neki: 6 el6re latott. El6bbre, mint akkori
politikusaink: ,Bdném, hogy messze latok, és merek". (Paris, az én
Bakonyom); ,Testem, ez a szent kényes szerszam, Mint valami or-
dong6s posta A most-1d6k rémuleteit El6re és magaval hozta" (Mar
elére rendeltettem); ,Az én hadi-sarcom, hogy draga mementoként
Folemeljem arcom" (Mag ho alatt).
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Forradalmi liraja, zsid6-versei az Ady-oeuvre egészéhez tartoz-
nak, de nem a remekek kozé. A coriolanusi lélek elkeseredése szél
bel6luk, s még rikoltébbak, mint Petéfi jakobinus dalai.

Magyar-versei nagyobbrészt csupan mementék, megallapitjak
az orszagos bajt, de orvossagot nem US0ljtanak. Ebben kulénbézik
Ady a Zrinyiekt6l és a Széchenyiektél, akik ugyancsak nem ,hize-
leghettek” nemzetiknek, de a bajokbdl val6é kildbalas utjat is meg-
mutattak. Ezek mellett § csak ,Uj-hangu tehetetlen”, ,pacsirta-al-
cas siraly" (Az anyam és én), egy negativ nemzetnevel6. Ady csak
szeizmograf-idegzetével szolgalta a hazajat emberi haldlmadéarként
(A Tiszaparton, Lelkek a panyvan, A lelkek temet6je, A magyar
Ugaron, Nekink Mohéacs kell, A Duna vallomasa, Magyar Messi-
asok, En nem vagyok magyar? Félszallott a pava, Havasok és Ri-
viéra, Az 1d6 rostajaban).

Ezek az atok-versek olyannak mutatjak magyarsagat, amilyen
a szerelme is volt a Léda-zsoltarokban: csak belepusztulni lehet.

De Ady nemcsak vijjogni tud és kritikat mondani, hanem tud
vallani is magyarsagardl és tud ,magyar blnbanattal" kénnyiteni
a lelkén: tud felmelegedni magyarsagaban (Az én magyarsagom, A
fol-foldobott k6, Hazamegyek a falumba).

Kalon kell felhivhunk a figyelmet azokra a versekre, amelyek-
ben a vilagok uUtkdzépontjaba kerult magyar 6rok sorsa fejez6dik Ki
soha nem tapasztalt beleérzéssel (Kurucok igy beszélnek, Négy-6t
magyar 6sszehajol). A mai probas id6kben pedig Adynak egy Ujabb
arcat is felfedeztik: a fergetegben is kitartasra buzditdé, bizé ma-
gyarét, aki akkor is tud ,hiteket osztva élni és éltetni tudni”, ,re-
mény-zaszlét vinni", amikor ,alkuvasok, eligérések sapadt képe re-
zeg a Fo6ldén (Szerencsés Uj esztend6t kivanok, Aldozas piros
kedvvel).

Végig haladtunk azokon a szempontokon, melyek felkinalnak
bizonyos rendszerezést az Ady-versek kozétt. De van még néhany
vers, melyet csemegének szanhatunk; egyszerlen nagy verseknek
nevezném Oket. Vallomasok ezek, melyek kiszakadnak a kolt6 lei-
kébdl, versek, melyek sok el6bbivel egyitt mindenképpen a magyar
koltészet remekei; hozzajuk folyton vissza-visszatémuink érdemes:
Szeretném, ha szeretnének, Parasban jart az 6sz, Zug-zeng a jégcim-
balom, Emlékezés egy nyar-éjszakara.

Taladlhatunk még egyéb uUrlgyet is, hogy szép verseket egybe-
fogva rogzithessiink vagy ajanlhassunk. Pl. nekink, nevel6knek is
milyen sokat mondhat az a néhany verse, melyben a gyermeklélek
sorsa, szenvedései, kis tragédiai dobbentenek meg (A gyermekség
elégiaja, Zug-zeng a jégcimbalom, Egy ismerds Kkisfil, Szemeink
utddjai, Uzenet egykori iskolamba).

Vagy megvizsgalhatjuk, hogy milyen képekben vall a kélté hi-
vatasarol (lllés szekerén, 6zvegy legények tanca). Termékeny 6ssze-
hasonlitdsokra ad alkalmat ennek a két versnek parhuzamba alli-
tasa Pet6fi (Homér és Osszian), Arany (Dante, Osszel, Mindvégig) és
Vorosmarty' (Tuandérvoélgy elsé strofaja) vallomasaival.

Ady stilusa. — Nem elméleti Utmutatast akarok adni, hanem
gyakorlatit. A mualkotasokat nézni kell, meg kell veluk baratkozni,
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eszoktatni kell hozza a szemiinket, fuliinket. A versre ez épugy all,
mint a képre, szoborra, zenére. A diadk hivatalosan az 6tédik osztaly-
ban talalkozik el6szor Ady-szoéveggel és sokan mar joismerdsként
fogadjak Adyt a nyolcadikban. Az a néhany éra azonban, amit Adyra
fordithatunk, kevés ahhoz, hogy minden diakunk ugy megbaratkoz-
zék az Ady-vers szépségeivel, mint ahogyan otthonosan mozog talan
Géardonyi vilagaban. Segitsiink rajtuk ugy, hogy hivjuk fel a figyel-
muket a verscimek jellegzetességére, egyes elfeledhetetlentil megta -
padé sorok szépségére. Talan ezeken a morzsakon keresztil fogjak
megérezni az egésznek az izét. Kulén tanulmanyozast érdemelnek
Ady jelz6i, Osszetételei: ,éjfélkor jott az alom-fické“, ,égnek a lel-
kemben is rézse-dalok”, ,erd6é-szakallas bus hegyek" stb.

Fantazidjanak természetét és szines-latdsat megismerhetjuk
szimbolikus verseib6l. De Adyra vall az is, hogy minden megének-
lésre keruild targyat 6nmagahoz igazit. Az 6 Lazara ,rossz mellével
asszonyokra var“ (Lazar a palota el6tt), Absolonanak haja asszonyi
»-ho-karokra fonédik" (Absolon boldog szégyene) és a talentumokrol
sz0l6 példazatot 6nmagara alkalmazza (Isten draga pénze).

Nem érdektelen észrevenni, hogy hogyan jelentkeznek versei-
ben az idegen tajak. Minden vidéknek Ady-alkata van: inkabb o6n-
magabdl teremti O6ket szuggesztiv expresszionizmussal, mint a va-
l6sagbo6l masolja (Paris-versek, Sziret az Athosz-hegyen, Nyardél-
utani Hold Romaban, Havasok és Riviéra, Az ifju Rajnanal). De van
ezekben a versekben mindig couleur locale is, pl. a Rajna ,zoldes,
habos palastban" fut, ROmaban a ,szent mez6k para-fatylat, a he-
gyek alom-szint valtanak", s a képbe ,diadalok és romok vannak
beszdve".

Az Ady-szemmel nézett természet maga is forrovérd, vagyai
vannak s hat a benne mozgdé emberekre is (Majusi zapor utan, A
jontainebleaui erddben).

Adyt hiadnyai is jellemzik. Az Ady-versnek vilaga nem szegé-
nyes: a maga moddja szerint megvan benne szinte minden, ami a
kolt6i kedély teljességéhez tartozik, de a humor, semmikép sincs
képviselve. Hianya nem is feltlind: akkor csodalkoznank, ha mégis
talalkoznank vele. Ami potolja, az a groteszk, a ,vig" Halal, aki
csontjait zorgeti, és az él6kre ranevet a koporsobdl, vagy pedig mint
.Nasznagy jon rigmusos, Orids harcsa-szajjal s egy folpantlikazott
kaszaval", s6t lakodalmas muzsikaként ,hetykén pengeti kaszajat"
{Egy vidam tor, Az 6reg Kunné, A mi nasznagyunk).

Ady kolt6i gyokereit, tehetségének titkat csak sajat zsenijében
kereshetjuk, 6seiért sem kell idegenbe mennunk. Hiszen tudjuk, hogy
Paris és a francia kolt6k vagy Nietzsche csak felszabaditélag ha-
tottak ra, az osszehasonlito filolégianak nem sok munkaja akad eb-
ben a nyomozasban. Osei nemcsak vérben, hanem szellemben is itt-
hon vannak. Vajda Janoson kezdve Voérésmartyn (A vén cigany,
El6sz6, Délsziget) Csokonain és a kurucokon keresztul egészen Ba-
lassaig nyomozhatjuk az ,Ady-el6doket”. S6t versparokat is talal-
hatunk: A vén cighny—Az 6s Kajan; Tét dedk dala—Sohajtas a
hajnalba; Sotét arnyék (Vargha Gyula verse!) — Az 1d8 rostajaban;
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Bor vitéz—Az utolsé mosoly, Az agyam hivogat (jaték a sorokkal)
Mindezek azért érdekesek, meirt mas kolt6i egyéniségek mellett tdG-
nik fel az Ady-temperamentum kulénvalésaga.

Minél jobban ismerjiuk Adyt, annal tobb szépséget fedezink
fel benne. RuUtsagai azonnal jelentkeznek, a szépség felfedezéséhez
néha id6 kell. De barmennyire is sziviinkh6z ndjenek az 6 bus szép-
ségei, nem tarthatjuk 6t a magyar kolték fejedelmének és nem ren-
dezhetjuk at az 6 kedvéért a magyar Parnasszust, mint fiatal lelkes
hivek néha akaratlanul is megteszik. Ez meghamisitana értékelé-
stinket, és méltatlan volna az 6 géniuszahoz is. Adybdl élni nem le-
het UGgy, mint Zrinyib6l, Berzsenyib6l, Koélcseybdl, Vorésmartybdl,
Pet6fib6l, Aranybol. Erre 6 maga figyelmeztet: ,Halottan sem eny-
hithetem az én szomoruU rosszasagom.*l (Harcos ember szive). Higy-
gyunk neki, aki sokszor vilagosan latta a mi bdneinket, de még vi-
lagosabban a sajatjat. De erre az eredményre jutunk akkor is, ha
értink ahhoz a tudomanyhoz, amelyet a Szentiras igy fejez Ki: Vizs-
galjatok meg a szellemeket!

S6t Ady mégcsak nem is az egész mai irodalom. Ne feledkez-
zink meg irodalomtanit6 munkankban a nagy kortarsabrél sem, meg
arrél sem, ami azota tortént az irodalomban. Vele egyidében lobog
Prohaszka géniusza, aztan Babits, Kosztolanyi gazdagitjak az iro-
dalmi képet, itt van napjainkban a friss katolikus lira, a népiek vagy
Moéricz. Mennyi érték és mennyi probléma ezek koéral is, melyeknek
megoldasat télunk varjak tanitvanyaink. Mindezt arrél a szigetrdl,
amit Ady jelent, megoldani nem lehet. Bele kell meriulntnk ezekbe
a mas vilagokba is, tudnunk kell elhelyezkedni velik szemben is.
A magyar irodalom tanaranak nem szabad hamisan jatszania azon
a fonséges hangszeren, amit a magyar irodalom egésze jelent. Az
Ady-versek mélyen bugé hangjai nélkil szintelenebb lenne a zene,
de megbomlana a dallam, ha mas kéarara erGsiten6k ezt az egyetlen
hangot. Akinek fiile van, észrevenné a hibat, és nem Adyra vetne,
hanem mirank.

Ennek a cikknek elolvasdsa utdn méltan felvethet6 a kérdés:
hogy az az anyag, amit a szerz6 ajanl, elvégezhet6-e a rendelkezésre
allé idében? Felelek ra azonnal. Az anyagot bévebben méreteztem,
mint amennyit leckeszérien el lehet végezni. Gondoltam arra, hogy
valogatni is lehessen benne, de felfogasom, hogy az irodalmi tani-
tasnak nem végs6 célja a leckeszerd tudas. Lehet, hogy a didk nem
mindenrél tud szamot adni, amit hallott, mégis helyesen elvégez-
tem benne az irodalomra valé nevelést.

Nyilik is ra alkalom, hogy errdl meggy6z6édjem. Az Ady koruli

munkam utolsé mozzanatdnak egy irasbeli feladatot szanok: Ady
és én. A papirosra keruld vallomasok meg fognak gy6zni arrdl, hogy
szinte egyetlen diak sem marad koézémboés, mindegyik Kkeresi az
egyéni allasfoglalast. A legérdekesebb Ady-6ranak a vallomasok
alapjan megindul6 beszélgetés igérkezik, és nem valészinl, hogy
azok fogjak a legértékesebbet mondani err6l a személyes viszonyral,
akik az osztaly irodalmi szakért6i. Az egyszerd sziv, mely egész és
egészséges emberi kedélyvilagot rejt magaban, néha messzebb lat
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és biztosabban megragadja a Iényeget, mint az esztéta-felkészultség.
Gondolom, hogy a tanér, aki irodalmi éraikon is egész embereket és
nem irodalomhabzsolé inyenceket nevel, az ilyenfajta sikerekre le-
het a legbuszkébb.

MEGYEK JOZSEF

A német irasujitas.

Azt mondjak, hogy az emberiség torténetében az irds és évez-
redekkel kés6bb a kdényvnyomtatas feltalalasa volt legnagyobb ha-
tassal a muveltség fejl6désére. Ez az allitds gondolkoddéba ejt a ko-
vetkezd kérdések felett: Mi az iras? Mit jelent az egyes ember éle-
tében és mit jelent az emberi k6z6sség életében?

Toébb UGjabbkori tudés szerint az irads csak technikai mdvelet, a
léelekhez semmi koze. Masok szerint pedig legmagasabb rendd kul-
tarjavunk. — Theodor Mommsen (flI903) Kkival6é régész és nyelvész
ezt mondja: ,A mérés tudomanyaval az ember hatalmaba hajtja a
vilagot. Az iras miuvészetével pedig megdonti azt a tapasztalatot,,
hogy olyan mulandd, mint az emberi test. Ez a két m(vészet meg-
adja az embernek azt, amit a természet megtagadott téle: a min-
denhatésagot és az orokkévalésagot.” Alexander Humboldt (fI859)
vilaghirG természettudds szerint ,az iras mindama legnemesebbnek
hordozéja, amit az emberiség az értelem és az érzelem, a.kutatd ész
és a teremt6 képzel§ er6 két nagy szférdjaban kivivott és mint hal-
hatatlan jotettet az utdkorra hagyomanyozott." Balassa Jézsef ma-
gyar nyelvész: ,Ha az emberi kifejezésnek mas megnyilvanulasa
nem lett volna, csak az él6 sz6, nem is beszélhetnénk a nyelv életé-
rél, a nyelv torténetérél" ézt a gondolatot tovabbflizve: nyomtala-
nul vesztek volna el hatalmas gondolatok, irodalmak, tudomanyok.
Martin Hermersdorf offenbachi (a. M.) tanar szerencsés érzékkel
valasztott koézvetité megoldasat fogadjuk el: az irasfogalom ebben a
szoban ,Kulturtechnik" mélté és helyes értékelést nyer, ,technikai
m{(velet, de rendeltetését és hivatasat a kultdrabol meriti." Az iras
tehat mondatok, szavak, hangok lathaté jelekkel valé &brazolasa,
hogy érzelmeinknek, gondolatainknak allanddsagot, elterjedtséget és
maradanddésagot biztositsunk; roéviden: a beszédnek lathaté jelekkel
torténd foljegyzése, tértdl, idétél figgetlen megbrzése.

A német jellemnek legmegfelel6bb irasforma Rudolf Kochnak
készonhet6: az Offenbacher Schrift. Ez az irds az offenbachi ipar-
m{Uvészeti iskola kivalé mesterének remekmf(ve, 25 éves tanitoi ta-
pasztalatnak gyumolcse. Technikailag tokéletes, és teljesiti az iras
kultdrmissziéjat, német jellegl irds... Mesteri szélestoll iras ez,
mérsékelt jobbra hajlassal. (Griffel, Gleichzug, Breitfeder). Jdllehet
az offenbachi irds 1928. 6ta szerepel ugyan a német tanitastervben,
azonban a német tanugyi emberek el6tt jorészt ismeretlen maradt.
Az 1934-es birodalmi irasszabalyozas pedig alapelveiben megint
Satterlin kiindulé irdsara tamaszkodik, és a tovabbfejlesztést ,Sut-
terlin szellemében" irja el§. Csak a nemzeti szocialista part ,,Valo-
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ugatottak iskolajaban”, az 4. n. Hitler Adolf iskolakban vezették be
az offenbachi irast. A vezetést megint csak az irastanité veszi at, az
6 mintaképe pedig Rudolf Koch mester. Az eredmény igazolta, hogy
a sokat dicsditett dntevékenység: az irdsteremtés, csak a kivalo for-
maérzékkel megéaldott tehetségeknek adatott meg. A tomegnek ve-
zetés és mintakép kell. Az aggalyokat eloszlatta az a tapasztalat,
hogy a Sutterlin irdsrél az offenbachi irasra val6é attérés, kénnyebb
és természetesebb, és még egy: a sajat irds, s6t az egyéni iras kiala-
kuldsahoz megteremtette a vezetés az atmenetet. Pedig egyéniség
elnyomasardél ennél az irasnal sem lehet beszélni, hiszen az egyéni-
ség lényege, oly sajatosan a léleknek legmélyebb rétegez6dése, hogy
ezt semmilyen mdvészeti forma, mégkevésbbé az irds, nem valtoz-
tathatja meg. Az irads lényege nem is a szandékosan, tudatosan for-
malt vonasokban rejlik, hanem éppen az irétél legtébbszor tekin-
tetbe sem vett mellékvonalakban, a tagolasban és a szandékolatlan,
szinte tudatalatti felépitésben. Az offenbachi iras terjedése, kalono-
sen pedig az A. Hitler iskoldkban val6 meghonositasa, aizt a meg-
nyugtatd érzést keltette, hogy annyi harc, vita utan végre lezarul a
német irasreform kizdelmes korszaka és az offenbachi iras lesz sza-
zadokra a német iras forméaja.

Hogy ez nem igy tortént, annak az oka nem az irdsban kere-
sendd; mélyebb, mondhatjuk kultdrérdek szempontok vezettek a
Deutsche Normalschrijt megteremtéséhez.

A Deutsche Akademie Goethe-Intézetének fonetikai bizottsaga
1941. augusztus 29. és 30-an torténelmi fontossagu Ulést tartott. Az
akadémiai gyUlésen Geissler Ewald dr. erlangeni egyetemi tanar
-elndkolt. Megnyité beszédében tobbek kozott a kovetkezbket jelen-
tette ki:

~A német nyelv minden korban vilagnyelv volt. Ezzé tették
nagyfoku elterjedtsége és szellemi javainak mélysége, értéke, eze-
.ket a nyelv és iras tarja fol. A holnap Eurépaja azonban olyan tav-
latokat nyit meg, de egyuttal olyan sziukségszerlGségeket is. ir el6,
.mint még soha. Ez bizonyos mérvi kotelezettségekkel, sét lemon-
dassal is jar: kapuit, amennyire lehet, ki kell tarnia. Azonban Ilé-
nyegét megvaltoztatni, oly lazava, konnydvé tenni, mint az angolt,
nem lehet, de néhany kuls6é nehézséget el lehet haritani, még pedig
harom terileten: 1 Az iras tertletén. Németorszag hajlando6 arra,
hogy sajatos német irasat masodsorba allitsa és a talnyomo tobbségl
latin irdsu nagy kozosség kedvéért ezaltal kétségkiviul nagy nemzeti
aldozatot hozzon. 2. és 3. pont a helyesiras és a kiejtés terlletén
(Rechtschreibung, Rechtlautung) tortén6é egységesitésekkel és egy-
szerUsitésekkel foglalkozik.

1941. szept. 1-én jelent meg a Reichsminister fir Wissenschaft,
Erziehung und Volksbiidung rendelete, mely szerint a jévében csak
egyféle irast, (0. n. Normalschrift) lehet tanitani a német iskolakban.
Ezzel gydkeres valtozas, de er6s egyszer(sités is Iép életbe. A német
és németet tanuld kilféldi mas anyanyelvli tanulénak 4 par abc-vel,
azaz 8 abc-vel kellett megbirkéznia: 1. A német nyomtatott irds nagy
és kisbetdi. 2. A német irott nagy és kisbet(ik. 3. A latin nyomtatott
iras nagy és kisbetdi. 4. A latin irott nagy és kisbetlik. A rendelet-
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béi kovetkezik, hogy a kényvnyomdak betdit &t kell dnteni. Meg-
sz(nik tehat a német nyomtatott irds ellen felhozott két panasz: 1.
Rontja a szemet. 2. Sok kulféldi nem szivesen olvassa az idegen-
szerlU frakturirast, mert a kevésbbé megszokott betlikre valé belsé,
lelki atallitas kellemetlen érzést kelt. Eddig u. i. az volt a statiszti-
kailag is aldtamasztott nézet, hogy azok a terlletek, melyeken a
kedély uralkodik (pl. az irodalom) a fraktur betiiket részesitik el6ny-'
ben, mig a természettudomanyi technikai agak az antiqua irast, mi-
vel ezek a targyi tudomanyok jobban szamitanak a nemzetkézi szel-
lemi cserére. A statisztika bizonyitja, hogy a fraktdr nyomtatasu
konyvek szama a nemzeti szocialista forradalom uralomra jutasa
utan emelkedett, viszont a kulféld szamara megjelentetett és a kul-
foldon megjelent német koényvek tdlnyomoé toébbségben antiqua
nyomtatasban kerilt ki a sajté alol. Mivel a fraktur irassal nyom-
tatott kdnyvek szadma igén nagy, a fent idézett rendelet tekintettel
van erre is, el6irja, hogy ennek az irasnak olvasasat kell csak oly-
annyira szorgalmazni, hogy a tanuldék ezeket a kdnyveket nehézség,
nélkal olvashassék.

A Normalschrift-nek nincsenek a nyomtatasra vonatkozolag ku-
lonleges elBirasai, ezért minden rendes antiqua irassal szedett kényv
nyomtathatd.

A Normalschrift abc létrekeltése a tanlgyi hatésagok és az NS
Lehrerbund faradozasanak gyumolcse. Ez az abc gyakorlati alapon
kidolgozott megoldas eredménye. Megteremtésénél az alapgondolat
az volt, hogy 1. az olvaséas és az iras kozott az atmenet kénnyd le-
gyen, azaz forditva: az irds és nyomtatas forméak lehet6leg rokonok,
maradjanak: H, T, Z, t. 2. Gyorsabb utem( iradsnéal is vilagos és
kdonnyen olvashatdé legyen a sz6. 3. A betilik kapcsolasa a legegysze-
ridbb moddon torténjék, tehat hurkolds nélkual. A legtébb betlkap--
csolas 6nként addodik, néha az egyes betlik kapcsolasnal tobb-keve-
sebb valtozast szenvedhetnek, de szabalyt nem ir el6.

A rendelet pedagdgiai vonatkozasu részeit pontokba szedve is-
mertetem.

1. Az irastanitas célja az, hogy a tanulok természetes, vilagos.-
folyamatos és tetszet6s irast érjenek el a tanar, tanitdé vezetésével,
ebbél az irasbdl egydttal olyan iras alakuljon ki, mely magan hor-'
dozza az egyéni jelleget. — A negyedik iskolai év végén biztos le-
gyen a gyerek irashasznalata.

2. Az els6 iskolai évben a bevezet6 el6gyakorlatok utan a nor—-
maliras irany formait a mellékelt minta szerint kell gyakorolni: ez
lesz a kiindul6 irds. — Az els6 irdsgyakorlatoknak altalaban 75— 80°-
nyi jobbrahajlasuk lesz. Ett6l valo eltérést csak ott lehet megen-
gedni, ahol a mer6leges helyzet 6nként adddik, s ez nem gatolja az
iras folyékonysagat. A balhajlas tilos és ezt meg kell akadalyozni!

3. Ennek az irasnak nem kulondsen jellegzetes tulajdonsaga az
egyenletes vonalvastagsag (zsinorvonal), igy nem is kell megkove-
telni, tehat, ha a vonalvastagsagokban mar kezdetben is eltérések
mutatkoznanak, ennek nem kell gatat vetni.

4. Alapvet6 elv, hogy minden osztalyban jo, famentes papirra
irjanak (18 lap). E fuzetek egységesek DIN A 5 jelzésliek, méretuk::
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210/148 mm. — A flzet vonalai szirkék, még mesterséges fénynél
is a szem meger6ltetése nélkil szembetlndk, de a teleirt oldal egész
képébdl az irds domborodik ki, a vonalak hattérbe szorulnak, elmo-
sédnak.

5. Vonaltavolsagok, lapbeosztas, fuzet kulseje, itatés.

6. A tolira vonatkozé intézkedések: kezdetben lapos vagy gom-
bdlyd tollat hasznaljanak, késébb pedig a tanulok egyéni irassajat-
saguk szerint keskeny, széles, vagy akar hegyes-tollat is hasznal-
hatnak.

A rendelet befejezésében arrol szol, hogy eredményeket az Uj
normalirassal csak akkor lehet elérni, ha az irastanitas eddigi hibait
kiklUszobolik. Az irasnak, mint mar az 1939-es iranyelvek is elGirjak,
ismét erbteljesebben kell el6térbe kerilnie és a fels§ fokozatokban
is apolni kell. A szépen irds nem merllhet ki egy abc szolgai le-
masolasaban, hanem a tisztasagnak és jo térbeosztasnak figyelembe-
vételével a tanul6 adottsdgava kell valnia.

Mi magyarok csak drommel Gdvozolhetjik az irasuajitast, nagy
kdnnyebbséget jelent a kezd6k tanitasaban. — lgaz, hogy egy ked-
ves illaziotél fosztjuk meg kis didkjainkat; az idegen nyelvi alkotas
els6 6rométél. Ha németlil nem is tudott beszélni a kis diadk, buszke
volt arra, hogy mar tud németul irni. A német betlk tanitasa és
.olvastatasa soha sem okozott nehézséget, mig csak a németbetls
irast kellett gyakoroltatni. Ellenben sulyos zavart okozott az a par
évvel ezeldtt életbe Iéptetett rendelet, hogy a dolgozatokat valta-
kozva, egyszer latin, egyszer német betls irassal kell iratni. Ett6l
kezdve nagy lett a z(lrzavar, rendetlenség, folyton asszociaciés gatla-
sok léptek fel a betlk valogatasaban és az eredmény azoknal a ta-
nuléknal, akik nem tudtak felil emelkedni e gatlasokon, valami
kevert iras lett. — Orommel fogjuk Gidvézolni azt a rendeletet, mely
a mi iskolainkban is bevezeti a normalirast.

Befejezésul még ennyit:

Ameddig az irastechnika kizardlag csak a fonséges, a szép szol-
galataban allott: remekmiveket alkotott, s a valogatottak kultdraja
volt. Amikor azonban koézszlUkseéglet lett, szaporodott az irastanitok,
az irdeszk6zok szama. Amikor a gyorsaséag lett a f6szempont: a suly-
pont kulturalis térrél technikai térre helyez6dott. A gazdasagi és
kereskedelmi élet, egyre jobban kovetelte az irds-gyorsaséagot, fel-
talaltdk a gyorsirast, majd az ir6gépet és beszél6gépet. — Azt hi-
hettik volna, hogy ezen nagy talalmanyok megoévjak az irast a to-
vabbi kopastél és torzulastdl. — Nagy tévedés. A gép bekapcsolo-
désa az iras birodalmaba, magaval hozta a gép rohanasat és
a teljesitmény kivanalmat. — De mégsem a gép, hanem a sziv
uralkodik az emberen. Rideg ész és technika uralkodhatnak
ugyan a mai életen, de érzésvilag, kedély és szépség nélkul nem tud-
jak foélemelni az embert. A mai vilagban él6 embernek is van szive,
szépérzéke, s ennek az iras teruletén is meg kell nyilatkoznia, hogy
a buszke ,non omnis moriar® horatiusi szall6igét, ne csak a gép,
hanem a kézirasban megnyilatkozo6 Iélek hirdesse.

Schénres find ich nicht, wie lang ich wéahle. als in dér schénen
Form die schéne Seele. (Schiller).
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A német irdsujitds gondolkoddba ejtheti a magyar 4. n. zsinor-
iras megteremtdit és tanitéit. A zsindrirds nem valtotta be a hoz-
zaflzott reményeket. A zokkené ott van, ahol a zsinérirasbél sajat,
irds lesz, tehat mar a kozépiskola als6 osztalyaiban, mikor az iras-
nak. tantargyként val6 tanitdsa megsz(inik. A zsinériras nem ad te-
hat egy életre sz6l6 dtravalét. A Deutsche Normalschrift nem a
mindenaron val6 Ujitas vagyabdl szlletett, hanem az egyszer(sités
célszerliségébdl. Kérdés: nem volna-e jo, ha a mi irdsunkat is ilyen
legegyszerilibb betlalakokbol épiten6k f6l? — lgazan nem az idegen
hatasok habzsolasa ez a torekvés! Ha pedig atvesziink valamit, ne
30— 40 év késéssel, mint a multban, haladhatunk mi el6re a Nyu-
gattal lépést tartva is! Csak..! S itt idézem Szinyei-Merse kultusz-
miniszternek a berlini Transkontinent Pressben megjelent gondo-
latat:

-Minden igazi alkoté er6 csak a faji tulajdonsagokkal egyitt s
csak a nemzeti hagyomanyokon keresztiul valhat egyetemes embei*i
értékké... — Nem zarhatjuk be kapuinkat az 0j és kulféldi aram-
latok el6l, de ezeket a magyar szellem sajatossagai szerint kell ma-
gunkéva tennink".

A Normalschrift nemzetkoézi kincs lehet, a betlik alakjat hagyo-
manyaink szerint némileg maddositani lehetne, de ugy hogy az ne
menjen az egyszer(ség rovasara, a sajatosan magyar hangoknak pe-

dig sajatosan magyar betlalakot kellene adni.
Fekete Lajos.

Kereskedelmi Uzemi gyakorlatok.

A fels6 kereskedelmi iskolak ellen gyakorlati szakemberek és
intézmények részér6l mintegy 10— 15 évvel ezeldtt sok panasz hang-
zott el, hogy az iskola- nem elég gyakorlatias. A tanitastervben sze-
replé tantargyak inkadbb elméleti kiképzést nydjtanak és nem ad-
nak alkalmat arra, hogy a tanulékban a gazdasagi tevékenységhez
nélkuldozhetetlentl sziikséges vallalkozoi szellemet kifejlesszék. A tan-
targyak tananyaga sem veszi mindenben figyelembe a gyakorlati
élet kovetelményeit, ugyhogy az iskolabol kikerulé ifjak nemcsak
az arukereskedelemben, hanem még a pénzintézeteknél is csak hosz-
szas begyakorlas és atképzés utan lesznek hasznalhatok. A pana-
szoknak kétségtelenul volt is alapjuk. Maguk az iskolak és az érde-
kelt tanarok is lattak, hogy az érettségizett fiatalsag szivesebben
ment el tisztvisel6nek hivatalokhoz, bankokhoz, vallalatokhoz, mint
tényleges keresked6nek. Szinte szalldige lett mar, hogy a kereskedd-
tanonciskolak képzik a f6nokoket, a fels6 kereskedelmi iskolak pe-
dig az alkalmazottakat.

Nagyjabdl ugyanez volt a helyzet a fels6 mez6gazdasagi és a
felsé ipariskolaknal is.

A gyakorlati kozépiskolakrol szolo 1938. évi XIIl. te. ezeken a
nyilvanval6 bajokon is segiteni akart, mikor az 1. § 3. pontjdban az



U. n. gazdasagi kozépiskolak 3 tipusat létesitette: a régi fels6 mez6-
gazdasagi iskola helyett a mez8gazdasagi kozépiskolat, a felsd ipar-
iskola helyett az ipari kozépiskoldkat és a fels§ kereskedelmi iskola
helyett a kereskedelmi kozépiskolat. A gyakorlati jelleg biztosita-
séra a 35. § 5. pontja el6irja, hogy ,gazdasagi kozépiskola csak gya-
korlati ismeretek tanitasara alkalmas kell6en felszerelt gyakorl6-
hellyel létesithet§. Ez mez6gazdasagi kodzépiskolanal gyakorldé gaz-
dasagbdl, ipari kozépiskolanal tanmihelybdl, laboratériumbdél vagy
ipartelepbél, kereskedelmi koézépiskolanal gyakorlo irodabdl all.“ A
gyakorlati kiképzés érdekében a mez6gazdasagi kozépiskolak tani-
tastervében az egyéb kotelez6 rendes tantargyakon Kivil osztalyon-
kint heti 6 6éraban gazdasagi és kertészeti gyakorlatok, az ipari ko-
zépiskoladknal heti 14 6ra mdhelygyakorlat, a kereskedelmi kdzépis-
koldknal pedig U. n. kereskedelmi Uzemi gyakorlatok szerepelnek
az |.—Ill. osztalyokban havonkint egy napon és az iskolai év végén
az osztalyozé értekezletet kévetd 7 koznapon, a IV. osztalyban év-
kdzben heti 2 6rdban. A tanév kozben tartott Gzemi gyakorlatok (a
IV. osztaly kivételével) mindenkor egybe vannak kotve Uzem- és
intézménylatogatassal is. Az Uzemi gyakorlatokat minden egyes ta-
nulénak el kell végeznie (a mez6gazdasagi kdzépiskolaban a gazda-
sagi gyakorlatokat, az ipari kozépiskoldkban a mdhelygyakorlato-
kat) és bar osztalyzatot nem kapnak bel6le, de a kévetkez§ osztalyba
csak az a tanuldé vehetd fel, akinek a bizonyitvanyan rajta van a
zaradék, hogy ,a kereskedelmi Gzemi gyakorlatokat elvégezte."

A kereskedelmi kozépiskolak részére 1940-ben kiadott Uj Tani-
tasterv most mar harmadik éve van életben és igy az Uzemi gya-
korlatok a fokozatos életbeléptetés folytan a folyé tanévben mar
a lll. osztalyban is kotelez6k. A Tanitasterv és Utmutatasok szerint
az Uzemi gyakorlatok célja az, ,hogy a kor igényeinek megfelel6bb,
a gazdasagi életet jobban megkdzelitd, kotetlenebb médon — tehat
nem egy-egy meghatarozott tantargy keretében — fokozza a keres-
kedelmi kozépiskola gyakorlati jellegét." — ,,Nem Uj tantargy, ha-
nem olyan gyakorlat, amely Uj szinben tunteti fel a tanulék el6tt
eddigi ismereteiket." Hangsulyozza tovabba az Utasitas, hogy ,a hazi
feladat, a lecke elvégzése vagy valamely tantargy elmaradt részé-
nek potlasa a kereskedelmi tGzemi gyakorlatok keretén beltl semmi
esetre sem torténhetik meg." — ,A kereskedelmi Gzemi gyakorla-
tok az élet valtozé sokféleségét dolgozzak fel s a tanulék oOntevé-
kenységének fokozottabban teret adnak, hogy a magyar keresked6
kiképzéséhez elengedhetetlentul szikséges egyéni elhatarozas és
kezdeményezd képesség kifejlédjék." Végul az Utasitas f6bb vona-
saiban felsorolja az Gzemi gyakorlatok 3 f6részének: az arutzleti
gyakorlatoknak (aruvizsgalatok), irodai gyakorlatoknak (szamtan,
kdnyvvitel, levelezés) és az Gzem- és intézménylatogatasoknak tan-
anyagat.

A kereskedelmi kozépiskolak az Utasitasok alapjan legjobb tu-
dasuk szerint vezették az Gzemi gyakorlatokat, de sokszor tanéacsta-
lanul alltak a jelentkez6 problémakkal szemben. Mindenki érezte az
egységes iranyitas hianyat és bar az eldirt anyagot az egyes iskolak
szabalyszerlG tanmenetben dolgoztak fel, egészen bizonyos, hogy or-
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szagosan véve igen eltéré gyakorlat alakult ki nemcsak a feldolgo-
zott anyag, hanem a szervezés és lebonyolitas tekintetében is. En-
nek az orszagszerte mutatkozé bizonytalansagnak eloszlatasara lesz
most hivatva az a Vezérkonyv, amelyet a VKM. megbizasabdél az
Orszagos Kozoktatasi Tanacs adott ki a kereskedelmi tzemi gya-
korlatok vezetésére.1

Az L fejezet az Utasitdsok szellemében ujbdl megallapitja a kereske-
delmi Uzemi gyakorlatok céljat. Figyelmet érdemlé Gj gondolatiként kimondja:
a cél az, hogy ,az iskolaibdl kikerulé kereskedelmi kozépiskolai tanulé a gya-
korlati életbe zdkkenés nélkul azonnal hasznosan tudjon beilleszkedni és a
redbizott részletmunkdkat a munka egészének.ismeretében, de mégis szinte
gépies gyorsasaggal és biztossaggal tudja elvégezni.”

A 1l. fejezet az Uzemi gyakorlatok anyagiéival foglalkozik. Az 1. pont (az
anyag megvalasztasanak szempontjai) hangsulyozza', hogy ,.a munka kdzpontja
a kereskedelem targya: az aru." Ez egyébként teljes dsszhangban van az Uta-
sitassal is, amely az aruval valé foglalkozas révén a tanuldékban fel akarja
kelteni az érdekl6dést az aru és az arufcereskedélem irant. — Itt nagyon bdlcs
megallapitas az is, hogy a tanitdas menetének egysége érdekébenlaz anyag be-
osztasa legalabb f6bb vonéasaiban négy évre egyszerre készuljon el és min-
dem egyes osztalyban el6re allapodjunk meg azokban a nagyobb targyko-
rokben, amelyek abban az évben a gyakorlatok kozéppontjaban Aalljanak.
Hasznos UGtbaigazitast kapunk ezekre a nagyobb targykorokre is: ne tlzzink
ki- tulsdgosan sok arucsoportot, inkdbb csak néhanyat, de azt azutan teljes
mrészletességgel a termelést6l kezdve a forgalombéahozatalon at egészen a fo-
gyasztasig nyomon koévessuk. Ahol helyi' jellegd aru van, (Kecskeméten a
gyumolcs, Szegeden a paprika;, Nyiregyhazan a burgonya.) ott az legyen a koz-
pont. A targykorok kivalasztasanal arra is ugyelni kéll, hogy az E és EL osz-
talyban — minthogy a vegytant a tanulék csak a IlIE-bam tanuljdk — nem
foglalkozhatunk behatébb aruvizsgalatokkal. A 2. pont a gyakorlatok anya-
ganak elrendezését targyalja, amely kétségtelentl legnehezebb feladata lesz
az Uzemvezetd tanaroknak. Itt is kapunk altalanos tanacsokat Minden hénap
lehet6éleg aranyosan tartalmazzon aruismereti, irodai, gyakorlati, koényvvitel-
levelezési és szamtani elemeket. Egy alkalommal csak egy Uzemlatogatast vé-
gezzink. A gyakorlatok elrendezésében hem kell egyetlen egy tantargy tani-
tasi tervéhez igazodni. Az 6wégi begyakorlasra szadnt 7 munkanapot ne Ora-
rend szerint osszuk fel az érdekelt szaktanarok kozétt, hanem azok ugy ko-
vessék egymast, ahogy a természetes sorrend kivanja, tehat ,,az ajanlat el6zze
meg a megrendelést, a csomagolas a széllitdst, a hirverés az eladast." Ennek
a kérdésnek technikai megoldasa tobb parhuzamos osztaly és kevés szakta-
nar esetéin rendkiviul bonyolult lesz. A fejezet végén egy minta targykorfel-
sorolast talalunk mind a négy osztalyral

A 1ll. fejezetben az Uzemi gyakorlatiok tanitasanak moédjara nézve ka-
punk iranyelveket. Az egyes gyakorlatok elvégzésének helyes sorrendje: 1
el6készités az iskoldaban a megtekintendd Uzem vagy intézmény Ilatogatasara
kérdve-kifejt6 modszerrel, odavagé alkalmas filmmel, esetileg megfelel6 gra-
fikonokkal, tablazatokkal, szakcikkek olvasasaval; 2. Gzemlatogatas (parhuza-

1 Nemzetnevel6k Konyvtarai. — VE. A gazdasagi kozépiskolak konyvel.
10. Kotet. Orszagos Kozoktatasi; Tanacs kiadasa 1942
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mos osztalyok mas-mas lUzemet latogassanak, s6t ha szikséges, kisebb cso-
portokat kell alakitani) az Uzem vagy intézmény egyik tisztvisel6jének szak-
szer(i magyarazataval; 3. a szerzett ismeretek Osszefoglalasa és begyakorlasa.
A begyakorlas ismét 3 részb6l all: konyvvitel-levelezési, szamtani és aruvizs-
galata részbdl. Az utébbinal a vezérkdnyv azt ajanlja, hogy az aruvizsgalato-
kat a tanuldék lehet6leg egyenkint vagy legalabbis kisebb csoportokban vé-

gezzék. Ez — megfelel6 felszerelés hianyaban — természetesem.' csak igen ke-
vés iskolanal lesz gyakorlatilag keresztilvihetd. Mindharom f6rész anyagéat a
tanuléknak az Uzemi gyakorlatok munkafluzetébe is be kell jegyezniik. — Az

uzemi gyakorlatokbdl nincs osztadlyozas és igy a vezet§ tanarnak csak dicsé-
ret vagy korholas &all rendelkezésére, mint fegyelmezd eszkéz. Nyilvanvalo
hanyagsag esetén a rendszereteti osztalyzatba is be lehet szamitani- a gyakor-
latok eredményét és végs6 esetben az osztadly megismétlésére utasithaté a ta-
nulé. A vezénkdnyv a jobb eredmény elérésére kulonb6z6 maddszeres fogaso-
kat ajanl: a munké&k ellen6riztetését tobb mas tanuléval, egy-egy csoport élére
az uUgyesebb tanulék kozul kivalasztott irodai- és raiktarf6nok! allitasat, jutal-
mak kitlizését stb. De azt is hangsulyozza a vezérkdonyv, hogy az Uzemi gya-
korlatok eredményességének legf6bb biztositéka a vezeté tanar lelkes mun-
kéaja, a gondos el6készités' és az Ugyes iranyitdas. A legfogésabb moddszeres
kérdés azonban, amit a fejezet vége is kiemel, a munka, helyes felosztasa a
harom szaktanar kozott és maguknak a gyakorlatoknak; helyes megszervezése.
Itt azt a tanacsot kapjuk, hogy a harom érdekelt tanar egymas kozul véalasz-
sz6bn ki egyet, akiiben megvan a kell6 szervez6képesség és aki szivesen val-
lalja a latogatasok el6készitését, a sziukséges engedélyek megszerzését, a gya-
korlati szakemberekkel valé targyalasokat stb.

A 1V. fejezet a Il. fejezet végén felsorolt f6bb targykérok alapjan
minta-tanitastervet kozél mind a négy osztalyra.

Az V. fejezet ennek a mintatanitasmenetnek alapjan bemutatja a fel-
dolgozas részletes munkatervét osztalyonkinrt minden egyes hénapra és a tan-
évvégi 7 munkanapra. A vezérkdnyv figyelme rendkiviuli alapossadggal a gaz-
dasagi élet minden &agéara kiterjed. A targykorok kozott fokozatos felépitésben
megtaldljuk az egyszerl adéas-vétel lebonyolitasat él6széban és irasban, a pos-
ta, vasut, hajozas és légiforgalom szerepét a kereskedelemben, a kiulénb6zd
aruk csomagolasat, az arulizieti agak kozul a gabona- és mMsztfcereskedelem
ismertetését, az épitkezéslés épitési' anyagokrol' sz6lé tudnivalékkal kapcso -
latban' az épulet- és buatorfa, tlzifa', buatorkereskedelmet., a hentesarugyar
alapitasandl az ailatkereskedeknet, a kiviteli és behozatali Uzlethez kapcsolva
a Kulkereskedelmi Hivatal, behozatali engedélyek ismertetését, az egyéni cég
alapitasaval kapcsolatos teendéket, kdzvetlen aruiizletek lebonyolitasat egyéni
cég keretében, az ara- és banhbizomanyi ugyleteket, kozkereseti tarsasagi
szerz8dést, szovetkezet és részvénytarsasag alapitasat, pénzkezelést, a kulfoldi
kifizetések moddozatait, a bankok, takarékpénztarak, FoistatakarékpénzitaT Uze-
meének ismertetését, illetékek, jarulékok kiszamitasat és lerovasat, addébeval-
last, az alkalmazottak biztositasat és adozasat, az aruvizsgalatok koézul a ma-
tragya, petrdleum, cukor, tej és tejtermékek, textilaruk vegyi vizsgalatat stb.
stb. Az irodai munkalatoknal, a vezérkényv tobbszdr hangsulyozza a gépiras
és gyorsiras alkalmazasat. Az uUzemi gyakorlatok lebonyolitasanal az ellen-
6rzés megkodnnyitése céljabél a vezérkdényv ajanlja a tanuldk .csoportbeoszta-
sat, csoportvezeték kijelolését, minden tanulé munkéjarél kimutatas vezetését
és a tanév végén a kimutatdsok megjbiralasat Az Uzemi gyakorlatok minél
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gyakoriatdasabba totele végett az iskoldknak tUzemi gyakorlati szertarait kell
létesiteniik Uzleti levelekb6l, arjegyzékeikbdl, szamlakbol, nyomtatvanyok-
bol" stb.

Fuglgelékul a konyv 24 mellékletiét is kodzol, amelyek a kulénb6zé gya-
korlatok és elszamolasok mintajaul szolgaltnak.

E sorok ir6ja mar mintegy 15—20 évvel ezel6tt a Kereskedel-
mi Szakoktatas hasabjain részletesen kifejtette, hogy a felsd keres-
kedelmi iskola csak akkor valnék igazan gyakorlati iskolava, ha
minden iskolaval kapcsolatban egy arukereskedés és egy bank vol-
na megszervezve, amelyekben délutanonkint tényleges kereskeddk,
illetve bankemberek végeznék a tanulok gyakorlati Gzleti kiképzé-
sét a fels6 ipariskolai mdhelyoktatok és a mez6gazdasagi kozépis-
koldk tangazdasadganak mintajara. Igaz, hogy ez a megoldas atme-
netileg nagy t6kebefektetést igényelt volna, de aligha jart volna ra-
fizetéssel, mint ahogyan a felsGipariskolai mihelyek és a tangazda-
sagok is egész tisztességes jovedelmet hoznak. Ez az elgondolas nem
valt valéra, de az 1940. évi Uj tanitasterv lényegileg ennek az otlet-
nek lépett szolgalataba, mikor az Gzemi gyakorlatokat bevezette. A
most kiadott vezérkdnyv nagy segitségére lesz a tanaroknak a ke-
reskedelmi Gzemi gyakorlatok lebonyolitasdban. Mint minden tani-
tasterv, Ugy az Uzemi gyakorlatoké is eszményi célokat tiz ki és a
fentebb ismertetett vezérkényv ennek nyoman sokiranya kovetel-
ményt tamaszt a tanuldkkal, tanarokkal és intézményekkel szemben.
Nagy probléma pl. annak megval6sitasa, hogy minden tanulé egy
Uzemi gyakorlat keretében 5— 10 szamlat dolgozzon ki és ugyanany-
nyit ellendrizzen, hogy a tanarok az igy benyudjtott (30-as létszam
mellett) 150— 300 szamlat feltlvizsgaljak, hogy a meglatogatandd
Uzemek az évenkint tobbszoér és rendszeresen ismétl6dé latogataso-
kat nem fogjak-e tehertételnek tekinteni stb. A tapasztalat majd
megmutatja, hogy a sok szép elgondolasbdl mit és hogyan lehet
megvalositani, de az kétségtelen, hogy a kereskedelmi kozépiskolak
gyakorlatiasabba tételéhez o6riasi lépést jelent a kereskedelmi tGzemi
gyakorlatok bevezetése.

Eckerdt Elek.

Valsagban van-e a magyar irodalom
tanitasa ?

Csanady Sandor a Nevelésltigyi Szemle utols6 szamaiban ,,A magyar iro-
dalom tanitasanak valsaga" cimein- beszamol a soproni tamfceritet 1942. nov.
100 értekezletérdl és kozli a kérdésekkel kapcsolatos észrevételeik

A bbévebb hozzaszélast illetve a kérdés alapos és szélesebb aranyd Kki-
fejtését a Neveléslgyi Szemle korlatozott lapszamal azt hiszem, nehezen te-
hetné lehet6vé, masrészt mire e sorok napvilagot latnak, Isten segitségével
mar meg is jelent egy fuzet: egy kb. 20—25 lapnyi terjedelml dolgozatom, az
egész probléma atfogd, tehetségem szerinti mindem oldalr6l megvilagité tagla-
lasa (elhangzott a Csamady altal is emlitett budapestvidéki igazgatoi értekez-
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létén 1942. nov. 27-ért, és meg fog jelenni évvégén a godolléi premontrei gim-
nazium. évkodnyvében is). Ezért itt és most csak egy-két lényegesnek tetsz6-
megjegyzésre szoritkozom, de ezt megteszem annal' is inkadbb, mert Csanady
cikkében névszenint is érintve vagyok mégpedig — mint aldabb lathaté — nem
éppen a legkedvez8bb beaUitasbajn, hozzd még egyediul az Uj madodszer 6sz-
Gzies hivei koézul.

A vélsadg sz6 er6s és nem helytall6. Nehézségek vannak, ez tagadhatat-
lan, ezekre magam is mar ismételten radmutattam. Tovabbéa bizonyos ellen-
zékleskedd hangulat is van az Gj moaddszerrel szemben, ez is kétségtelen, al-
kalmam volt ezt tapasztalni a katolikus tanugyi f6hatésag altal rendezett 1942.
évi nyari magyar tanfolyamon, 6sszegyllt ott az orszag legkulénb6z6bb ré-
széb6l a katolikus tanarok szine-javai. Taldn nem tévedek, ha azt hiszem,
hogy nem is annyira a maddszer ellen voltak hangolva, hanem inkabb a fo-
gyatékos, a hianyos tankonyvekkel val6é kiuszkodés eredményezte az ellenzéki
hangulatot, ez aztdn természetesen a maddszer felé is fordult, s6t ha nem csa-
l6dom, az egész tanterv felé. Az ellentétek és a nehézségek &athidalhatdk, és
az volt a benyomasom, hogy a nagy tobbség véleményével megegyeztem, ami -
kor egyik el6addsomat igy fejeztem be: ,,Fon- még a mai madszer, valészinl
lehiggaid, és a régi meg a mostansadg Ujnak nevezett moédszer szerencsés szin-
tézise lesz a jové moddszere." Csanady is erre az eredményre jut cikkében,
de valahogy az egészr6l mégis az az emberben megmaradt utdérezgés, hogy na-
gyobb benne a nosztalgia a régi moédszer irant, mint az Gj maédszer jéolda-
lainak elismerése. Igen, a moédszer, itt van a legtébb nehézség. Erthetd okok-
b6l A tanarsag leginagyobb részének uagyszélvan marél-holnapra fel kellett
hagynia eddigi, nem egy esetben talan évtizedeken at gyakorolt mdédszerével,
és Uj modszert kellett kdvetnie, amirél a legtébb esetben azt sem tudtam hogy
hat milyen is. Az ember — f6leg bizonyos kor utdan — konzervativ, htzédozik
az ujitasoktol. Proba elé allitotta ez az Gj moédszer a fiatalabb tanari' nem-
zedéket is, mert a tanar szamara nagyobb megterhelést jelent, mint a régi,
amikor als6 fokon csupan tartalmat -kértek, fels§ fokon pedig ,,elmagyaraz-
tak" az anyagot szabad el6adas formajaban. A tankdnyvek hianyos volta ujabb
nehézséget jelentett: a gyerekeknek nem volt — sajnos, ma sincs — mibé6l
késziulnitik. Tovabbi nehézség: hasznéaljunk diariumot! Igen am, de mit és
mennyit irassunk bele? Ha az iskolaban- diktalom lle, didaktikai szempontbél
nem jarok el helyesen, ha a diait irja e akar otthon, akar az iskolaban, meg-
bizhatatlan, s6t sokszor rossz szovegbdl készik Mindez bizonyos nem kedvez6
hangulatot teremtett a tanarsagban az Gj maddszerrel szembeni Ez az ellen-
szenv, sajnos, részben- még ma is megvan, f6leg az id6sebb nemzedékben. Bi-
zonyos héatrannyal indu-lIt hat hodité Gtjara az Gj tanterv és Uj modszer. Az-
tan lassan kitlintek a hibdi is, ezekre az emlitett dolgozatomban részletesen
kitérek, itt nem akarok targyalni. Tobbrél kitlint, hogy nem is- olyan- athi-
tiallha-tatlan hiba, de ami csakugyan az vol-t, még az se olyan nyomés, hogy
miattuk elvessik az egész modszert, mert az el6nyék még mindig nagyobb
sulyt vetnek a meérlegbe. >

Csanady beszamol6jabdl az tetszik ki, hogy & soproni értekezlet szinte
egyetemesen allast foglalt az Uj maodszerrel- szemben. Okom van foltételezni
azt, hogy voltak ott mas véleményen is, ha csak egy-fcetten iis. A Csanady al-
tal névleg is emlitett folsz6lalok kozul ugyanis egyik kedves kolléganak egy
hozzamantézett levelébd6l idézem a kovetkezét: ,,Mit évi munkajat valésaggal
utasitasként kovettem, s azt lattam, hogy igen szépen sikerilt tanitvanyaim
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«érdekl6dését lekotnom s figyelmuket az olvasméanyokban 1év6 szépségekre etb.
irAnyitanom. Az elért eredménnyel meg voltam elégedve, s nagy 6réomoémre
szolgalt, hogy a IV. o. az év végén kulén megkdszonte ,,a gyonyodrd magyar
.Orakat". Kolléga Ur felszélitdsara megirnam esetlegesen eltéré véleményemet,
de igazdn nem tudok semmit sem irnile tekintetben. Megvallom, nekem1él-
vezet volt ezen az alapon tanitanom, s Ugy érzem, egészen megfiatalodottla
tanitdsi moédszerem. Ez pedig 32 évi tanitds utdn nagy sz6." A nélkul, hogy
ebb6l — idézhetnék még tobbet as mas orszagrészekb8l — messzemend kovet-
keztetéseket vonnék le (bizonyara van benne udvariassagi is), meégis megal-
lapithatdé, hogy nem lehet az az Gj mdédszer olyan nagyon rossz. Csak o6va-
kodni kell a tadlzasoktél, csak rugalmasan kell hasznéalni és bizonyos kritika-
val. B6éven nyilik mellette alkalom arra is, hegy az olvasmanyok esztétikai
és egyéb hatasat érvényesilni hagyjuk, folésleges, de nem: is szabad' minden
olvasméanyt elemzésekkel féldolgozni.

Sokkal égetébb probléma a tankdényvek Uj, javitott kiadasai Ami a tan-
terv valtoztatasat illeti, errdl itt most csak ennyit legyen szabad megemlite-
nem: mar V. osztalyban megi kellene kezdeni a rendszeres irodalomtorténeti,
vagy ha udgy tetszik: irodalmi oktatast. A tantervi kérdés tobbi része csak
részletkérdés e mellett. Csanady szerinta VI. osztalyban kellene ugyanezt meg-
kezdeni. Miért? Amit 6 az V.-be tesz: ,,a magyar mult szemlélete, szellemunk
torténetének bemutatasai" részben mar megtorténik az alsébb osztalyokban,
részben inkadbb a legfels6bb osztalyokba valé. Hiszen 6 magai mondja ugyan-
ott: ,,A szellemtorténet és muvel6déstorténet korébsl vett szemelvények tel-
jesen holt anyagot jelentenek jorészben ebben az osztalyban." Ezt nem Ir-
mam alé ilyen er6s megfogalmazasban, mégkevésbbé helytall6 a kovetkez§
megallapitasa: ,,A legnagyobb eréfeszitéssel sem lehet a tanulé lelki tartal-
mava tenni az V. oszt. anyagat". Tapasztalasb6l mondom, hogy lehet, pedig
tehetség szempontjabél elég gyenge anyaggal voltam megaldva. Annyi tény,
hogy az V.-es anyag nehéz az V. osztalyban, és inkadbb a VIUL-na valé.

Osanady masik cikkében folhivja a figyelmet igénytelen dolgozataimra.
De az oOsszesen szaz oldalt meghaladé dolgozatokb6l mast hem olvas ki, mint
bizonyitékot az Gj moddszer ellen. Pedig taldlhatott volna benne maéast is. Az
a benyoméasom, hogy talalt is. igy példaul' a soproni, értekezlet el6tt négy
hénappal megjelent méasodik dolgozatom egyik fejezetében targyalom az dj
magyar tanitads nehézségeit, és a kovetkez6 cimeket hasznalom: tanterv, maéd-
szer, tankonyv, érettségi. Csanady javaslatidnak folosztasa: tanterv, célfelada-
tok, moédszer, tankonyv. Csak a célfeladat szoval nem taladlkozhatott nalam,
mert Osztdnszerlen hdzédozom a manapsag divatos; modemnek tetsz6, ide-
genszellem( (célfeladat: Zielaufgabe) idényszavaktol. Az illeté értekezlet tobb
kifogasatis mar eredetiben olvashatta: dolgozatomban, nevezetesen.: a jelenlegi
V.-es anyag nehéz az V.-esefcnek, a VI:-os anyag sem megfelel§, tanitsuk az
irodaimat rendszeresen mar az V.-t6l kezdve; a tankdnyvek hianyosak. Itt
azonban mindjart hangsulyozni is szeretném, hogy ezekre az illet6 folszoéla-
16k, s6t magala cikkiré is magatél is rajohetett, ezek olyan dolgok, amikre
egymastol fuggetlentl ugyanabban az id6ben is: rdakadhat két emberi Nem
allitom tehat, hogy télem vették. Van azonban az értekezleten elhangzott fol-
sz6lalasok kozott egy, aminél ez nehezen tételezhet6 fol. Egyidejlileg kutattam
Péterfy Jend életrajzi adatai utani az illetd pvedagdgiai dolgozatom megirasa-
kor. Ezzel kapcsolatban kerultek elém a Bach-korszak 6raszamai a pesti

piarista gimnazium értesit6jébdl. Parhuzamot vontam az akkori és. a mai ado6-
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tok kozott, cs kimutattam, hogy akkor kedvezébb voliti a helyzet (A magyar
tanitasa az o0tdodik osztalyban 60—61. lap). Csamady beszamoléjaban pedig ezt
olvasom: ,,Mély benyomast keltettek B. t kovetkez6 adatai": és aztan jonnek
az én adataim, azzal a kuldnbségigei, hogy azéta a negyedikben egy magyar
o6raval tébb van, igy a mai helyzetet foltiintetd szamon valtoztatni kellett
Hivatkozas ram sehol sincs. Nagyon kicsi a valészinlisége annak, hogy erre
fuggetlenul rajott. Annallkevésbbé bahetem ezt, mert tudom, hogy az érte-
kezlet kapcsan tobbszor hivatkoztak dolgozataimra. Hiszen) Iényegtelen az
egész, de bantd, hogy hai mar el6fordul és ha csak egyszer fordul el6 a dol-
gozataimmal kapcsolatban a nevem, akkor is csak abban a beéallitasban, amit
itt ismertettem. Mégi bantébb, hogy a név szerint val6é megemlitésem utan.
mintegy annak folytatasaiképpen, kovetkezik egy idézet, amelyben tébbek ko6-
zott ez all: ,,Ezzel a moddszerrel lehet elérni egyes o6rakon tetszetS6s latszat-
sikereket." Az egész ugy van megfogalmazva és a cikkben elhelyezve, mintha
az éh &ltalam képviselt didaktikai mdédszer ellen irdnyulna. Ezt a leghataro-
zottabban visszautasitom: sosem tdrekedtem latszatsikerekre, s6t mindig meg-
irtam 6szintén a nehézségeimet is. Magala modszer magaban hordja a ve-
szélyt, hogy valaki laitszatsikerekre torekszik, ezt széva is teszem én is emli-
tett nyomdaban lévé dolgozatomba”, de név nélkiul, csak altalanossagban,
masrészt azonban' nemcsak latszateredményeket lehet ezzel a maddszerrel el-
éir6. Utalhatok itt az imént idézett levelire i's éppen a soprotni tankeruletb6l,
de utalhatok arra a koérulményre is, hogy csak azt irtam le a dolgozataim-
ban), amit magiam, is megcsinaltam, minddssze 5%>-ra tehet§ a kés6bb eszem-
bejutott gondolat. Végul magala siker sokszor télunk fiiggetlen valami, jelen
esetben nagymeértékben’ figg a tanuldék szellemi képességétél (ami az enyé-
maknél inkabb gyehge, mint j6), figg szorgalmuktdl és esetleg méas koridlmé-
nyekt6l is, nemcsak a tanartél. Egyik i6kriitériuma a tanari munkanak a si-
ker, de nem az egyetlén. Tudom, hogy aki a nyilvanossag elé Iép, annak el
kell vallaLnia a kritikat is. A kritikat vallalom. Azt lehet mondani, hogy rossz,
amit irtam, ez folfogas dolga. De az ilyen egyoldald beallitds’ az ilyen meg-
fogalmazéas, ami bar homédlyosan is, de az &ltalam’ értelmezett értelemben Is
.olvashatd, sért6 és igaztalan.

Egyszéval Csahddy més tanulsigot i's talalhatott volna dolgozataimban,
maniti csak argumentumot az Uj moaédszer ellen. Elhallgatja azokat a- részeket,
ahol én is elismerem a hibdkat. Meg aztan!, amit 6 félhoz, az a legtbbb eset-
ben nem is a mddszer hibdja, hanem a tankdnyveké. Végul Csaméady soknak
taldlja a nalam talalt anyagot és nagynak a tanarra nehezed6 terhet. Az els6
folfogas dollgia. Lehet kevesebbet is venni a nélkul, hogy az Gj mabédszeren
sérelem estnek. Ami pedig! a tanar készulését illeti, eddig is készult mindemk:
a magyarazataira, kiiki sajat kedve, tehetsége és 'korulményei szerint. A dol-
gozatomban k6z6lt olvasmanybargyalasok nem kanon, ezt hangsulyozom a be-
vezetésben, masrészt a bennuk lIévé anyag nem mas, mint amire a tanarnak
ugyis fol kellett készulnie eddig, csakhogy ott nem egyfolytadban van leirva,
hanem magiszakitva a kérdésekkel és feleletekre bontva'. De tulajdonképpen
Inem maés, mint amit a tanar magyarazata koézben eddigi egyedil mondott el,
ha kicsit igényesebb volt, és nem elégedett meg pusztan' a tartalommal. Az
olvasotol szives elnézést kérek e szubjektiv és védekezés jellegli betoldasért,
.de szikségesnek lattam.

osszefoglalva az egészet: nincs itt sz6 valsagrol, minddssze bizonyos
nehézségekrél. Egyik: az Uj moédszert sokan nem tudtadk, mégi tébben' nem
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akartak elfogadni, alkalmazni, tovabba maganak a moédszernek is vannak
fogyatékossagai. Ezeket a fogyatékossagokat ki kell kiszobélnink, és szinté-
zisre kell torekednink a régi és Uj moédszer kozétt. Az alapelvek azonban
valtozatlanul hagyanddk: az olvasméanybdl induljunk kii, ne kozéljunk légures
térben mozgdé ismereteket, lehet6leg foglalkoztassuk az egész osztalyt, beszél-
juk meg az illet6 mdvet, elemezzik végig, ahol lehet (tehat nem mindig).
A maésik nehézség: a tankoényvek hianyossagai. Ezen Gj kiadasokkal lehet, és
kell is segiteni. Végul a mostani tanterv nem megnyugtatd, ezen valtoztatni
kellene, f6leg a jelenlegi V.-es és VIl.-os anyag elmell6zésével és helyukbe
mor az V. osztalyban megkezdett rendszeres irodalmi tanitassal. Valsagrol
beszélni tulzds. Kikuszébolheté nehézségek vannak itt, és talan elég jelenté-
keny-részben a nehézségek miatt jogosan ellenkezd irdnyralhangolédott, rész-
ben az UGjitasoktdl dsztonszerlien hdzédozé ellenzékrél. Ezek szama azonban jo
tankonyvek megjelenése utan lényegesen csodkkenni fog. Vagy talan kétlnem-
zedék harca ez: a lélekbenldregeké a lélekben fiatalokéval?*

Zimandi Pius.
IRODALOM.

Széchenyi. A magyarsag hdédolata a legnagyobb magyar sziletésének
szazotvenedik évforduléjan. Athenaeum, Budapest 1941. 380 1

Ez a Bagoly Béla szerkesztésben megjelent s az ugy irant érzett aldo-
zatos szeretet gondossagaval osszeallitott pompéas kiallitdsa, gazdagon illuszt-
ralt diszm(G o6sszefoglalé tanusagtétel arrél, hogyan Unnepelte nemzetink a
magyarsag legnagyobb fiat sziuletésének masfélszazados évforduléja alkal-
mabal.

Tartalma Varad! Jozsefnek 'kimerit6 és Széchenyi vallomasainak felhasz-
nalasaval készult életrajzi vazlata, mellett a Széchenyi-év Unnepségeir6l, az
unnepeken elhangzott megemlékezésekrdl valé beszamold Ezekenlaz uUnnepé-
lyeken Korméanyz6é Urunknak az orszadgoslSzéchenyi Unnepélyen mondott sz6-
zata szellemében a magyarsdg szellemi életének vezet§ férffiai, a legkuldon-
b6z6bb tudomanyos* politikai, tarsadalmi és gazdasagi kozuletiek képvisel8i
tettek vallomast Széchenyirél.

Annak a hatalmas aranyban kibontakozé képnek hatidsa mellett, ame-
lyet ezek a sorozatos megemlékezések tesznek az olvaséra!, és azon felul, ben-
ninket nevel6ket mindenekel6tt ez emlékbeszédek bensd, tartalmi tanulsagai
érdekelnek. Ezekbdl a legkiulonboz6bb szellemi iranyokbdl jové, Széchenyi
nagysaga el6tt meghajtdé megnyilatkozasokbdl a nevelés elméleti és gyakor-
lati munkasai el6tt megvilagosodik, hogy mi az, amfii Széchenyi szellemiségé-
b6l a mai magyarsag vezetd§ rétegeiben él. Mi az, ami a nagy nemzetneveld
hatdsaként még ma is elevenen haté er6 az allamférfia, a politikusi, az el-
méleti tudds, a gazdasadgi szakember és nem utolsé sorban a pedagdgus, s
igy elvarhatéan az egész nemzet tudatdban a nagy férfia sziletésének szazot-
venedul forduléjan. Felmérhetjuk és végigelemezhetjiuk ennek az eleven eré6-
nek nagysagat és kiterjedését, az egyes hivatasrétegefcben jelentkez6 hang-
stlyozottabb elemeit, s szamot adhatunk magunknak arrél, mit és mennyit
jelent nekiink ma, nemzetink eme valsagos korszakaban Széchenyi szelleme.
Mi lett val6ésagos kozikinccsé, a nemzet életét tevékenyen alakité hatalomma

* Csanady Sandor vitazard sorait egy tovabbi hozzaszélas utan kovetkezd
szamunkban ko6zoljuk.
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abbd6l a felmérhetetlentl sokoldald szellemiségbh6l, amely Széchenyi mdvei-
ben és alkotasaiban jut kifejezésre. Melyluk: elvetett mag a sok kézullhullott
tenmeéiteny talajra, melyik esett az UGtszélro vagy pedig késziklara. Megvizs-
galhatjuk, mintegy lelkiismereti ellen6rzést gyakorolva azt, hegy vajjon csak-
ugyan elmondhatjuk-e a ko6lt§ szavaval:

Nép, mely dics6t, magasztost igy magasztal

Van abban élni hit, jog és eré.

Kuloén kell megemlékezinink a mar emlitett terjedelmes, tébb mint .szaz
oldalra terjedd Széchenyi-életrajzr6L Szerz6je Varadi Jozsef ezzel az érte-
kezésével Gjbdl .tanlsagot tett arrdl, milyen lelkes és alazatos szolgéaldja, egy-
ben azonban milyen alaposan téjékozott elmélyult ismer8je Széchenyinek.
Eletrajzi véazlatat azizal teszi nemcsak szinessé és elevenné, hanem egyuttal
lélektanilag elnvélyultté, hogy hdésének' sorsvaltazasait vallomasai tukrében
mutatja be. Széchenyi sulyos megprébéaltatasokkal és bens6é kuzdelmekkel ter-
hes élete, a sz6 legnemesebb értelmében vett tragikus' hdési, heroikus élet-
forma korvonalai bontakoznak ki el6ttunk Az egész, életrajzot végigkiséri.en-
nek a nagy férfinak 6nmagat leleplez6, a lélek legbehs6bb megrezduléseit
feltaré 6szinte liraja, amely egyuttal a legkdovetkezetesebbem végrehajtott,
sokszor kiméletlennek latszé o©nnevelésnek legklasszikusabb megnyilatko-
z4asa ia

Mindent o6sszefoglalva elmondhatjuk, hogy a koényv szerkeszt6je nem-
csak szép, hanem egyuttal' hasznos kdnyvvel ajandékozott meg benniunket

th.

Schiitz Antal, Eletem. (Emlékezések. 1942. Szt Istvan’ Tarsulat 284 old).

Schitz Antal, akiinek eddig csak kivételes aranyd és mélyrehaté tudo-
manyos munkéassagat ismertilk, most Eletem c kényvében bepillantast enged
az ember és a tudés belsd vilagaba is. Sokaikat talan meg is lepett, hogy 6,
aki egész életében elzarkézott a neves tuddsokat olyan gyakran megkisérté
zsurtaahzmusnak minden, passziv és aktiv megnyilatkozasa el6l, s6t akir6l ép-
pen ezért a magyar olvas6k6zonség hosszu ideig — irodalmi és tudomanyos
jelent6ségének alig-megfelel6 mértékben vett tudomast, most feltarja életat-
jat és igy szinte szubjektiv kozelségbe 1ép az olvas6hoz. A kdnyvnek figyel-
mes elolvasadsa azonban, féképpen' pedig az Eléljaréban felhozott meggondo-
lasok meggy6zik az érdeklédéket arrél; hogy itt nem oOntetszelgd karriercsil-
logtatasrél, vagy o©Oncélid anekdoitalgatasrél és indiczkrét oOnkiteregetésekrol
esik sz6, hanem egy szawel-lélckkel hivatasaért él6 szakember és az igie szol-
galataban munkalkod6é szerzetestahar beszamol 6dnmaganak és oOvéinek arrol,
hogy mi volt az életcélja, mit ért el ebbdl és hogyan sikertult mindezt megva-
l6sitani.

Schitz szamol' azzal, hogy az ember sorsa benne gyokerezik a kdmye-
zetvilagban Is. Ezért, meg mas okbdl is részletesein, ismerteti gyermekkorat,
falujat és kornyezetét (Szuletett 1880. okt. 20-4n Kistészegen, Torontal me-
gyében). lgen tanulsagos és a lélek megmagyaradzhatatlan) mélyeibe néz az a
visszaemlékezése, amelyben leirja ,,Hogyan lettemlén magyarrall és ,,Hogyan
lettem magyar ir6." Ezek a fejezetek, de a kdonyvnek ugyszélvan minden ol-
dala sejteni! engedi az akarater6nek, a szivos kitartasnak és célratdord Ossze-
szedettségnek azt a lenduletét, amely az egykori (szijgyarténak szant, majd
polgariba iratott) falusi gyermekbdl egy életen ait tarté 6ntudatos munkalko-
dassal kialakitotta egyik legnagyobb és kétségtelentl legszolidabb tudorna-
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nyos-értékinket. Sajnéaljuk, hogy a kdnyv éppen ott kezd egyre sz(ikszavubba
és tartézkodoébba valni, ahol tisztel6i és olvas6i nagy érdeklddéssel vartak te-
vékenységének és életsorsanak tlzetesebb ismertetését: a teoldgiai majd az
egyetemi tanarsag korulményeinek és tuddés bavarlatainak részletesebb kifej-
tését.

A md alaphangulata a kiegyensulyozott életnézésnek és az emelkedett
ledti, derlinek sajatos elegyedését mutatja. Schitz egy kodnnyen tragikussa
valhat6é betegségien esett tul; részben innen is magyarazhaté hangjanak és
'humoranak, mély emberi rezaignacidjai. A kdnyvbdél el6sugarzé életérzés olyan
alazatra és komolysagra mutat, hogy az a m{ minden) olvaséjat magaba-
mszallasra, lelki szamvételre surgeti és ezaltal a szolidl j6zan Onismeretet is
hatékonyan szolgalja. Schutz kényve u. i. szempontjainal fogva nem annyira
az életpalya epikus megrajzoldsa, mint inkabb életrajzi keretek kozé helye-
zett életbdlcsélés: a multnak lélektani, etikai értelmezése és targyias értéke-
lése. Tanulsag arra, miképp nemesilhet a szafctudiomany miuvelése eszmény-
szolgalattd. Ahogyan pedig Schitz ennek kialakuldsi, Gtjat megmutatja, az
mindenkorra érvényes biztaté példaadas valamennyiink szdmara a hivatasi
.Onképzés tekintetében. igy lesz Schutz Antal palyarajzabdl irodalmi tett.

Visy Jozsef.

Barta Janos, Madach Imre. Franklin-tarsulat kiadasa (Magyar irok-
sorozat) 1942.

A konyv legnagyobb értékét abbani latjuk, hogy Miadach limrét nagy mda-
vével szerves Osszeflggésben targyaljai,’ helyesebben: a Tragédiat magabdl a
szerz6b6l akarja megérteni. A régebbi — filolégiai, ©Osszehasonlitdé, szdveg-
magyarazé — értelmezések leginkabb ,a mihoz tapadtak, Barta Janos az al-
kotéba vilagit bele el6szor és természetesnek kell vennink, hogy igy az al-
kotast is kdzelebb hozza hozzank.

Madach kulonés egyéniségének titkat abban a liberdlis-romantikus ket-
tésségben latja, melybe egyrészt velesziletett lelki-alkata, masrészt kora és
neveltetése szoritotta. Romantikus lélek — az élmény, az 0szton, az ihlet és
érzés erejében hisz — de kora mar romantika-ellenes: az eszme (norma) sza-
balyozé, boldogité erejében bizakodik és fejlddésrél beszél. (A romantikus zseni
elég 6nmaganak és nem akar ,fejl6dni!"). Neveltetése sem kedvezett eredeti
beallitottsaganak: az anyai szigorisdg még jobban visszakergette tépel6dd,
élmény-kergetd, de az élményig soha el nem juté 6nmagahoz. Belul nagyra-
tartja magat — érzés dolga ez — de nem jut el az élet valésdgos megisme-
réséig, nem jut el altettig. Ezért késett is meg az igazi alkotassal: érzelmi
és gondolati anyagdhoz kevés volt a tapasztalati! anyaga, ember és életisme-
rete. Hazassaga ép ezért volt dont6 fontossdgu esemény: tett volt és élmény!
élete most mélyult el el6szér. Még nem alkot, de tapasztal — ezért olyan nagy
a zuhanas, mely a hazassag 6sszeomlasanak nyomaban jar. A romantikus hé6-
sok csak emelkedni tudnak, vagy zuhanni — Madach emelkedni még nem
tudott igazan, de zuhanni annél nagyobbat zuhant. A szenvedésbe zuhant bele
és abba a gondolatba is — a romantikus nagyotakaras visszaja ez! — hogy
hidbavalé abrand a két romantikus eszmény: a klzdés és szabadsadg. Ez a
szenvedés sodorta bele a kor vallasi kételyeibe, keresztényellenességébe és
itatta: vele nagy kortyokban: az anyagelvl természettudomany csabité italat.
£s mégis: elmélyul (ha-taldn nem is békul meg), az élet égi* perspektivaja
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tarul eléje, mint Adam elé is, M romantikus ,,6nhittségébdl" végul 'is visz-
szataldl a Gondvisel6hoz.

Természetesnek kell taldalnunk, hogy a Tragédia magyarazataban is itt
kot ki: Adamnafc, a romantikusan ,,0nhitt" lazadénak Istenhez térésében, a
masik lazadéval, a ,,csak azért is" lazadoéval, Luciferrel valé harca utan. Adam
a behne lev§ ,isteni szikra" jogan lazad — ime a romantikus titanizmus, amely
Madéachot is egész életén- at f(itotte. A maga erejébbl' akar alkotni és nem
hogy tagadnéa az eget, inkadbb meg akarja ostromolni. A masik lazadé, Lucifer
— a materialista értéktagadas képviselje — épen ezt a romantikus onhitt-
séget akarja megkapni -benne. Nem azt akarja, hogy Adam megdlje magat,
inkabb azt, hogy beletdrédjék a kiuzdelem, a nagyotakaras, a mast akaras fe-
lesleges-voltaba.

Valéban, igaza van a- szerzének: nem értjuk meg sem Madéachot, sem a
Tragédiait, ha nem értjuk meg Adam és Lucifer harcat. Adam a teremtd, ro-
mantikus titanizmus képvisel6je és nem a csal6dassorozat tori meg, hanem az,
hogy Lucifer, a d6re tagadas szelleme — a semmi, az anyag sivarsagaval Ki-
néalja meg. Adam nem kér ebbdl a materialista semmibél, mert nem tud Ki-
gyogyulni romantikus énjének abbdl azalapvet érzésébél, hogy a szabad kuz-
dési lehet6ség ad értelmet az életnek. Lucifer hidba mondja Adamnak —
amit a kor tudoméanya is mondott Madachnak — hogy az isten is csak bal
(az anyag és a semmi rabja), Adam nem akar bab lenni és Lucifer itt veszti
el vele szemben a csatat.

igy hozza Barta Janos szerves Osszefliggésbe az alkotét mivével és uagy
érezzuk, hogy célja teljes mértékben sikerult. Valésagos regényolvasas! izga-
lommal éljuk &at, hogyan' vezet el benninket — az ir6 lelkének, jellemének
elemzésén at — az alkotas, a mU kiszobéig. Mégis azt érezzuk, hogy alapvets-
elgondolasa kedvéért, kissé kikerekiti mondanival6jat, helyesebben, nem néz
szembe azzal a kétségtelen lehangoltsaggal, amely a Tragédia olvasasat nyo-
mon Kiséri. Meggy6z6en demonstralja, hogy a torténelmi szinek a haldokl6-
Tomantikus-spekulativ metafizika harca a szazad derekan erérefcapott radi-
kalis anyagelviiséggel, de mintha ebben a haroban a ,megtér6" Adam mégis
alulmaradna! Adam romantikus titanizmusaval ott van baij, hogy nem harcol
igazan- az elvedért; voltakép nem kiuzd6 titan, csak faradhatatlan csal6d6 és-

ez kelti azt az érzést, hogy a vég megnyugtaté értelme —: az, hogy a szabad
erkodlcsi cselekvés rangjat kaptuk Istenitél — inkabb csak rafliggesztés, de nem
kovetkezmény.

Mégis az a véleményiunk, hogy Barta Janos koényve hibatlanul szép-
konyv. Nagy tudas, felel6sségtudat és az gy — az igazsag — oOnfelaldozo
szolgalata jellemzi. Nem akar csillogni — keruli a szellemtorténeti' és lélek-
tani 6nkényeskedést — de amit mond, arrél érezzik, hogy a legmélyebbrél

fakadt- A Madach-tamitas szempontjaboél nélkulézhetetlen; kdnyv.
Vajtai Istvan.

Dr. Saad Ferenc, Neveldallam. Stadium, 1942 191 lap.

Vitéz Béldy Alajos El6szavaban utjelz6nek nevezi Saad' munkajat* orok-
érvény( igazsagokkal telerétt Gtjelz6nek, a nemzet nehéz, gérongyos, de gyak-
ran dics6séges Utjan. Ez az atjelz6 iranyt' mutat a vilagtdorténelem legvére-
sebb eseményéi kozott a jové felé haladé magyarnak.

Bevezetésében a szerz6 ramutat arra, hogy az allamot és nemzetet ke-
mény prébanak alaveté habord hatalmas valtozast és atalakulast hoz maga—
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vak Erre valamennyiuinknek fel kell készulnunk. ,,Az Gj id6k Uj szellemét és-
gondolkodasmaédjat kell elultetni nemzetink leikébe".

Munkéaja tovabbi soran a német, az olasz, a japan és a- finn katona- és-
nemzetnevelés lényegiéit targyalja. Az 0Gj politikai, gazdasagi rendszer, Gj har-
caszati, hadaszati elvek, és nem utolsé sorban a német ifjusdg, az egész né-
met nép ,,nevelése" vezethetett csak eredményre A jellem fejlesztése, a lélek
er@sitése, az egész nemzet egy iranyba valé vezetése a céL — Az olaszok ve-
zére is abbol indul kn; hogy mindenkinek katonavéa kell lennie. A hatalmas
tarsadalmi és politikai atalakulads egész épit6 munkajat a nemzet nevelésével
kezdte meg. A rémai vilagbirodalom hajdani dics6sége fegyelmezi és teszi
ontudatossd az olasz nemzet minden tagjat, ez ad neki erkdlcsi er6t és meg-
szeretteti vele a ,veszélyekkel teli, életet”. A vilagpolitikai tényezévé lett
japan nemzet fiai is minden egyéni szempontot a nemzeti kozb6sség érdekei-
nek vetnek ald. Az dnmegtagadé és halLaltmegvet§ japan minden japant test-
vérének tekint, a nemzetet egy nagy csaladnak, a csaszart pedig a csalad
teljhatalmd és mindenben parancsolé apjanak. Az &szinte egyuttérzés hang-
jan szoél végul a szerz6 a kicsiny, de vilagtorténelmi hivatasit betolté finn-
nép katonai és nemzetnevelésér6l, Az edzett, kitartd, vallasos, erkdlcsos, sza-
badsagszerett, kozosségért él6, ontudatos finnek csodalatos szocialis nevelési
rendszert épitettek ki. Kodzépiskolai nevelésiuk célja: ,,Elje at a tanulé azt az-
igazsadgot, hogy az egyes ember végs6 fokon a nemzetnek kdszonheti létét és
mUvel6dési lehetéségeit.” A finn nép bebizonyitotta azt, hogy ,a becslletes
harcb6l még bukéas aran is van feltdmadas".

A rendkiviuli eredményeket felmutaté négy nép nevelési rendszerének
bemutatdsa utdn megadja a jovd egyetlen: lehet§, a tomegneveiésre épuls-
allam, a ,nevel6allam" fogalmat. A nevel6dLlamban nemcsak az iskola, ha-
nem- minden intézmény nevel. Vezet6képzd iskoldiban a pedagédgia™ a lélek-
tan, a masokkal val6é banas elsajatitasa a legf6bb targyak. A nevelallam meg-
becsili a tehetségeket, vilagnézeti nevelést ad, a kotelez6 munkaszolgalat és
a katonas életforma hoévezetésével ledonti a valaszfalakait, és a vallasra, a
nemzeti mualtra-, a természetszeretetre épit. — Az eszményi nevel6allam sze-
rinte a kovetkez6képen épllne fel: Els6 helyen all az édesanya kozosségre’
nevel6 tevékenysége, ehhez kapcsolédik a vallas-erkodlcsi alapon all6, a testi
és szellemi képességeket harmonikusan- Kifejleszt6, nemzeti érzéssel és kato--
nai szellemmel atitatott iskolai nevelés a ,fluggetlen” tanitéi és tanari rend-

segitségévei. A nevel6allam tevékenysége folytatodik, ul. kiegészil a kozos-
ségi érzést erBsitd és a honvédelmi, szellemet Kkifejleszté ifjusagi (mindkét
nembeli!) katonai el6képzéssel. (B6ven és alapos tudassal sz6l itt a katonéas
szellem felébresztésének kulonbdz6 lehetdségeir6l). A kovetkez6 l1épés az egy-
séges nemzeti szellem kialakitasa minden &ron, a nemzeti élet minden vo--
nalidan, a nemzet 6sszes intézményeiben. A megujhodott, magyar szellemd iro-
dalomnak és miuvészeteknek tevékeny szerep jut ebben a Ilétfontossagu ne-
velésben, Koronaja a nemzetnevelésnek a katonai nevelés. Mindez csak a szo-
cialis igazsagra és emberszeretetre épult nevel6allamban érvényesulhet mara-
déktalanul. E nélkul az egész csak alomkép, homokra-épités.

Méasodik ezerévink fugg attdél, ,,hogyan hasznaljuk fel a most foly6 ret-
tenetes kizdelem tanulsagait, lesz-e er6nk, lesz-e emberiunk, f6leg pedig Ki-
tartdsunk a megindulé ilyeniranyd lendiletes- alkoté munkahoz". Ebb&l o6n-
ként adddilc, -hogy az 6sszlakossag testi-lelki ellenalloképességét a legmagasabb’

fokra kell emeliii. Becslletességre, bajtarséassagra, felel6sségérzetre, kozos--
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ufiégi érzetre, istenfélelemre tanitson a nevel6allarrv Uj iskolaja egy Uj nevelési
rendszer keretében.

Logikusan felépitett, elmélyed6 tanulmainyokra épulé, alapos tudassal
megirt munka Saad koényve; a problémakat vilagosan, sok-sok példaval ala-
tamasztva, sok-sok idézettel fliszerezve targyalja mindenki szamara kdnnyen
érthetd nyelven. Minden nevel8, aki az Gj vilag szocialis érzést6l athatott
magyar fiainak felels vezet6je és iranyitdja, haszonnal olvashatja Saad gon-
.dolatébreszt6 mdadvét El kell olvasnia annak is, aki felel6ssége teljes tuda-
tdaban nemcsak beszél az G4j magyar életr6l, hanem tettekkel is hozzajarul
.az Uj Magyarorszag tovabbi ezer évének kovacsolasahoz.

Alpar Gyula.

Eletelvek — életsorsok. t Epiktétos Kézikényvecskéje, vagyis a stoi-
kus bolcs brevidriuma. (Kerényi Karoly el6szavaval, Sarosi Gyula forditasa-
ban gorogul és magyarul. 1942. 71. old. — 2. Marciit Aurelivs Vallomasai, (6sz-
szevalogatta, forditotta és a bevezetést irta Vajda Laszl6. 1942. 66 old.) —
3 Szent Agoston Vallomasai. (Bevezetést irta, forditotta és Osszevéalogatta
Horvath Miklés. 1942. 64 old. — 4. Il. Rakéczi Ferenc Emlékezései és Vallo-
masai. (A szemelvényeket forditotta és bevezette Geréb Laszl6. 1942. 72 old.(
— Az Officina kiadésai.

A legujabb Utasitdsok gyakran kiemelik azt a jelent6s nevel6d hatéast,
amelyet az irodalom és torténelem' tanitdsa sordn az eredetal alkotasoknak
vagy egykoru forrdsoknak bemutatidsa gyakorolhat a ndvendékek lelkére. A
remekmivekbdl vett szemelvények izlésuket fejlesztik, a napldék, emlékiratok
és egyéb feljegyzések pedig mélyebb bepillantdst engednek a kornak eszme-
vildgaba, egyben fényt vetnek a nagy egyéniségek jellemére tovabba az élet-
rél és az emberi hivatasrél valé felfogasukra.

Nevel6i munkanknak ehhez kovetelményéhez nyudjt segitséget az O ffi-
cina kiadadsdban megjelent tobb izléses kiallitasu kényv, amelyek nagy irok,
gondolkozék és vezéregyéniségek napléibél, vallomasaib6l mutatnak be ugye-
esen kivalogatott szemelvényeket.

1. Epiktétos Kézikdnyvecskéje a heves sztoikus bolcselének azokat az
életelveit tartalmazza, amelyeknek feladata a gyakorlati élet Kkiegyensulyo-
zottsdgat, megelégedettségét és higgadt nyugalmat elé6mozditani. Kerényi Ka-
roly az El6sz6-ban a sztoikus vilagnézetet bedllitja a boélcsel6i! gondolkozas
fejl6dési soraba. A fordité pedig magyarazatot csatol a mihoéz, amelyben a
sztoikus erkdlcsbolcselet és embereszmény sarkalatos fogalmait vilagitja meg.
Forditasaban széhasznéalata nem mindig kovetkezetes (pl a phantasia kifeje-
zés visszaadasa). Erénye, hogy a szoveghlséget sikeresen 0Ossze tudjja egyez-
tetni a magyarossag kovetelményeivel.

2. Szerves folytatasa ennek az életszemléletnek Marcus Aurelius Vallo-
masai a kotet. A bevezetésben Vajda' Laszl6é a filoz6fuscsaszar lélekrajzat és
erkodlcsi jellemképét vazolja mély amyalastu és kifejez6 vonasokkal. A hi és
valasztékos forditas izelitét ad Marcus Aurelius sajatos stilusabél és meg-
-érezrteti lelkének allandoé feszultségét és nyugtalansagat

3. Szent Agoston Vallomasai .mar a kereszténység vilagaba vezetnek. Hor-
vath Miklés bevezetSje az atélés és alapos elmélyulés frigyébdl sziletett Is-
merteti szt. Agoston életét, az eretnekségek kozil valé kiltkeresését, majd
;irodairni munkassagat Forditdsa konnyed, kifejez6. A szemelvényeknek pedig
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a konyv sz(ik kereteihez mért kivalogatasa sikeres és igy valéban szemléle-
tesen tudjak elénkvarazsolni az 4gostoni lélek vivodé eszménykeresését.

4, Il. Rakodéczi Ferencnek két irtasabdl, az Emlékezésekbdl és a Vallon

sokbél mutat be fejezeteket Geréb Laszl6. A kiszemelt részek feladata, hogy
Rakoéczit két oldalrél mutassdk be: az allandéan 6nlelkébe mélyedé elmélke-
dett és a nemzeti mozgalom élén all6 vezért. A bevezetése Osztovér szempont--
jaival szlkreszabott stilusaval .gyakran inkdbb csak sejtet

A sorozat meginditasat a szélesebb magyar olvas6kozonség nagy érdek-
I6déssel fogadta. Ennek kézzelfoghatdé bizonysdga a csinos koétetek nagy ke-
lend6sége. Bennuk a huméanum-eszme és a nemzeti ontudat egy-egy klasszi-
kus gondolkozéja szdélal meg és tesz vallomast mulhatatlan értékekrél. Ez-
avatja a kdnyveket a nevel6k hasznos Utitarsaiva is.

Visy Joézsef.

Balla Antal, Magyarorszag torténete. Budapest, 1942. Sdnger és
Wolfner, 341 lap.

Balla& Antal Magyarorszag torténetét foglalta o6ssze egy szép kiallitasu -
kotetben.

A ladolgozast illet6leg a mU szerkezetét Ugy tagolta’, hogy a konyv els6-
idé foglalkozik a legrégibb id6ktSl az 1790/91-i orszaggyllésig terjed6 rész-
szel, az egész mésodik fele pedig az azéta eltelt id6vel. Az anyag tehat olyan
olyan mértékben tagiul, amint koézeledunk a jelenhez, azaz két aranytalan
részt kapcsol ossza

A mu els6é fele el6bb Matyas baltaiéig mutatja be a magyar nagyhata--
lom kialakulasat, k6zép- és reneszanszkori fejl6édésinket.

A politikai torténet vazara épit. A hadvezérek, kiralyok, allamférfiak
tetteit mondja el, csatakat, torvényeket, adatokat, eseményeket sorol fel. Ezek
alapulvételével tolti meg mavét szellemmel. Vitathatatlan adatok, a legUjabb-
bavarkodasok eredményei alapjan dolgozik. A nagyobb torténeti hdésdket
méltatd s a kisebb fejezeteket lezard jellemzései kitlin6ek. Sok Uj szempontra
mutat r& sokszor cafolja az eddi© elterjedt és meghaladott kozfelfogast. Mér-
téktarté, nyugodt és el6kel§ vonalvezetéssel maga veti fd az atlag-mdvelt-
ségl olvaso Idkében feltamadd kétségeket és megfelel rajuk. igy magyarazza
meg példaul: nem volt-e hiba a magyarsag er6szakos téritése? Nem, hiszen
a régi pogany hitben nem élhetett volna tovabb Eurépa kozepén. Kifejti,,
hogy Szent Istvan kulturaja mennyire latin és keresztény kultdra volt és
nem german, mint sokan, gondolndk. Beszél a nagy kiralynak az orszag ér-
dekében ,felulr6l csinalt forradalméarél”. Ramutat arra, hogy maga a nemzet
milyen szilard és folényes volt mar akkor a dinasztia tagjainak a koézépkorra
jellemz6 versengései kdzben is, plL a hémet tdAmadéasok visszaverésében, a ta--
tarjaras kikeverésében. Méltatja a kivaléo Arpadok sorsdonté szerepét, akik
Ostmark és Bizanc kozott tartdés allamalakulatot tudtak fejleszteni, Nagy La-
josban a kozépkori lovag jellemvonésait is hangsulyozza. Méatyast csak mint
politikust vizsgélja. Elemzi az 6 nagy tervét, az er6s nemzeti alam Ilétreho-
zasat, a csaszarsagért valé torekvésdt, el6feltétdeit a torok dlen tervezett
élet-halalharcnak. Sikerult fejezet mutatja be a korszak gazdasagtorténetét,
ipari, foldmuvelési, kereskedelmi fejl6dését.

A kovetkezd rész a torokdok és Habsburgok alatti 300 évvel foglalkozik.
Kifejti itt tobbek kozott, hogy Mohacs el6tt féuraink nem voltak rosszabbak,,
mint barhol masutt, de nalunk nem volt az osztalyénzésnek korlatokat szabd'
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.er6s kozponti hatalom. Felhasznélja a vilagtorténelmi tavlatokat is: a ka-
tasztrofa eredeti okaul a francidak és Habsburgok adaz hatalmi versengését
adja. A RA&koczi-szabadsagharcrol szolva érdekes szempontja pl. az, hogy a
kurucok a németek és az uralkodé ellen keseredtek el, pedig az uralkodéhéaz
nem is ellensége Magyarorszagnak, a beolvaszté rendszer 6 mozgatéi pedig
nem is németek: KolLoniich délszlav, Caraifa olasz, Herbeville, Savojai Jen§
francia, Kinsky pedig cseh eredetliek voltak. Szembeszall azzal a romantikus,
hamis felfogassal, mely a szatmari békében egy Vilagoshoz hasonlé tragikus
fegyverletételt lat.

A kodnyv mésodik, b6évebb Ujkori, része ismét kettéosziik: az els6 vilag-
héaboruig és a napjainkig terjed6 id6re. Ez a 150 éves Ujaibb rész egymaga
akkora, mint az egész addig terjed6 anyag. Torekvései itt is ugyanazok, mint
eddig, de kevesebb sikerrel.

A Ferenc csaszar-féle abszolutizmust kozgazdasagi héattérrel is megvi-
lagitja. De itt és késBbb is helyenkint olyan el6zetes kbézgazdasagi szak-
muiveltséget tételez fel, amellyel atlagos kozénségink, — bizonyara sajnala-
tos médon, — nem rendelkezik. Az &tlag-olvas6nak értettem Atugrasra, vagy
szakenciklopédia hasznéalatara vald késztetése helyett kivanatosabb lett volna
inkabb egyes részek egyszer(ibb fogalmazasa. A reformkort, a magyar sza-
badelvliség kezdeteit ismét belsé ébredezd erb6kbdl és a parhuzamos kulféldi
hatadsokbol eredezteti. A Széchenyi—Kossuth kérdést élesen és vildgosan
elemzi, A korabeli angol példara hivatkozik, ahol az egyforman szabadelvl
toryfc és whigek is csak az iramban kulonbdztek. Latjuk Kossuth és Goérgey
mer6feszitéseit, a kezdeti sikereket, de latjuk a kulpolitikai elszigeteltséget, a
debreceni beiviszalyokat, Goérgey stratégiai hibajat Buda felesleges ostro-
maval', a katonai és politikai: vezetés szakadékaii. A debreceni Habsbur.g-
troniosztds — a legujabb adatok szerint — nem volt donté befolyassal, mar
el6bb elhataroztdk Bécsben az orosz segitség kérdését. A gyors 0Osszeomlas
utan a car kegyelemkérd levele ellenére is kegyetlen volt a megtorlas: Nem
menthetd fel Ferenc Joézsef sem. A Kkiegyezés a szerzd szerint ismét kulsé
és bels6é ellenéallhatatlan er6k eredménye. Megdicséri az eddig kelléen nem
meéltanyolt emigracié és az itthoniak torhetetlen magyar nemzeti érzését.

A kiegyezés utani kort illetéen min&ig jobban latszik a koényvben a
torés. Itt meg kellett volna szakitania' a targyalds eddigi menetét és eset-
leg kulon kotetben, vagy legaldbb is éles elvalasztassal targyalni a kovet-
kez6 eseményeket. A leguUjabb 70 év meégis csak tulsdgosan kozel esik még,
nehéz az eddigi, megallapodott és lesz(rt targyilagossagot megtartani. igy
pl. azt mondja, hogy id: Andrassy Gyula nem dicsekedhetett nagy elméleti
képzettséggel. Eppily kétséges, hogy nemzetiségi bajaink talan csokkentek
volna, ha id. Andrassy meg nem hilsitja Ferenc Joézsef kulon cseh kinaly-
lyd koronazasat. Itt mar latszik, hogy vannak szivéhez kodzelebb vagy tavo-
labb 4&ll6 személyiségek. Kossuthra vonatkozé megjegyzései példaul mindig
melegebb hangluak. A magyar vezényleté nyelvrél irott rész nem latszik
eléggé vildgosnak. Lukacs L&szl6 pénzugyi politikajadnak fejtegetése (bank-
jegyszabadalom-meghosszabbitas, készfizetések felvétele) kozéposztalyi mdaG-
veltségl laikus szamara tualsdgosan szakszer(-. Azt allitja, hogy Lukacs Laszlo
lemondéasa utan- ,,a magyar torténelem legvalsagosabb korszaka kovetkezett
be*“. A hosszl politikai eseményehnondas utan egy zsufolt, toményitett fe-
jezetben sz6l az Gjabb 50 év gazdasagi torténetérdl.
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Az utolsd, negyedik részben a vildghdboruba val6é belesodr6dast megint
a determinaltsdggal magyarazza: ez a német-osztr6k-magyar politikai egybe-
fonédasnak az eredménye. Az elsé vilaghaboru targyalasdnak a végén érde-
kesen tarja elénk azt a. tényt, hogy Oroszorszag felbomlasa utdn moér csak
a Németorszag iranti szolidaritasbol, becsuletb6l és baratsagboél tartottunk
ki mellette az Osszeroskadasig. Az 1918-as valasztéjogi, javaslatrél el6bb azt
mondja, hogy Tisza tudlsagosan radikalisnak tartotta, par sorral kés6bb meg
azt, hogy melléje &llt egész ékesszolasdval. Az események targyaldsaban
mindig végighltzédik, ha olykor csalt egy-egy mondattal is, az annyira fon-
tos nemzetiségi kérdéscsoport fel nem ismerése, mindig fenyeget6bbé va-
lasa. Beszél a Wekerle lemondasa utani kormanyrél, de csak kés6bb tud-
juk meg, hogy ezt Hadik alakitotta). Tisza Istvan jellemzése aradnytalanul
csak négy-6t sornyi; elismeri réla, hogy tetteinek Ilélektani rugdéit a jovo
torténetiréinak kell kiemelniiok. A 305. oldalon ,e sorok iréja" megnevezés-
sel sajat magat is belevive mdvébe, kozli, hogy a munkasvezérek akkoriban
el6tte tett Kijelentései szerint a munkassag kétharmada még a proletardik-
tatdra kikialtasa el6tt hallani' sem akart a kommunizmusréL llyesféle rész-
.letek igen naggya teszik a kiulonbséget a kdonyv zomének és végének torté-
netirdi targyilagossaga kozott A proletardiktaturat Buda torok elfoglalasa-
val allitja parhuzamba és a szorny( trianoni békéért a forradalmat okolja
egy igen szép mondattal: ,,Ha egy orszdg a maga védelmében a végs6kig
kitart, soha nem kap olyan rossz békét, mint ha ellenallas nélkul adja meg
magat”. Ez is mutatja, a kényv végére érve személytelensége, hiivos stilusa
is mennyire atalakult. A befejez6 rész a kdnyvben mar (vagy még?) bem
torténelem, hanem részint egy képes naptaréhoz hasonld, érdtekes politikai
eseményelmondéas, beszadmold felsorolds, részben nemes, megszivlelnivalé, ha-
zafias, jov6 magatartadsunkat is iranyitani- 6hajté, buzdité publicisztika.

Nem vitathaté6 azonban, hogy a m( egésze igazdn nagyértéki munka
és érdemes arra, hogy minden tanari' és ifjusagi konyvtarban is helyet fog-
laljon és a 'torténelemtanarok, de mas szakosak, valamint a komolyabb if-
jusag is gyakran hasznaljak.

Hodinka Laszlé.

Hazank, Nemzetnevel6k Konyvtara, £ Nemzetismeret. Kiadja az Or-
szagos Kozoktatasi Tanacs, Budapest, 1942. (Ara: 350 P) 272 old.

Térképekkel és képekkel gazdagon illusztralva; név- és targymutato-
val, valamint az olvasasra ajanlott kényvek jegyzékével. A koényv megfelel
cimének, nem Magyarorszag ismerete; tobb ennél, tartalmi bedllitottsdganal
fogva a szellemi, honvédelem konyve. A névtelen szerz6 a haza fogalmabdl
indul ki. ,,A puszta teret — Ugymond — a nép épiti kx hazajava". A kozods
torténelem, a kultdra, a gazdasagi Osszetartozds lancolja a népet a foldhoz,
barmilyen is a nép nyelve vagy eredete. Ebb6l a szemszodgbdl tekintve il-
leszti be hazankat a szerz6 Euré6pa egészébe. Az egyes belsé tdjakkal keve-
set foglalkozik, a m({ az egészre helyezd a sulyt. A magyar haza természeti
terének tajankinti révid ismerete utan a népi tér, a mivel6dés tere, a gaz-
dasagi tér, a politikai' tér fejezeteiben adja lényegét, szem el6l nem tévesztve
a haza tartalméanak pedagoégiai beallitasat. A md a foldrajz tanitasanal is
becses segédkényv, de tulajdonkép minden nemzeti, targyat tanité neveld
szamara készult. Nyelvezete vilagos, keruli a szakkifejezéseket, altalanos ér-
dekd. Ep ezért nemcsak a nevel6k; hanem barki is haszonnal forgathatja



Az olvasasra szant mlvek azonban csekély véalasztékot nyujtanak). Igen fon--
tos mlvek hianyoznak még innen. Tovabba érdemes lenne egy-kétl mi gaz-
dag illusztraciés anyagéara is felhivni a nevel6k figyelmét, igy példaul Ko-
gutowicz Kéaroly: Dunantul és Kisalfold' irasban és képben c. mavénél.

Szab6 Pal Zoltan.

NEVELES ES ELET.

A SZEGEDI PIARISTA GIMNA-
ZIUM maércius 25-én Unnepelte meg
a rend magyarorszagi mkoddésének
300 éves jubileumat. Az uUnnepséget
haromnapos 4jtatossag el6zte meg
a Fogadalmi-templomban. A tridu-
um szoénokai a piarista iskolak saja-
tos vallasi arculataroél és vilagnézeti
eklldetéstudatarol” emlékeztek meg.
Schnexder Vencel ofm: Pianista is-
kola 4jtatos iskola; Merényi Vince
O. Min. Conv.: Hit és tudoméany; Sik
Sandor dr. egyeli, tanar: A piarista
eszmény cimen. Mara 25-én az if-
jusag kozos ezt A&ldozashoz jarult.
Az Unnepi beszédet ekkor Mester
Janos dr. egyet. hy. r. tanar mon-
dotta a szenti Rendalapité eszme-
orokségének ma is él6 hatasarol.

Gyumaodlcsoltd Boldoigiasszony a
rend életében nagy uUnnep; ezen a
napon oltotte u. i. magara Kalazan-
ci szt. JO6zsef 14 tarsaval a szerzete-
si ruhdit. A rendnek ezen a szimbo-
lifcus szuletésnapj,an rendezte a sze-
gedi intézet a Varosi Szinhazban d.
e. 11 6rakor magasszinvonald emlé-
kez6 Unnepségét. A gimnaziumi ének
és zenekar dicséretes szereplésén
kivul fellépett Bisztriczky Tibor a
kivalé hegedlmdivész. Az Unnepély
szébnoka' Haladsz Pal dr. kanonok-
plébanos volt. A piarista iskolak ne-
mes értelemben vett népszer(iségé-
nek alapjat harom tényez6ben je-
16lte meg: a piarista atyadk igényte-

lenségében, mértéktartd targyilagos-
sdgaban és j6ézan konzervativlzmu--
sdban. A hangulatos Unnepséget Sik
Sandornak Podolini didkok c. egy-
feivonasosa fejezte be, mely Réako6-
czi Ferenc menekilésének a podoli-
ni' piarista rendhéazban lejatsz6do
jelent8s epizédjat abrazolta. — Az
unnepély valasztékos miusora hlen
érzékeltette a 300 éves emlékezés
kegyeletes hangulatat.

Itt emlékezink meg a piarista ju-
bileumnak masik szegedi vonatko-
z4su (jelenségérdl. Megyer Joézsef
kozvetlen és hangulatos helyszini'
kodzvetitést irt az iskolardl és kor-
nyezetér6l. (Séta a szegedi piarista
gimnazium korul. 1942. Szeged, 31.-
old. A magyar piaristdk 300. évé-
ben.) ,,Meghitt... csaladi beszélge-
tések"” formajaban vezeti végig ol-
vas6jat Megyer a gimnaziumon, to--
vabba ihletadd és szellemi, indita-
sokban gazdag kdrnyezetén. (H6sok
kapuja, arkadok, egyetemi épuletek,
szeminarium, puspoki palota, Dém-
tér, Fogadalmi-templom stib.) Majd’
bemutatja az 6si rehdhazat és a ré-
gi nagy szegedi pianistakat Végul
elkalauzol a piaristadk anyahéazaba:
m romai ezt Pantale6nba. MUGvét a
szellemes jéllemképek, talalé mivé-
szettorténeti megallapitasok és az-
érdekl6dést ébrentarté friss stilus
teszik kellemes, s6t) tanulsagos ol-
vasmannya. Augur.

Helysziike miatt a Kisparti-alapitvanyra beérkezett adomanyok nyug-
tazasat kov. szamunkban ko6zoljuk.

SZEGEDI UJ NEMZEDEK LAPVALLALAT RT.

FELELOS SZIGETI JENO
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