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1. A személyes életut szerepe a teologia melletti dontésben
Be kell vallanom: az elvaras, hogy magamrdl meséljek, soha nem volt igazan
kedvemre valo. Talan 6sszefligg ez a szarmazassal, a neveltetéssel és a valasztott
hivatas jellegével. Most viszont az MTA DAB Plakett-dijjal valé megtiszteld
kitiintetéssel Osszefliggésben, a DAB elnokének és a Debreceni Szemle szer-
keszt6 bizottsaganak felkérése alapjan — miszerint személyes hangvételben keriil-
jon sor tudomdnyos eredményeim bemutatdasara —, kénytelen vagyok engedni a
kérésnek. Ezen toprengve tudatosul bennem: a tudomanyos kérdésfeltevések és
kutatasi célok megfogalmazasa, illetve egy-egy kutatasi téma iranti elkotelezo-
dés igazan soha nem valaszthaté el a személyes életut tapasztalataitol és dontése-
itél. Allando egymasra utaltsag és megkeriilhetetlen fesziiltség jellemzi ezt a
kapcsolatot a sajat emberi és kutatdi egzisztencia partikularitasa és a tudomany-
mivelés széles horizontja, a szubjektiv emberi tapasztalatok és az objektiv ité-
letalkotasra vald torekvés kozott. Sajatos torvényszerliség tartja életben ezt a
kolesonds viszonyulast, s kozben ravilagit a teologiai tudomanymiivelés sajatos-
sagara: a kérdezés €s a valaszkeresés dinamikajara.

A teologiaval valo talalkozasom és a teologiai tudomanymivelés melletti
dontésem hasonlit egy orgona regisztereinek (sipsorainak) hangzasahoz: a meg-

crer

viszont tobb sipsor, hangszin és hangfekvés egyiittes megszolalasa teszi teljessé.

! Fazakas Sandor Marosvasarhelyen sziiletett 1965-ben. Teoldgiai tanulmanyait Kolozs-
varott, Nagyszebenben és Debrecenben, valamint a Miinsteri Egyetem Teologiai Fa-
kultasan végezte. Ezt kovetden lelkész volt tobb magyarorszagi telepiilésen. 1996 6ta
tanit a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen, 2005-2011 koz6tt az intéz-
mény rektora volt. Tobb mas szakmai megbizatas mellett a DAB Bolcseleti, Miivé-
szet- és Vallastudomanyi Szakbizottsag Vallastudomanyi és Teologiai Munkabizott-
saganak elnoke. Tagja hazai és nemzetkdzi szakmai-tudomanyos testiileteknek és
szakmai bizottsagoknak. A kolozsvari Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem Doctor Ho-
noris Causa Kitiintetését 2017-ben vette at. Tudomanyos eredményeiért kapta az
MTA DAB Plakett kitiintetést. frasa a DAB kozgytilésen 2021. februar 24-én elhang-
zott el6adasanak szerkesztett és bdvitett valtozata.
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Igy indult az én életemben is a teoldgiai egzisztencia polifonidja. Elsd indittatast
talan a sziildi haz koriilményeiben kell keresni: reformatus lelkészcsaladba szii-
lettem, s a valldsos-egyhazi neveltetés és szocializacio természetes mdodon for-
malta bennem a keresztyén hit igazsagai iranti nyitottsagot. Az erdélyi t6bbszo-
rosen kisebbségi 1ét sorskérdéseinek megtapasztalasa, az 1970-es, 80-as évek
kommunista diktatarajanak egyre fojtobb levegdje, és a beszoritott 1étforma
torvényszeriien terelt a ,lelki-szellemi szabadsag szigeteinek” értékelése, az
intenziv szellemi Onellatas forrasainak keresése, valamint az egyéni és kozosségi
1ét identitasformald erdinek igénylése felé. Ezt akkor szamomra az irodalom, a
szinhdz, a hangversenyek vilaga... és a teoldgia jelentette: a teoldgia mint tudo-
many és mint teologus-lelkipasztori egzisztencia. Ebben a tajékozodasban valo-
ban evidens modon segitett a csalad értékrendje, s a mar kialakult egyhazi-
teoldgiai kapcsolatrendszere (elsdsorban az akkori nyugatnémet egyhazi kapcso-
latok révén, édesapam kiilfoldi 6sztondijas tanulmanyainak k&szonhetden).
Mindehhez tovabbi komoly motivacios erdt jelentett a korabeli erdélyi szellemi
elit képviseldinek biztatasa, tobbek kozott pl. Kanyadi Sandor kolt6 batoritasa.
(Az irodalom és a miivészet jeles képviseldinek betérését egy-egy reformatus
pardkiara, az ott folytatott rovidebb-hosszabb, akar éjszakakba nyuld diskurzu-
sok értékét, az ily modon spontan megteremtédott szellemi mithelyek jelentsé-
gét ma aligha tudjuk eléggé felbecsiilni). Es nyilvan, méar egyetemistaként (teo-
logusként) Kolozsvarott vagy Nagyszebenben természetszeriileg tagult ki ez a
horizont a vilagra nyitottsag szellemiségének ¢€s a transzilvanizmus eszméjének
megismerésével, az egyiitt ¢l6 erdélyi népek, kultirak, szellemi aramlatok és
vallasok kozeledésének, megbecsiilésének igényével, vagy éppen a fesziiltségek
megértésére valo torekvéssel. De ezzel a kiszélesedd latassal parhuzamosan
egyre inkabb elmélyiilt egy masik, az el6bbivel szinte torvényszeriien egyiitt jaro
megtapasztalasnak a tudatositasa: a meghittnek és szabadnak vélt szigetek kere-
tei kozott valo élés, illetve az alternativ szellemi struktarak politikai-ideologiai
nyomasnak vald egyre fokozodo kiszolgaltatottsaga. S6t mi tobb: fajdalmasan
kellett tapasztalni, hogy a mikrok6zosségek hosszabb tavon csak nagyon ritka
esetben képesek elhdritani a kiszolgaltatottsagbol fakado egzisztencialis kény-
szereket, a tagabb milid torvényszertiségeihez vald kénytelen-kelletlen (vagy
elvtelen) alkalmazkodas csapdahelyzeteit, tartésan elviselni az egyre inkabb
zar6do kor fojto levegdjét, s a kisebbségi 1étbol fakadé Makkai Sandor-féle di-
agnozisnak ,,nem-lehet” életérzését. Ennek kovetkeztében kertilt a csalad — mel-
16zve most a részleteket — rovid németorszagi kitérd utan a Tiszantilra, én pedig
a Debreceni Teoldgiai Akadémiara. De ekkor mar 1990-et irtunk. Debreceni
teologiai tanulmanyaim lezarasa utan utam 0jbol Németorszagba vezetett, ahol
posztgradualis tanulmanyokat folytathattam a Miinsteri Egyetem Evangélikus
Teologiai Fakultasan. Mindkét felsGoktatasi intézetben sikeriilt olyan mentorok-
ra talalnom (Barcza Jozsef, Bolcskei Gusztav, Hans-Helmuth Efler, Wilhelm H.
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Neuser, Karl-Wilhelm Dahm személyében), akik nemcsak a teologusi ¢letforma,
hanem a reformatori teoldgia és etika tudomanyos igényti miivelésének, vala-
mint az egyhaz és tarsadalom kozotti kapcsolatrendszer reflektalasanak igényét
Gijabb impulzusokkal erésitették bennem. Ok voltak az els6k, akik megtanitottak
arra, hogyan lehet meglatni egy tarsadalmi és egyhaz-tarsadalmi jelenségben a
teologiai kérdést, miként kell beazonositani a problémat és eljutni a teologiai-
etikai itéletalkotasra. A fordulat és a 90-es évek optimista utkeresésének id6sza-
ka volt ez a néhany év. Europa-szerte izgalmas id6szak, amelyben sokan a torté-
nelmi valtozasok tantjaként, az elszigeteltségbdl valo kilépésnek és a horizontok
kiszélesedésének, a szabadsag megélésének 1j dimenzioit megismerve kerestiik
az 0j paradigmakat — és ismét j6 dontésnek bizonyult a teoldgiaval behatobban
foglalkozni. Osztondijas tanulmanyaimrél visszatérve elébb a Tiszahaton, Milo-
tan és Tiszacsécsén, majd 1995-t61 a hajda-bihari Hosszlpalyiban végeztem
lelkészi szolgalatot, szintén lelkipasztor végzettségii feleségemmel egyiitt. Ezzel
parhuzamosan nyilt lehetdségem az egyhazi felsdoktatasba vald bekapcsolodasra
és Miinsterben elkezdett doktori kutatomunkam folytatasara. igy lett Debrecen
szdmomra immar nemcsak a személyes életit atmeneti dllomasava, hanem ,.ki-
kotove” (Gulyas Pal versének értelemben), ,tajakat és embereket 0sszekoto”
otthonna.

2. Kutatoi munka és eredmények

Ily médon az 1989/90 elétti és utani egyhazi és tarsadalmi tapasztalatok, vala-
mint a lelkipasztori munkavégzés koriilményeinek kdzvetlen kozelrdl valé meg-
ismerése természetszeriileg hataroztak meg elsé kutatdsi témamat: a magyaror-
szagi reformatus egyhaz 1945 és 1948 kozotti teoldgiai és gyakorlati titkeresésé-
nek feltarasat.? Olyan teriilet volt ez, amelyet az 1948 utani hivatalos teoldgia és
egyhaztorténetiras szandékosan homalyositott el. Pedig ezek az évek nem el-
vesztegetett évek voltak, hanem az intenziv kiutkeresésnek a korszaka, amely
nemcsak az egyhaz, hanem az egész akkori magyar tarsadalom szamara relevan-
ciaval birt volna. Olyan kérdések keriiltek ugyanis ebben az idoben felvetésre,
tisztazasra, és teologiai, illetve egyhazpolitikai szempontbol is megvitatasra,
mint pl. az egyhaztagsagi reform, az egyhaz rendje (0rdo), strukturaja és tisztsé-
gei, a biinbanat kérdése torténelmi-tarsadalmi vétkekben valo érintettség okan, a
politikai hatalomhoz vald viszonyulds, misszi6i munka és okumené, egyhazfi-
nanszirozas stb. Sikeriilt feltarni és bizonyitani doktori disszerticiomban, hogy a
masodik vilaghabora utan a reformatus egyhaz olyan teoldgiai reflexios képes-
séggel, tarsadalmi és politikai Osszefiiggések elemzd készségével, illetve meg-
ujulasi potenciallal rendelkezett, amely — bar az ismert okok miatt elfojtasra
kertilt — a ’89 utani helyzetben is inspirald6 médon hatott, és hathatott volna.

2 Fazakas Sandor: ,,Uj egyhdz felé?” — a masodik vilaghaborii utdni reformdtus egyhdzi
megujulds ekkléziologiai konzekvencidi (Dissertationes Theol.; 4), Debrecen, 2000.



206 FAZAKAS SANDOR

Nem a kozvetlen visszacsatolas, és nem valamely (az akkor és a ma, azaz a ’45
és a ’89 utani helyzet kozo6tti) kontinuitds keresése volt a célja e kutatasnak,
hanem annak bizonyitasa, hogy az egyhaz a sajat torténelmi €s tarsadalmi kon-
textusaban, immar egy pluralisztikus és modern tarsadalomban arra hivatott,
hogy reflektalja sajat helyzetét, elemezze kornyezetét, és merje felvallalni ,,mas”
jellegét, vagyis ama kiildetését, amely minden mas tarsadalmi szervezettel
szemben megkiilonboztethetévé teszi, mégis a kozosségi €let javat szolgalja.
Kozben latni kellett, immar az ezredforduld kozeledtével, hogy ez az onref-
lexiv utkeresés és sajatosan egyhazi-reformatori jelleg megélése sem lokalis
(helyi gyiilekezeti), sem kdzegyhazi szinten, de a tarsadalmi élet horizontjan sem
magatol értetddod, jollehet az egyhaz a 90-es évektdl kezdve egyre tobb tarsa-
dalmi feladatot vallal at a szocialis szektorban, a kdzoktatasban, a kultaraban. Ez
utobbinak megvan ugyan a létjogosultsaga, ha az nem tarsadalmi vagy politikai
elvarasra, gazdasagi kényszerhelyzetek vagy az elveszett tarsadalmi szerep iranti
nosztalgiabol fakad, hanem az egyéni és k6zosségi hitélet eredményeként. De mi
lehet az oka annak, hogy az onreflexiv folyamat nem tud kibontakozni? Mind-
ekozben egyre kozelebb keriiltiink ahhoz, hogy az Eurépai Uni6 kelet-kdzép-
europai kibovitésével a magunk szamara is megfogalmazzuk a kovetkezo kérdé-
seket: hogyan reagaljon az Eurdpai Unioba vald belépéssel és a felkésziiléssel
jaro6 kihivasokra az egyhdz, az a reformatus egyhdz, illetve a keresztyén torté-
nelmi egyhazak, amelyek mindig is az eurdpai lelki-szellemi és mivel6dési
aramlatok részeként értelmezték 6nmagukat (még a bipolaris vilagrend kénysze-
rli elszigeteltségének idején is), s amelyek a multban nem egyszer a nemzeti
identitds védobastyai voltak, vagy ma is kénytelenek felvallalni ezt a torténelmi
feladatot? Melyek lennének az eurdpai integraciot segitd teologia témai, ame-
lyek egyrészt tampontokat nyujtananak azok szamara, akik a targyaldasztalnal
iilnek, masreészt segitséget és eligazodast azoknak, akik vesztesei vagy aldozatai
lesznek az integracios folyamatnak? Az idokozben terjedelmessé valt ide vonat-
kozo szakirodalom, az 6kumenikus konferencidk és tudomanyos szimpdziumok
sora arrol tett bizonysagot, hogy a kérdés teologiai megkozelitése tobbnyire a
politikusok altal felvetett metaforak és képek (pl. Europai Haz, Eurdpa szive és
lelke) fenntartas nélkiili recepcidjaban mutatkozik meg. Ezzel szemben meg
kellene talalni azokat a sajatosan protestans teoldgiai toposzokat, amelyek kije-
161hetik az egyhaz helyét a tarsadalmi szerepvallalas szinterén, és hozzéjarulhat-
nak az egységesiilé kontinens lelki-szellemi arculatinak megrajzolaséhoz. Igy
érett meg szamomra egy tovabbi kutatasi téma, amely elobb egy habilitdcios
értekezés formajaban hozott tovabbi eredményeket,® de amely téma ezt kovetden
sem engedett el; tovabbi elemzése, mélyitése szamos itthon és kiilf61don, nem-
zetkOzi szakmai konferencian elhangzott és publikalt eléadasban, majd 2017-ben

3 Fazakas Sandor: Emlékezés és meghbékélés. A milttal valé szembesiilés egyhdzi és teo-
logiai kritériumai, Budapest: Kalvin Kiado, 2004.
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egy Ujabb kotetben keriilt kibontasra.* Ez a témakor igy hangzik: muilthoz valé
viszonyulds, emlékezes, megbékélés és kiengesztelodés. E kutatas kiindulo kér-
désfelvetései is jelzik a személyes tapasztalat, illetve az életrajzi meghatarozott-
sag és az objektiv itéletalkotasra valo torekvés dinamik4jat. A szocialista allam-
formak 0sszeomlasa, €s a kiiszobon allo tarsadalmi atalakulas egyrészt uj fejlo-
dési lehetdségeket kinalt a térség orszagai szamara, masrészt nagymértékben
pre-kondicionalta is az 0j berendezkedést. Nemcsak arrol volt szd, hogy 1j tipu-
su konfliktusok jelentkeztek, példaul a szocialista tervgazdalkodasbol a piacgaz-
dasagra vald attérés elkeriilhetetlen gazdasagi kovetkezményei terén. Sokkal
inkabb arrdl a jelenségrol, amely a térség tarsadalmait egyarant érintette, s ame-
lyet a mi helyzetiinkre nézve — immar ujabb kutatasiam részeredményeire ta-
maszkodva egy nemzetkdzi konferencia soran, német és magyar reformatus
teolégusok szakmai tanacskozasan — igy fogalmaztam meg: ,,autoriter politikai
struktirakbol a demokratikus jogallamisag fel¢ vezet uton megkeriilhetetlen a
kérdés: miként kivan viszonyulni egy Gjonnan berendezkedett demokratikus
tarsadalom jogeldd intézményei és allamformai strukturalis, személyi és menta-
lis 6rokségéhez, és hogyan tekint sajat kozelmultjara politikai kultirdjanak jra-
definialasara valo torekvése kozben?”® Ugy tiint, s ma ezt ujbol ki lehet jelente-
ni: tarsadalmunk modernizaciojat és a politikai kultira fejlédését harom, egy-
massal Osszefiiggd probléma nehezitette és akadalyozza ma is:
(1) A mult szelektiv értelmezése, azaz az 1989 el6tti iddszakhoz aktualpoli-
tikai érdekek mentén alakul6 viszonyulas, illetve a kdzelmult atfogd — tu-
domanyos, politikai, jogi, egyhazi — feldolgozasanak a hianya (nem vonva
kétségbe a foleg a torténelemtudomany terén keletkezett eredményeket).
(2) Megalapozatian jovokép és egyre kevésbé elérhetének latszo tarsadalmi
,jOlét és jol-1ét” felvazolasa a lakossag szamara. (Helyette életre keltek
Ujabb torésvonalak és kiilonbségek a nyugati vilag ¢s Kelet-K6zép-Eurdpa
kozott, foként életszinvonal és tarsadalmi-politikai kultara tekintetében.).
(3) Az ,dllando krizishelyzet” érzetének életben tartasara vald igyekezet
(Giorgio Agamben), amelynek allitolagos menedzselésére Gjabb narrativak
sziiletnek, de ennek az az ara, hogy Ujabb ellenségképek keriilnek megraj-
zolasra, banalizalodik a politika, a szakmaisag helyét rosszul értelmezett lo-
jalitas-strukturak foglaljak el.

4 Fazakas Sandor: Vétkeztiink... Egyhaz a torténelmi és tarsadalmi biinosszefiiggések
rendszerében (Ad Marginem; 4), Budapest: L’Harmattan Kiado, 2017.

5 Sandor Fazakas: Was leistet Aufarbeitung der Vergangenheit? Einsichten und Erfah-
rungen aus ungarischer Sicht, in: Fazakas, S. — Plasger, G. (Hrsg.): Geschichte erin-
nern als Aufgabe der Verséhnung (Forschungen zur Reformierten Theologie; 5),
Neukirchen-VIuyn: Neukirchener Verlag, 2015, 14—34, 18.
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Hogyan fiigg 6ssze ez a harom? Nem kimondottan magyar jelenségrél van itt
sz6, de az un. ,atmeneti tarsadalmak” (transitional societies) esetén szamolni
kell annak realitasaval, amit egy neves katolikus teologus igy foglal 6ssze: ,,nap-
jainkra az is vilagossa valt, hogy azokban a tarsadalmakban burjanzanak fel
ujabb igazsagtalansagok, ott keriil sor ujbol emberjogi sérelmekre, visszaélések-
re, ott fertdzi az egyiittélést a kirekesztés, a gy(ilolkodés, az ellenségkép-gyartas
¢és a felesleges félelemkeltés szelleme, ahol a multrdl vald hallgatast mesteri
szintre tokéletesitették.”® Nos, teologusként megkeriilhetetlen volt szamomra a
kérdés: milyen kihivast jelent mindez az egyhazakra nézve? Hogyan lehet az
egyhdz multban megtett utjat onkritikusan szemlélni, miként kapcsolodik 6ssze
az Ujrakezdés és a blinbanat fogalma, hogyan lehet a ,,multtal vald szembenézés”
fajdalmas kotelezettsége az emlékezés gyogyito és identitasteremtd forrasava?

E téren minduntalan nyilvanvalova kellett tenni — bels6 egyhazi forumokon
¢s a tudomanyos parbeszéd terén egyarant —, hogy mérhetetleniil tobbrdl van itt
sz6, mint egyszerlien ,,csak ligynokkérdésrol”. Az egyhaz torténelmi igazsagta-
lansagokban és tarsadalmi vétkekben valo érintettsége nem egyszeriien egykori
tisztségviseld személyek alkalmatlansdganak vagy meghasonlédsdnak kérdése.
Nyilvéan az is! — de ezen tilmendn és elsdsorban teologiai orientdcios krizis, és
minden kétes egyéni vagy kozosségi dontés erre vezethetd vissza. Ez pedig to-
vabbi két tanulsagra kotelez: egyrészt a bindk perszonifikacioja, vagyis egy-egy
»prominens biindsre” vald leredukalasa, pellengérre allitasa nem jelenthet meg-
oldast, épplugy nem, mint az altalanositas, mondvan, valahol mind biinosdk va-
gyunk. Ez csupan a haritas egy-egy eszkodze lehet. Masrészt az egyhazat érintd
bilin nemcsak a multban, hanem a jelenben is hozzatartozik az egyhazi élet valo-
sagahoz: mert ki az, aki azt allithatja, hogy a jelenlegi tarsadalmi-gazdasagi és
politikai kontextusban csak jo dontések sziiletnek? Vagy, hogy a mai dontése-
inknek nincsenek, vagy nem lehetnek aldozatai, karvallottjai, és hogy tegnapi és
mai dontéseink nem lennének rautalva a jozan belatasra, korrekciokra és végso
soron Isten megbocsaté kegyelmére?

E kérdések egyrészt feszitd relevanciaja, masrészt — szerintem — elégtelen ke-
zelése vezettek a 2000-es évek elején mar megkezdett kutatas folytatasa és elmé-
lyitése felé, amely a torténelmi és tarsadalmi igazsagtalansagok, illetve vétkek
kialakulasanak, torvényszeriiségeinek és mitkodési mechanizmusainak vizsgala-
tara iranyult, és amely az egyhaz és tarsadalom, a vallas és politika interakcidja-
nak Osszefliggésében, a 20. szazadi totalitarius és poszt-totalitarius rendszerek
horizontjan kivanta vizsgalni a jelenséget. Nyilvan, erre az intenziv kutatomun-
kara rektori mandatumom (2005—-2011) kitoltését kovetden, az Alexander von
Humboldt Alapitvany professzori-kutatdi 6sztondijprogramjanak keretében ke-
riilhetett sor 2011-2014 ko6zott, elsdsorban a Miinsteri Egyetem Teologiai Fakul-

6 V6. Thomas Hoppe: Aufarbeitung belasteter Vergangenheit — Voraussetzung oder
Hindernis flir Verséhnung? in: Una Sancta 52 (1997), 211-224, 218.
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tasan, kiegésziilve a tudomanyos parbeszéd és tapasztalatszerzés lehetdségével
tovabbi tudomanyos forumokon.

Kozelebbrdl, a kutatas kdzéppontjaba a ,kollektiv erkdlcsi szubjektum” és
»tobbes jogalanyisdg” meghatarozasa keriilt: vagyis, annak bizonyitasa, hogy
amint egy csoport vagy tarsadalmi intézmény, szervezet, gy egy-egy vallasko-
z0sség, illetve egyhdz is mint ,,szocialis aktor” nemcsak elszenveddje, hanem
aktiv cselekvé alanya is lehet a torténelemnek és a visszafordithatatlan tarsadal-
mi igazsagtalansagoknak. Vagyis, mas tarsadalmi szervezetekhez hasonloan az
intézményes egyhaz (is) szervezeti jelleget 6lt, ahol a miikodésnek rogzitett sza-
balyai, a dontéshozatalnak és a dontések végrehajtasanak formalizalt mechaniz-
musai vannak. Ez biztositja a miikodés tartossagat, amely altal a szervezet olyan
egyének feletti kollektiv tarsadalmi szereplové, jogi-szocialis testiiletté valik,
amely mar sajat dinamikaval rendelkezik, mas szervezetekkel 1ép kapcsolatba,
komplex tarsadalmi-gazdasagi (sot, politikai) cselekvés-Osszefiiggések alanyava
valik. Az ilyen egyhazi szervezetek, mint mesterséges képzédmények, ,,életké-
pesnek” mindsiilnek, s allando szabalyozottsaguk, a kornyezethez valé alkal-
mazkodasuk révén tulélnek embereket, nemzedékeket, s olyan problémak meg-
oldasara is képesek, amelyre az egyes ember 6nmagaban, vagy emberek egy-egy
szlikebb csoportja nem képes. Kérdés, hogy ez a térvényszeriiség — egyhaz, mint
kollektiv jogalany, szocialis aktor — csak a torténelmi-tarsadalmi vétkekben valo
érintettség esetén €rvényes —, vagy van a torvényszerliségnek pozitiv szocialis
hatasa is, pl. a kiengesztel6dés és megbékélés tarsadalmi folyamata terén?
Mindez tehat a mar emlitett ,,multfeltaras”, valamint a ,,tarsadalmi megbékélés”
kérdéseihez kivant ujabb szempontot €s értelmezési keretet nyujtani interdiszcip-
linaris megkdzelitésben, nevezetesen a teoldgia, a politikai filozofia és etika, a
szociologia és szocialfilozofia, valamint a jogelmélet vonatkozd eredményeivel
parbeszédben. Kozben keresni kellett a sajatosan keresztyén, illetve protestans
teologiai akcentusokat, azaz a mult és jelen tarsadalmi konfliktusainak feldolgo-
zasa szamara relevans rendszeres-teologiai és szocialetikai reflexiokat. Néhany
ilyen szempont keriiljon itt emlitésre:

- az egyoldall, érdekvezérlet dldozat-szerepek igénybevételétol valo tartoz-
kodds. Az emlékezés kultirajanak alapvetd erkolesi kovetelménye az aldo-
zat-szerep kisajatitasanak tilalma kellene, hogy legyen (ami nem jelenti va-
16di veszteségeink szamon tartdsanak elmulasztasat, és az e felett érzett faj-
dalom, gyasz negligalasat). Viszont a kizarolagossagra torekvé aldozat-
narrativak megmérgezik az emlékezés kultarajat, s végso soron a valodi al-
dozatok emlékét sérti;

- az atélt tapasztalatok, érzések €s érzelmek komolyan vétele és a ,kibesz¢l-
hetdség” forumainak megteremtése! Ez nem jelenthet mast, mint ez egyiitt-
érzés ethoszanak megteremtését, vagyis azt a feladatot, hogy az egyhaz, a
gylilekezetek — nyilvan erre felkészitett szakemberek, mediatorok, munka-
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tarsak segitségével — megteremthetik azokat a férumokat, védett tereket,
ahol emberek emlékezhetnek szenvedéstorténetiikre, félelmeikre, az elszen-
vedett sérelmekre vagy az atélt szégyenre. A tét e téren az, hogy az egyéni
¢és kozosségi torténetek nyitottak maradjanak: nyitottak arra, hogy szubjek-
tiv médon atélt érzelmek Osszevetésre keriilhessenek a tudomanyos kuta-
tasbol nyert objektiv ismeretekkel, és hogy a késébbi nemzedékek megta-
teknek ne kelljen egy életen at stilizalt identitasformakkal kisérleteznie. ..

- A megbocsatas és megbékélés ethosza nem ismerhet kényszert, de épiilhet
bizalomra! A megbocsatas és a megbékélésre valo hajlandosag csak szabad
elhatarozasbol torténhet. Sem a megbocsatas, sem a bilinvallas nem tortén-
het kiils6 elvarasra, erkdlcsi nyomasra. Nyilvan, ha nincsenek ehhez megfe-
lelo forumok, keretek és kulturdlis mintak, a megnyilas is elmarad. Meg-
gy0zédésem, hogy ezzel a fesziiltséggel még sokdig egyiitt kell élni: a
multhoz vald viszonyulas jogi és politikai kdvetelménye, illetve a megisme-
rés tudomanyos igénye, valamint a vallomasoknak, a kozlésnek, megbanas-
nak és megbocsijtasnak személyes sikjai nem kényszerithetdk 0ssze vala-
mely ,,mult-feldolgozas-program” vagy ,,megbékélés-ideoldgia” jegyében.

E szempontok is jelzik ennek az egész kérdéskormnek komplexitasat, tobbrétegii-
ségét, sot ellentmondasossagat — fliggetleniil attol, hogy a kozép-kelet-europai
partallami diktatirdk orokségének feldolgozasarol, tarsadalmi szervezetek és
egyhazak torténelmi vétkekben valo involvaltsagrol legyen szd, a dél-afrikai
vagy ruandai megbékélési folyamatrol, majd olyan konfliktushelyzetek rendezé-
sérél, mint amelyek napjainkban alakulnak ki, vagy éppen tartjak rettegésben a
vilagot (pl. szomszédos kelet-eurdpai orszagokban, a Kozel-Keleten stb.).

E kérdéseket részletesen kifejtettem 2017-ben megjelent kdnyvemben, mint-
egy szamot adva a kutatas eredményeirél.” (Jelentés mentoraim, inspirdloim és
vitapartnereim voltak e kutatas soran Michael Beintker, Hans-Richard Reuter és
Karl-Wilhelm Dahm/Miinster, Michael Welker/Heidelberg és Ulrich H.J. Kort-
ner/Bécs). Kozben e kutatasnak, és ezen beliil megnyilvanulé nemzetk6zi foru-
mokon valé eldadoi és publikacios tevékenységemnek kdszonhetden felkérést
kaptam egy a DFG (Deutsche Forschungsgemeinschaft) altal akkreditalt és ta-
mogatott nemzetkézi kutatocsoportba, hogy ,,senior fellow”-ként kisérjem a
féleg fiatal kutatokat tomoritd , Network” munkajat. 2013 és 2019 kozotti kozos
munkank eredménye — amelynek témaja ,,Schuld ErTragen. Die Kirche und ihre
Schuld” — a lipcsei Evangelische Verlagsanstalt-nal jelent meg harom kotetben.®

7 Fazakas: Vétkeztiink. .. i. m. (2017).

8 https://www.sankt-georgen.de/forschung/dfg-forschungsnetzwerk-schuld-
ertragen/mitglieder/ (hivatkozas elsd sora a sor elejére keriiljon)

9 https://www.eva-leipzig.de/product_info.php?info=p4733 Satisfactio.html Ezeken
beliil egy német és egy angol nyelvii kdzleményem jelzi aktiv kdzremiikodésemet.
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3. Folyamatban levé és folytatasra varo feladatok

E tapasztalatok tovabb vezettek egy ijabb, de az el6bbivel szervesen dsszefiiggd
terlilet irdnyaba, és ma is folyamatban levd kutatds felé: milyen Osszefiiggés
feltételezhetd és érvényesitheté — torténelmileg, de a jelen kontextusban is — a
protestans teologia normativ jellege és a civil tarsadalom kozott? A kutatas {6
tézise igy hangzik: mig napjainkra a ,,doktrina” megreformalasa, ijra definialasa
szinte valamennyi keresztény egyhazban megtortént, az ,,élet reformacidja” (re-
formatio vitae) terén az egyhazak mintha rezonancia- és relevancia hianyaval
kiiszkddnének a modern tarsadalmakon beliil — igy a mi régionkban is. Pedig
sem a protestantizmus fejloddése, sem a katolicizmus nem hagyta érintetleniil a
korabbi évszazadok tarsadalmi, gazdasagi, politikai berendezkedését. Mi az oka
ennek a hianynak egy olyan korban, amikor nemcsak az individualizacio jellem-
zi (tovabbra is) korunk tarsadalmait, hanem a kollektiv identitas(ok) megterem-
tésének, befolyasolasanak és kontrolljanak igyekezete. A kutatds soran elsGsor-
ban a protestans teoldgia kritikus-korrektiv jellegének érvényesithetoségét kere-
sem a civil tarsadalomra nézve — illetve azt, hogy hol vannak az atfedések a civil
tarsadalom tarsadalom- és politikaeszménye, valamint a reformatori teologia és
etika tarsadalomképe kozott. Milyen interaktiv kapcsolat all fenn a protestans
etika és a tarsadalmi modernizalodas kozott? Milyen szempontok szerint kellene
Ujra meghatarozni az egyhaz(ak) és az allam kapcsolatrendszerének kritériumait
napjainkban? Hol érhet6 tetten a kontextualizalodas térvényszeriisége az egyha-
zak Onértelmezésében? Milyen hatassal lehet egymasra a jogalkotas és az er-
kolcs? Es nem utolsé sorban: miként allithaté ujbol interaktiv kapcsolatba egy-
massal a hittapasztalat és a teologiai értelmezes, a hitélet spiritualis dimenzidja
¢s a keresztyén vallas valdsagot értelmez6-formalo potencialja? Ez utobbi azért
is nagy horderejii, mert ennek sikerén all vagy bukik a hivo életforma és az egy-
hazi-kozosségi 1étforma hitelessége a vilagban. E kérdéseket részletesen egy
frissen megjelent tanulmanykotetben targyalom, amely a kolozsvari Bolyai Tar-
sasag gondozéasaban jelent meg.'® Mindez pedig egy ujabb aspektussal egésziil

Ld. S. Fazakas: Kriterien fiir die Schuldhaftigkeit von Kollektiven, in: J. Enxing — K.
Peetz (Hrsg.): Contritio. Anndherungen an Schuld, Scham und Reu (Beihefte zur
Okumenischen Rundschau; 114), Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2017,
184—193; Fazakas S.: From collective sin to collective reconciliation: Some aspects
of the church’s involvement and role in the development of historical and social sin
and the process of reconciliation, in: J. Enxing — D. Gautier — D. Wojtczak
(eds.): Satisfactio. Uber (Un-)Méglichkeiten von Wiedergutmachung (Beihefte zur
Okumenischen Rundschau; 122), Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2019,
134-153.

10 Fazakas S.: 4 reformatio vitae jegyében. Tanulmdnyok a reformatori teolégiatorténet,
egyhaztan és politikai etika targykorében, Kolozsvar: Egyetemi Mithely Kiado, 2020
(https://www.bolyait.ro/fazakas-sandor-a-reformatio-vitae-jegyeben/).
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ki: milyen kihivasokat jelent a fenti kérdéskor szamara a digitalizacio felgyorsult
folyamata, pl. az erkolesi itéletalkotas, a nyilvanossag tereinek tovabb-
szegmentalodasa stb. terén.! Eme kutatidsomat ismét a Németorszagban, a hei-
delbergi (2017) és a miinsteri egyetemeken (2019) eltoltott honapok, szakmai
diszkurzusok, el6adasaimra adott reflexiok lenditették elére.

Ugyanakkor e kutatasokat és elemzéseket természetszertileg €s folyamatosan
kisérték intenziv teologiatorténeti studiumok, a reformatori teologia és etika
klasszikus témaival és teologus-egyéniségeivel, valamint ezek magyar nyelvte-
riileten megnyilvanulé hatastorténetével foglalkozd munkaim, amelyek féleg a
Kalvin- és a Barth-kutatas terén eredményeztek nemzetkozi szinten is szamon
tartott és idézett kdzleményeket.

Lelkészi tapasztalatok és tudomanyos kérdésfelvetések, tarsadalmi-kontex-
tualis meghatarozottsag és elvi-teoldgiai reflexiok Osszefiiggései tarultak fel
eléttem az utodbbi tobb mint 25 év gyakorlati egyhazi €s felsGoktatasi, kozegyha-
zi és tudomanyszervez6i munkam soran. Fontos volt szamomra ez az &sszefiig-
gés és egyensuly, hiszen produktiv médon termékenyitették meg nemcsak el6-
adoi és publikacios tevékenységemet, vagy éppen igehirdetdi és gyiilekezetépitd
szolgélataimat, de az egyetemi oktatast, a tudomdnyos konferencidk szervezését
(pl. az MTA DAB Vallastudomanyi Munkabizottsaganak ¢s a MRE Doktorok
Kollégiuma Rendszeres Teologiai Szekcidjanak elndkeként, vagy éppen a Ge-
sellschaft fiir Evangelische Theologie elnokségében), doktori témavezetdi és a
DRHE doktori iskola-vezet6i munkamat (2015-t61 kezd6déen), vagy éppen a
tudomanykdzi szakmai forumok szervezésében betoltott szerepemet. Ezek koziil
— most nem nevesitve tagsagomat minden nemzetk6zi szakmai grémiumban,
tudomanyos biralé bizottsagban, 6kumenikus szervezetben — kiilén emlitést
érdemel részvételem az Eurdpai Protestans Egyhdzak Kozossége (GEKE/CPCE)
Etikai Szakbizottsaga munkajaban (2005-t6l), valamint a legrangosabb német
nyelvi, nemzetkozileg is indexalt szakfolyoirat, a Zeitschrift fiir Evangelische
Ethik szerkeszt6i és kiaddi bizottsagaban (2011-t61). Ezek altal kozvetlen kozel-
ol lehettem és lehetek a jelenben is tantja és aktiv részese annak, milyen mun-
kafolyamat, konszenzuskeresés €s intenziv tudomanyos hattérkutatas soran lehet
elékésziteni pl. olyan teoldgiai és etikai allasfoglalasokat, amelyek nemzetkozi
szinten jelentenek orientacios lehet6séget a tagegyhazak szamara, vagy general-
nak — jo értelemben vett — szakmai vitat pl. a politikatudomany, a jog, a bioetika
és a teologia kozott. De ravilagitanak arra is, mit jelent érdemi diskurzust foly-
tatni tovabbi szakmai kérokkel, s kozben latni: a teoldgianak van mondanivaloja
az élet és egyiittélés nagy kérdéseir6l — €s varjak ezt a mondanivalot, nemcsak az

11 LLd. ehhez az altalam kezdeményezett és a Karpat-medence kivalé protestans teologu-
sai részvételével elkészitett, a reformacid 500 éves jubileumi évére kiadott protestans
etikai kézikonyvet. Fazakas S. (szerk.): A protestdns etika kézikonyve, Budapest: Lu-
ther és Kalvin Kiado, 2017.
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egyhdzak részérdl. E tapasztalatok az itthoni és nemzetkdzi tudomanyszervezoi
munkaban voltak nagy segitségemre.

Kiilén 6rom, hogy a szamomra oly fontos témakorben, az egyhaz és tarsada-
lom mésodik vilaghaboru utdni komplex kapcsolatanak kérdéseiben tobb doktor-
jelolt szerzett mar fokozatot témavezetésem mellett, vagy késziil a fokozatszer-
z¢si eljarasra. De emlithetném a korszerli és relevans témakra figyel6 lelkészto-
vabbképzés rendszerének kidolgozasat, a kurzusok tartasat, vagy a mar szakmai
tapasztalatokkal bir6, de Gjabb egyetemi képzésre beiratkozott hallgatokkal vald
foglalkozast (pl. a DRHE vagy a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem alkalmazott
teoldgiai mesterszakjain).

Tény, hogy a nyugat-eurdpai egyetemeken eltoltott idoszak, az itthoni és kiil-
foldi tudomanykdozi kapcesolatok, és mas diszciplinak képviseldivel valo egyiitt-
gondolkodas, valamint a nemzetk6zi szakmai-tudomanyos ¢és okumenikus ta-
pasztalatok a teologiai tudomanymiivelésnek uj dimenzidit nyitottak meg sza-
momra: annak tudatositasat, hogy a teologianak feleléssége van az egyhaz hata-
rian tal is. A teoldgianak van mondanivaloja nemcsak a sajat egyhazi valdsag,
hanem a kozélet szdmara iS; € téren nem mindig konnyli az egymdas megértése,
mégis inspiralo folyamatban lehet résziink az igazsagkeresés kozos utjan, a tar-
sadalmi egyiittélés terén.

4. Személyes végszo

Nyilvanvaloan, egy ilyen teologiai 6narckép-kisérlet még nem a végsé szamadas
alkalma (reménység szerint). Olyan utr6l mesélek, amely még korant sem lezart,
hanem nyitott... Nyitott, elsésorban tovabbi kutatasra vard témak, kérdésfelveté-
sek, izgalmas tudomanykozi kapcsolatok, szenvedélyes vitak és kozos felismeré-
sek irant. Mindekozben viszont nem tehetem meg, hogy ne emlékezzem meg
halaval azokrol, akik ezen az uton végig kisértek, inspirdltak és batoritottak:
csaladtagok, kollégak, egyetemi hallgatok és doktoranduszok, vitapartnerek és
segité munkatarsak.

Végiil, milyen érzés az embernek dnmagarodl irni? Augustinus mondésa jut
eszembe: ,,nagy talany lettem 6nmagamnak™ (quaestio mihi factus sum).’? Az
¢let még az arra sziinteleniil reflektalé ember szamara is talany marad, igy nem
tehetek mast, mint halaval tovabb menni utamon.

(Honlapom: https://www.drhe.hu/hu/users/dr-fazakas-sandor)

12 Confessiones 1V,4,9. Magyarul: Szent Agoston vallomdsai (ford. Vass Jozsef), Buda-
pest, 1995, 90.





