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Civisek és Basahalman tulrol jottek!
A modernizacio6 térbeli mintazatai Debrecenben (1870)

Mazsu Janos
torténész, ny. egyetemi docens, Debreceni Egyetem

DEBRECEN FEJLODESENEK RECEPCIOJAHOZ

A Debrecen torténetével foglalkozo kutatok — konkrét kutatasi kérdéseiken tul —
régota szeretnének valaszt kapni arra, hogy voltak-e sajatosan egyedi vonasai a
varos fejlédésének, és ha voltak, hogyan definialhat6, miben ragadhaté meg Deb-
recen egyedi fejlodésének jellege. Volt-e, van-e ,,debreceniség”?

A torténettudomanyi megkdozelitések kdzéppontjaban a varos gazdalkodasa,
tarsadalmanak szervezddése, sajatos Onigazgatdsa, és a mindezekkel szervesen
Osszefon6do egyhazszervezet-iskolarendszer-miiveltség allt. A legismertebbek —
az univerzalis muzeologus Zoltai Lajos, a néprajzos-torténész Balogh Istvan, a
Szabd Istvan féle iskolaban nevelkedett debreceni torténetiroi nemzedék, Racz
Istvan, Irinyi Karoly, Orosz Istvan — szaktudomanyos kutatasai kdnyvtarnyi iro-
dalmat teremtettek a debreceni varosfejlédés sokszintiségérél. Munkaikban for-
malddott ki az az allaspont, hogy 1étezett szazadokon ativeld debreceni sajatos
varosfejlodési ut, bar korszakonként mas és mas sajatossagai dominaltak.

Hogyan, milyen fejlettségi allapotban lépett Debrecen az ipari modernizaciod
idészakaba, a ,,hossza 19. szazadba”, hogyan reagalt a gazdasagi fejlodés kihiva-
saira, hogyan viszonyult a reformkori polgarosodasi programokhoz, voltak-e
adottsagai és szandékai atmenni az ipari modernizaci6é zavarosan hdmpolygo fo-
lyamanak sodrasaban a talso partra?

! Basahalma/Basahalom a debreceni belsd varostol délnyugatra es6, a Toco patak mentén
talalhat6, ma 5—6 méter magassagu halom. Régészeti asatasok valdsziniisitik, hogy 6s-
halom, temetkezési hely. A hozza k6t6do varosi legendak koziil a leginkabb elterjedt,
hogy nevének eredete az, hogy 1660-ban ezen a halmon felverve satorat sarcolta meg
a varost Szeidi Ahmed budai basa, megkinozva a varosi eloljarokat. A varosi legenda
a varos igaz polgarait — akik a Basahalman beliil sziilettek — azzal a kozosséggel azo-
nositja, amelynek tagjai mindenkor aldozatot vallaltak-vallalnak a varos megmarada-
saért, jolétéért. A civis gondolkodas szerint a Basahalman kiviil sziiletettek a *gyiitt-
mentek’ ezért nem a kivaltsdgok hianya miatt kiilonbdznek a hites polgaroktol, hanem
mert a kozosségért, a varosért 6k vagy elddeik nem vallaltak terheket, dldozatot. A
Basahalman belill sziiletést jeles alkotok Adytol Moricz Zsigmondon keresztiil Szabd
Magdaig, Borbély Szilardig vagy Térey Janosig ebben az jelentésében emelték szim-
bolikus értelmiivé. — DANKO IMRE, 4 debreceni Basahalom histéridja. Honismeret,
1993, 48-52.; BALOGH ISTVAN, 4 civisek vilaga. Budapest, 1973.
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A helyes valasz megtalalasdban Debrecen és kutatoi hendikeppel indultak, a
korszak nyitanyaban Kazinczy Ferenc egy paradigmaformal6 vitaban a civisva-
rost a nyugatias fejlédés, a modernizacio és a szellemi emelkedés ellenfelének, a
maradisag és a nyakas sziiklatokortiség szanalmas képvisel6jévé bélyegezte.?

A szaktorténeti kutatasok a kazinczyanus negativ ’debreczeniség’ vad elleni
védekezés terhét viselték, mikozben a fejlettség-elmaradottsag dichotomidjan
nyugvo modernizacids recepcid dominans szemléletével is meg kellett kiizdeniiik.
Az ipari modernizacios elméletek dontd tobbsége csak a fejlettség (Nyugat-Eu-
ropa, mint centrum) — elmaradottsig (Kelet-K6zép-Eurdpa, mint periféria) koor-
dinatatengelye mentén kinalta a modernizacios folyamatokat értelmezni, Debre-
cen pedig legtobb elemében nem latszott megfelelni a nyugat-europai urbaniza-
cios idealtipus elvarasainak.

Vérostorténeti kutatoink elméleti felkésziiltséggel is rendelkez6 legjobbjai a
mezdvarosi, és/vagy alfoldi sajatos varosfejlodési ut vizsgalataban eljutottak a le-
egyszerlsitének bizonyult dichotém (fejlettség — elmaradottsag, centrum — peri-
féria) modernizacios paradigma kizarolagossaganak a megkérddjelezéséhez.

Orosz Istvan fogalmazta meg explicit moédon, mintegy a civisvarossal foglal-
kozo félévszazados munkéssaga egyfajta 0sszegz0 konkluzidjaként, hogy az eu-
ropai iparosodasi folyamatok és a modernizacids elméletek jobb megismerése is
segithet Debrecen fejlédésének, a debreceni varosfejlédési utnak a megértésében.®
Felvetette, hogy talan elhamarkodott a varostorténeti recepciot csak a fejlettség
(Nyugat-Europa) — elmaradottsig (Kelet-Kozép-Europa) értékviszonyra ala-
pozni. Orosz Istvan szemléletében mar erételjesen érvényesiilt a Ranki Gyorgy
altal a magyar torténetirdsban elinditott ipari modernizacidé paradigma kutatasok
hatésa is.*

Orosz Istvan allaspontjanak kiilondsen nyomatékot ad kdzelmultunk és sajat
évtizediink, amikor az eréforrasok kimertilése, a természeti kornyezet €s a klima-
viszonyok drasztikus romlasa 6nmagaban is kritikaja annak a felfogasnak, hogy

2 A debreceniség vitdhoz: BALOGH ISTVAN, Debreceniség (Egy irodalmi fogalom térténete
és tarsadalmi hattere), Studia Litteraria, Tomus VI, 1969, 11-53. OR0SZ ISTvan, Deb-
recen és a magyar varosfejlodes (recenzio), Alfold. 1971. 49-55.

A Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Intézet Magyar Emléke-
zethelyek Kutatocsoportja 2018. januari konferenciajan dsszegezte tjabb projektje ku-
tatasi eredményeit, amelyet kotetben is kiadott: 4 debreceniség mintdazatai: varosi
identitas és a lokalis emlékezet rétegei a kora ujkortol napjainkig, FOszerk. FAZAKAS
GERGELY TAMAS, Debrecen University Press, 2020.

3 OROSZ ISTVAN, 4 fénix és a barany varosa, Debrecen, 2015. 225.

4 Ranki Gyorgy, aki kutatisainak nagyobb részét annak szentelte, hogy — az ipari moder-
nizacié centrumahoz képest elmaradottabb Kelet-Ko6zép-Europa felzark6zo fejlodésé-
nek sajatossagait kutatva — kimutassa, hogy az 6nall6 regionalis modellként is leirhatd
régiot nem a centrum normai szerint, hanem sajat mércéje szerint kell megitélni.



CIVISEK ES BASAHALMAN TULROL JOTTEK 119

mindig csak a centrum régiok fejlédésének az abszolutizaldsa és a centrum kove-
tése vezet hatékonyan a fejlettséghez. Mint ahogyan reményeink szerint valtozo-
ban van a fejlettség tartalma is, ma mar masként gondolkodhatunk Debrecen gaz-
dalkodasanak tobb vonasardl: a varos és hatarai sajatos ’6konosztat’® miikodési
modjardl; a varosi belso piac, a hatarokon beliili piac és a tavolsagi kereskedelem
dinamikus egyenstlyara épiild, a varosi kozosség életét mitkodtetd gazdalkodas-
(6n)kormanyzas-miiveltség szerves, valsagokon keresztiil bukdacsolo, majd a ki-
hivasokhoz igazodo/megujulo, a k6zosségi felelosséget érvényesitd fejlodésérol.

Lehet, hogy a varos tjkori fejlddése nem csupan hanyatlastorténet, lehet, hogy
a mércénket is érdemes tjragondolni?®

A MODERNIZACIO KIHIVASAI ES TRANZICIOS FESZULTSEGEK

Debrecen a 18-19. szazad fordulojan a Magyar Kiralysag teriiletének legnépe-
sebb, vagyonos és befolyasos varosa volt, és ami leginkabb egyedivé teszi, hogy
kevéssé sorolhatd be a varostorténeti irodalomban hasznalt tiszta varostipusok
barmelyikének skatulyajaba. Ez persze els6sorban nem kivételes egyediséget je-
lent, hanem olyan torténetileg kialakult 0sszetettséget, amelynek felfejtése nélkiil
nem lehet a varos 18-19. szazad fordulojatol lezajlott modernizacids/marketiza-
cios folyamatait sem megérteni. A ,,szEép uj vilag” kiiszobére érkezd varost lato-
gatdi nevezték parasztvarosnak, nagy falunak, a nyakas parasztpolgar ,.civisek”
varosanak, de kalmarvarosnak, , kalvinista Romanak” vagy éppen — a magyar sza-
badsagharcban is jatszott szerepe miatt — a ,,szabadsag érvarosanak”. Ki latta he-
lyesen, melyik arca is igazi?

J6 vélaszt semmiképp nem adhatunk, ha csupan valamelyik arcat akarnank va-
lodinak, meghatarozonak allitani. A korabeli Debrecen 1ényegét ragadta meg
Szabo Magda, amikor igy fogalmazott: ,, Debrecen felém forditjia harom arcat,
egyik hatratekint a multba, a mdsik velem szembenéz, a harmadik pedig a jovot
figyeli. Mindhdrmat vallalom, de egyiket sem a kettd nélkiil. "

5 A fogalomrél LISKA TIBOR, Okonosztat, Budapest, 1988.

® Erdekes 0j eredményeket kinal a torténeti kutatasok szdmara is a kliometria, vagy a di-
gitalis és térinformatikai adatbazisok hasznalata. SCOTT M. EDDIE, Ami ,, kéztudott”
az igaz is? — Bevezetés a kliometrikus torténetirdas gondolkoddsmddjaba, Debrecen,
1996. KOVER GYORGY, ,, ... gondoltam, ha olyan dramai torténete van Magyaror-
szagnak, j6, ha magyarul tanulok” — Beszélgetés Scott M. Eddie amerikai kliometri-
kus torténésszel, Aetas, 2004/1, 187-198.

7 Szabé Magda 4ltal alkotott metafora *Debrecen harom arca’. SZABO MAGDA, Kiviil a
koron, Budapest, 1980, 543-550.
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A sziikebb értelemben vett telepiilést (belsé varos) 166.286 katasztralis hold-
nyi (95.720 hektar, 957 négyzetkilométer) varosi hatar vette koriil, amely kiilon-
bdz6 jogeimen keriilt a véros birtokéba vagy tartos hasznalataba.®

Debrecen szabad kirdlyi viros belséségének és hataranak térképe, 1883.°

Szab kie

DEBRECZEN VAROS

‘hataranak
TERKEPE.

Debrecen tényleges teriilete hataraival egyiitt — Szabadkat kovetve (974 négy-
zetkilométer) — a Karpat-medence masodik legnagyobb varosi teriilete volt, meg-
kozelitette a legkisebb varmegye, Esztergom (1077 négyzetkilométer) teriiletének
nagysagat. A varos nagykiterjedésii foldbirtokai adték bevételi forrasainak legja-
vat. A varos foldesuri jogaibol, javadalmaibol (italmérési jog, vasari és piaci jo-
vedelem, halaszat, letelepedési dij, melyekhez régebben a kocsmak, mészarszé-
kek, s6- és dohanyarusitas jovedelmei is jarultak) szarmazott a k6z6sség masodik
nagy bevételi forrasa. A varos gazdalkodasanak harmadik pillére a kézmiiipar és
a kereskedelem voltak.

Debrecen gazdalkodasaban a keresked6k ¢€s a piacorientalt kalmarszellem si-
lyat dnmagéaban is mutatja, hogy birtokainak kozel felét iizleti alapon szerezte
meg, vasarolta vagy zalogbirtokként hasznalta (,,szerzett j6szag”, amely {izleti za-
logként, biztositékként maradt tartdsan a varos hasznalataban).

Az alfoldi mezdvarosi fejlodésre jellemzo telekszervezet a 19. szazad derekaig
meghatarozta a varos gazdalkodasat és térszerkezetét, térhasznalatat.

A palankkal és arokkal korbezart ,,bels6” varos (amelynek teriilete a 19. szazad
kozepén 370 hektart tett ki), nem érte el a teljes varosi teriilet 4 ezrelékét, de az
50.000-es lakossagszamhoz viszonyitva még igy is nagynak szémitott. (Ezért is
nevezték nagy falunak.)

8 ZOLTAI LAJOS, Debrecen szabad kirdlyi varos hataranak kialakuldsa. Debreczeni Ké-
pes Kalendariom 1917. 114,

® Debrecen szabad kiralyi varos hatéranak térképe DEA @ DEENK >
https://dea.unideb.hu/dea/handle/2437/100449 (1883) Szerz6: Berényi, Gabor.
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Zoltai Lajos rekonstrukcioja Debrecen belteriiletének alakuldsarol
1770-1870 kézot™

10 Debrecen sz. kir. varos belteriiletének térképe 1770-1870 kozt. Kiilonds tekintettel a
varos akkori kozintézményeire..., 1930. 70x50 cm. Készitette Zoltai Lajos, kiallitva
Déri Muizeum, Debrecen.
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A kialakult kivaltsadgrendszer szerint a varosban csak a teljes jogu polgarok
birtokolhattak belsé telket és hazat. 1848-ban Debrecenben 3500 adokoteles hazat
irtak Ossze, ennyire becsiiljiik a civis polgarsag nagysagrendjét. A telekszervezet
rendszere a bels6 hazhellyel rendelkez6knek a varos hataraiban tovabbi foldterii-
letet biztositott kiilonb6z6 ovezetekben és hasznalati célra.

A telekszervezet merev vazara épiilé debreceni teriilet-/hatarhasznalat
elvi sémaja:*

T IIIHJ]
IIrE]FI J,L]JI[ II [|'J|J|

“l'i” ..r|

Jelmagyarazat:

a teriilethasznalat Debrecenben - balrél jobbra haladva:

belteriilet/lakoteriilet (belteriilet, *belsd varos ™)
‘Olaskertes’ Gvezet ("belsd hatar™)

gyvumolesosok, kaposztaskertek (“belsd hatar™)

belso legelok bellegeld” (“belsd hatar™)

szanto &v (Ckiilsd hatar™)

kiilsd legeldk ("kulsd hatar™)

ke

A varos, mint foldestr is birtokolt jobbagytelkeket (8000 hektar) harom, a ha-
tarahoz kozeli, de nem a hatarain beliili telepiilésen.

A feudalis kivaltsagokra, és a tradicionalis feudalis gazdalkodésra épiil6 merev
érdekrendszer, és az ezt reprezentald telekszervezet és hatarhasznalat, a beléle hi-
zott jovedelem volt a konzervativ, kivaltsdagdrzo, a valtozasokat mereven elutasito
magatartasforma 6 mozgatorugdja Debrecenben a 19. szazad elején is. Ugyan-

11 BALOGH ISTVAN: Adatok az alfoldi mez&varosok hatérhasznalatdhoz a XIV-XV. sza-
zadban (Debrecen hataranak kialakuldsa). Hajdu-Bihar megyei Levéltar Evkonyve 3.
1976. 8-10.
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akkor a véros foldesuri jogaibol, javadalmaibdl, melyekhez a kocsmak, mészar-
székek, korabban pedig a so- és dohanyarusitas jovedelmei is jarultak), az un. ,,ha-
szonvételekbol” szarmazo bevételek, valamint a szerzett foldteriiletek tizleti hasz-
nositasa mar egyszerre vezettek elvi kivaltsagorzéshez, de nagyon is gyakorlatias
tizleti, piacorientalt magatartashoz. A 18-19. szazad forduldjanak évtizedeiben
pedig a piaci viszonyok atalakulasa, az aruforgalom, hitelviszonyok fejlodése, a
kivaltsagrendszer keretei kdzott is egyre jobban érvényesiild verseny a tobbszintl
(interregionalis, regionalis, kistérségi, lokalis) piackdzponti szerepet is betdltd va-
ros gazdalkodasaban kitermelte @ modern Kapitalista piaci viszonyok iranti fogé-
konysdgot.*?

A 19. szazad kozepén, a birodalmi piac kapitalizalodasa, a reformkor, és az
1848-as torvénykezés nyoman kibontakozo modernizacios folyamat egy olyan va-
rost talalt, amelyben erdteljes tranzicios fesziiltségek alakultak ki, és amelyben
egyarant jelen voltak az allag- és kivaltsagorz6 konzervativizmus, a pragmatikus
kalmar-gazdaszemlélet és a modern piaci viszonyok kinalta elényokkel éIni kiva-
nok és képesek érdekviszonyai, torekvései.

A MODERNIZACIO SAJATOSSAGAINAK KUTATASI LEHETOSEGEI ES A GIS

A tdrténetiras szemléletében is lezajlott térbeli fordulat,*® és a nemzetkdzi kutatési
eredmények sorjazasa utan, Magyarorszagon is izmosodnak olyan kezdeménye-
zések, amelyek szamitogépes adatbazisokat épitve foldrajzi informacios rendsze-
reket (geographic information system — GIS) és térinformatikai modszereket al-
kalmaznak torténeti struktiraknak, folyamatok térbeliségének, teriileti sajatossa-
gainak elemzéséhez.'

12 GYIMESI SANDOR, Vasdrok és kereskedék Debrecenben a feudalis kor végén. 1-11. A
Hajdu-Bihar megyei Levéltar Evkonyve IX, 5-15, és A Hajdu-Bihar megyei Levéltar
Evkt’)nyve X, 131-157. DANKO IMRE, 4 debreceni vasarok vonzdaskorzete a XVIII—
XIX. szdzad forduldjan. Hajda-Bihar megyei Levéltar Evkonyve 1, 142-146. — MAZSU
JANOS, Piac, kereskedelem, kapitalizalodas és Piactér Debrecenben a 19. szdzadban
I-11. Metszetek, 2012/ 2—-3, 54-69. és 2013/ 4. 54-86.

13 GYANI GABOR, Térbeli fordulat és a varostorténet, Korunk, 2007. 4-14., Berki Marton,
A térbeliség trialektikaja. The trialectics of spatiality, Tér és Tarsadalom 29. évf., 2.
szam, 2015. 3-18.

14 Lasd Gista Hungarorum, https://www.gistory.hu/g/hu/gistory/index a kutatémiihely tag-
jai koziil tobben debreceni vonatkozasokkal rendelkeznek: a Debreceni Egyetemen vé-
geztek és részben oktatnak is, a Mendol 6rokséget is apolva. En a népszamlalasi ada-
tok feldolgozédsa soran inkdbb a nemzetkozi irodalomban el6szor meghonosodott
HGIS (Torténeti foldrajzi informacios rendszer — Historical Geographic Information
System) elnevezést hasznalom, lasd erre: https://www.nhgis.org/
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A torténettudomany, a tarsadalomfoldrajz és a szamitastechnika magas szintli
miivelését kombinald hazai mithelyek varostorténeti kutatasi eredményeil® a ha-
gyomanyosabb torténeti vizsgalodokat is inspiraljak, megkozelitéseik, kialakitott
modszertani sztenderdjeik jo kapaszkodokat kinalnak.'® Satoraljatijhely 1869. évi
népszamlalasi adatainak térinformatikai adatbazisba szervezése és elemzése ne-
kiink is mintaul szolgal eddigi debreceni adatbazisfejlesztésiink és torténeti kér-
déseink megvalaszolasa szempontjabol. A Bagdi-Demeter team altal fejlesztett
GIS adatbazishoz képest a debreceni adatbazis tobb eltérést is mutat.

El6szor is ez a fejlesztés egy, tobb mint évtizedes, tobbszor megszakadt folya-
mat mai alloméasa, egyfajta elhuzddé evolucid. Az indulas egy 2010-es kis 6sszegli
OTKA palyazat keretében tortént,’” az el6zetesen kialakitott Debrecen szamito-
gépes vérostorténeti adatbazis (DszVA)*® térinformatikai rendszerti (GIS) tovabb-
fejlesztéseként. A fejlesztés soran a Hajdu-Bihar Megyei Levéltarban 1évo, az 6sz-
szeirassal kozel egy idoben késziilt (1872), a levéltar kataszteri térképei kozott
Orzott DVK 24 jelzetl térképgyiijteményt integraltuk az ERDAGIS keretrendsze-
rében az adatbazisba.’® Az igy elkésziilt térinformatikai adatbazis késébb az 1.0

15 Torténeti Térinformatikai Tanulméanyok, https://www.gistory.hu/g/hu/gistory/in-
dex#l_T%C3%B6rt%C3%A9Neti%20T%C3%A9rinformatikai%20Ta-
nulm%C3%Alnyok

16 Demeter Gdbor — Bagdi Robert: 4 tarsadalom differencidltsdgdnak és térbeli szervezd-
désének vizsgdlata Satoraljaujhelyen 1870-ben (A GIS lehetségei a torténeti kutata-
sokban). k.n., Debrecen—Budapest, 2016.

1 DTTTA — Debrecen 1870-72. évi tér- és tarsadalomszerkezetének rekonstrukcidja” c.
81488 szamu OTKA palyazat

18 Debrecen varos tanicsanak iratai — Népszamlalasok iratai (&sszeirasok) Magyar Nem-
zeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara Debrecen IV. 1109. p. az 1869. évi nép-
szamlalas debreceni anyagabdl az épiilet és a népességi 0sszeiras szamlalolapos anya-
ganak adatait tartalmazza.

19 Az adatbazis adattablainak és térképallomanyéanak illesztésében, forraskritikai korrek-
cidjaban a fejlesztd team tagjava valt az ERDAGIS két munkatarsa — Csaky Gyorgy,
Vasarhelyi Norbert — mellett Papp Jozsef, a Debreceni Polgarmesteri Hivatal Beruha-
zasi és Uzemeltetési Iroda, Nyilvantartasi és iigyviteli csoportja mikrofilmes adattara-
nak akkori vezetdje, aki a helytorténeti forrasok ismeretében Zoltai Lajos mélto utodja.
Az adatbevitelben a HBM Levéltar munkatarsai, koziiliikk kiemelkedéen Uri Sandorné
végzett kivalo munkat.

A DvK 24 jelu térképanyag 1-t6] 31-ig szamozott Al térképszelvény (szelvényenként 3—
4 db kartonlap + 2 boritélap) Debrecen siirtin lakott "belsé varos’-at tartalmazta, a kert-
ségek €s hatarteriiletek nélkiil. A tablakon eltérd szinek jelolik a fa- és a k6épiileteket,
-épitményeket, a telken szerepel a tulajdonos neve, valamint korabeli rendszerti haz-
szamok 1is, amelyek a népszdmlalasi adatokkal valé megfeleltetésben kulcsszerepet
kaptak.
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valtozat miithely-megnevezést kapta, hiszen tobb hulldmban a forraskritikai adat-
tisztitas és javitas, jabb megtalalt, vagy a kutatoi érdeklodés szempontjabol fon-
tossa valt népszamlalasi adatokat vagy kiegészitd forrasokat vontunk be az adat-
bazis fejlesztésébe.?°

Mit is lehet felvazolni a DTTTA1870 3.0 verzidja alapjan? Hogyan jelentkeztek
Debrecen varosanak tarsadalom- és térszerkezetében, a lakossag demografiai vi-
a modernizacio hatasai?

Az ipari modernizacid, a nyomaban kibontakoz6 marketizacio, a tradicionalis
demografiai magatartas®® atalakuldsa és az urbanizacié talan leginkabb jellemzd
folyamata a migracid, a tarsadalmi viszonyaiban és térbeli szerkezetében zart te-
lepiiléseken a beteleplil6k gyarapodasa. Kiilondsen igaz ez Debrecenre, ahol a ki-
valtsagrendszer, és a hozza kotddo rigorézusan zart tarsadalom- és térszerkezet
csak lassan és 1épcsOzetesen lazitotta a varosba koltozés jogi és mentalis korla-
tait.?

Mennyire valtozott meg 1870-re Debrecen és tarsadalma, hanyan, hogyan és
hol, milyen viszonyok ko6zott éltek a Basahalmon beliil sziiletett civisek és a nem
Debrecenben sziiletett bevandorlok?

Debrecen varos belsésége a 19. sz. nyolcadik évtizedében. Térképi forras: ,,Debrecen
sz. kir. varos belsdsége”: 1-31 sz. térképszelvény 0sszehajtogatott, flizott kemény kar-
tonon (32x26 cm). Lépték: 1:720, készitési év: 1873, szerzok: Harasek Janos, Goller
Janos. Levéltari jelzet: MNL HBML XV.2. (Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar
Megyei Levéltara térképeinek gylijteménye) DvK 24. sz.

20 A 2.0 verzi6 fejlesztésében az adatkorrekciok mellett a felekezeti és foglalkozasi, vala-
mint a sziiletési hely adatok kutatasi-kiértékelési szempontu szerkesztése €s kodolasa
volt a f6 szempont, a mai, 3.0 verzi6 az épiiletek épitmény adatainak és a lakas-/haz-
tartasonkénti érdemi lekérdezés lehetdségeit teremtette meg. A 2.0 verzid fejlesztésé-
nek els6 fazisaban sziiletett meg az akkori allapotot bemutato, korlatozottan lekérdez-
hetd webes ,kistestvér” (http://gis.erda.hu/erda/html/projects/orva-
ros/main.php?language=hungarian)

A jelenlegi 3.0 verzi6 egy tjabb forras (Hazszamsorrend szerinti kimutatasok Debrecen
1870-es Osszeirasabol — 1-308. sz. mikrofilm) https://www.familyse-
arch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS84-X97S-F?i=1&cat=132393) segitségével ponto-
sitva tartalmazza a lakasszintii épiiletfunkciok, a haztartason beliili tarsadalmi statusz,
valamint a lakasok szintbeli elhelyezkedésének adatait. A publikaciokban kozolt ada-
tok ellendrizhetdsége miatt mindharom verzié kutathato allapotban, az eredeti nép-
szamlalasi adatokat is megdrizve all rendelkezésre.

2L KATUS LASZLO, A demogrdfiai atmenet kérdései Magyarorszagon a 19. szdazadban, Tor-
ténelmi Szemle, 1980 (23. évfolyam) 270-288.

22 GAZDA ANIKO, A Debrecent koriilvevd sanc és palankvonal, és a XVIII. szdzadi varos-
kapuk helye. A Debreceni Déri Muzeum Evkényve 1978. 117-195., KOMOROCZY
GYORGY, Debrecen peremkeriiletének kialakulisa 1848-ig. A Debreceni Déri Mu-
zeum Evkonyve 1982. 385-386.
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A DTTTAL870 a betelepedési folyamat eredményének egy idémetszetben
(1870) vald vizsgalatat, a letelepedés és varoson beliili térbeli szerkezetének
(intra-urban segregation)® a rekonstrukcidjat teszi lehetdvé.

DEBRECEN TARSADALMI TERE — MIT IS VIZSGALUNK?
Térinformatikai adatbazisunk nem a civisvaros teljes teriiletét fedi le hatarteriile-
teivel egyiitt, a tomoren lakott, korabban elkeritett *belsé varos’ adatait tartal-
mazza, amely a varos teljes teriiletének 4 ezrelékén, lakossaga négyotodének adott
lakhatést.*

23 Jo 4ttekintést ad Su-Yeul Chung mind az intra-urban segregation kategoria hasznalha-
tosagarol, mind pedig a varoson beliili human térszerkezeti vizsgalatok modszereinek
alakulasarol a chicago-i ”urban ecology” iskolatdl a los angeles-i iskola ,,posztmodern
urbanizmus”-aig. A modszertani attekintés kdvetkeztetéseként kialakitott terminusai
kozil tobb alkalmasnak tlinik torténeti anyag elemzésére is (teriileti asszimilacid {spa-
tial assimilation}, lakohelyi rétegz6dés {place stratification}, szomszédsag {neighbor-
hood}. Konkrét vizsgalatai és az eredmények megjelenitése is tanulsagul szolgalt.
Chung, Su-Yeul 2005: Intra-urban segregation changes: an evaluation of three seg-
regation frameworks with a case study of Colombus, Ohio MSA, 1900 and 2000. Ohio
State University, 2005.

Am a ,hossza 19. szazad” kutatojanak érdemes figyelni azokra a figyelmeztetésekre a
preindusztrialis varosok tarsadalmi/térszerkezeti vizsgalataval kapcsolatban, amelyek
szerint csak kritikaval és korlatozottan hasznalhatok a modern varos térszerkezeti
elemzésére kidolgozott modszerek. Francois Walter pl. ramutatott, hogy az ipari mo-
dernizacid, a varosok terjeszkedésével egyiitt jaro tarsadalmi és térbeli jrastruktura-
16das alapvetden megvaltoztatta a zart preindusztrialis varosokat. A valtozasok el6tti
allapot lehetséges, hogy eltéré modszertani megkdzelitést igényel, hiszen ,,A védmii-
vek lerombolasa el6tti régi varosban az eldkeld utcak kozvetlen kozelében ott voltak a
mocskos sikatorok, de gyakran egyazon hazban laktak tehetds polgarok és nincstelen
kézmiivesek.” Walter, Francois 2003: A varos meghatarozasanak problémai a 19. sza-
zadi Eur6paban. Korall (3.) 11-12. méajus 188-189.

DeRek KEeNE (Center for Metropolitan History, London) pedig konferencia-eléadasaban
szamolt be azokrdl a kutatdsairol, amelyek nyoman a premodern és modern varosok
zonasodasat 0sszehasonlitva megallapithatta, hogy a kozépkori varosokat kevésbé és
masként jellemezte az erds térbeli szocialis szegregacid, mint ami késébb a modern
varosok sajatossaga lett. Az el6adast ismerteti: Nagy Balazs — Szende Katalin: A kii-
1onbségek 6sszekotnek? Korall (3.) 11-12. 2003. majus 265.

2 MENDOL TIBOR, Vdrosaink népsiiriisége. Foldrajzi Kozlemények, 1939. 67. k. 4. sz.
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Debrecen népességének megoszlasa, 1870
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Debrecen teljes népessége Debrecen belterileti népessége

A vizsgalat valojaban erre a tomoren lakott, a varosfal elbontdsa utén is belte-
riiletként megkiilonboztetett teriiletre €s az itt lakokra vonatkozik, minden tovabbi
megjeldlés nélkiil.

Az adatbazis lekérdezése alapjan 1870-ben a véros belteriileti lakossdganak
78%-a jelolte meg sziiletési helyének Debrecent,? a tobbiek a Basahalman kiviil
sziilettek és telepliltek be a varosba. Esetvizsgalataink szerint a betelepiiltek vala-
mivel tobb, mint 20%-os aranya dinamikajaban az el6z06 két évtizedben koltozott
Debrecenbe, ha a migracios folyamat vékony érként szabalyozott formaban mar
korabban is csdrgedezett.?8 A 22%-nyi migrans tobbsége, 21%, a Magyar Kiraly-
sag teriiletérol érkezett, mindossze 1% sziiletett a hatarokon tal.

A betelepiiltek relativ tobbsége a varos hatdrainak kérnyezetébdl — Hajdu ke-
riilet 2%, Bihar varmegye 5%, €s a zsidé bevandorlas tdbblépcsds ,,unterlandi”
migracios atvonalarol,?’ a népszamlalas kategoriaja szerinti Tisza bal és Tisza

% Szovegiinkben valamennyi debreceni sziiletési hellyel felvettet a rovidség kedvéért ci-
visnek nevezziik, bar korabban csupan a polgarjoggal rendelkezoket tekintették civis
polgarnak. A kiilteriileten a Debrecenben sziiletettek aranya 61,11%, a bevandorloké
a kiilteriileteken kozel duplaja a belsé varosiakénak (38,88%), ami arra utal, hogy a
betelepiilok egy része kétlépcsGs migracios folyamattal juthatott el a bels6 varosig.

%6 SZABO ISTVAN: A4 zsidok letelepedése Debrecenben (1840-1867). Kézirdsos *Szakvizs-
gai hazi dolgozat’. Szabd Istvan tj. [tanar jelolt] (Debrecen, 1927.) 118 szamozott oldal
labjegyzetekkel. Debreceni Egyetemi Konyvtar Kézirattara, A469. ; Zoltai Lajos: A
zsidok letelepiilése Debrecenben. Magyar Zsid6 Szemle 1934. 51. évf.

27 MAZSU JANOS, A zsidok letelepedése Debrecenben (1790-1870). Kisérlet tér- és tarsa-
dalomszerkezeti rekonstrukciora és elemzésre, in Felekezeti tarsadalom — felekezeti
miiveltség (szerk: Lukacs Aniko) Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet,
Budapest, 2013. 43-72.
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jobb parti teriiletek varmegyéib6l — érkezett.?® Jelentds volt még a févarost is ma-
gaba foglalo fejlettebb €s polgarosultabb vidékekrdl érkezettek szama és aranya
(3%), mig mas anyaorszagi és erdélyi régiokbol egyenletesen csekély volt a be-
vandorlas. %

HONNAN JOTTEK DEBRECENBE A BETELEPULTEK?

A kiilfoldrol érkezett és a civisvarosban megtelepedett lakosok szama nem érte el
a félszazat, am létszamuknal joval jelentdsebb volt a varos gazdasagi életében jat-
szott szerepiik. A kiilfoldrdl betelepiiltek kozott a lengyel-galiciai, és a Lajtan tali
tertiletekrol érkezOk dominaltak, félannyi érkezett hozzajuk képest a cseh-morva
¢és a német térségbdl, és ugyanannyi Eurdpa mas orszagaibol sszesen.

Debrecen belteriileti lakossaga sziiletési hely szerint, 1870

Tisza Mgg/?s szoge ,Klrélyl(\).:/fon tal —,
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3%

Duna-Tisza koze

3%

Duna bal partja .
1%

Duna jobb partja__
1%

\ Tisza bal partja f
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Debrecen
78%

28 KELETI KAROLY, Hazdnk és népe a kozgazdasag és tarsadalmi statisztika szempontjd-
bol. Pest, 1871, 471 oldal

2 MAZSU JANOS, ,Inside borders” Jewish settlement in banned cities: Jewish immig-
ration in Debrecen (Hungary) in the periods between 1790-1870. http://metsze-
tek.unideb.hu/files/201401_08_janos_mazsu.pdf%20169-191.
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Debrecen belteriiletén a kiilfoldrol bevandorolt lakossag megoszlasa,
1870
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KI HANY EVES? - MILYENEK VOLTAK A CIVIS ES

MIGRANS LAKOSSAG KORVISZONYAI?

A Debrecen belsé varosdban lakok korviszonyait bemutato korfa némi torzulasat
okozza, hogy — a korcsoportok megallapitdsiban — a 30 év alatti népességet nem
10 évenkénti korcsoportokra osztottuk, a kés6bbi alfabetizacids vizsgalatok igé-
nyei szerint az iskolakdoteles kor (0—-6) és a kozoktatas korosztalyat (7—-18) vettiik
egy-egy kategorianak. Ezzel a modositassal is lathatd, hogy a népszamlalas idején
a debreceni lakossag korfaja piramis alakt, egyenletesen novekvo népességre jel-
lemzden, a demografiai dtmenet kezdeti szakaszanak képét mutatja.’® A férfi-nd
arany rendkiviil kiegyensulyozott volt, mindossze 184 ndvel volt tobb, mint férfi.
A ndk a termékeny korosztalyokban mutattak tobbletet és a legidésebb, 71 év {o-
16tti koruak korében, a férfiak pedig a 31-70 kozotti korcsoportokban.

30 KATUS LASZLO, A demogrdfiai dtmenet kérdései Magyarorszdgon a 19. szdzadban
Torténelmi Szemle 1980/2. 270-288
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Korfa, Debrecen belteriilet, 1870
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Ha a bennsziilott és a bevandorld népesség korviszonyait atfogéan nézzik, a
betelepiilt lakossag egészében fiatalabb volt a befogadd népességnél. Kiilonosen
a gazdasagi aktivitas, a kereseti és lizleti viszonyok szempontjabol aktiv korcso-
portokban (19-30, 3140, és kevésbé 41-50) szembetiing a fiatalabbak aranya-
inak dominancidja a migransok kozott. A Debrecenben sziiletettek viszont az is-
kolakdteles legfiatalabb népességben vannak aranyaikban meghatarozé talstly-
ban, de relativ tobbségben vannak az, inas-tanul6 koru (7—18) és az idésebb kor-
osztalyokban (51-60, 61-70, 71<) is.
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Korcsoportonkénti aranyok %-ban Debrecen belteriiletén, 1870
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Mcivis Emigrans

1870-ben Debrecen legid6sebb lakosa egy 98 éves reformatus, analfabéta 6zvegy-
asszony, Tot Ferencné volt, aki a Cser utcan 1€vo 2240-es telken, egy kétlakasos
épiilet els6 lakasdban lakott. Mivel a bejegyzés szerint koldusnd és varosi jotéte-
ményes, a haztulajdonos szintén 6zvegy 43 éves mezdgazdalkodo foldmiives csa-
lad-/haztartasfo csaladtagként kegyességbol fogadta be 6t gyereke mellé az egy-
szoba-konyhas-kamras lakasaba.®!

A MUVELTSEG ALAPVISZONYAI -

CIVISEK ES BEVANDORLOK ALFABETIZALTSAGA

Az 1869. évi népszamlalas az alfabetizaltsag harom szintjét kiilonboztette meg, az
analfabétak mellett kiilon kategoriaba sorolta azokat, akik csupan olvasni tudtak,
de nem voltak ’betiivetok’, és kiilon rovatot kaptak, akik irni és olvasni is megta-
nultak. Az iskolarendszerti alapoktatas fejlodésével az alfabetizacié 1750-1850
kozott valt tomegessé Nyugat-Eurdpaban, dsszefliggésben az ipari modernizacio
elérehaladtaval.® A kiegyezés évtizedében Eurdpa fejlettebb régidiban mar a fel-
nétt népesség atlagosan kétharmada tudott irni-olvasni, az alfabetizacios folyamat
a 20. szazad elejére ezeken a teriileteken 1ényegében befejezodott. A Magyar Ki-
ralysag felndtt férfi népességének alig egyharmada jutott tal az alfabetizacion, a
teljes feln6tt népesség egydtode még az 1. vilaghaboru el6tti években sem tudott
irni-olvasni.

3L A telek masik, egyszoba konyha nélkiili lakasaban egy bérkocsis-talyigas lakott felesé-
gével és kiskoru lanyaval.

32 MAZSU JANOS, Iparosodas és alfabetizacio. In: Iparosodas és modernizdcié. KLTE Tor-
ténelmi és Klasszika-Filologiai Intézete, Debrecen, 1991. 63—70.
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Debrecen iskolarendszerének kdszonhetden ugyanebben az idében a felndtt
népesség kozel kétharmada jutott el az elemi miiveltség szintjére. A belteriileti
lakossag egészében az irni-olvasni tudok ardnya meghaladta a kétharmadot, a hat
éven tali népességben pedig megkozelitette a 75%-0t.3* A civis és bevandorl6 la-
kossag kdzott a népszamlalas idején tobb mint 10% kiilonbséget rogzitettek a mig-
rans népesség javara (63,23%—74,69%). A miveltségi szintben megmutatkozo
kiilonbség részben a korviszonyoknak kdszonhetd — a 6 éves vagy fiatalabb kor-
osztaly jelent6sen kisebb aranyban volt a bevandorlok kozott képviselve. Az alap-
miveltségi rataban megmutatkozo kiilonbség masik hanyada viszont kétségtele-
niil a bevandorlék magasabb iskolazottsagabol fakadt.

A felnétt férfi népesség alfabetizaltsaga
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33 Uott 63-66.
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Debrecen belteriileti lakossaganak alfabetizaltsaga sziiletési hely
szerint, 1870
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KI HOL LAKOTT? -

LAKOHELYI SZEGREGACIO ES SZOMSZEDSAGI VISZONYOK

A térinformatikai adatbazis talan ennek a kérdéskornek a vizsgalatoban kinalja a
leginkabb 1j és izgalmas lehetdséget: hogyan valtoztak meg a bevandorlassal a
varosban a lakohelyi viszonyok. Hol laktak a civisek, valtoztatott-e lakoviszonya-
ikon a betelepedés? Hova telepedtek a bevandorlok, volt-e erds lakohelyi szegre-
gacio, milyen jellegli szomszédsagi viszony alakul ki a betelepiild és befogado
népesség kozott?%

A népszamlalas felvételi adatainak megtisztitasa, az anomaliak kiszlirése, egyéb
forrdsok alapjan tortént kiegészitése utan a kovetkezd 0sszegzd adatokat kaptuk
Debrecen lakott belteriiletének telek és lakasviszonyairol:

3 BAGDI-DEMETER, 2016, MENDOL, 1939, KOVACS Alajos: Debrecen lakossdgdanak
osszetétele. Magyar Statisztikai Szemle, 1927/5. 381.
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Telek és lakasviszonyok Debrecen belteriiletén 1870

Telkek szama 3626
Telkek dsszesitett teriilete (m?) 2723281
Epiilet — foldszintes 3539
- 1emeletes 81
- 2emeletes 4
- 3 vagy tobb emeletes 2
Lakas fekvése* - foldszinten 7993
- 1. emeleten 155
- 2.emeleten 11
- 3. emeleten vagy foljebb 2
- félemeleten 11
- pincében 17
- padlason 4
Lakasok szama 8162
Szobak szama 12750
Eldszobak szama 583
Konyhak szama 6947
Kamrak szama 293
Pincék szama 1747
Istallok szama 2172
Fészerek szama 1309

* Egy lakas tobb szinten is elhelyezkedhetett, ebben

az esetben mindegyik szint adataiban szerepel

A felvett belteriileti 3626 telek koziil 20 telken nem talaltunk a népszamlalasi
adatlapok szerint népességet. A telkek Osszteriiletét még gyarapitottak a kozterii-
letek, igy a teljes lefedett vizsgalt teriilet egészében 3 835224 négyzetméter tett ki.

Az adatbazis digitalis alaptérképe tartalmazza a telek és belteriileti varoshatar

mellett a telkek szamozasat (hazszam), a telekhatart, a telken 1évé szilard és fa-
épitmények hatarvonalait, kozteriileti neveket, tomb- €s varosrészhatarolokat, va-
lamint a bels6 véros, a sorompon beliili’ teriilet kiils6 hatarvonalat is.
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Debrecen belteriileti digitalis alaptérképe
telek- és a belteriiletet jelz6 varoshatarral
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Onallo raszteres feliiletként jelenitheté meg a digitalizalt térkép kézzel rajzolt
¢s feliratozott feliilete, amely kis idobeli eltolodassal (1872) tartalmazza az alap-
térképen is megjelenitett informaciokon tal a zoldteriiletek (park, fa, cserje), a
kozteriileteken 16vo jellegzetes épitmények (kozkut, kozvilagitas, jardavonalak)
és a telektulajdonosok adatait is.>

35 A két adatfelvétel kozotti valtozasok esetén a népszamlalas adatait vettiik alapul.
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A Nagytemplom és kornyezete a kéziratos térkép raszteres feliiletén®

ik
: A,;',.u/f,""
Somegl! et
e e

AN

Az alaptérkép telkeihez, illetve a telkeken 1évo lakasokhoz rendeltiik hozza a
népességi felvételi adatokat, ami lehetéveé tesz telkenkénti, haztartasonkénti, sze-
mélyenkénti, illetve azok relaciojaban torténd Osszefliggésekre valo lekérdezést.
A lekérdezés eredménye adattablaban vald rogzités mellett megjelenithet az
alaptérképen (mapping). A térinformatikai szoftver pedig térbdl inditott és térbeli
relacidiban meghatarozott dsszefiiggéseiben is enged vizsgalodast — amelyek ko-
zll a torténeti kutatonak is leginkabb hasznos a denzitas (meghatarozott teriileten
talalt gyakorisag) mérése és vizualizacioja.

A varos beligazgatasa €s a valasztasi keriiletek kialakitdsa szempontjabol jat-
szott szerepe szerint a varos hat *derék’, vagyis jelent0s utca koré szervezodott. A
derék utcak neveit viseld keriiletek mindegyike hagyomanyos belsé igazgatasi és
rendészeti feladatokat is ellato *tizedekre’ tamaszkodott, a bels6 varosban keriile-
tenként 6t, 6sszesen harminc — a korabbi bels6 varosra kiviilrdl tapadd — 0j osztasu
telket 11 kiils6 tizedbe szervezték, amelyek mindegyike elnevezésében és telek-
szamozasaban szervesen kapcsolddott a belso keriiletéhez.

A hazszamozas 1. szammal a varoshaza épiileténél kezd6dott, a Cegléd utca
¢szaki oldalan, a Csap0 utcai varosrészen, a Péterfian, a Hatvan, a Piac, majd a
Varga utcan/varosrészen keresztiil tért vissza egy nagy kort leirva a Cegléd kerii-
lethez, és folytatodott a kiilvarosi tizedekben. A varos az 1898-as rendezés utan

36 A kéziratos térkép leolvashato kéziratos informacioi, szinezése jol hasznosithatoak vol-
tak a népszamlalasi adatok forraskritikdjaban, idénkénti kiegészitésekben.
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tért vissza az 1845 el6tt is hasznalt modszerhez, az utcanként el6lr6l kezd6dé haz-
szamozashoz.*’

Debrecen keriiletei 1870

Kerotesek
-
. cooco

P S —berg

Vargs

A telek és haztartas szintii, vagy a térbdl indithato, tetszélegesen kijelolt terti-
letre vonatkozo lekérdezések miatt a keriiletek szerinti vizsgalatnak kisebb a je-
lentOsége, a szakirodalomban az adat-aggregacio miatt ennek a megkozelitésnek

87 Debrecen utcaneveirdl és az utcanévadasi szokasokrol: BALOGH LASZLO: Debrecen vd-
ros utcanévkatasztere. A Hajda-Bihar Megyei Levéltar kozleményei 30. Debrecen,
2007. Utcakrdl és hazszamozasrol: KOVACS ILONA, Debrecen varos telkeinek és haza-
inak 1845. évi osszeirdsa. HBm Levéltar Evkonyve XXXII. (2011)
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van kialakult modszertana €s vannak dsszehasonlitd vizsgalatra figyelembe ve-
hetd eredményei.®

Debrecen jellegzetes alfoldi mezévarosbol kifejlodott telepiilés képét mutatta
1870-ben is, a foldszintes épiiletek tengerébdl csupan a templomok tornyai, kis-
szami emeletes épitmény tombje, a belso teriiletek malomsziluettjei és a kiilsOsé-
gen flistolgé néhany gyarkémény emelkedett ki. 87 kivételével a debreceni épiile-
tek foldszintesek voltak, a 81 egyemeletes, a 4 kétemeletes épiilet tobbsége a belsd
varos magjaban tomoriilt, ami ebbdl a szempontbdl is a nagyvarosiasodas (city)
beindulasat, de sajatos lehataroltsagat, sziikkoriiségét is mutatja.®® A két magasabb
épitmény egyike, a népszamlalasi adatlapon 1062. telken bejegyzett, a ,,Reforma-
tusok Debreceni Foiskolaja” néven szerepelt, a f6ldszint f616tti harom emeleten 1
imahazat, 25 tantermet és 7 kdnyvtari helyiséget jegyeztek fel. A féiskola igazga-
tojan tal 111 tanulot vettek szamba a kollégium szobaiban.*

A 20. telekszdmon bejegyzett masik haromemeletes épiilet bejegyzésében pe-
dig a szerény ,,varosi szinhaz” megnevezés bljt meg. Az akkor fél évtizede, 1865.
oktober 7-én a Bank Ban eldadasaval megnyilt *allandé vérosi készinhaz ! a va-
ros egyik kiemelkedd, diszes, reprezentativ épiilete lett, bizonyitékaként a civisek

38 Gyani Gabor 1995-ben, a disszimilacios index és hasonld megkozelitések hidnyossaga-
ként rotta fel, hogy nem képesek a kertileteknél kisebb teriileti egységekre korlatozodo
jelenségek kimutatasara. ,,Kimutatasukhoz mas forrasokra, s finomabb elemzési mod-
szerekre lesz sziikség.” — irta Gyani. GYANI GABOR 1995: Etnicitas és akkulturdcio a
szdzadfordulés Budapesten. Régi6 (6.) 1-2. 101-113. p. LADANYTJANOS , A4 zsid6 né-
pesség térbeli elhelyezkedésének valtozdsai Budapesten 1870 és 2000 kozott. In: KO-
VACS ANDRAS (szerk.): Zsidok a mai Magyarorszagon. Budapest, 2002. 77-100. LA-
DANYI JANOS, A lakéhelyi szegregdcio valtozé formdi Budapesten. In: ENYEDI
GYORGY (szerk.): 4 torténelmi varoskozpontok dtalakulasanak tarsadalmi hatdsai.
MTA Tarsadalomkutaté Kozpont, Budapest, 2007. KOVACS ALAJOS: Debrecen lakos-
sagdnak dsszetétele. Magyar Statisztikai Szemle, 1927/5. SZELPAL LiviA: A Tale of
Two Hungarian Cities: The Making and Reading of Modern Debrecen and Szeged
1850-1914.

39 MAZSU JANOS, Urbanizacié és dezurbanizdcié. Debrecen varosiasoddsa a szdazadfor-
dulo évtizedeiben. In: Vera (nem csak) a varosban. Tanulmanyok a 65. éves Bacskai
Vera tiszteletére. Hajnal Istvan Kor —Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, Debrecen, 1995.
193-211. TIMAR LAJOS, Vidéki varoslakok — Debrecen tdrsadalma 1920-1944. Buda-
pest, 1993.

40 A lakosként bejegyzett kollégiumi didkok tobbsége nem debreceni sziiletésii 1évén, erd-
teljesen torzitja a lakostiriiségre (denzitas) vonatkozo lekérdezéseket, hasonldan az 1.
telken bejegyzett varoshaza tomlocében felvett rabok szamanak torzit6 hatdsdhoz, amit
a lekérdezések értékelésnél minden esetben figyelembe kell venni.

41 Jokai Mér prolégusaval, majd Katona Jozsef Bank banjanak iinnepi eléad4saval. A Pro-
logust Jokainé Laborfalvy Roza adta eld, ugyand jatszotta Gertrudis szerepét, mig
Bank bant Molnar Gyorgy, Peturt Ronay Gyula, II. Endrét Egyiid Istvan alakitotta.
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kultura iranti igényességének, no meg annak, hogy ’tellik’.*? A vérosi szinhaz épii-
letében két szolgalati lakast is feltiintettek, egyikben a szinhazi feltigyeld lakott
feleségével és a szinhaz 6zvegy konyvtarosaval, a masikban pedig a kor kedvelt
helyi szinésze, Szab6 Jozsef.

Az 1603. szamu telken bejegyzett Reformatus Nagytemplomot, amely kiilsé
méretre magasabb volt a 3 emeletesnek bejegyzetteknél, foldszintes épiiletként
vette a népszamlalasi biztos jegyzékbe, az egyetlen lakast, a toronyordk lakohe-
lyét, pedig "toronyban’ illetve ’padlason’ besorolassal illették. Az mar csak érde-
kesség, hogy a felvétel idején az egyetlen torony6rt éppen Nyilas Mihalynak hiv-
tak.*®

Féldszintes és emeletes épiiletek Debrecenben 1870

. P
L
Wi %%

-~ : 7 \\\‘@Vﬁ i A& n
2L
‘»\\mﬁw o L
=R
ji

il =
%ﬂm % -

42 BENYEI JOZSEF, Debreceni szinhdzmiivészek, 1798—2000; Debrecen, 2012

43 Nyilas Mihaly torony&r-harangoz6 1870-ben 56 éves nés ember volt, analfabéta.
Nincs adatunk arra, hogy az 6sszeiras utan 20 évvel, 1890-ben, 11 éves kisdidkként a
Kollégiumba keriilt Méricz Zsigmond miért éppen ezt a nevet valasztotta évtizedek-
kel késobb irt regénye fészerepldjének nevéiil.
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TULAJDONVISZONYOK — HAZAK ES TULAJDONOSOK

1) Debrecen lakott belteriiletén 1849-ig csak debreceni polgarjoggal rendel-
kezdk birtokolhattak hazhelyet (belsé telek), a polgarjoggal nem rendelkezok a
,hatso fertalyon”** kaphattak lakast a tulajdonos civist6l. 1840-ben az izraelita
felekezetliek megkaptak a bekoltozés torvényes lehetdségét,” de ez szamukra sem
jart egylitt azonnal a tulajdonszerzés jogaval, az 1860. februar 18-i csaszari ren-
delet és az oktoberi Orszagbiroi Ertekezlet intézkedései kovetkeztében egy rovid
atmeneti idére kinyilt a tulajdonszerzés kapuja, de érdemben csak a kiegyezés
hozta meg a jogegyenlOséggel a tulajdonszerzés jogat felekezetre vagy egyéb
szempontra vald tekintet nélkiil.*

2) A civisvaros tarsadalmi hierarchigjaban a teljes jogu, tulajdonnal birhato
polgar jelentette a ,,fels6 osztaly”-t, a belteriileti zsellérek, és a még naluk is kor-
latozottabb jogokkal bird ’sorompon kiviil” lakok jelentették az alsobb osztalyo-
kat.

3) 1849 utan kozel egy évtizedig tovabbra is a debreceni polgarjog megszer-
zése biztosithatott egyenes utat a tulajdonszerzésre barmely mas, nem kivaltsagos
kozosséghez tartozonak. Debrecenben az 1850-es években ez a jogszokds lassan
elenyészett, de a betelepiilok szigoru intézményes sziirése tovabbra is fennma-
radt.*’

4) Tényleges tulajdonszerzésre belteriileti ingatlan esetén igy Debrecenben
1870-ig — az el6bb emlitett csatorna kivételével — csak két-harom év allt rendel-
kezésre, bar ,,zsebszerz6dések” megkotésérdl mar korabban is hiresztelések ter-
jedtek, féleg olyan telkekkel kapcsolatban, amelyekre civisek a nagyvasarok ko-
zotti idore aruelhelyezésre nagyvasarosok, vagy a samsoni zsid6 hazalok aruinak
helybeni tarolasara kotottek bérleti szerz8dést.*®

5) A népszamlalas idejére a *sorompon beliili’ hazasingatlanok tulajdonosa-
irol biztosan azt allithatjuk, hogy valamivel tobb, mint haromnegyediik (76%) volt
civis, Debrecenben sziiletett. 227 ingatlan (7%) tulajdonosa természetes személy
volt ugyan, de nem lakott Debrecenben, nem tudjuk, hogy ingatlanjukat még ko-
rabban debreceni polgarként szerezték-e. Koziiliik 41 telek tulajdonosi rovataban
megnevezésként a korabbi tulajdonos *06rokose/i’ szerepel, 6k név nélkiil bizton-
saggal nem sorolhatok a debreceni sziiletésiick k6zé, bar tobbségiik esetében ez

44 Debreceni varosi legenda szerint a civis gazda kapujaban allva hallgatta meg a didkféle
0ltozék fiatalur kérdését, hogy a kollégium nagytiszteletii professzorat hol taldlja. A
civis gazda vélasza: a lakot ott a hatsé fertalyon megtalalja.

45 1840. évi torvény 29. térvénycikk, SZABO ISTVAN, 1927, ZOLTAI LAJOS, 1934,

4 Az egyéni tulajdonszerzéstdl eltéren a tekintetes varos valamely k6zosség méltanyos
ingatlanhoz jutasat mar korabban is lehetdvé tette, ilyen volt a bekdlt6zd zsidosag te-
met6teriilethez juttatasanak hirhedtté valt esete 1842-ben.

47 SZABO ISTVAN, 1927.

8 Uo.
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valoszintsithetd. A tulajdonosok 14%-a sziiletett Debrecenen kiviil és vasarolt in-
gatlant két évtized alatt — de leginkabb a kiegyezést kdvetd rovid idészakban — a
civisvarosban. Egészében a hazas ingatlanok kozel egydtodére tehetd tulajdonos-
valtas igen jelentdés mozgasnak tekinthet6 az 1848, illetve 1867 6ta eltelt rovid
id6szakhoz képest.

Debreceni hazas ingatlanok tulajdonosai, 1870

_—Kbz6sségi tulajdon
3%

nem debreceni lakos
7%

migrans
14%

Tovabbi 3% (90 telek) vagy a varos, az allam, vagy az egyhazak, illetve az
iizleti vallalkozasok tulajdonaban volt. A legnagyobb koziililk maga a tekintetes
varos volt (46), épiiletei a varoshazaval kezd6dden ispotaly, katonai korhdz, csor-
dashaz, kantortanitoi lakas funkcidban, vagy éppen a hires Bika Szalloként szol-
galtak a kozosséget. Debrecen varosanak ingatlanai a kdzponti fekvést varosha-
zan ¢s a szinhdzon tul kovették a hagyomanyos térszerkezetre épiilo funkciokat, a
kozosségi feladatok ellatasahoz igazodo célszerli szortsagot mutattak. A kdzpont-
ban elhelyezkedd varosi épiiletek mellett még a korabbi varosfalon kiviil, dél-nyu-
gati iranyban kiépiilt Ispotaly egyiittese mutatott térszerkezetileg Osszekapcsolt
tombszeriiséget.

A varos masik nagy kdzdsségi birtokosa (27) a reformatus egyhaz, az eklézsia
€s mas intézményei voltak. A reformatus egyhaz tulajdonolt a templom- és isko-
laépiiletek mellett lelkészlakként, ispotalyként vagy éppen kereskedelmi céluként
hasznalt ingatlanokat is. A reformatus ingatlanok mar két jol meghatarozott koz-
pont koriil helyezkedtek el, a ‘reformatus negyed’ a Nagytemplommal, a Kollé-
gium-Foiskolaval és a kiszolgald épiiletekkel, a "Kistemplom® a hozza tartozo
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Széchenyi utcai ingatlanokkal, rajtuk kiviil szortan a Kossuth utcan iskolaépiilet,
a Szent Anna utcan lakohaz, a Veres utcan pedig az Ispotaly malomhaza volt a
reformarus egyhazg.

A Magyar Kiralyi Kincstar tulajdondban (7) adohivatal, vamraktarak, dohany-
bevalto, "pénziigyér laktanya’, vagy a mar emlitett felsobb gazdasagi tanintézet
épiiletei voltak. A Varga utcai katolikus Terézianum Arva Intézeten kiviil a pia-
rista Kegyes Rend birtokaként jegyezték be a Szent Anna utcai ‘templom és is-
kola’ épiiletét is.

Nem személyekhez kothet6 tulajdonu hazasingatlan (db)

Szilagyi Neveld Intézet, 1

céh, uzleti tulajdonos, 8

reformatus, 27 Debrecen varos, 46

romai katolikus (Terezidmum), 1

kincstar, 7

A varos céhei koziil a sertésvago, a mészaros és a csizmadia birt sajat tulajdon-
nal, rajtuk kiviil a Debreczeni Els6 Takarékpénztar impozéns banképiilete és a
Keresked6 Tarsulat ’kéroda’ néven bejegyzett ingatlana miikodott, mind a szii-
kebb varoskozpontban. Ezt a tulajdonosi sort a Szilagyi Nevel Intézet zarta, Piac
utcai, a varoshazaval szemkozti ingatlandban alapfunkcioja mellett gyogyszertar
¢s ecetgyar is helyet kapott.



CIVISEK ES BASAHALMAN TULROL JOTTEK 143

A nem személyek tulajdondban lévo ingatlanok térbeli mintazata
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Az adatok elemzése azt mutatja, hogy a betelepedés egyik — bar szlikebb csa-
tornaju — modozata az ingatlanvasarlas volt. A belteriileti hazas ingatlanok 15—
18%-a keriilt a nem Debrecenben sziiletett bekoltozok, vagy éppen a nem a civis-
varosban lakok tulajdonaba! A korabbi viszonyokhoz képest ez igen jelentos el-
mozdulasnak tekinthetd. A betelepiilés f6 csatorndjanak az ingatlanbérlés bizo-
nyult, a hagyomanyos civis mentalitas részévé valt a béreltetésbol szarmazo jove-
delem komoly megbecsiilése. Egyrészt a tulajdonszerzés polgarjoghoz kotottsége
miatt a betelepedési engedélyt igen, de polgarjogot nem kapott kivaltsagnélkiiliek
(zsellérek) jutottak igy mar hagyomanyosan lakhatashoz — a civisek pedig egy-
szerre olcs6 munkaer6hoz és bérleti jovedelemhez —, masrészt a 18. szazad utolso
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harmadatol a nagyvasarok részvevoi mutattak ndvekvo igényt a belsd varosban és
a kertségekben kialakitott lakdalkalmatossagok irant. A vasarozok és a hazalo ke-
reskeddk a lakdson kiviil a vasarok kozotti idészakra raktarozasi céllal is alakitot-
tak ki szerz6déses viszonyt civisekkel. Az iizleti kolcsonos érdekeltség, a kialakult
interperszonalis kapcsolatok komoly tanulési folyamatokat indukaltak, amelyek-
ben civisek és idegenek egymast megismerve kozelebb jutottak egymas valami-
lyen foku elfogaddsédhoz, amely a lakohelyi szegregacios és szomszédsagi viszo-
nyok alakuldsaban sajatos mintazatokat alakitottak ki. A civis tulajdonos lakoha-
zat kevés kivétellel a bels6 telek utcafrontjara épitette. A zsellérek vagy a civis
tulajdonos telkén hatul épitkezhettek — am legfeljebb csak a felépitmény birtokaba
juthattak —, vagy pedig az utcafronti els6 lakas utan — sok esetben a gazdasagi
épiiletek atformalasaval — kialakitott szegényesebb szinvonalu lakasokban bérel-
hettek szallast. Civis és ’lako’ — tulajdonos polgar és bérl6 hierarchikus viszonya
hatarozta meg 1848 el6tt, és a kivaltsagrendszer bomlasa, szigorusaganak enyhii-
lése utan is az egy telken egyiitt lakok szomszédsagi viszonyait.

CIVISEK ES MIGRANSOK LAKOHELYI SZEGREGACIOJA

Azt, hogy hova koltozhettek és valojaban hova is koltoztek be a civisvarosba be-
telepiilok, a sajatos civis tulajdonlasi viszonyok mellett az is befolyasolta, hogy
semmilyen jogszabaly vagy jogszokas nem tiltotta vagy korlatozta a betelepiiloket
— anyagi lehet6ségeiken és mas megfontolasaikon tal — lakohelyiik megvalaszta-
saban.

Ha azokat a telkeket vessziik szemiigyre, amelyeken valamelyik lakasban/haz-
tartasban Debrecenben sziiletettek (is) laktak, akkor csak ritka kivételként talalunk
csak civisek altal nem lakottat (41 telek mindossze) — a lakatlan telkeken tul, ame-
lyeket a lekérdezés eredménye nem érint.
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A Debrecenben sziiletettek altal lakott telkek Debrecen belteriileten, 1870

Hasonloan szort, némileg ritkabb, csak a varostengelyt6l nyugatra fekvo Piac
¢s Hatvan utcai keriiletekben mutat némi stirisodést a bevandorlok altal (is) lakott
telkek térbeli mintazata.
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A nem Debrecenben sziiletettek altal lakott telkek Debrecen belteriileten, 1870

Az igazi meglepetést a kutatonak a lakostlriiség mérése okozza: az adott terii-
letre (itt: 150 méteres korben mért lakdszam) jutd Debrecenben sziiletett lakosok
denzitasanak mértéke. Ami eddig is feltételezett volt: a belteriilet peremén osztott
ujsorosi/hostati telkek kisebb mérete és zsufoltsaga dnmagaban is nagyobb lako-
stiriiséget okozhatott. Az azonban, hogy ez a feltételezett nagyobb lakostiriség
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zomében a bennsziilott lakosokat jelenti, nem volt a korabbi kutatasok alapjan
feltételezheto.

A debreceni sziiletésii lakossag denzitasa Debrecen belteriiletén, 1870
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A masik kevéssé feltételezheté eredményt a betelepiiltek denzitasanak vizsga-
lata hozta:

A betelepiiltek lakosiiriisége Debrecen belteriileten, 1870

Denzitas eréssege
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A kétféle denzitds mérése egyértelmiien azt mutatja, hogy a bennsziilott lakos-
sag egy része fokozatosan kiszorult a varos kdzpontjabol a peremteriiletekre, az
ujonnan betelepiiltek pedig Debrecen atalakuld, varoskézponti (city) funkcidkat
erdsitd, nagyvarosias jelleget felvevé centrumaba igyekeztek. A Nagytemplom
mogotti teriileten a nem debreceni sziiletésiiek erds slirliségét a Kollégiumban fel-
vett tanulok magyarazzak, a Varoshaza tomlocében a népszamlalas soran felvett
nem debreceni rabok is fokoztak a varoskdzpontban a lakddenzitast. A bennszii-
hivja a figyelmet arra, hogy a tovabbi vizsgalatokban szamitani kell arra, hogy az
ipari modernizacié folyamata egyiitt jart a hagyomanyos debreceni tarsadalom
egy jelentds részének marginalizalédasaval, mig a modern piaci viszonyok nytj-
totta lehetdséget kihasznalo sziikebb civis elithez tarsult a bevandorlok vagyonos
rétege. A térszerkezeti mintazat olvasata egyértelmiien az, hogy a korabbi tirsa-
dalmi tagozodas valasztovonalai a polgarjoggal rendelkezd kivaltsagos debreceni
polgarsag-zsellérek-kiilteriileti lakosok szerkezetrél a modernizacios folyamatban
attolodtak a piaci viszonyokhoz alkalmazkodni tudo, vagyonosodo, a varosi pozi-
ciokat elfoglalo civis elit, a bevandorlo tarsadalom uj iizleti elitje, és a tomegesen
marginalizalodo bennsziilott debreceni tarsadalmi tébbség, és a hozzd hasonlo
helyzetii bevandorlo csaladok kozé.

A befogadd és bevandorlo tarsadalom nem egységes tombként allt egymassal
szemkozt. Mikozben a korabeli rendszervaltas kovetkeztében a differencialodas
atalakitotta, polarizalta a hagyomanyos debreceni tarsadalmat, hasonld szegmen-
talt szocialis tombosddés figyelheté meg a bevandorlok viszonyaiban is. Vagyo-
nos elitje(ik) belteriileti ingatlant vasarolt(ak), sajat vallalkozast alapitva illeszke-
dett(tek) a regionalis piaci kozponti szerepben er6s6dé Debrecen szerkezetébe, a
tobbség pedig bérloként, a "hatso fertalyon’ talalt lakhatast a civis varos lakotere-
iben, tarsulva a debreceni tarsadalom elit alatti rétegeihez. *°

4 WINTLE MICHAEL, Oszloposodas, konszocidcié és vertikalis pluralizmus vjraértelme-
zése a holland példan: egy europai megkozelités. Politikatudomanyi Szemle, 3, 2002.
99-114. - J. E. ELLEMERS, Pillarization as a process of modernization. Acta Politica,
XIX. 1. (1984) 129-145. — MARLOU SCHROVER, Pillarization, multiculturalism and
cultural freezing. Dutch migration history and the enforcement of essentialist ideas.
BMGN-Low Countries Historical Review, 2010. 329-354.
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CIVIS - BEVANDORLO EGYUTTELES: LAKASOK/HAZTARTASOK
ES SZOMSZEDSAGI VISZONYOK

A fenti értelmezést erdsiti a haztartasszerkezeti és szomszédsagi viszonyok alaku-
lasanak attekintése is.

HAZTARTASOK MEGOSZLASA DEBRECEN BELTERULETEN, 1870

m civis homogén haztartas W migréns homogén haztartas vegyes haztartds

A homogén tombszerliség felbomlasanak folyamata igen elérehaladottnak lat-
szik a haztartasokban ¢€l0k szerkezetének vizsgalatabol a haztartastagok sziiletési
helye szempontjabol. A csupan debreceni sziiletéslieket tartalmazo haztartasok
aranya a népszamlalas idején mar 60%-ra siillyedt, a homogén betelepiilé haztar-
tasoké 9%. Azon haztartasok aranya, amelyekben Debrecenben és Debrecenen
kiviil sziiletettek egyiitt éltek, igy meghaladta a 30%-ot.

A homogén haztartasok térbeli mintazata (mindazon telkek, amelyen homogén
haztartasok voltak talalhatok) nem mutat jellegzetes eltérést a betelepiilok és
bennsziilottek lakostriiségi adatainak vizsgélatahoz képest, azt erdsiti meg. A ci-
vis homogén haztartasok a varosmagtol kifelé mutatnak tombszeri stiriisodést, a
migransoké szortan a belvaros felé mutato tendenciat rajzol ki.

Ha nem hdaztartdsonként, hanem telkenként vizsgaljuk, hogyan alakultak a
szomszédsagi viszonyok Debrecenben, azt talaljuk, hogy 1693 telken, a lakott tel-
kek kevesebb, mint felén talalhatunk homogén — telken beliili bevandorlok nélkiili
— haztartdsokat. A tisztan bevandorlok lakta telkek szama pedig minddssze 41
volt, tobbségében az ingatlant is megvasarlo vagyonos betelepiilokkel. A befo-
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gado és a bevandorl6 tarsadalom tobbsége vagy szomszédsagi, vagy pedig haztar-
tason beliili viszonyban kozvetlen kapcsolatba, tarsadalmi érintkezésbe keriilt
egymassal.

Debreceni (z6ld) és betelepiilt homogen (piros) haztartasok elhelyezkedése
Debrecen belteriiletén, 1870
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Kizardlag debreceniek (kék) és kizardlag bevandoroltak (piros) lakta telkek
Debrecen belteriiletén, 1870
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HOGYAN ALAKULTAK A BETELEPEDESSEL
A FELEKEZETI VISZONYOK A *’KALVINISTA ROMA’-BAN?

Debrecen szamara a szabad kiralyi varosi jog adomanyozasanak egyik feltétele
volt a romai katolikus felekezethez tartozok betelepedésének engedélyezése.®® A
Habsburg korméanyzat mindenkor nagy figyelemmel kisérte a katolikus betelepe-
dést és a felekezethez tartozok jogainak érvényesiilését. Mas felekezetekhez tar-
tozok 1693 utan is részben torvényi tilalom, részben a varos kivaltsigai és szokas-
jogai miatt is csak kivételesen és esetenként koltozhettek a belsé varosba. 1840
utan a tilalom eltorlése miatt indulhatott meg a tobbi felekezethez tartozok bete-
lepedése, eloszor még tovabbra is a polgarjog megszerzésével, majd lazuld, de a
betelepedni szandékozokat ellendrzd engedélyezési mechanizmus mitkodésével. >

Felekezeti viszonyok sziiletési hely szerint Debrecenben, 1870

Felekezetek civis civis% migrans | migrans%
Adventista 9 0,03 46 0,53
Romai katolikus 1496 5,26 2612 29,86
Gorogkatolikus 37 0,13 229 2,62
Gorog keleti (ortodox) 5 0,01 34 0,38
Evangélikus 105 0,36 350 4,01
Reformatus 26264 92,27 4257 48,67
Izraelita 545 1,91 1256 14,36
Unitarius 0 0 2 0,02
Egyéb vallast 1 0,01 0 0
Osszesen 28462 100% 8746 100%

A kisebb felekezetek (adventista, unitarius, gorog keleti) csak csekély mérték-
ben fordultak elé mind a civis, mind a bevandorl6 népességben, inkabb csak ér-
dekesség, hogy egy ’sula hitil’ is szerepelt a népszamléalas 6sszeirtjai kozott.>? A
Debrecenben sziiletettek kozott massziv, tobb mint kilenc tizednyi tobbséget tet-
tek ki a kalvinistak, az egyhuszadnyi romai katolikus és 2%-nyi izraelita mellett

%0 BALOGH ISTVAN, Debrecen 1693. évi kivaltsagoldsa. Torténeti Tanulméanyok I1. Deb-
recen, 1993. /1995/ 15-22. Szabad Kiralyi Varos Debrecen 1693. Utdszd: Balogh Ist-
van, Fotok: Olah Tibor. Debrecen, 1993. Csokonai K. 63. Boritocim: 300 éve Szabad
Kirdlyi Varos Debrecen, 1693-1993. (Az oklevél hasonmadsa, latin szovege és magyar
forditasa.)

51 S7ZABO ISTVAN, 1927, ZOLTAI, 1934.

52 A tablazatban egyéb hit néven jeldltem azoknak a csoportjat, amelynek tagjai nem tar-
toztak az elismert/bevett vallasok koz¢é. A forrasban ,,sula hitiinek” nevezettre vonat-
kozban egyébként semmilyen informacidt nem sikertilt fellelni, lehetséges, hogy a be-
jegyzés félreértés/félrehallas eredménye.
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105 f6s evangélikus és 37 gorogkatolikus élt a varosban. A betelepiiltek kozott
mar jelentésen eltérd viszonyokat talalunk: relativ tobbségben ugyan, de keve-
sebb, mint a feliik reformatus, kdzel 30% romai katolikus, és 15%-ot kozelit ko-
zottiik az izraelita felekezetiiek aranya.

Civis és bevandorld népesség megoszlasa nagyobb felekezeti csoportok kozott Debrecen
belteriiletén, 1870

mgrans¥ 2.62 4.01

civis® [l

0.13

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% BO% 90% 100%
civis¥ migrans¥%
ERomai katolikus 5.26 29.86
W Garog katolikus 0.13 262
W Evangélikus 0.36 401
M Reformatus 92.27 4367
W izraelita 191 14.36
o Romai katolikus o Gorog katolikus M Evangélikus M Reformatus o lzraelita

A felekezeti viszonyok elmozdulasa, valamint a betelepiiltek képviselte valto-
zasi iranyokon és aranyokon tal semmit nem tudunk megallapitani a népszamla-
lasi felvételi adatokbdl az etnikai (jobban mondva az anyanyelvnek vallott nyelv
szerinti) viszonyokrol, hiszen az 1869. évi népszamlalas tudatosan nem foglalko-
zott ezeknek az adatoknak a gytijtésével 5

Egy évtizeddel késobb, az 1880-es adatgylijtések varosi Osszegzésébol emelte
ki Zelizi Daniel kotetében, hogy az idegen nyelviiek szama akkor sem volt tobb
mint 1802 6 a 49320 f3s teljes debreceni népességbdl.>* Jelentdsebb szaimban a
német anyanyelviiek (772 £6) és a ’tot’-ok (202 f0) voltak a nem magyar népes-
ségben.

%3 KELETI KAROLY, 1871.

5 Zelizi Daniel szerint, ha a beszélni egyaltaldn nem tudokat leszamitjuk, a népesség
99,75%-a magyar, ez mutatja, Debrecen ,,mennyire t6s-gydkeres magyar varos”. ZE-
Lizy DANIEL, Debrecen vdros egyetemes leirdsa. Debrecen. 1882, 247-248.
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EGY ES,ETVIZSGALA’[ ES TANULSAGALI -
ZSIDO BETELEPEDES DEBRECENBE.5®

Honnan érkeztek? — A Debrecenbe iranyult zsid6 letelepedés vonzaskorzete
Az adatbazis alapjaul szolgalé népszamlalasban a népesség sziiletésére vonatkozo
adatok felvételére is szolgalt rovat. A zsido népesség adatainak felvétele soran
azonban a sziiletési hely megjeldlésekor szdmos hibalehetdség adodott: az elira-
sokon és a helységnevek korabeli névvariansain tal bizonytalansagi tényezé volt
az is, hogy az adatk6z16 nem, vagy nem jol ismerte a telepiilés magyar nevét, nem
ismerte a teriileti (megyei vagy keriileti) hovatartozasat. Igy eléfordult, hogy tobb
megyében is megtalalhato telepiilésnevek azonositasaval kellett bibelédni, vagy
pedig nagyobb teriileti egységekbe, példaul orszagokba/orszagrészekbe sorolassal
volt célszertii a szarmazas és migracid trendjeinek kiszamitdsa. Az sziiletési adatok
azonositasaban és/vagy pontositasaban jol hasznalhatoak voltak Fényes Elek geo-
grafiai szotara €s a népszamlalasok helységnévtarai, amelyek tobbségét mar a we-
bes halozaton keresztiil is el lehet érni.%®

A személyenként megadott sziiletési helyek fontos azonositd informéaciot je-
lentenek a bevandorlas kibocsato teriileteinek azonositasaban, de nem adnak 6n-
magukban tdmpontot a vandorlas kozbiilsd, és esetenként sokkal tobb tartozkodasi
id6t jelentd pontjaira. Ezen a korlaton azonban az adatbazisra timaszkodva ugy
lehet tallépni, hogy a személyi alapt vizsgalatok utan, a csaladok egyedi vizsga-
lataval fedjiik fel —a gyerekek sziiletési helyein keresztiil —, hogy melyek voltak
¢s mennyi ideig, a Debrecenig vezeté vandorlas kdzbiils6 allomasai. Ezt egyrészt
valamennyi csaladra vonatkozdan el lehet végezni, masrészt mar felveti az elem-
zések szama miatt az atfogobb, attekintd dsszegzés modszertani kérdéseit. A ter-
jedelmi korlatok miatt ezekbdl az elemzésekbdl csak sajatosnak tartott példakat
emeliink ki.

A fentebb emlitett azonosité eljarasokkal az 1870-ben belteriileten lako 1821
f6 izraelita vallasu debrecenibdl 1808 sziiletési helyét sikeriilt legalabb orszag/or-
szagreészhez sorolhato modon azonositani, mindossze 13 16 (0,7%) sziiletési helye
maradt teljes homalyban.>” Az 1808 azonositott sziiletési helyti zsido lakos jelenti
e szempontl tovabbi szamitasainkban a 100%-0t.

% MAzsu JANOS, 2012.

%6 FENYES ELEK, Magyarorszag geogrdfiai szétara. Pesten, 1851. http://www.fszek.hu/di-
gitdoc/fenyes/ Magyarorszag helységnévtara 1873. http://konyvtar.ksh.hu/digitali-
zalt_anyagok/helysegnevtar/1873/index.html. SZABO M. ATTILA, Erdélyi és moldvai
helységnévtar. http://szabo.adatbank.transindex.ro/

5 A DTTTA1870 adatbazis 2.0, 2012
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A debrecei zsiddk szliletési hely szerinti megoszlasa 1870

Dél-Kelet Magyarorszag
Pest/Kdzép- 1%
Magyarorszag Erdély
6% 1%
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Magyarorszag
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Magyarorszag

31% usztria/Cseh/Morva
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Az els6 szembedtld tényezd, hogy hdrom évtizeddel a betelepiilés hivatalos en-
gedélyezése utan, a debreceni zsido lakossag mar kozel harmada (552 16, 30,5%)
nevezte meg sziiletési helyeként Debrecent. E mogott elsésorban a debreceni zsido
népesség kormegoszlasa all: az 1821 lakos atlagos életkora 8.3 év volt, a legnépe-
sebbek pedig a legfiatalabb korcsoportok voltak, 30 év alatti volt a zsido debrece-
niek kozel haromnegyede (1320 £6, 72,5%).
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+ Belteriilet, a korcsoportok tagolasa az iskolaztatasi szamitasokra alkalmassag szempontjai szerint késziilt.
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Csupan érdekesség, hogy a harom legiddsebb debreceni zsidd lakos 78 éves
volt, mindharman Hajdiisamsonban sziilettek és koziiliik kettd férj és feleség volt,
egy ,,piparezezd” mester és neje. Kilencen viszont a harminc év folétti lakosok
koziil is debreceni sziiletéstinek vallottdk magukat, e bevalldsok szerint mar a be-
telepedést engedélyezd 1840. évi 29. tc. eldtt debreceni lakosok voltak. Koziiliik
a legiddsebbek: Steinfeld Antal, a disgazdag foldbirtokos 50, Fonyi Ignacz bér-
kocsis 48, Steinfeld Ignacz kereskedd pedig bevallasa szerint 47 évvel a népszam-
lalas elétt, és 20-18—17 évvel a betelepedési lehetéséget hozo torvény eldtt sziile-
tett Debrecenben.

A sziiletési adatokbol a mdsik egyértelmii kovetkeztetés, hogy a varosban lete-
lepedett zsidoknak csupan egy elenyészd toredéke (88 f6, 4,6%) sziiletett kiilfol-
don: 33 16 jott Ausztriabol és a birodalom cseh és morva teriileteirdl, 48-an Len-
gyelorszagot (20) vagy Galiciat (28) jelolték sziiletési helyiil, és 2 f6 Svédorszag-
bol érkezett, ez utdbbiak miibutorasztalos inasok.

A harmadik fontos megdllapitds az, hogy a nyugati orszagrészb6l — az ,,Ober-
land”-ban sziiletve — telepedtek Debrecenbe 225-en (12,2%), mig Erdélybdl és
Dél-kelet Magyarorszagrol csupan 42-en (2,38%) szarmaztak.

Vagyis — és ez az elemzés negyedik megdllapitisa — Eszak-kelet Magyarorszag
megy¢€ibdl jott a civisvarosba a Debrecenen kiviil sziiletettetek dontd tobbsége,
555 16 (30,7%), mig a varost kozvetleniil 6vezd Biharbol és a Hajdu kertiletbdl
352-en (19,5%) — koztik a sajatos betelepedési ,,kényszerti eléviros”-ban lako
samsoniak dominaltak 175 £6 (9,7%).

A varosba telepedett zsido népesség sziiletési adatai egyértelmiien bizonyitjak,
hogy a Debrecenben sziiletett kovetkez6 nemzedékiikkel egyiitt az ,,Unterland”-i
zsidosag adta a debreceni zsidosag dominans hanyadat, hatarozta meg tradicioit,
kulturalis-vallasi kotodését. A 18—19. szazad forduldjan a varos iizleti életében
még meghataroz6 ,,Oberland”-i, foként pesti-pozsonyi kapcsolat fontos maradt,
de szdmszerliségében kisebbségbe szorult. Az is igazolodott, hogy a lengyel-gali-
ciai zsido bevandorlas nem elsé generacioban érte Debrecent. Az 1820-as évektol
mér Eszak-kelet Magyarorszagon sziiletett, ,,Unterland”-i méasodik generaci6
tobbségében a kovetkezd 1épcsdben, relativ kisebbségében pedig a Debrecent
Ovezd teriileteken megtelepedve, egy Gjabb rakovetkezo generacidéshullamban te-
lepedett tovabb a civis varosba.

Az egyén alapu, de aggregat makroszerkezeti adatelemzés eredményeinek ér-
telmezése és finomitasa csak a csalddok szerinti eseti vizsgalatok médszerével le-
hetséges. Ez a megkdzelités a letelepedod zsidd csaladok parvalasztasanak teriileti
vonatkozésaira és a — gyerekek sziiletési idejére és helyére alapozo — letelepedésig
vezetd pontosabb vandorlasi utak felfedésére is alkalmas.
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A zsidosag térbeli elhelyezkedésének, lakéhelyi szegregacidjanak
(intra-urban segregation) sajatossagai Debrecenben

Az adatbazis lekérdezésével azt a célt tiztiik ki, hogy az 1870. évi allapot elem-
zésével igazoljuk, cafoljuk, vagy éppen finomitsuk a betelepedési folyamat diszk-
rét adatsorainak elemzésébdl levont kdvetkeztetéseinket.

Els6 kérdésiink a GIS rendszer lehetdségének a kiprobalasat is jelentette, hi-
szen a lakohelyi szegregacids vizsgalatokban leggyakoribb mutatd, a keriileti
szegregacios indexnél finomabb megkozelitést reméltiink kapni a kdvetkezo kér-
désre: hol, a varos mely telkein laktak a zsido csaladok?

A valaszt két formaban kaphattuk meg. Az elso, listds lekérdezésre adott valasz
a telkek azonositdé szamanak, a hazszamnak pontos megjeldlésével tortént. Az
1821 debreceni zsido lakos a varos belteriiletének 290 telkén elhelyezked6 hazban
lakott, a 3699 belteriileti telek 7,8%-an. A zsido csaladok/haztartasok szama
(amelyben az 1. sorszammal felvett csaladf6/hdztartasfo izraelita felekezetii) osz-
szesen 340 volt, koziiliik 29 esetben néi csaladfot tiintettek fel az 6sszeirasban. A
340 zsido6 haztartason tul még 29 olyan haztartast lehetett kisziirni elsé kozelités-
ben, amelyben nem izraelita volt a csaladf6, de a mas felekezetli csaladfé haztar-
tasaban egy vagy tobb zsid6 alkalmazott, cseléd, esetleg vendég is dolgozott. De
két tucatnal tobb volt az olyan zsido haztartasok szama is, amelyben keresztény
alkalmazottat tartottak. Az atlagosnak szamithat6 zsido haztartas 5—6 {os volt, de
még nem volt ritka a 9-11 személyes haztartds sem. A masik oldalon tucatnyi
egyszemélyes illetve csupan a hazaspart tartalmazo zsido haztartas is feltlint a le-
kérdezés soran.

A lekérdezés masik eredménye a zsido haztartasok telek szerinti teriileti elhe-
lyezkedésének vizualizdalasa volt. Ezt mutatja a kovetkez6 oldali térbeli alakzat:

A lekérdezésekre alapozott elsddleges elemzés vilagosan mutatta azt, amit a
betelepedési folyamat egy-egy pontjahoz kapcsolddott forrasokbol is mar részle-
gesen leszlrhettlink:

Debrecenben a zsidosag lakohelyvalasztasa — mivel ilyen kiilsé kényszer sem
volt — nem vezetett zart tombben vald kizardlagos egylittlakashoz, *gettosodas-
hoz’. A varosban a zsid6 népesség altal lakott ingatlanok tertilet szerinti elhelyez-
kedése nem volt egyenletes, két keriilet, a Piac és a Hatvan utcai adott otthont a
letelepedettek tobbségének (174 telek), a Varga utca koztes helyzetet foglalt el
(41 telek) a tobbi harom keriiletben két-két tucatnyi ingatlanban laktak zsid6 csa-
ladok.
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A zsido lakossag altal lakott telkek (z61d) és lakostiriség
Debrecen belteriiletén, 1870
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A tovabbi keriiletenkenti vizsgalodasnak azonban vilagosan latszott, hogy
nincs értelme, mert a zsido letelepedés lokalizalt teriiletei nem a torténetileg ki-
alakult varosi keriiletek logikdjat kovették. Igy a lakohelyvalasztas keriileteken
beliili elhelyezkedésének sulypontjait, illetve a keriilethatarok mentén val6 tom-
bosodés lokalizacidjat a leggyakrabban hasznalatos keriileti szegregdcios index
szamitasaval inkabb elfedtiik, mintsem feltartuk és finomitottuk volna. A zsido
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letelepeddk altal leginkabb preferalt Nagy Uj utca egyik oldala példaul a Hatvan
utcai, a masik pedig a Piac utcai varosrészhez tartozott. A Piac utca — nem mint
keriilet, hanem mint féutca — két oldalan sorjazo, zsido letelepedettek altal lakott
telkek tobbsége pedig harom keriilet kozott is megoszlott.

Igy a finomitast inkébb utcdk szerinti lekérdezéssel volt célszerii tovabb vinni.
Ennek eredményeként valt vilagossa a letelepedés egyik értelmezhetd stilypontja:
a zsidok lakta telkek kizel 40%-a hat utcdan helyezkedett el *®

Koziiliik minden szempontbol kiemelkedett a varos foutcdja, a Piac utca. Ez a
,»City” volt a belteriiletre vald telepedés 1840 utani elsé hullamaban is a legtehe-
tdsebb zsido tlizletemberek valasztasanak célpontja, hiszen az itt talalhato épiiletek
lakésai relative magas komforttal birtak, az udvari részeken kialakitott miihelyek,
gazdasagi épiiletek, az épiiletek utcai frontjan pedig a boltok bérlete — a magasabb
bérek ellenére is — vonzok voltak a széleskorli ismertség, €s a foutcara koncentralo
helyi vésarlasi szokasok miatt. 4 legvagyonosabb, tirsadalmi presztizs és helyi
tizleti szempontok alapjan is valaszto zsido csaladoknak az 1860-as években is fo
célteriilet maradt a letelepedésben a foutca, az 1870-es népszamlailas szerint 27
ingatlanjaban béreltek lakdast, iizleti helységeket zsido letelepedok.

Azonos jellegii, és a legnagyobb zsido lakohelyi tombdosodés része volt tovabbi
négy utca, a Kis és Nagy Uj utcdk, a Hatvan utca és a Széchenyi utca ésszesen 75
telekkel, amelyhez csatlakozott a korabban kiilteriileti Vendég utca és a Pesti sor,
amelyeket a varospalank 1862-es felszamolasaval vontak be véglegesen a varos
belteriiletébe. Ez a lakoteriilet, a varoskozponttol a volt nyugati varoskapukig hu-
z0do teriilet volt térkapcsolatban a zsido betelepedésben korabban meghatarozo
szerepet jatszo Kiilsé Vasartérrel, a debreceni nagyvasarok helyszinével. E lako-
teriilet haztulajdonosaival alakult ki személyes és iizleti viszony az druraktdro-
zdasra, és a vasarok idejére a szallas biztositasara. Az is megallapithato, hogy a
varospalankon kiviil a belteriileti tilalom id6szakaban el6szor kialakult lakasmeg-
oldasok a *hostati’ teriilet alacsony presztizse, a varoson beliili iizleti forgalomban
jatszott csekély szerepe, valamint a kis telekméret, korlatozott lakasszam és lako-
terlilet miatt csak csekély marasztald erével birt. 4 zsido csaladok a kiilteriileti
elsé varosi megtelepedés helyét csupan ,, hidfoallasnak” tekintettek, aki tehette, a
varoskozponthoz kézelibb lakéhelyet valasztott maganak.®

58 Megoszlasuk: az egymassal érintkezé Széchenyi utca 30, Nagy Uj utca 27, Kis Uj utca
17, Hatvan utca 13, a tobb kertiletbe atnyul6 féutca, a Piac utca 27, és a zsid6 hitkdzség
korai ritualis miikodése szempontjabol kiemelkedd szerepet jatszott Szent Anna utca
7 telekkel. A belteriiletbe vont ,,hidféallas” — Pesti sor 7, Vendég utca 5 telekkel — ugy
tiinik, a beljebb telepedni képtelenek lakdteriiletévé valt.

59 Hasonl6 hidfé4llas jellegti alakzatra hivja fel a figyelmet idegen kereskeddk betelepe-
dési folyamatdban Derek Keene London, Koln vagy éppen Regensburg esetében. DE-
REK KEENE: Introduction. Segregation, Zoning and Assimilation in Medieval Towns.
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Bar sem a letelepedés elsé hullamaiban, sem pedig a késébbi periodusokban a
zart lakohelyi tomb, egyfajta getto kialakuldsa nem volt jellemzd, a négyutcas la-
koteriileten, illetve annak meghatarozhato részein mar 1870-ben a lakohelyvalasz-
tasaban eroteljes zartabba valas mutatkozott meg: az azonos utca valasztdasan tul
a szomszeédos, érintkezo telkeken valo lakasbérlet valt dominanssa. Részben erre
a tertiletre esett néhany tucat zsid6 csalad hazasingatlan vasarlasa is. 4 varos koz-
vélekedésében —mind a mai napig — ezért valhatott ez a teriilet a zsido letelepedés
Jjellegzetes és emblematikus lakoteriiletéve.

A varos mas keriileteiben, lakoteriiletein viszonylag egyenletesen szorvianyos
volt a zsidosag letelepedése. Ami megfigyelhetd volt még a lakohelyvalasztas te-
riileti elhelyezkedésében az, hogy a varos belteriiletének peremteriiletein, ahol a
marginalizalodottak szegénysorai hiuzodtak — a Pesti sor és a Vendeég utca kivéte-
lével — igen gyér volt a zsido népesség jelenléte.

A véarosban hazal6 tevékenységiik, és a kisvasarokon jatszott szerepiik miatt
1870-re a civisvaros lakoival mar kozel évszazados napi kapcsolatban €16 samsoni
zsido csaladok lakohelyvalasztasa sokkal egyenletesebben eloszlo volt, mint az
egész zsido letelepedett népességé. Hangsulyt kapott az 6 valasztasukban is a va-
ros nyugati, Kiils6 Vasartérhez kapcsolddo ovezete, sot, koziiliik keriilt ki a nyu-
gati ,,hostaton” ekkor még megragadtak tobbsége is. Feltiinden kevesebb volt vi-
szont a varos belteriileti magjaba, a legnagyobb presztizsi lakoteriiletre koltozok
aranya, a ,,city”-be telepedett samsoniak inkabb kivételnek tiinhettek. Dontden ra-
juk volt azonban jellemzé a Samsonhoz vezet6 Gt korabbi varosi kapujahoz kap-
csolodd észak-nyugati lakoovezetben vald lakohelyvalasztas — sulyponttal a
Csapo utcai keriiletben, ahol az 0 osztasu és kistelkli szegényes lakohazak bérloi
is koziliik keriiltek ki.

Ami azonban a leginkdbb feltiiné a ,,samsoni zsidok” lakohelyvalasztdsaban,
az a térhalos jelleg. Két jol koriilhatarolhato lakoteriilet kivételével szinte egyen-
letes a lakott telkek eloszlasa, ami kovette a hazalo idoszakban kialakult ,, teriileti
leosztodast” a varos napi sziikségleteinek ellatasaban. Tobb esetben azonosithato
volt az a gyakorlat, amelyben a korabbi arulerakatnak, raktarnak bérelt ingatlan-
rész tulajdonosatol, az 1850-es évek végétol, most mar lakast bérelve bekoltdztek

In: DEREK KEENE — BALAZS NAGY — KATALIN SZENDE (ed.): Integration — Assimi-
lation. Religious and Ethnic Groups in the Medieval Towns of Central and Eastern
Europe. 5-6. — Hazai hasonlo betelepedési alakzatok: CSiKi TAMAS, 4 zsidosdg va-
rosokba telepedésének és gazdasdgi térfoglaldsanak néhany sajatossiga Eszak-,
Eszakkelet-Magyarorszdagon. Torténelmi Tanulmanyok. A Miskolci Egyetem torté-
nettudomanyi tanszékeinek évkonyve. Miskolc, 1999.
http://mek.niif.hu/02000/02097/html/csiki.htm, — Pest esetében: LADANYIJANOS, A
zsido népesség térbeli elhelyezkedésének valtozdasai Budapesten 1870 és 2000 kozott.
In: KOVACS ANDRAS (szerk.): Zsidok a mai Magyarorszdagon. Budapest, 2002. 77—
100.
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Samsonbol — mikdzben a sdmsoni ingatlant is tovabb hasznositottdk iizleti cé-
lokra. Néhany esetben az 1860-as évek elejétdl, amikor az ingatlanvasarlas jogo-
sultsdga kiterjedt az izraelita népességre, a lakasbérletet kovette a teljes ingatlan
megvasarlasa is.

A debreceni zsido6 lakossag denzitas-vizsgalata megerdsiti a lakott telkek sze-
rinti vizsgalat megallapitasait a Kiilsé Vasartérrel térkapcsolatos nyugati lako-
Ovezetre, a varosmagra és a térhalozatossdagra vonatkozoan. A koradbbi megalla-
pitasok igazolasan til vilagossa valt az is, hogy a varosi kdzosségi emlékezet —
valdszintileg a lakostirliségre vonatkozo tapasztalatok alapjan —, helyesen rogzi-
tette a Széchenyi és Hatvan utcak kozotti lakotertiletet a zsido betelepedés emble-
matikus tombjeként/szomszédsadgaként. A denzitds vizsgalatanak 0j eredménye-
ként felfedett kisebb lakoteriileti egységek, szomszédsagok — példaul a Kis Uj utca
kozE€pso és centrumtdl tavolabbi szakaszan — kiugro lakostiriségére a lekérdezés
ezen szintjén mar nem taldlunk indokokat.

A betelepedd zsidosag igyekezett tullépni a tulzsufoltta valt peremteriileteken,
a hidfdallas Pesti sor — Vendég utca kivételével a ,,hostati” kiilsé gytiriin beliil, a
mar lokalizalt 6vezetekben valasztott lakohelyet. Ennek az iizleti tapasztalatokon
¢s gyakorlati megfontolasokon alapuld valasztason til még az is oka volt a befo-
gadoi oldalon, hogy a hostati szegényes épiiletek viszonylag kisszamu és kismé-
retl, legtobbszor egyszobas, teljes komfort nélkiili lakasok kialakitasara voltak
csak alkalmasak. Ezeknek a lakasoknak a bérletébe pedig a novekvd szami, to-
vabb szegényedd, korabban zsellér statuszu népesség szorult bele.

A pauperizacié® és a tarsadalmi valamint lakoteriileti marginalizalodas ellen-
parja volt a kiegyezés id0szakaban a griindolasi laz altal is felértékelt, ,,city”’-sedd
szlik belvarosi mag, amely a varos fGterére, a féutca Nagytemplomtol a Piac utca
kozEpso szakaszan betorkolld Miklos — Szent-Anna utca keresztezddésekig tarto
szakaszara, és az ide nyilo utcak 100—150 méteres torkolatara terjedt ki. Itt fogtak
hozza a meglévo hazak funkcionalis atalakitdsdhoz és korszertisitéséhez, itt kezd-
ték épiteni a foldszintes alfoldi varos képét alapvetden megvaltoztatd emeletes
épiileteket is, lizletekkel, miithelyekkel, sok helyiséggel és eleve bérlakas funkci-
oval.

A letelepedo zsido csaladoknak az az iizletileg sikeres és vagyonos hanyada,
amelyik mar az 1840-es évek els6 hullama 6ta a sziikebb varoscentrumot valasz-
totta lakohelylil, nem csupan szorosan kapcsolodott a sziik varosmag iizleti mo-
dernizacidjahoz, hanem aktiv részese, alakitdja is volt e modernizacios folyamat-
nak. A varos tradicionalis civis tulajdonosai, a reformatus egyhaz, a debreceni be-

80 MAJOR ZOLTAN LASZLO, Adatok Debrecen viros szegényiigyének kérdéséhez a reform-
korban. Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve 18. 65-76. ud: Adatok Debrecen vi-
ros szocidlpolitikdjanak kérdéséhez (1867—-1914). Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Ev-
konyve 15. 125-135.
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folyasos céhek €s a vagyonos polgarok a zsid6 bérldknek kiadas reményében bo-
vitették és korszeriisitették ingatlanaikat. Es a varosmagban ingatlant vasarlé zsi-
dok kezdeményezték 1j stilusu és funkcid megosztasu, sokszor emeletes épiiletek
engedélyezését a varos épitési hatosdganal.

A debreceni zsid6 lakossag teriileti elhelyezkedésének makroszerkezeti-varosi
szintll attekintése 6nmagaban természetesen nem ad elegend6 tampontot az ak-
kulturacid-asszimilacid-integraci6 bonyolult folyamatainak értelmezéséhez.
Azonban az 1790 6ta tarto betelepedési folyamat és a koztes/mezzo valamint mik-
roszintii anyag kiemelt példainak ismeretére alapozva is megfogalmazhaté néhany
megallapitas, kovetkeztetés:

Az 1840 elétti félszazadban a regiondlis piaci szerepkorti debreceni vasarok-
hoz és a kozvetlen lakossagi fogyasztashoz kapcsolddva nagykereskeddk, vasaro-
sok, arendatorok, hazalok és csaladtagjaik, valamint alkalmazottaik személyében
ismerkedett meg a debreceni polgarsag a zsidosaggal. Mikozben a varos polgar-
saga, ¢€s a varost vezetd elit torténelmi jussként védelmezte rendi kivaltsagait, a
telekszervezethez, a szabad kiralyi varosi jogokhoz, a foldesuri szabadsagaihoz,
valamint a kiilonféle modokon gyarapitott varosi vagyonhoz fliz6d6 kozosségi ér-
dekviszonyait, konfliktusok sorozatdn keresztiil ugyan, am azokkal parhuzamosan
tobbféle modon megtapasztalta a kiilonféle sziiletést, kulturalis hatterii és va-
gyonu zsido kereskedokkel, iizletemberekkel, csalddtagokkal, cselédekkel az
egyiittmiikodeést is. Ennek kovetkezménye volt a zsido letelepedés ideiglenes (va-
sarok idején) és allandé alakzatait tartalmazé sajatos lakdszerkezet, amely a Deb-
recent Ovezd telepiiléshalot, egy 1épéssel beljebb a sajatos eldtelepiilés szerepll
Hajdusamsont, legbelsé gytlriiként pedig a kiilteriileten miikodo fogadokat és a
varospalank nyugati oldalahoz kiviilr6l tapado 0j, a Vasartérhez kozeli kiiltertileti
utcakat jelentette.

Az 1840. évi 29. tc. megsziiletése utan Debrecenben nem volt jellemz6 a zsi-
dosag belteriiletre koltozési elsé hullamara az, hogy akar valamilyen kiilsé kény-
szer, félelem vagy varosi szabalyozas hatasara a zsido6 betelepeddk egy szorosabb
zart szomszédsagot valasztottak volna lakohelyiil, sem pedig az, hogy a varosi
belteriilet valamilyen marginalis, alacsonyabb presztizsii lakoteriiletére kaptak
volna csak lakasbérlési lehetdséget, nem alakult ki gettésodas. Eppen ellenkezé-
leg. Az 1840 utani évtized végére, a husz csaladnyi els6é bekoltdzo, vagy ponto-
sabban lakhatési engedélyt elnyerd zsido csalad a varos iizleti vérkeringésébe be-
kapcsolodo legvagyonosabbak koziil kertlt ki, t6bbségiik a személyzetiikkel egyiitt
a belteriilet magas presztizsii lakoteriiletein bérelt lakast, a civis tarsasag elitjéhez
tartozo haztulajdonosoktol.

Mivel a zsido betelepedést engedélyezd 1840. évi tc. nem jart automatikusan
az ingatlanszerzés képességével a zsido lakossag szamara, Debrecenben az 1860.
februar 18-i csaszari rendelet és az oktoberi Orszagbiréi Ertekezlet intézkedései —



164 MAZSU JANOS

amelyek lehetdvé tették az ingatlanszerzést felekezetre tekintet nélkiil — indukal-
tak a betelepiilés dinamikussa valasat.

A zsid6 betelepedés (iteme Debrecen teljes teriletére
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1860 utan a varos ,,torzsokos” polgarsaganak mar nem lehetett mankdja az {iz-
leti életben a versenytars ingatlanszerzési joganak korlatozottsaga, a betelepeddk
szamara pedig megnyilott az ingatlanszerzésen keresztiil a varos gazdasagi-tarsa-
dalmi szerkezeteinek eddig elzart régidiba valo belépés ajtaja. A befogaddk és
betelepiilok szempontjabol egyarant kedvezden alakultak az 1863 utani idészak
folyamatai: a politikai konszolidacio, a piaci korlatozasok felszamolasa és a pol-
gari egyenjogusitas a piaci konjunktura griindolési lazig fokoz6do 1égkorében a
verseny egyre kockazatmentesebbnek, az egyiittmiikodés egyre gylimolesdzobb-
nek igérkezett. Debrecen regionalis piackorzeti szerepe ebben a prosperitési cik-
lusban — egészen az 1873-as valsagig — mindenkinek az igéret foldjét vizionalta.
Ez a varos egyszeriibben €16, zarkdzottabb mentalitasa polgarsaganak is vonzova
tette a zsidosag aktiv jelenlétét a varos életében. Nem csupan a piaci vagy hazalo
arusok kinalta termékek valasztékat és kedvezo arait élvezhették, de a kevésbé
vagyonos haztulajdonosok bevételének is egyre meghatarozobb részévé valt a la-
kasbéreltetésbol hiuzott jovedelem. Egyre kevésbé motivalta magatartasukat az
idegenekkel szembeni tartozkodas, a versenytarsaktol vald félelem vagy a tobb
forrasbdl is taplalkozo eloitéletesség.

Az ingatlanvasarlas alapjan a varoson beliili lakohelyvalasztas vizsgalata is azt
mutatja, az ingatlantulajdonossa valt zsid6 betelepiilok kovették az elsé hullam-
ban bekoltozok és hazvasarlok szempontjait: a belvaros forgalmas pontjai mellett
a valasztott teriilet tarsadalmi presztizse jatszott f6 szerepet a valasztasban — eze-
ken kiviil az elad¢ féllel kialakult {izleti kapcsolat, kdzos iigylet, akar korabbi bér-
let (lizlet, raktar vagy nivosabb lakas) legtobb esetben felfedezhetd az ingatlanva-
sarlasok hatterében.
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A betelepiilt zsiddsag elitje és a civis elit kdzotti fokozatosan alakul6 egyiitt-
mikddést nem csupan a varos magas presztizsii lakoteriiletein valdo hasonld moti-
vacioju ingatlan tulajdonlési szokdsok mutatjak, de az is, hogy a varos hagyoma-
nyosan legbefolyasosabb tulajdonos intézményei, tarsasagai (reformatus eklézsia,
kollégium vagy a mészaros céh) vagy éppen csaladjai is készséggel adtak ki in-
gatlanjaik lakasait, tizlethelyiségeit zsid6 lizletembereknek. Nem tekinthet6 vélet-
lennek, hogy ez a lakohelyvalasztasban is mutatkozé hasonulds, egyiittmitkodés a
betelepiild és befogadd kozosség elitjei kozott hamar felbukkant a lokalis kor-
manyzati elit, a virilizmus, a kozos lizleti vallalkozasok vagy akar a helyi sport-
egyestliletek igazgatosagi tagsagi szintjén is.

Debrecenben a telepiilésen/keriileten beliili szegregdcio, a nagyobb homogén
lakoéteriiletként értelmezett szomszédsdagon (neighborhood) és az egymassal tér-
kapcsolatban 1év6 telek/épiilet szinten értelmezhet6 szomszédsdag mellett a betele-
piiltek és befogadok egyiittlakds-ban (’cohabitation’) is megmutatkozé kiilonféle
moddozatai uj terminologia bevezetését is célszeriivé teszik. Hiszen a sajatos varosi
telekszervezet kovetkezményeként a betelepiilok dont6 tobbsége altalaban civis
haztulajdonos valamelyik lakdsaban bérelt lakohelyet, igy fehér hollo az a te-
lek/haz, amelyben zsido bérlok nem keresztény tulajdonossal és/vagy mas keresz-
tény felekezetii berlokkel éltek egy fedél alatt. De gyakori az egy haztartasban 6sz-
szeirt zsido-keresztény egyiittélok esete is a legkiilonbozobb varidnsokban: zsido
csalad keresztény alkalmazott/cseléd és forditva.

Csupan néhany példat mutathatunk be annak igazolasara, hogy 1870-re a va-
roshan a keresztény-zsido egyiittélés sokféle alakzata és valtozata formalodott ki:

Az 1840-ben kialakitott és a kdfallal vald bekeritése miatt vitat kivalto
izraelita temeté gondnokanak Bagoly Mihaly reformatus temet6csdszt alkal-
mazta a népszamlalas idején a zsido hitkozség, igy 6 élt harom csaladtagjaval
az izraelita temetO cs6szhazaban.

Aron Miksa 36 éves, mar Debrecenben sziiletett izraelita kereskedd (Aron
Abraham, az egyik legnagyobb arendator fia) Szent Anna utcai 2545 szamu,
sajat tulajdondban 1évo 2 lakasos, 9 szobas ¢és iizleti helyiségeket tartalmazo
hazanak 1. szam@ lakasaban a kovetkezd személyeket irtak Gssze: Aron
Miksa, Fiirts Matyas izraelita kereskedotars feleségével és fiaval, egy zsidod
inas €és egy ugyancsak zsido tavoli csaladtag joghallgato, egy f6 reformatus
kocsis, egy reformatus szobalany és a Szepességbol szegddtetett romai kato-
likus szakacsnd!

Tobb eldzetes probalkozas utan a helyi zsidd kdzosség istentiszteleti he-
lyét és iskolajat Sichermann Ignacz kereskedd ugyancsak Szent Anna utcai
2543 hazszamu ingatlanat bérelve alakitotta ki. A haz 1. szamu négyszobas
lakasat Rott Mor hitkozségi eldljaro lakta nyolc csaladtagjaval és reformatus
hazmesterrel és reformatus szakacsndvel. Két {6, egy reformatus vallasa 45
éves n0 9 éves kislanyaval — idegenként — ugyancsak ebbe a haztartasba van
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bejegyezve egyéb adat nélkiil. A telek hatso frontjan kért és kapott engedélyt
ritualis fiirdo kialakitasara Silberstein Leopold miskolci sziiletésli izraelita
fiirdobérlo, aki feleségével €és két gyermekével lakott a 2. szdmu lakasnak
nevezett fiirdoépiiletben.

Nyitott kérdés a tovabbi kutatds szamara persze az is, hogy az egyiitt-
elés/egyiittlakads valtozatos formai a két kdzosség tarsadalmi hierarchidjanak kii-
16nb6z0 szintjein az integrdcio felé tett 1€péssorozat megnyilvanulasaiként értel-
mezhetok-e vagy a térbeli egyiittlakas szegmentalt tarsadalmi tdmbdsodéssel,
egyfajta pillarizacioval jart kéz a kézben az elitek alatti szinteken is. Es az is kér-
dés, hogy erre a kérdésre milyen terminoldgiaval és elemzési modszerrel lehet jo
valaszokat kapni.

A civisvarosban letelepedett zsidosag lakohelyvalasztasa, a betelepedés és
egyiittélés konfliktusai és sikerei azt a figyelmeztetést sugalljak a tovabbi kutatas
¢s értelmezés szamara, hogy a modernizacios atalakulas id6szakaban nem lehet
sem homogén zsidd, sem homogén civis tarsadalommal kalkulalni. A betelepedd
zsidosag nem egy kiteljesedett, mozdulatlan, konszolidalt lokalis tarsadalomba il-
leszkedett be, igy méas mddszertani problémak mellett célszert lehet Gijragondolni
az asszimilacid-akkulturacio-integraci6 foként egyoldalt mozgasfolyamatokat
konceptualizal6 fogalmait. A zsidoésag maga is tagolt volt kibocsato kozosség, ge-
neracios 1épcsok szerint és tovabb differencialodott a modernizacio sodraban, mi-
koézben a befogadd varos tarsadalma maga is az atalakulds reményeit-gydtrelmeit
¢lte at, egyre erdteljesebben tagozodva vagyon, tarsadalmi pozicid, piaci siker
vagy kudarc szerint, kényszeriien elhagyta kivaltsagait, de 6rizte vagyoni és ha-
talmi pozicioit és lelkesen probalta uj piaci lehetoségeit.

A zsido6 betelepedés mindkét oldalrdl nézve inkabb mutatkozik kélcsonds ta-
nuldsi folyamatokon (akkulturacion) alapulo illeszkedésnek, és az egyiittélésre is
épiil6 kozos utkeresésének az iparosodas részben ismert, de tobbségében ismeret-
len céljai felé sodrodo kézos hajoban. Mindkét kdzosség mentalis arculata, straté-
giai, egyszerre modernizald torekvései és tradicionalizmusa/ortodoxiaja nem ha-
ladéas-ellenességet vagy az idegenekkel szembeni elzarkozast jelentettek, inkabb
mindkét oldalon a kbzossegi hagyomanyokat és érdekeket tovabbvinni tudo és po-
zicioorzo-gyarapité modernizacios ut keresését és egyiittmiikodest a siker remée-
nyében. Mindkét kozdsség félelmeli, tradiciodrzé beidegzbdései, egyre gyakoribb
megeérto vagy kozos lépései alapoztak meg Debrecen sikeres urbanizdaciojat a sza-
zadfordulora. (Nem véletleniil nevezte a debreceni zsidosag monografusa, Gonda
Laszl6 az 1870-ig lezajlott folyamatokon nyugvé kévetkezd periodust ,,az eman-
cipdcio nemzedéké "-nek, a szazadfordulo-szazadeldét pedig ,.a hitkozség fény-
kora”-nak.)

Harom évtizeddel a zsidok Debrecenbe torténd betelepedését is engedélyezo
torvénycikk, két évtizeddel a rendszervalto 1848-as torvénykezés, és két-harom
évvel a kiegyezés utan Debrecen belsd, slirlin lakott teriiletének tarsadalmi terében
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jelentds atalakulasok voltak. A modernizaci6 politikai és gazdasagi-piaci folya-
matai hatasara a korabban erésen zart civis tarsadalom egy6todét (22%) a Basa-
halmon kiviil sziiletett els generacids bevandorlok tették ki.

A bevandorlok relativ tobbsége a varost kdrnyezé Hajdu keriiletb6l és Bihar
varmegyébol érkezett, meghatarozhato volt még a bevandorlas szempontjabol a
zsido betelepedés utvonala, idoben elobb Pest és Pozsony iranyabol, majd az
észak-keleti varmegyékbdl. A bevandorlés atalakulast inditott el a civis tarsada-
lom majd valamennyi szegmensében, a szabad kiralyi varosi jogokért b6 masfél
évszazada beengedett katolikusok és kisebb felekezeti csoportok mellett megje-
lentek evangélikusok és izraelita felekezetiiek, a bevandorlok kézott a reformatu-
sok mar csupan relativ tobbségben voltak. A bevandorlok tehetdsebbjei hazas in-
gatlanokat vasaroltak, a belteriileti telkek egyhuszada 1870-ben mar betelepiiltek
tulajdonéaban volt. A lakéhely megvalasztasaban a bevandorlok a nagyvarosiasodo
varosmagot és az ahhoz kapcsolodo utcakat preferaltak — egzisztencilis adottsa-
gaiknak és érdekviszonyaiknak megfeleléen. A hagyomanyos civis tarsadalom
erbteljes differencialodasa a lakohelyi marginalizalodasban is megmutatkozott, az
elszegényedd, a modernizaciot vesztesként megélok a belsd varos perifériajara
szorultak ki. A bevandorlas tarsadalmi sodrasa megjelent a debreceni haztartdsok
atalakulasaban, a debreceni lakasok kozel harmadaban éltek egyiitt Basahalman
beliil és kiviil sziiletettek. A szomszédsagi viszonyok a betelepiilési teriileti tila-
lom hijan, és a sajatos debreceni tulajdonosi viszonyok miatt ahhoz vezettek, hogy
a lakotelkek tobb mint felének lakasaiban kozvetlen szomszédsagi viszonyba ke-
riiltek civisek és bevandorlok. Gettoszerii képzédmény vagy zartabb lakotomb ki-
alakulasa Debrecenben nem volt a kivaltsagrendszert kdoveté modernizaciods fo-
lyamat velejaroja, laza szerkezetli, vegyes egyiittélési és szomszédsagi viszonyo-
kat is tartalmazo ,,lakonegyedesedés” a katolikus lakossag esetében a Szent Anna
utcai templom kornyezetében figyelhet6 meg. A betelepiilt zsido lakossag pedig
a Hatvan és a Piac utcai keriiletek talalkozasanal 1évo telkeken, a sziikkebb varos-
magban és szortan a belsé varosban talalt egyarant lakohelyet, ,,zsid6 negyed” a
lakostiriség alapjan a Széchenyi és a Kis- és Nagy 1j utcak kozotti teriileten jott
1étre.

A bevandorlas a térszerkezeti mintazat vazlatos attekintése alapjan is azt mu-
tatja, hogy a modernizacié folyamatai egyarant jelentkeztek a hagyomanyos deb-
receni tarsadalom polarizacidjaban és a bevandorlassal elindult szerkezeti és
egyiittélési (co-habitation), kolcsonds tanulasi és alkalmazkodasi sajatossagok-
ban. Azt a kovetkeztetést az elemzés mostani pontjan is levonhatjuk, hogy az at-
alakulas a debreceni tdrsadalomban nem két egymassal szembenall6 tombot — tra-
dicionalis, elmaradottsdgot konzervald civis versus modernizaciot, Gjat érvénye-
sit6 betelepiilt — hozott 1étre, nem beszélhetiink ,,kettds tarsadalomszerkezet”-rél.
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A tarsadalmi térszerkezeti mintdzatok inkabb az egyiittélés és egyfajta sajatos hi-
erarchikus szintenkénti kapcsolodas-integracio, és egyidejiileg szocialis pillariza-
ci6 folyamatait mutatjak.

Ha van értelmezhetdsége annak a masik narrativanak, amely szerint a 19. sza-
zadi Debrecen a magyar polgarosodas egyfajta idealtipusanak tekinthetd, megité-
lésem szerint a hagyomanyos tarsadalom valsaga, ¢€s szerkezetében polarizalt
megujulésa, a betelepiiltekkel valo egyiittélésre és egytittmitkodésre alapozott pol-
garosodas esete értelmében tekinthetd annak. Ebben az értelemben nem volt ha-
rom arca Debrecennek, hanem ugyanannak az arcnak kiilonb6z6 kihivasokra va-
laszol6 mimikai visszacsatolasai.





