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A Nagytemplom ¢és a Reformatus Kollégium kozotti téren 125 évvel ezelétt,
1895. szeptember 21-én allitottak fel a 17. szazadi protestans galyarabok emlék-
oszlopat. A monumentum a napolyi galyarabsagra hurcolt, majd 1676. februar
11-én Michiel de Ruyter holland admirélis altal kiszabaditott magyarorszagi
prédikatorok tiszteletére késziilt. Attételesen emléket allit a gyaszévtized idején
(1671-1681) 1ildozott minden reformatusnak és lutheranusnak, kiilondsen azok-
nak a lelkészeknek és tanitoknak, akiket az 1674. marcius 5-1 pozsonyi rendkivii-
li torvényszek elé idéztek. A megjelenés kényszere azokra terjedt ki, akik abban
a mintegy 30 magyarorszagi varmegyében éltek, amely kiviil esett a Hodoltsa-
gon, illetve az Erdélyi Fejedelemségen. igy tehat a joghatosag Debrecenre sem
vonatkozott. Vagyis korantsem volt magatdl értetddd, hogy e varos valjék a ga-
lyarabok 19-20. szazadi emlékezetének legfontosabb helyszinévé.

A kovetkezOkben két szempontbdl tekintem at ezen emlékezési gyakorlat
formalodasanak torténetét a 19. szazad utols6 harmadaban. Egyrészt a galyara-
boszlop felallitasahoz vezetd folyamatrdl irok, masrészt arrdl, hogy 1895 utan
milyen szerepet toltott be az emlékhely a debreceni reformatussag és a kollégi-
um tinnepi ritusaiban. Jelen cikk egy nagyobb léptékii, tobb fejezetbdl allo kuta-
tas néhany megallapitasat foglalja 6ssze.?

A szemléleti és modszertani alapvetéshez a kdvetkez6t jegyzem meg. Az em-
1€kezet térbeliségének kérdésére Osszpontositd, foképpen francia és angolszasz
kutatdsok nyoman elgondolhatd, hogy a mult valamiképpen megnyilvanulhat,

L A cikk alapjaul szolgald kutatast a Magyar Emlékezethelyek Kutatocsoport (DE BTK
Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi Intézet) K 112335 sz. OTKA palyazata segi-
tette.

2 FAZAKAS Gergely Tamés, A galyarabok emlékezete és a reformdtus egyhdztorténet-
iras a 19. szazad masodik felében. In Martirium és emlékezet: Protestans és katolikus
narrativak a 15-19. szdzadban, szerk. FAZAKAS G. T. et al., Debrecen, Debreceni
Egyetemi Kiado, 2015, 179-193; UG, Oktober 31. emlékezete és a Debreceni Refor-
matus Kollégium: Varosi térhaszndlat a 19. szazad végi felekezeti ellentétek idején,
In A debreceniség mintdzatai: Varosi identitas és a lokdlis emlékezet rétegei a kora
ujkortdl napjainkig, szerk. FAZAKAS G. T. et al., Debrecen, Debreceni Egyetemi Ki-
ado, 2020, 111-142.
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kifejezOdhet a varosi térben, épiiletekben, szobrokban, emlékhelyekben. A 19.
szazadi debreceni tarsadalom emlékezési gyakorlatanak elemzése célravezeto-
nek tiinik az Emlékkert és kornyéke térmorfologiai alakulastorténetének vizsga-
lataval, valamint a varosi, a reformatus egyhazi és a kollégiumi kozosségek iin-
nepi, ritudlis viselkedésének térhaszndlati szempontl interpretalasaval.® Az em-
lIékhely és az emlékmiivek 1étrehozasanak 19. szazadi folyamatat e debreceni
mikrotér vonatkozasdban tobb forrasbol lehet rekonstrualni. Egyrészt az emlék-
mii-felavatasok alkalmabol késziilt beszédeket, tudositasokat, feljegyzéseket
elemezve, masrészt a felallitast megel6zo, illetve azt kovetd években, évtizedek-
ben, az iinneplések idején (vagy ezektdl fiiggetleniil) irddott szovegeket.

Most a protestans galyarabok, illetve, tagabban, az egész reformacid 19. sza-
zad végi emlékezetére, valamint az oktober 31-i évforduld megiinneplésére
Osszpontositok. Ehhez figyelembe kell venniink, hogy a reformatussag Magyar-
orszagon a kiegyezés utani politikai helyzetben milyen eszkdzokkel probalta a
protestans emlékezés ritusainak megformalasaval a sajat identitasat Gjraerdsitent,
a tarsadalomban elfoglalt helyét megszilarditani. Az is 1ényeges, hogy a feleke-
zeti szempontu kozosségi Onértelmezeés milyen nemzeti konnotaciokkal rendel-
kezett a dualizmus ama idészakaban, amelyben a nemzetiségi konfliktusok, il-
letve — a tobbi mellett — a magyar nemzeti identitas erdsitése és a bécsi udvarral
szemben tovabbra is fennall6 identitaspolitikai kiizdelmek voltak meghatarozo-
ak. Ez utobbiakhoz figyelembe kell venniink a 19. szdzad végén orszagszerte
ujjaéledo felekezeti ellentétek szempontjat. Debrecenben is fontos volt ez: noha
a kiegyezés utani években csokkent a varos és a bécsi udvar kozotti fesziiltség, a
helyi reformatussag ujra — €s egyre inkdbb — érzékenyen reagalt a 19. szazad
utolsé harmadaban tapasztalt katolikus terjeszkedésre.*

E meger6sodo felekezeti ellentét térhasznalati szempontbdl is érzékelhetd
volt a varosban. A 19. szazad utols6 éveiben ugyanis a helyi katolikussag a kii-
lonféle iinnepek és egyéb események alkalmabol a korabbiakhoz képest talan
gyakrabban, vagy, legalabbis, protestins néz6épontbol egyre ldtvdanyosabban
1épett ki a Szent Anna utcai templom terébdl: a templom és az iskola koriili para-
liturgikus térbe, valamint a varos utcdira. A debreceni reformatussag, részben
valaszképpen is a katolikus kihivasra, a galyarabokra valdo emlékezést elészor
retorikai sikon formalta meg, az emlékoszlop-allitassal pedig a tényleges tér-
hasznalati gyakorlat is kialakult. Paradox modon mindketté hasonld volt némi-

8 VARGA Julia, Emlékkertek Debrecenben, Déri Mizeum Evkt')nyve, 1986, 251-303; P.
SZASZFALVI Marta, A reformdtus vallasi turizmus dimenzioi és a reformdcio évsza-
zados jubileumai, Déri Muzeum Evkényve, 2017, 121-122.

4 KOSA Laszlo, Miivelédés, egyhaz, tarsadalom, Bp., Akadémiai, 2011; Juliane BRANDT,
A protestansok és a millennium, Szazadvég, 1998/t¢l, 167-193; IRINYI Karoly, A po-
litikai kbzgondolkodds és mentalitds valtozdsai Debrecenben, 18671918, Debrecen,
DE Torténelmi Intézet, 2002, 11-49.
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képpen a katolikus nyelvezethez, illetve ritushoz. A reformatusok ugyanis az
Emlékkert és ennek szobrai, illetve az egész Nagytemplom kornyéke megszente-
1ésérdl szoltak, sot volt példa a katolikus kdrmenetekhez hasonld reformétus

s

A galyarabok emlékezetének nyelvi formaldsa
A protestans galyarabok (€s tagabb értelemben a reformacid ezt megel6z6 mas-
fél évszazada) irant az 1848—49-es szabadsagharc utani évtizedben, majd a pro-
testans patensharc idején, nyiltabban pedig a kiegyezéstdl kezdve nétt meg az
egyszerre egyhaztorténeti és egyszerre aktualizald érdeklddés. Ekkoriban kezd-
ték ugy értelmezni a (felekezetileg sokszor a protestantizmushoz k&tédo, de
vilagi) torténetirdk is, hogy a kora ujkori vallasi kiizdelmek, valamint a rendi
szabadsagért folytatott jogi, politikai, idénként katonai harc a 19. szazadi fiigget-
lenségi torekvések el6képei, ahhoz vezetd 1épeséfokai voltak.® A reforméciora, s
kiilonosen a galyarabokra és a gyaszévtizedre valo emlékezés és alaposabb egy-
haztorténet-irds az 1860-as évektdl a reformatussagon beliil foképpen a sarospa-
taki, majd a debreceni kollégiumokhoz, kisebb részben a pesti teologidhoz koto-
d6 egyhaztorténészek, lelkészek korében valt jellemzové. Debrecenben eldbb id.
Révész Imre foglalkozott mar az 1850-es évektdl a reformacio torténetével. Ezt
az érdeklodést aztan tanitvanya és utéda, Balogh Ferenc, az 1866-ban alapitott
debreceni egyhaztorténeti tanszék elsd professzora teljesitette ki. Tovabba Ba-
logh baratja, szellemi partnere, a szintén Debrecenben végzett masik Révész-
tanitvany, Réacz Karoly lelkész munkassagat kell kiemelni. Noha kutatasaik
szakmailag jorészt megalapozottak voltak, ezzel egyiitt a sajat jeleniik vagy a
kozelmultjuk politikai, egyhazpolitikai és missziologiai helyzetértelmezése feldl,
allegorizald modon is megemlékeztek a protestantizmus korabbi torténetérdl.®
Az 1870-es évek elejétdl kezdve Balogh, illetve Racz tanulmanyaiban, em-
1ékbeszédeiben, valamint naploiban és levelezésében bizonyos szdvegrészeket
attételesen a galyaraboszlop majdani felallitasnak elékészitéiként lehet értel-
mezni. Ez azt jelenti, hogy szamos egyhaztorténeti jellegii, illetve az ezekhez
sokszor kozel allo, reformatus identitaserésité munkaik — legalabbis nyelvi sikon
— az emlékezés tdargyi megnyilvanuldsa felé mutattak. Ha nem is mindig fejeztek
ki konkrét emlékmii-allitasi igényt, a 20 évvel késobb, 1895-ben felallitando
monumentum ikonografidjanak és szovegeinek elemei e korai irasokban tlintek
fel eldszor. E tendencia hasonlonak latszik ahhoz, ahogyan a 19. szazad elejétdl

5 RADA Janos, 4 kultirharc retorikdja és a protestantizmus magyarorszagi répiratok-
ban, Térténelmi Szemle, 2017/1, 137-138.

6 A protestans gdlyarabsdg 18-19. szdzadi kutatastorténetéhez S. VARGA Katalin, Az
1674-es galyarabper jegyzékonyve, Bp., Universitas, 2008, 12-16; CSORBA David,
Svdjci forrasok a magyarorszagi galyarabok torténetének kutatasahoz = Martirium
és emlékezet, i. m., 166-178.
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kezdve Eurdpa szamos orszagaban és nalunk is jellemz6vé valt a nemzeti pante-
onizdcio folyamata, azaz a ,,nemzet kollektiv emlékezetét reprezentald (imagina-
rius) dicscsarnok™ nyelvi, retorikai megalkotasa. Majd ennek nyoman (tervek
szintjén legaldbbis) egy valddi panteon felépitése és mikodtetése lett a cél,
amellyel a ,,nemzet kollektiv emlékezetét” akartidk megjeleniteni.’

A t6bb példa koziil most csak egyre utalok. Racz Karoly galyarabokrol sz6l6
egyik monografidjarol (mely a pozsonyi rendkiviili torvényszék 1674. marcius
5-1 6sszehivasanak szinte napra pontosan a 200. évfordul6jan jelent meg) Balogh
Ferenc irt recenziot. Ebben, metaforikusan, az emlékezés konkretizal6dasarol és
targyiasuld kidbrazolasarol szolt. Balogh szerint Racz kdnyve ,,irodalmi emlék-
oszlop gyanant [tanuskodik arrdl], hogy a halas kegyelet 200 év utan is munkal,
sugallat altal vont egy ifju szerzot, hogy a vértanuk mohosult sivjaira gydszko-
szorut kosson, s a kiszenvedett egyhazi és tanférfiuk neveit és tetteit felmutassa
egy koszoriba fiizve”.® Balogh — 1874-es napldjanak egyik bejegyzése szerint —
a vésztorvényszeék marcius 5-i kezdetének 200. évfordulojat kovetéen néhany
nappal két teologus tanitvanyat hivta meg ebédre. A beszélgetés kdzben felvetet-
te, hogy két év mulva meg kellene emlékezni a galyarabok szabadulasarol. igy is
lett: 1876. februar 11-dikén a debreceni teoldgia Balogh altal iranyitott Hittan-
szaki Onképzé Tarsulata (HOT) valoban megiilte a szabaditas 200 éves évfordu-
16jat, kollégiumi tanarok, didkok és masok részvételével.®

A reformacio emlékiinnepe és a galyarabok

A februar 11-i linneplés a késobbi évtizedekben nem tért vissza, a galyarabokra
valé emlékezés az 1880-as években a reformacio évforduldjahoz kezdett kotdd-
ni. Bar a magyarorszagi reformatus iskolakban csak 1900-t6l tették kotelezévé
oktober 31-e megiilését, viszont a debreceni kollégium didkjai €s tanarai mar
1889 6ta bekapcsolodhattak a HOT 4ltal a teoldgusoknak szervezett, ettdl kezd-
ve évi rendszerességgel megtartott alkalmaba. Ennek bevezetése szintén Balog-
hoz kotédik, aki els6sorban a 19. szazadi genfi tinneplések példajat, illetve a
németorszagi mintakat ismerte.°

" PORKOLAB Tibor, ,,Nagyjainknak pantheonja épiil.” Kozosségi emlékezet, panteoniza-
cio, emlékbeszed, Bp., Anonymus, 2005, 5-6, 55, 69.

8 RACz Karoly, A pozsonyi vértorvényszék dldozatai 1674-ben, Sarospatak, Steinfeld,
1874; BALOGH Ferenc, Konyvismertetés, Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Fi-
gyelmez0, 1874/4, 201.

9 BALOGH Ferenc, Debreceni Naplo (1866-1884), DEENK Kt., Balogh Ferenc hagyaté-
ka, Ms 28/4, 431; BALOGH Ferenc, A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete
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mdcio és tinnep: Hogyan lett oktober 31-e a reformdcio kezdetének évforduldja?,
Credo, 2017/3-4, 47-63.
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Noha a magyarorszagi protestdns egyhazakban mar évszazadok ota tartottak
reformacios megemlékezéseket, ezek korabban jorészt a centenariumokhoz ko-
tédtek. Az 1817. évi jubileumot kdvetden ugyan tobb évben is el6fordult az {in-
neplés, ez azonban lassan valt rendszeressé a magyarorszagi protestans gyiileke-
zetekben, kiilondsen a reformatussag korében. Az évente tartandd gyiilekezeti
alkalmat az 1881/82-es alkotmanyozd zsinat irta elé. A zsinat elsé iilésszakanak
hivatalos nyité istentiszteletét éppen a reformacié emlékiinnepén, 1881. oktdber
31-én tartottdk Debrecenben.!* Oktober 31-e megiinneplését a zsinaton létreho-
zott ,,elsé kozalapi torvény konstitualta”. A Kozalap bevételi forrasai kdzé sorol-
tak az oktober wutolsd6 vasarnapjan tartand6 istentisztelet perselypénz-
jovedelmét.’? A generalis konvent jegyz6konyvei alapjan azonban megallapitha-
to, hogy éveken keresztiil kiizdottek azért, hogy a gyiilekezetekben legyen va-
lamennyi adoméany, illetve egyaltalan megtartsak az iinnepet.*3

Bar a HOT 1889-t3l rendezett évente emlékiinnepet, a tarsulatban korabban
is megemlékeztek néhanyszor a reformacio valamely jeles személyérol, esemé-
ny€rdl. Ezek tartalmi szempontu eldzményét jelenthetik a rendszeres oktober 31-
i alkalmaknak. Az elsé reformécios emlékiinnepélyt a HOT 1889. oktober 31-én
este, a Kollégium disztermében tartotta. A diakokon és tandrokon kiviil lelké-
szek, illetve mas varosi vendégek is részt vettek. Szavalatok, emlékbeszédek és
korusénekek hangzottak el. Az alkalom alapito jellegére Csiky Lajos professzor
is utalt, jelezve, hogy a HOT ,.ezzel inaugurélta a reformacziéi emlékiinnepélyek
tartasat, [és] maradjon is meg ezentul évrél-évre”. Az emlékezés november 10-
én, vasarnap délelott a Kollégium Oratorium termében is folytatddott, a reforma-
torokrol szo6l6 alkalmi prédikacioval.*

A kovetkezd években allandosultak az iinneplés elemei és helyszinei. 1890-
tol kezdve — amikortol a teolégusokon kiviil is évrél-évre novekvd szami ko-
zOnség vett részt — egyre nagyobb hangsullyal jelent meg mind az emlékbeszé-
dekben, mind a tudésitasokban, hogy az linnepély a reformatus egyhaz prospera-
lasanak jele, felekezeti identitaserdsitd esemény. 1892. oktdber 31-e volt az els6
alkalom, amikor az emlékez6 teologusok és professzoraik kiléptek a kollégiumi
keretek koziil, ugyanis a disztermi alkalom utdn éttermi diszvacsorat tartottak.'®
A késobbi években ez az Uj programelem is rogziilt.

11 BARATH Béla Levente, Az 1881/82. évi debreceni alkotmanyozé zsinat és egyhdzpoli-
tikai jelentésége, Mediarium, 2009/1-2, 7, 10.

2 Egyhazi torvények az Evangéliom szerint Reformalt Magyarorszagi Keresztyén Egy-
hdzban, kiad. TOTH Samuel, Debrecen, Varosi ny., 1882, 52.

13 Ld. pl. A Magyarorszagi Ev. Ref. Egyhaz Egyetemes Konventjének jegyzokonyve,
Budapest, 1894. évi april hé 24-27. napjain, kiad. TOTH Samuel, Debrecen, Varosi
ny., 1894, 23.

14 DPL, 1889. nov. 2., 404-405; Ko6zI., 1890. jan., 27-28.

15Kozl., 1892. nov., 1-9, 11-12; DPL, 1892. nov. 5., 363.
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A debreceni reformdtus sajto cikkeiben — az orszagos lapokhoz hasonléan —
az 1890-es évek elejétdl egyre gyakrabban taglaltak a katolicizmus nemzetkdzi
¢s hazai elOretorését, s tobbszor irtak arrdl is, hogy egyre latvanyosabban jelen-
nek meg a varosi térben. Az effajta tuddsitasokat, valamint magénak a reforma-
ci6 emlékiinnepélyének a megszervezését és ritusait a 19. szdzad végén orszag-
¢s Europa-szerte felerdsodd egyhazpolitikai ellentétek kontextusaban érdemes
elhelyezni. Ezek szerint a politikailag és kulturalisan novekvé jelentéségii ult-
ramontanizmus (vagyis a Romahoz lojalis, hazafiatlannak bélyegzett, dogmati-
kus katolicizmus) a protestansokhoz képest sokkal nagyobb hatasi munkat tu-
dott végezni ekkoriban: a klérus segitségével tarsadalmi egyesiileteket alapitot-
tak és komoly sajtotdmogatast épitettek ki. A magyarorszagi protestansok e ten-
denciat mindenképpen meg akartak allitani. E — német mintara — kulturkampfnak
nevezett folyamatban lattak fontos eszkdznek a protestansok a reformacid torté-
racios gyakorlatokat.'®

A katolikus terjeszkedés Debrecenben is tobb vonatkozasban volt érzékelhe-
t6. Szembetlindek voltak példaul ,,a rendkiviili nagy fénnyel megtartott kiilonféle
kormenetek™, tovabba a katolikus oktatasi intézményrendszer és infrastruktira
kiépiilése, valamint a protestansok erds hangsullyal foglalkoztak azzal is, hogy a
katolikusok 1893 februarjdban miképpen iinnepelték meg XIII. Led papa otven-
éves plispoki jubileumat Debrecenben (ahogyan a vilagban masutt is). Ez utbbi-
ol birdlo hangon irtak a tudoésitasok, kiilon kiemelve a Szent Anna templomon
kiviilr6l is feltlinG, latvanyos elemeket, reprezenticids céli diszitéseket.!’ A
katolikusok varosi térnyerését birald megjegyzésekhez hozzajarult a debreceni
reformatusok frusztracioja amiatt, hogy a szdzadfordulo kornyéki évtizedekben a
katolikusok 1élekszama joval gyorsabban nétt, mint az 6vék.

1894-ben a debreceni reformacidi iinnepség szorosan 0sszekapcsolddott a Ti-
szantali Reformatus Egyhazkeriilet els6 alkalommal megszervezett Un. egyhazi
értekezletével, melyet éppen oktober 31-re hivtak Gssze. A korabeli tudositasok
szerint felekezeti identitast erdsit6 céllal valasztottak ezt az idépontot, egyébként
nemcsak Debrecenben, hanem a dunamellékiek (egy nappal korabban) Budapes-
ten is.'® Az oktober 31-i nagyszabasu debreceni rendezvények miatt a HOT a
maga szokasos alkalmat csak az el6z6 nap délutanjan tudta megtartani a Kollé-
gium disztermében. Minden bizonnyal a masnapi esemény is hozzajarult ahhoz,
hogy kiilondsen nagyszamu kozonség latogatott el erre, s a demonstrativként
értelmezhet6 tomeget a katolikus—protestans ellentét 6sszefiiggésében is hangsu-
lyoztédk a beszamolok. A tiszantali egyhazkeriilet egyhazi értekezletét megnyitod

16 RADA, i. m.

Y Wolafka Nandor emlékezete, 1852-1906, Debrecen, Debreceni tjsag nyomdaja, 1906,
10; DPL, 1893. febr. 25., 107-108.

18 KHsa, Mivelddés, i. m., 305.
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elnoki beszéd — szamos ekkori protestans megnyilvanulashoz hasonldan — aktua-
lizalta a multat: a katolicizmus sotétségével négy és fél évszazada kiizdd protes-
tans martirok, galyarabok szenvedéseit emelte ki.'®

A kovetkez6 évben, 1895. szeptember 21-én az Emlékkertben leleplezték a
galyarabok emlékoszlopat. A galyarabok torténetének fontossagat elébb ugyan
foképpen Balogh Ferenc plantalhatta bele a nagylelkii debreceni reformatus do-
nator, 6zv. Hegyi Mihalyné J6zsa Eufrozina lelkébe, aztan viszont ez az asszony
szorgalmazta, illetve egymaga finanszirozta az emlékmiivet. Erre a Balogh-
hazaspar és Hegyiné fennmaradt levelezésében is van nyom, illetve Balogh ké-
sObb részletesebben is beszamolt errdl. Szamos korabeli megjegyzésbol kidertil,
hogy Baloghnak nemcsak az 1870-es évek Ota zajlo szellemi el6késziiletekben,
hanem az emlékmii tényleges létrehozasanak, feliratainak és ikonografiai prog-
ramjanak konkrét megformalasaban is komoly szerepe volt.

Balogh az oszlopavatd beszédében azt bizonyitotta, hogy miért indokolt, ha
ahhoz a Debrecenhez kotodik a galyarabokra valoé emlékezés, amely éppen ma-
gukban az iildoztetésekben nem volt érintett. Egyik érve szerint a galyarabsagrol
sz016 elso jelentds emlékirat (a 17. szazad végén, kiilfoldon latinul és mas nyel-
veken is kiadott Narratio brevis) szerzdje, Kocsi Csergé Balint fiatalon Debre-
cenben tanult (ugyanigy szamos mas késobbi galyarab is); s6t, a napolyi hajorol
éppen a debreceni lelkészeket tajékoztatta 1675. oktober 5-i levelében, elpana-
szolva rettenetes helyzetiiket. Balogh masrészt azért is tartotta indokolt hely-
szinnek Debrecent az emlékezésre, mert a gyaszévtized idején, éppen védettsége
miatt, menhelye lett az iildozotteknek.?’ Balogh érvei jogosak voltak, de azt rog-
ziteni kell, hogy a reformatus egyhaztorténész sziikségesnek latta bizonyitani,
hogy miért e varosban jott 1étre az emlékhely. Ugy latszik, & is érezte, hogy Deb-
recen, mint a galyarabok ,,emlékezetét hordozd topografia” mégsem egészen
egyértelmii, hanem, legalabbis valamelyest, valasztott és esetleges.?

Az emlékoszlop 1895. szeptember 21-i leleplezése két tovabbi alkalomhoz
kapcsolodott. E napon volt ugyanis a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet 6szi
kozgytlésének megnyitdja, valamint 61 ifju lelkész linnepélyes felavatasa. A
harom eseményt (és a megjelent tomeget) az 1894/95-6s egyhazpolitikai torve-
nyek kapcsan kibontakozo tarsadalmi vitak és a ndvekvd katolikus—protestans
felekezeti fesziiltségek iddszakaban a varosi reformatussag demonstrativ megje-
lenitésére hasznaltak fel. A gélyarab-oszlopnal Gjabb iinnepséget az emlékmii
leleplezésének elsé évforduldja alkalmébol, 1896 szeptemberében tartottak.?
Ezutan néhany évig nincs ilyennek nyoma, sem szeptemberben, sem az oktober
31-i emlékezéseken.

19DPL, 1894. nov. 3., 545-547; 559-560.
20 DPL, 1895. szept. 28.,476.

21 V. PORKOLAB, i. m., 60.

22 DPL, 1896. szept. 26., 499.
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srer

kommemoracios gyakorlatoknak a torténetében. Az év nyaran ugyanis elszalli-
tottak a levert szabadsagharcra utald, 1867 ota ott 4ll6 allegorikus oroszlanszob-
rot, és augusztus 2-an, a debreceni csata 50. évforduldjan a csigekerti Honvéd-
temetdben allitottak fel. A debreceni kozgytilési hatarozat ugyan kimondta, hogy
emiatt ,,a varos belteriiletén az 1848-iki nagy idokbol egyetlen emlékjel sem
maradt”, mégis mintegy harom évig, egészen 1902. augusztus 2-ig kellett varni a
haldoklé oroszlan helyére tervezett Szabadsagszobor leleplezésére.”® Ezzel
egyiitt viszont a korabbiaknal nagyobb szerepet kapott a galyarabok emlékoszlo-
pa mint protestans kommemoracios helyszin. Erre abbol lehet kovetkeztetni,
hogy 1899 szeptemberében ujra felelevenitették a galyaraboszlop 1895. 6szi
felallitasi alkalmat. 1900-t61 kezdve viszont mar nem szeptemberben tinnepeltek,
hanem az oktober 31-i megemlékezések menetébe vontak be a galyaraboszlopot.
A ritus boviilésnek az is fontos oka volt, hogy — mint mar volt réla sz6 — éppen
1900-tol kezdve valt kotelez6vé a reformacid kezdetének évi rendszerességii
megiinneplése az Osszes hazai reformatus iskolaban. El6bb a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz 1900. éprilisi, Budapesten tartott Egyetemes Konventjén
szavaztdk meg, nem sokkal késobb a tiszantuli reformatus egyhazkeriilet koz-
gyllése is elfogadta. A reformatus iskolakban kotelezévé tett emlékezésnek
azért is volt tétje, mert az 1881/82-es zsinat Ota, az akkori hatarozat ellenére is
alig sikeriilt gylilekezeti szinten ,,bevinni e par excellence protestans iinnep meg-
tartasat”, illetve a pénzgytijtést a kozalap céljaira.?*

1900. oktober 31-én Debrecenben a szokottnal még nagyobb szabasu, 0j ele-
mekkel gazdagitott alkalmat tartottak. Ezattal immar a zsufolasig megtelt Nagy-
templomban volt az istentisztelet, melyet kdvetden, a reformacios emlékiinnepé-
lyek soraban elsé alkalommal, nyilt téren, az emlékoszlopnal is megemlékeztek
a galyarabokrol. Ekkor csatlakozott, koszorat helyezve el, a délelott még sajat
korében iinnepld reformatus felsobb leanyiskola és tanitonéképezde tanari kara
és diaksaga. Délutan a HOT megtartotta az 1889 ota szokasos reformacios iin-
nepségeét is, az akadémiai ifjusag és a tandri kar jelenlétében. A nagyobb nyilva-
nossag felé nyitas jegyében az iinnepnaprol emlékfiizet jelent meg.?

23 HAMAR Laszl0, A debreczeni Szabadsdgszobor térténete, Debrecen, Vérosi ny., 1902,
10-22; DFL, 1901. febr. 1., 16.

24 A Magyarorszagi Ev. Ref. Egyhdz Egyetemes Konventje Budapesten, 1900. aprilis
24-27. napjain tartott ilésének jegyzékonyve, kiad. SASS Béla, Debrecen, Varosi ny.,
1900, 56, 8.

% Kézl., 1900. nov. 1., 26-27; DFL, 1900. nov. 1., 15; DPL, 1900. nov. 3., 654—-655; A
reformacio 1900. évi oktober 31-ik évforduldjan a debreceni ev. ref. foisk. altal ren-
dezett linnepély alkalmabol, szerk. BARTHA Béla, Debrecen, Hoffmann és Kronovitz,
1900.
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1901. oktodber 31-én az el6z6 évihez képest is nagyobb 1éptékii, immar nem-
csak a galyarab-emlékmiinél, hanem a belvaros még tagabb terében érzékelhetd
iinnepséget tartottak. Csiky Lajos teologiai dékan prédikacidja szokds szerint
aktualizalta a reformacidkori kiizdelmeket. Az istentiszteletet kdvetéen — az
el6z6 évihez hasonléan — a galyarabok emlékoszlopanal folytatodott a kozds
emlékezés. Az emlékkerti alkalomnak egyrészt az volt az Gjdonsaga, hogy hos--
Szabb volt és tobb elembdl allt, mint 1900-ban, masrészt a megrendezésével
ebben az évben — és ettél kezdve a kdvetkezokben is — a HOT volt megbizva.
(igy viszont délutin mar nem tartottadk meg a sajat disztermi rendezvényiiket.)
Ozv. Hegyi Mihalyné el6z6 évben keltezett alapitvanyanak kamatjat — és ettdl
kezdve éveken keresztiil mindig — olyan ifjunak adtdk, aki a galyarabok emléke-
zetére a legjobb alkalmi beszédet irja, s melyet felolvashatott az emlékoszlopnal.
Este mintegy sz4z fOs tarsasvacsorat tartottak az Angol kiralyndben. Az 1901.
évi alkalomrol is késziilt emlékkiadvéany.?®

Egy ujsagcikk arrol szamolt be, hogy a reformatusok az 1901. évi iinnepsé-
gen milyen latvanyosan hasznaltak a varosi tereket: ,jigen helyesen! a piacon
végig felvonultak az egyhaz lednyneveld intézetének novendékei is. Helyesnek
mondjuk ezt az impozans felvonulast azért, mert ha masbol nem, ebbdl megtud-
hatta Debrecen piac-utcai kézonsége, hogy ma a reformdtus Debrecennek tinne-
pe van! Err6l pedig itt ebben a varosban ill6 tudomast venni még azoknak is, kik
felekezetiinkhoz nem tartoznak.”?’ A reformdacios emléknap varosi felvonulasa-
nak kérdésével mas tudositasok is foglalkoztak. Az egyik cikk azt nehezményez-
te, hogy az oktdber 31-i emlékiinnepélyen, a katolikus kdrmeneti alkalmakon
megszokottaktol eltérden, nem volt rendori biztositas: ,kotelességlinknek tartjuk,
hogy egy dologra fel ne hivjuk a rendérség figyelmét. Ugyanis: ha a katholikus
egyhaz linnepélyt rendez, processziokat tart, nemcsak hogy [az] ébernek nevezni
szokott rendérség mar az linnepség kezdete el6tt megjelenik, s azokon az utcza-
kon, hol a ceremonia lefolyik, a kdzlekedést besziinteti; nemcsak hogy a helyi
vasut részvény-tarsasag sziinteti be a kisvonat kozlekedését; nemcsak a katona-
sag vonul ki az iinnepség fényének emelésére és a rend fenntartdsara, hanem
annyira tiszteletben kivanjak tartani az iinnepélyt, hogy pl. a menet mellett elha-
lad6 mas vallastinak fejébdl, ha nem emeli meg, kiiitik a kalapot. Mi nem kivan-
juk, hogy a katonasag vallasi tinnepélyiinkre kivonuljon, mert hisz a mi tinneplé-
siink nem a reklam, nem a vilag, hanem a lélek iinnepe; nem kivanjuk azt sem
[...], hogy a kisvasut kdzlekedése sziineteljen; hanem igenis azt megkivannank
[...], hogy [...] [a rend6rség] a mi enem(i linnepélylinkre is kiildené ki kdzegeit,

% DPL, 1901. nov. 9., 711-712; BALOGH, 4 Debreceni Reformatus Kollégium i.m..680;
Evkonyv a Debreceni Ev. Ref. Féiskola akadémiai tanszakairol, 1899-1900, szerk.
CsIKY Lajos, Debrecen, Varosi ny., 1900, 98; S. SZABO Jézsef, Ozv. Hegyi Mihdlyné
és a galyarabok emlékoszlopa, Debreceni Képes Kalendarium, 1902, 34-35.

27 DPL, 1901. nov. 2., 705. (Kiem. eredetiben.)
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s a kdrnyéken a kozlekedést sziintetné be arra az egy Orara. Ezt koveteli a mélta-
nyossag; ezt a tisztesség!”?

E cikkben tehat a reformatus szerzé egy katolikus {innepi gyakorlat mintdja-
ra, illetve ennek nyelvi kifejezésrendszerét alkalmazva értelmezte sajat felekeze-
tének jelentékeny valtozasokon atment, kifelé is egyre latvanyosabba valo ritua-
lis térhasznalati gyakorlatat. Ez a 20. szazad elejére immar nemcsak a Kollégium
falain beliilre korlatozddott, hanem el6bb az éttermi diszvacsordk szinhelyére,
majd a Nagytemplomra, az Emlékkertre, sot ezek tagabb kornyezetére, a Piac
utcara is kiterjedt.

A tovabbi kutatdsrol

Azt kdvetden, hogy 1902. augusztus 2-an az Emlékkertben végre felallitottak a
harom évvel korabban elszallitott oroszldnos emlékmi helyén a szabadsag alle-
gorikus szobrat, a park Ujra modosult térmorfologiai szempontbol. Ettol kezdve
immar az 1j monumentum jelentése is befolyasolta nemcsak a marcius 15-i,
hanem minden mas iinnep rendjét, az egyes alkalmakon, koztiik az oktober 31-i
emléknapon elhangzott beszédek retorikdjat, valamint a vonulds menetét. Az 1j
Szabadsagszobor emlékezetformalo hatasan til az Emlékkertben zajlo iinneplé-
sekre befolyassal voltak a kdvetkez6 néhany év emlékezetpolitikai konfliktusai
is. Egyfel6l a Kossuth-, illetve a szabadsagharc-kultuszt érint6 tdmadasok a bé-
csi udvar részérdl, masfeldl a Rakoczi-szabadsagharc 200 éves évforduldja koriil
kialakult kommemoracios vitak, harmadrészt pedig a Rakoczi-hamvak hazaho-
zatalanak elOkészitése, majd megvaldsuldsa. A korabbi évtizedekhez hasonlo
modon volt érzékelheté az egyszerre nemzeti és egyszerre felekezeti jelleg az
tinnepi alkalmakon. Az emlékezési alkalmak Gsszetartozasa még inkabb jellem-
70 volt attol kezdve, hogy a rovid életli Szabadsagszobor lebontasat kdvetden,
ugyanazon a helyen felallitottak Bocskai maig ott all6 monumentumat (1906.
november 25-¢n). Ez utdbbi ugyanis immar nemcsak a galyaraboszloppal egylitt
értelmezve, hanem 6nmagaban is megjelenitette a nemzeti és felekezeti szabad-
sag Osszetartozasat. Az Emlékkert e térmorfologiai valtozasainak vizsgdlata
Ujabb kutatas célja lehet.

Roviditések
DFL= Debreczeni Féiskolai Lapok, DPL = Debreczeni Protestans Lap
Kozl. = Kozlony

2 DFL, 1901. nov. 4., 37.



