Tofalvi Zoltan

Az 1956-0s forradalom hatasa az ,.erdélyi kérdés”
megoldasat siirgeto tervezetekre

,»Az »erdélyi kérdés« a modern magyar nemzeti gondolkodas szerves — korabb-
rol orokolt — Gsszetevdje, a magyar kultira, a politikai tudat levalaszthatatlan
része. A magyar koronan beliili kiilonallas megsziintével, az unidéval 1848-ban
egy pillanatra, 1867-ben végérvényesen megoldodni latszott az erdélyi kérdés, az
Erdély és magyarsaganak jovdje irdnt érzett félelem azonban ugy oldodott meg,
hogy az allamjogi és hatalmi-politikai rendezés nyitva hagyta a tavlatilag legst-
lyosabb problémat: a roman nemzetiség helyzetének korszerii Gjrarendezését.”

Nem hozott megoldast az 1. vilaghdborut lezard Trianoni békeszerzddés
sem, csak éppen az eldjelek fordultak meg. Ha eddig a roman nemzetiség, most a
Romanidba keriilt magyar kisebbség keriilt kiszolgéltatott allapotba. Es nemcsak
a két vilaghabora kozotti idészakban. A 1I. vilaghaborut lezard Parizsi békeszer-
z6dés Kozép-Kelet-Eurdpa orszagait a szovjethatalom befolyasanak szolgaltatta
ki, ami — a békekotéssel kialakult status quo térvényszerii elfogadtatasan tal — a
hatarok szinte hermetikus lezarasaval és az anyaorszagiaktol elszakitott kisebb-
ségek elhallgattatasaval is jart. Erdély magyarsaga beletorddéssel viselte meg-
alazottsagat, s végil az 1956-os forradalom irant érzett rokonszenv-
megnyilvanulasokban sem talaljuk nyomat a hatarok megvaltoztatasara iranyulo
torekvéseknek. Bizonyithatja ezt, hogy a forradalom utani bir6sagi itéletek f6
vadpontjat nem a revizionizmus vagy a nacionalizmus, hanem a felforgatas, a
fennallé rend megvaltoztatasara iranyulo torekvés jelentette.

Mindez nem zarta ki, hogy az 1950-es években ne sziilethettek volna elkép-
zelések az ,,erdélyi kérdés” megoldasara. Legismertebb koziilikk az 1958. szep-
tember 1-jén a Szekuritaté temesvari bortonében krisztusi korban — 33 évesen —
kivégzett Szoboszlai Aladar plébanos tervezete. Szoboszlai az 1955. novemberi
genfi konferencia hatasaban reménykedett, hitte, hogy a hideghaboru utan eny-
hiilés kovetkezik, hogy Kozép- és Délkelet-Eurdpaban — a szovjet blokkban is —
valtozasok kovetkeznek. Ebben a hitében dolgozta ki a keresztény ideologian, a
politikai pluralizmuson, a tobbpartrendszer bevezetésén alapuld Keresztény Dol-

! Szasz Zoltan: Félelmek szinvaltozéasai. Erdélyi birtokpolitikai vitdk a szazadelén. In:
Eletiink Kelet-Eurdpa. Tanulmdnyok Niederhauser Emil 80. sziiletésnapjdra. Szerkesz-
tette: Krausz Tamas és Szvak Gyula. Pannonica Konyvkiado, Budapest, 2003, 238. ol-
dal.
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gozok Pértjdnak, néhany kitételében ma is alkalmazhatd programjat. Partprog-
ramjat az angol Munkaspart (Labour Party) mintajara készitette, de elképzelése-
iben befolyasoltak a 19. szdzad végétdl kiadott papai enciklikak (Rerum
novarum, 1981, XIII. Leé papa; Divini Redemptoris, 1937, és Quadragesimo
Anno, 1931, XI. Pius papa stb.), valamint az Actio Catholica mozgalom alapel-
vei.? Fintinaru Alexandru aradi tigyvédet utobb azért itélték halalra és végezték
ki, mert roman nyelvre forditotta Szoboszlai Aladar Keresztény Dolgozok Partja
programjat (az els6 romaniai kisérlet a tobbpartrendszer megteremtésére!) és a
magyar-roman konfoderaciot szorgalmazo — amelyhez késdbb Ausztria is csatla-
kozna — Confederatio cimii tervezetét az ,,erdélyi kérdés” megoldasara.

Bar a Keresztény Demokrata Part programjanak ,,célorszaga” Magyarorszag
— fizet6 eszkozként is a magyar forintot jelolte meg —, a Confederatio cimii dol-
gozataban tételesen is megfogalmazta: ,,Gyakorlat igazan akkor lesz bel6le, ha a
KDP romaniai partja s magyarorszagi partja mindkét helyen egy idoben kor-
ményra jut.”® Az 1955-re datalt partprogram XXIV. , Kiilpolitikink™ cimet vise-
16 alfejezetében az egyik legfontosabb célkitlizést is megjelolte: ,,Partunk tavo-
labbi torekvése a Dunai Konfederdcios Allam, amennyiben szomszédaink veliink
azonosan gondolkodnak. Tamogatjuk az Egyesiilt Eurépa gondolatat.” (Kieme-
1ések az eredeti szovegben.)

Szoboszlai Aladar az 1958. januar 31-i kihallgatasi jegyz6kdnyvben a ro-
man-magyar konfoderaciéra vonatkozo tervezetének keletkezésérol is vallott:
1955-ben, Fintinaru Alexandru aradi {igyvéddel, a Iuliu Maniu vezette Roman
Nemzeti Parasztpart egyik prominens aradi vezetdjével, ,,az erdélyi kérdés meg-
oldasat” célzo beszélgetések nyoman fogalmazta meg a tervezetet. Olyan alter-
nativat dolgozott ki, amely Kossuth Lajostol kezdve szamos, felelésen gondol-
kodd, az ,,erdélyi kérdés” megoldasat az eurdpai stabilitas szempontjabol is elo-
dazhatatlan feladatnak tekintd, magyar €s roman értelmiségit egyarant foglalkoz-
tatott. Ezt az alternativat az alabbiak szerint fogalmazta meg:

Az »Erdély kérdés«: nincs ember, aki a kérdést nemzeti alapon megold-
hatna. Ezért volt mindkét fél tudataban annak, hogy a masikat ki kell irtania, ha
nemzeti Erdélyt akar. Hogy mire mentek ezzel a bolcsességgel, jol tudjuk. Egy
alkalom volt, hogy a nagyhatalmak alazatos szolgakat neveljenek maguknak e
két népbdl.

(...) Ha a magyarok ¢és a romanok tényleg meg akarjak tartani fliggetlense-
giiket, ha komoly szandékuk kiépiteni gazdasdgukat s nemzeti kulturdjukat, ezt
csak ugy tehetik meg tartdsan, ha egy 0 allamkozosségben Gsszefognak. Ez az
0j dunai allam, foképp, ha még Ausztria is csatlakozna hozza, egy komoly ko-

2 Tofalvi Zoltan: 1956 erdélyi mdrtirjai. I. A Szoboszlai-csoport. Mentor Kiado, Maros-
vasarhely, 2007, 68. oldal.

¥ Ugyanott, 91. oldal.

* Ugyanott, 77. oldal.
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zép-europai hatalmat képezne. A tervezett allam csak akkor maradandd, ha a
nemzetek tudatosan épitenék. Ha mindharom fél annak tudataban van, hogy az
»O« életét biztositja az 01j allam, az »0« fliggetlenségéért alakult. Hogy ezen 1j
allamkozosség érdekeit nem arulhatja el, mert akkor elarulja 6nmagét.

(...) Ha Confederatiés alapon magyarok s romanok megegyeznének, meg-
maradna igazan nemzeti 6nallosaguk, fliggetleniil orosztol, némettdl, angoltol,
mindenkitdl fiiggetleniil lehetnének roméanok, magyarok s megmaradna olajuk,
az aranyuk s nemzeti bankjuk. A sovinizmus mar rég elrabolta jozan latasukat.
Kevesen latjak, hogy az 1 milli6 magyarnak Erdélyben kisebb ellenfele a 3 mil-
1i6 romén, mint a 180 milli6 orosz vagy a 80 millié német.””

> Ugyanott, 85-87. oldal. Az eredeti dokumentum jelzete: ACNSAS (A Szekuritaté Irat-
tarat Vizsgald Orszagos Tanacs Levéltara) Fond penal, nr. 157. I1. kétet, 527-539. lap
(rekto/verzo). Géppel irt magyar nyelvii dokumentum. Szoboszlai Aladar tanulmanya-
ban kora Erdélyének etnikai 6sszetételérdl téves adatokat k6zolt. A magyar statisztiku-
sok egybehangzd véleménye szerint is a roman népszamlalasok etnikai adatsorai koziil
az 1956. éviek allnak legkozelebb az adatfelvétel idépontjaban feltételezhetd tényleges
allapotokhoz. Az 1948. és 1956. évi adatokat Gsszehasonlitva feltiing, hogy a magyar
anyanyelviiek szima a romansag novekedési aranyatol (10,9 %) alig marad el, az or-
szagos atlagot pedig kicsinyt meg is haladta, 10,3 szazalék volt, ami példa nélkiil allo
jelenség az 1920 utani roman népszamlalasok torténetében. Hasonld a helyzet Erdélyen
kiviil, ahol a két népszamlalas szerint 80 szazalé¢kkal (!) n6tt a magyar anyanyelviiek
szama, nem csupan a varosokban, hanem az ipari migracidé altal nem érintett
okiralysagbeli kozségek csoportjaban is. A moldvai csangd-magyarok bevallasait is
hitelesen rogzitették. Amikor Szoboszlai Aladar emlitett két tanulmanyat elkészitette,
Erdélyben — beleértve a torténelmi Erdélyt, Partiumot, a torténelmi Mdaramarost —
1956-ban az dsszlakossdg szama: 6.232.312. Az anyanyelvi megoszlas szerint: roman
4.081.080, magyar 1.616.199, német 372.806, egyéb 162.227. Erdély népességének
nemzetiségi megoszlasa: roman 4.051.603, magyar 1.558.631, német 368.255, egyéb
253.823. Eszak-Erdély népességének anyanyelv szerinti megoszlasa 1956-ban (az
1941. évi kozigazgatasi hatarok kozott): roman 1.460.280, magyar 1.193.940, német
18.040, egyéb 60.360. (Forras: Varga E. Arpad: Népszamldlasok a jelenkori Erdély te-
riiletén. Jegyzetek Evdeély és a kapcsolt vészek XX. szazadi nemzetiségi statisztikdjanak
torténetéhez. Regio — MTA Torténettudomanyi Intézet kiadasa, Budapest, 1992, 71.,
141-145. oldal. Az Eszak-Erdélyre vonatkozé 1956. évi demografiai adatokat elsGsor-
ban azért kdzoltiik, hogy bebizonyitsuk: az ,,erdélyi kérdés” megoldasara 1955 és 1957
kozott kidolgozott négy tervezet nem rugaszkodott el a korabeli realitdsoktol, hiszen
Eszak-Erdélyben a romansag részaranya 53,1 szazalék, a magyarsagé 43,7 szazalék, a
német anyanyelviieké 0,7, a méds nemzetiséglieké pedig 2,2 szdzalék volt. Az 1956-t6l
eltelt 60 évben a magyarsidg részaranya olyan drasztikusan csokkent — az iparositas
iiriigyén az Okiralysagbol tortént nagyaranya roméan betelepités kovetkeztében —, hogy
az ,,erdélyi kérdés” 1955-1957 kozotti tervezeteihez hasonlo elméleti felvetés értelmet-
len lenne.
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Szoboszlai Aladdr a roman-magyar konfoderacio, a Keresztény Dolgozok
Partja programjanak megvalositasat — akarcsak Dobai Istvan kolozsvari nemzet-
kézi jogasz az ,,ENSZ-memorandum”-ban megfogalmazott magyar-roman la-
kossagcsere-tervet, vagy Fodor Pal, csikszeredai hid-, ut-, vasutépitd mérndk a
magyar forradalom hatésara kidolgozott magyar-romén lakossagcseretervét — az
ENSZ égisze alatt, annak iranyitasaval kivanta megoldani. Fodor Pal Erdély
fiigg6leges iranyu kettéosztasanak tervét térképen is kidolgozta, kiszamitotta: a
lakossagcsere nyolc évig tartana €s lebonyolitasahoz tobb ezer vasuti szerelvény-
re lenne sziikség. Dobai Istvan az ENSZ-ben targyalt ,,magyar kérdés” appendi-
xeként, fiiggelékeként kivanta az Egyesiilt Nemzetek Szervezete elé tarni az
erdélyi magyarsag jogsérelmeit: az ENSZ feliigyeletével hajtsak végre a magyar-
roman lakossagcserét. Sass Kalman érmihalyfalvi reformatus lelkész A szentist-
vani Magyarorszag kisebbségi kérdésének megoldasa elé cimli tanulmanyaban a
kantonalis Erdély tervezetét dolgozta ki: az erdélyi magyar kantonnak egyfor-
man tagja a tombben ¢él6 székelyfoldi, partiumi magyarsag, akércsak az
Okiralysagban ¢16 magyarok. Ugyanez érvényes a német anyanyelvii, vagy szerb
kantonra is: ,,Erre szerintem az egyediili megoldas ez: kantonalis alapon szdovet-
séges allamma valo alakulas a Szent Istvan-i Nagy-Magyarorszag hatarain beliil,
ahol minden faju és nyelv(i honpolgar érezze magat otthon és vallja magat biisz-
kén, lelke belsd inditasabol magyarorszaginak.”®

Szoboszlai Aladar ugy értékelte: ,,Ma talan az USA népe all legkozelebb al-
kotmanyos életével, mérsékelt kapitalizmusaval (prémiumos rendszer) a KDP
politikai és gazdasagi elgondolasaihoz.” ,,A KDP torekvése, hogy a Parlament
folé egy partokon foliil allo, »Legfelsobb jogi bizottsag« mitkddését honositsa
meg, amely megvaltoztatja az emberi jogok ellen hozott torvényeket.”

Szoboszlai Aladar korat messze megelézve javasolta az alkotmanybirosag
felallitasat, amelyik nem csak megvaltoztatja az emberi jogok ellen hozott torvé-
nyeket, hanem 6rkddik is a torvények betartasa felett.

Szoboszlai nézeteit azért is ismerhetjiik olyan jol, mivel azokat a birosag az
ellene emelt vadban felhasznalta. 1957. oktober 4-én Parascan loan szazados, a
Beliigyminisztérium Temesvar tartomanyi igazgatosaga bliniigyi osztalya helyet-
tes parancsnokanak vezetésével hazkutatast tartottak Wirth Gabriella lakasaban,
ahol megtalaltak Szoboszlai Aladar dolgozatainak nagy részét: Nagyhatalom,
Feldult otthonok, Stratégia, A vezérkar, Stratégia a romok felett, A fix pontig,
XXX., Aldozatok és dldozottak, Kevesek uralma, Confederatio, és A K.D.P.
(Laborista Part).” Bar torzoban maradt, mégis imponalo életmii.

Ugyanez elmondhatdo Sass Kalman lelkész két tanulmanyardl és az
érmihalyfalvi reformatus egyhazkozség Aranykonyvébe diktalt bejegyezésekrol.

® ACNSAS, Fond penal, nr. 102., I. kdtet, 365 — 379. lap. Jegyzetek és forrasok nélkiili
dokumentum.
! ACNSAS, Fond penal, nr. 157., 10. kotet, 17. p.
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Erdélyben két olyan vallalkozédsrol tudunk, amelynek szandéka tGlment
Szoboszlai pater idealista elképzelésén. 1956. november 3. — 1957. februar ko-
zOtt tartoztattdk le a loan Faliboga moldvai sziiletésli, Marosvasarhelyen €16
katonatiszt, majd tanitd vezette Nemzeti Felszabadit6 Bizottsdg (Comitetul de
Eliberare Nationala — CEN) 70 tagjat. Faliboga — tobbségiikben egykori katona-
tisztekbol — ,,Patria 77 néven egy titkos szervezetet hozott létre, amelynek célja —
a szervezet vezetdje ellen megfogalmazott vademelési hatarozat szerint —: ,,az
RNK népi demokratikus rendszerének erdszakos megdontése”, ,,amikor majd
akcioba lépnek az allamhatalom megkaparintasaért, az elsé elfoglalandd cél-
pontok a Néptanacsok, a Posta és mas allami intézmények legyenek”, ,.felkészi-
tették Maria Bogdan vadlottat, hogy vegye fel a kapcsolatot az imperialista alla-
mok nagykdvetségei koziil néhannyal, anyagi segitséget kérjen a szervezet sza-
mara az akcié végrehajtasahoz”. Mas vadpontok: a magyar forradalom idején
ellenforradalmi kialtvany kidolgozasa, amelyet az akcioba 1épés alkalmaval kel-
lett volna terjeszteni, intézkedések, hogy a magyar lakossag korében az ellenfor-
radalmar elemekkel vegyék fel a kapcsolatot, ,,Katonai Bizottsag” létrehozasa
volt katonatisztekbdl, tajékoztatas a lakossag hangulatarol, ,,Politikai Bizottsag”
létrehozasa, amely gondoskodott volna a felforgatd szervezet tagjainak és az
,ellenforradalmi anyagoknak” a szallitasarol, terjesztésérol.®

A Beliigyminisztérium Magyar Autoném Tartomanyi parancsnokanak, Ko-
vacs Mihdly alezredesnek az allambiztonsagi szervek tevékenységérdl készitett
és Stefano Bottoni altal publikalt 1957. 4prilis 28-i jelentésébdl® az is kideriil:
loan Faliboganak szandékaban allt egyesiilni a Nyilaskeresztes Part marosvasar-
helyi szervezetének egykori vezetoje, Bakalé Zoltan altal létrehozott csoporttal,
sOt, at akarta venni annak a vezetését, mert annak ,,egy fiiggetlen, svajci mintaji

8 Vademelési hatarozat Ioan Faliboga ellen. Marosvésarhely, 1957. februar 9. Orszagos
Levéltar Maros Megyei Igazgatosaga (a tovabbiakban: ANDJM), fond: Procuratura
Militara Tg.Mures, dosar 314/1957, f. 36-38. Géppel irt roman nyelvii dokumentum.
Magyar forditasat kozli Stefano Bottoni: im, 203—204. oldal.

® Stefano Bottoni: im, 242—252. oldal.

19 Bakalé Zoltan 1911. augusztus 6-4n sziiletett Marosvasarhelyen. 1957-ben cukorgyari
munkas és asztalos volt. 1957. szeptember 17-én tartdztattak le, a Btk. 209. szakasza 2.
pontja a) betiije eldirasai alapjan allitottdk hadbirdsag elé, a tarsadalmi rend elleni
szervezkedés vadjaval. A vad szerint mar 1956 6szén ,.ellenséges agitaciot folytatott,
dicsoitette a fasiszta felkelOket”, késobb pedig szidta a rendszert és a kommunistakat.
Maier Alexandru: Orvos voltam...Szamostjvaron (roman nyelvbdl forditotta Vitus K.
Gyorgy), a marosvasarhelyi Mentor Kiadonal 2001-ben megjelent kotete szerint
Bakalo Zoltan volt a Faliboga-csoport ,,magyar vonaldnak™ kulcsembere. Az eddigi
kutatas soran részletes adatok nem kertiltek el8. (Lasd még: 1956 Erdélyben. Politikai
elitéltek életrajzi adattara 1956-1965. Im, 81. oldal.)
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kozponti igazgatassal rendelkezd, szabad Erdély megteremtése volt a célja”.™*

loan Falibogat és két tarsat a Kolozsvari III. Hadtest Katonai Torvényszéke
nagyszebeni kiszalldsan 1957-ben elbb halalra itélték, az Allamtanacs utdlag az
itéletet életfogytiglani kényszermunkéra valtoztatta.™

A Szoboszlai- és a Faliboga-csoport tervei kozott sok a hasonlosag, az itéle-
tek nagysagrendjénél azonban oriasiak a kiilonbségek, az elobbinél a végso tar-
gyaldson tiz halalos itéletet mondtak ki, azokat végre is hajtottak (életével fize-
tett Fintinaru ligyvéd is, aki Szoboszlai munkéjat roman nyelvre forditotta), a
masodik csoport perében harom halalos itéletet sziiletett, azokat kés6bb életfogy-
tiglani kényszermunkara valtoztattak. A Faliboga-csoportban csak ketten voltak
magyarok: Frunda Kéroly és Miholcsa Gyula mérnok."™® Frunda Karolyt a Btk.
209. szakasza 3. pontja el6irasai alapjan az orszag kormanyzasi formajanak ero-
szakos megdontésére iranyuld szervezkedésben vald részvételért, azaz hazaaru-
las vadjaval 18 év fegyhazbiintetésre itélték, Miholcsa Gyula épitkezési terve-
zOmérnokot, ugyanazzal a vaddal, a Btk. 209. szakasza 4. pontjanak eldirasai
alapjan 10 év bortonbiintetéssel sujtottak. A Szoboszlai és a Faliboga csoport
tagjai felett kimondott itéletek kozotti kiilonbség ismételten igazolja azt a korab-
bi megallapitasomat, hogy az 1956-o0s erdélyi szervezkedések magyar résztvevoi
ellen a Kadar Janos vezette magyar part- és kormanykiildottség 1958. februar
20-a és 28-a kozotti romaniai latogatasa utan hoztak a rendkiviil szigort, koztiik
a halalos itéleteket.

A masik, roman személy altal kidolgozott terv Teodor Margineanu
Borgéprundon szolgald tiizér hadnagytol szarmazott. O a magyar forradalom
eszméi hatasara alakulatanal fegyveres lazadast készitett eld: az volt a terve,
hogy tankokkal, felfegyverzett alakulatokkal kitornek a laktanyabol, majd kisza-
baditjak a szamosujvari bortonben raboskodé politikai foglyokat, az 6 segitsé-
giikkel langba boritjak az egész orszagot. A Szekuritaté besugok révén értesiilt a
lazadasi kisérletrdl, Teodor Margineanu hadnagyot €s tarsait 1956. december 20-
an tartoztattak le, hazaarulas vadjaval allitottak hadbirdsag elé, halalra itélték,

1 Stefano Bottoni: im, 250. oldal. Bottoni is hivatkozik arra, hogy a Faliboga-csoport
perével kapcsolatosan fontos informaciokat tartalmaz a B6zodi Gyorgy irdval készitett
interji (1956-os Intézet, Budapest, Oral History Archive — a tovdbbiakban: OHA,
481/1992. szamu interjii — Csehiné Papp Sara, 95-128. oldal). B6zodi Gyorgy 1957-
ben jelen volt Nagyszebenben a Faliboga-csoport elleni peren. A perrel kapcsolatosan
lasd még: Nicolae Balint: Ecouri muresene ale revolutiei anticomuniste din Ungaria —
octombrie 1956. (Az 1956 oktdberi magyarorszagi antikommunista forradalom Maros
megyei visszhangja.) Anuarul Arhivelor Muresene 1V. Tg. Mures, 2005, 194-201. ol-
dal.

12 pal-Antal Sandor: Aldozatok — 1956. A forradalmat kévetd megtorldsok a Magyar
Autonom Tartomdnyban. Mentor Konyvkiado, Marosvasarhely, 2006, 39. oldal.

3 Ugyanott 39. oldal.
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majd 1957. jinius 27-én a szamosujvari bortonben kivégezték. ™

Makfalvi (Vincze) Gabor szerint a magyar forradalom és szabadsagharc
vérbefojtasa utdn a magyar-roman kormanykozi targyalasok gondolatat eldszor
Sebes Istvan magyar kiiliigyminiszter-helyettes vetette fel 1957. m4jusi bukaresti
latogatasa alkalmaval.”> A magyar Kiiliigyminisztérium hozzafogott a targyalasi
anyag kidolgozasahoz. Igy sziiletett meg a ,,Javaslat a magyar-roman kormany-
kozi targyalasok anyagara” cimi dokumentum, amelyben eldiranyoztak: az Er-
délyben tartand6 nagygytilésen az ,,ott é16 magyar nemzetiségli lakossag” elott ki
kell fejteni, hogy a testvéri roman nép az ,.ellenforradalom” idején és utan mi-
lyen nagy segitséget nyujtott Magyarorszagnak, ugyanakkor a ,,roman népet, a
roman kormany és partvezetoket...Erdély kérdésével kapcsolatban” teljesen meg
kell nyugtatni, ,,minden bizalmatlansagot eloszlatva”.*°

A magyar fél tervezett latogatasara 1958 februarjaban keriilt sor. A Kadar
Janos altal vezetett delegaci6 ,,orszagjard korutja” soran — a februar 24-i Jaszva-
saron és Roman varosaban tett latogatas utdn — februar 25-én reggel érkezett
Marosvasarhelyre (egy kiilonvonat halokocsijaban utaztak), ahol a vasutalloma-
son hatalmas tomeg fogadta. Ez — Osszegezi a delegacio latogatasanak tanulsaga-
it Makfalvi (Vincze) Gébor — nemcsak az ,,igen alapos szervezd és mozgosito
munkanak” volt koszonhetd, hanem annak is, hogy ,,ez volt az elsé (és utolso)
eset, hogy ilyen magas rangi magyarorszagi vendégek érkeztek a székely fova-
rosba”." A magyar kiildottség fogadasan jelenlévé marosvasarhelyiek visszaem-
1ékezése szerint azért gyllt Ossze olyan hatalmas tdmeg, mert tizenkét év utan
végre magyar zaszlot — még ha kisméretiit is — szorongathattak a keziikben.

A ,magyarorszagi elvtarsakat” Csupor Lajos, a Magyar Autonom Tarto-
many partbizottsaganak elso titkara, Bugyi Pal, a tartomanyi néptanacs végrehaj-
to bizottsaganak elndke, Kovacs Gyorgy ir6, az RMP KV tagja, Andrasofszky
Tibor, az Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet rektora, és Udvarhelyi Jozsef, a
varosi néptanacs elndke fogadta. Bugyi Pal a tartomany ,,roman, magyar, szasz
¢s mas nemzetiségli dolgozoinak nevében” koszontdtte a vendégeket, és kiilon
kiemelte, hogy a Roman Munkaspart ,.kdvetkezetesen alkalmazza a marxi-lenini
nemzetiségi politikat”.*®

A roman elvtarsak megnyugtatasanak feladata volt a célja Kallai Gyula al-
lamminiszternek, az MSZMP KB PB titkaranak a Simé Géza butorgyar kultar-

14 ACNSAS, Fond documentar, Dosar nr. 53., II. kotet, 67. oldal.

> Makfalvi Gabor: A Kadar Janos vezette magyar part- és kormanydelegacio 1958-as
romdaniai latogatasa. In: Maros megyei magyarsag torvténetébol. Tanulmanyok, II. kétet.
(Szerkesztette: Pal-Antal Sandor, Mentor Konyvkiado, Marosvasarhely, 2001, 367. ol-
dal.

16 Ugyanott, 364-367. oldal.

7 Ugyanott, 367. oldal.

18 Ugyanott.
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termében elmondott beszéde. A miniszter a jobbara magyar parttagok és munka-
sok nagygytilésén tartott beszédében kijelentette:

,»A magyarorszagi ellenforradalom nyiltan felvetette teriileti kdveteléseit a
szomszédos népi demokracidk felé: nemcsak Magyarorszag, hanem a szomszé-
dos Romania teriiletére is ki akartak terjeszteni az ellenforradalmat, gy6zelmiik
biztositasara nemcsak Magyarorszagon, hanem Romaniaban is vissza akartak
allitani a foldestri és kapitalista kizsdkmanyolést. Az ellenforradalmarok ezért
elevenitették fel az ugynevezett hatarkérdést. Vildgos tehat, hogyha az ellenfor-
radalom Magyarorszagon gy6z, az éppen a Duna-medencében jelentette volna az
imperialista rabléhaboru kezdetét, éppen a magyar és roman nép lettek volna
annak els6 aldozatai. Ezért mi szembeszallunk azokkal, akik a régi horthysta,
irredenta teriileti koveteléseket felelevenitik, mert sajat tapasztalatunkbol tudjuk,
hogy ezek a kdovetelések a kapitalizmus restauracidja és a harmadik vilaghabora
iranyaba hatnak. Megmondjuk vilagosan: Nekiink semmiféle teriileti igényiink
nincs: azt tartjuk, hogy Magyarorszagnak van éppen elég foldje és népe, hogy
azon — testvéri egyetértésben a szomszéd népekkel — felépitse a maga szocialista
hazajat.”*®

Kallai Gyula — mikoézben a beszédében az ,.ellenforradalmar-gyants” ele-
mek példas megbiintetését is kovetelte — olyan csusztatasokra vetemedett, ame-
lyekhez hasonlokat egyetlen orszag szazadrangl vezetdje sem kovetett volna el.
E sorok irdja minden, a magyar forradalom idején sziiletett programot alaposan
és tobbszor is attanulmanyozott. Egyetlen program sem vetette fel — sem nyiltan,
sem burkoltan — a teriileti koveteléseket, nem ,,elevenitették fel a hatarkérdést”.
A Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, a Debreceni Orvostudomanyi
Egyetem, a Debreceni Mez6gazdasagi Akadémia, a debreceni kozépiskolak di-
aksaga, hallgatoi, oktatéi, dolgozoi a debreceni Néplap 1956. oktdber 23-an
35000 példanyban megjelent kiilonkiadasaban 16. pontként azt kdvetelték: ,,Ille-
tékes nemzetkdzi forumon foglalkozzanak a romaniai és mas kiilfoldi allamban
¢16 magyarok ligyével.

17. pont: A kormany lépjen érintkezésbe a népi demokraciak, Ausztria és
Jugoszlavia kormanyaval egy kozép-eurdpai konfoderacid megvizsgaldsa célja-
b61.7% Sz6 sincs sem teriileti kovetelésrdl, sem hatarkérdésrdl, sem reviziorol.

A magyarorszagi torténészek a forradalom idejébdl csak két olyan felvetés-
r6l tudnak, amikor egyaltalan felmeriilt a hatarok, illetve a magyar kisebbségek
kérdése. 1956. oktober 22-én a miskolci egyetem didkparlamenti {ilésén a részt-

Y Voros ZaszI6, 1958. februar 26, 4. oldal. A szerkesztéség tévesen azt irta: Kallay (sic!)
Gyula elvtars beszéde.

® Magyar ’56. Forradalom és szabadsdighare Magyarorszagon. Hatdsok a Kdrpdt-
medencében. Szerkesztette: Székelyhidi Agoston. A Magyarok Vilagszovetsége 1956-
os Bizottsaga kiadasa. I. kotet, Budapest, 1996, 143. oldal. Az erdélyi szervezkedések
torténetét, a politikai pereket Gagyi Balla Istvan és Tofalvi Zoltan ismertette.
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vevOk mas jelszavai mellett a két vilaghabora kozotti revizionista politika koz-
ponti kovetelése, a ,,Mindent vissza!” kialtas is elhangzott. Ezt azonban a szer-
vezOk azonnal leintették.” Szesztay Adam hivatkozik arra az informaciéra,
amely szerint a miskolci forradalmi radi6 a forradalom napjaiban magyarul és a
szomszédos orszagok tobbségi nyelvein 0sszefogasra szolitott fel. A masik, hata-
rokkal kapcsolatos kijelentést a Veszprém Megyei Forradalmi Bizottsag 1956.
oktober 29-i felhivasaban fogalmaztak meg: akarcsak a debreceni egyetemi hall-
gatok, diakok, a dokumentum szerz6i a kisebbségi kérdés megoldasat a kozép-

Kadar Janos 1958. februar 26-an a bukaresti nagygyiilésen probalta meg-
nyugtatni roman hallgatosagat, kijelentvén ,,a Magyar Népkoztarsasagnak nincs
egyetlen orszaggal szemben sem teriileti, sem mas igénye”. A magyar part- és
kormanykiildottség 1958. februari romaniai latogatasa egyértelmiien kudarccal
zarult. A roman fél nagyon tigyes taktikaval, a ,,magyar elvtarsak” allandd, mar-
mar a teljes kimertiltséghez vezetd utaztatasaval elérte — Makfalvi (Vincze) Ga-
bor talalo megfogalmazasaban —, hogy ,,semmiféle konkrét megallapodasra nem
keriilt sor!” A roman fél még a latszatat is elkeriilte annak, hogy kormanykozi
targyalasokrdl lenne szo. A roman kiiliigyminisztérium egyaltalan nem vett részt
a targyalasokon, az ilyenkor szokasos diplomaciai szabalyokat felrigva, a roman
fogado-kiildottségbdl hianyzott a budapesti roman nagykovet. Keleti Ferenc
bukaresti nagykovet arrol is tdjékoztatta az MSZMP PB-t, hogy ,,az itt ¢16 ma-
gyarsadg véleménye megoszlik a hatarok sérthetetlenségével kapcsolatban tett
kijeleérsltésrél (...), tobb helyrdl hallani, hogy az emlitett kijelentés csalodast kel-
tett”.

A kiildottség az erdélyi magyarsagot sem tudta megnyerni. Makfalvi (Vinc-
ze) Gabor Keleti Ferenc bukaresti nagykdvet informacidira hivatkozik, miszerint
a latogatok nagy csalddast keltettek a romaniai magyarsag korében. Kadar Janos
marosvasarhelyi poharkdszontdje egyenesen sértette a meghivott magyar kade-
reket, amikor Kijelentette: ,,Itt laknak magyar szarmazasuak is”, a ,,nacionaliz-
mus mélyen él az emberek gondolkodasaban”.?* A kijelentés sérté jellege az
1956. évi népszamlalas adatainak ismeretében valik nyilvanvalova: Marosvasar-
helynek 1956-ban 65194 lakosa volt, koziiliik 50174-en vallottak anyanyelviik-

2! Ungvari Krisztian: A miskolci egyetemi didkparlament torténete. In: Miiltunk, 1992/2—
3. szam, 132. oldal. Lasd még: Szesztay Adam: Hataron tali demokratikus mozgalmak
1956-ban. In: Egyiitt. Az 1956-0s forradalom és a hataron tuli magyarok. Szerkesztet-
te: Szesztay Adam. Kisebbségkutatas konyvei. Lucidus Kényvkiado, Budapest, 2006,
16. oldal.

%2 Szesztay Adam: Im, 16. oldal. A felhivast kozolte a Veszprém Megyei Népujsag 1956.
oktober 30-i lapszama.

% Makfalvi Gabor: im, 369. oldal.

2 Ugyanott, 368. oldal.
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nek a magyart, 14135-en a romant. A nemzetiség szerinti megoszlas: 48077 ma-
gyar, 14623 roman.”

Az 1958. februari egyértelmii kudarctol, a magyar part- és kormanyvezetok
megalkuvasatol, rendkiviil defenziv hozzaallasatol nyilegyenes ut vezetett az
1988. évi aradi Grosz Kaéroly és Nicolae Ceausescu kozott lezajlott, magyar
szempontbdl megalazo, szégyenletes talalkozoig.

Romanidban a Gheorghiu-Dej fémjelezte ,,nemzeti vonal” a latogatas utdn
tovabb erdsodott, a magyarellenes nacionalizmus ujabb lendiiletet kapott: 1959-
ben felszamoltak a romaniai magyar értelmiségképzés legfontosabb kdzpontjat, a
,Bolyai” Tudomanyegyetemet: ,,az 6tvenes években (sem) beszélhetiink 6nallo,
nemzeti kiilpolitikarol. Moszkva budapesti helytartéi habozas nélkiil barmikor
felaldoztak a szomszédos orszagokban é16 magyar kisebbséget — cserébe azért,
hogy a szovjethatalom 4ltal elvart ,.joszomszédi viszony” ne sériiljon.”?®

Mindezek ismeretében kapnak — tigymond — torténelmi hatszelet azok a ter-
vezetek, elgondoldsok, amelyek a roméan-magyar ellentétek, az erdélyi kérdés
megoldasat slirgették. A megtorlasokat t0lélok egy része éppen ezért az 1989.
decemberi rendszervaltas utan a politizalast valasztotta. Varga Laszl6 reformatus
lelkészt a Romaniai Magyar Kereszténydemokrata Part, majd mozgalom elnokeé-
vé, késobb tiszteletbeli elnokévé valasztottak. Csiha Kalman tiz éven at az Erdé-
lyi Reformatus Egyhazkeriilet negyvennegyedik plispoke volt, P. Ferencz Béla-
Ervin a gyergyoszarhegyi Ferenc-rendi kolostor hazfénoke lett, 96 évesen is
rendkiviil aktiv egyhazi vezet6. Orban Péter volt a mozgatoja annak az évekig
tartd pernek, amelynek soran a Szoboszlai-csoport elitélt tagjait felmentették az
1958. majus 30-i, 719. szamu itélet hatalya alol. Roméniaban a koncepcids ,,ha-
zaarulési perek” a mai napig nem éviiltek el. Az életfogytiglani kényszermunka-
ra itélt Dobai Istvan csak évekig tartd pereskedés utan 2010-ben kapott karpot-
last a bortonben eltoltott hét esztenddért. A hatarozat visszamendleg nem hata-
lyos, tizenkilenc évig egy fillér karpotlast sem kapott. Dobai Istvan 1990 utan
szinte teljesen vakon — imponal6 tudasanak és miiveltségének birtokaban — mo-
numentalis miiveket alkotott.

Amikor a kutatast 1990 elején végre elkezdhettem, a harmincegy elitélt ko-
zll mar csak Gten éltek: a teljesen megvakult, életfogytiglani kényszermunkara
itélt Balaskd Vilmos érolaszi, Maramarosszigeten €16 reformatus lelkész, az
1991-ben elhunyt, a sajat arnyékatol is rettegd, minden beszélgetéstdl elzarkozo
Nagy Lajos szabomester, a teljesen visszavonult Rimay Janos egykori foldbirto-
kos, Csongradi Ferenc asztalos, Székely Gyula karpitos, hamkészité és szobafes-
to.

® Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. 1. kotet. Kovdszna, Hargita
és Maros megye. Népszamlalasi adatok 1850-1992 kozéott. Teleki Laszlo Alapitvany,
Pro-Print Konyvkiadd, Budapest, Csikszereda, 1998, 302. oldal.

% Ugyanott, 370. oldal.
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Tobb szaz mélyinterju, beszélgetés utdn ra kellett jonnom: a talélok egyik
naprol a masikra dramaiva valt sorsuk legfontosabb idészakara, a vizsgalati fog-
sag, a vallatas, a kihallgatas, szembesités eseményeire emlékeznek a legkevésbé.
A letartéztatds, a rabszallitds, a bortonnel valo elsd szembesiilés iszonyatos
sokkjat még megorizte az emlékezet, utana pedig az idegrendszer azzal védeke-
zett, hogy a memoriabdl , tordlte” a kellemetlen élményeket.

Szinte kivételt jelent, hogy Varga Laszl6 a budapesti Piiski Kiadonal 1998-
ban megjelent A fegyencélet fintorai. Romania 1956 utdn cimet viseld kotetében
mintegy csokorba szedte a bortonben eltdltott hét esztendd fanyar humorral at-
sz6tt emlékeit. Elbeszélte, hogy amikor Utiu Francisc vallato tiszt unta a kihall-
gatast, és arra kérte a foglyot, hogy meséljen a budapesti forradalomrol, 6 emlé-
kezetb6l mar-mar bettihiven rekonstrualta a Budapesten, a magyar forradalom és
szabadsagharc idején, 1956. oktober 23-a és november 3-a kozott vezetett, a
letartdztatasa utan a felesége altal elégetett naplojat. Varga Laszlo teljes atélésé-
vel minden bizonnyal élete egyik legjobb ,,alakitasat” nytjtotta.

A ,hazaarulasi perek” tuléléi koziil a legjobb memoriaval Balasko Vilmost
aldotta meg a Gondviseld. Emlékiratdban, a Kiralyhagomelléki Reformatus
Egyhazkeriilet gondozasaban, e sorok irdjanak elészavaval 2001-ben megjelent
Elet a fold alatt cimii kotetében nemcsak a smasszerek, cellabeli targyak, a mo-
noton és ehetetlen ,,menii” ,,fogasainak” felsorolasat, a rabtarsainak teljes névso-
rat kozli, hanem A 37-es cella vazlata, a piispokok cellaja alfejezetben — név
szerint felsorolva a rabokat — még arra is visszaemlékszik, hogy az egyhazi mél-
tosagok a harom emelet melyik priccsén aludtak.

Balasko Vilmos emlékirata az egyetlen olyan dokumentum, amelybdl hite-
lesen megismerhetjilk a romaniai siralomhazakat. Nincs parja sem a magyar,
sem a roman, sem a német nyelvii borton-irodalomban. Ertékét noveli, hogy
1983-ban — a borténben elszenvedett kinzasok miatt bekdvetkezett teljes megva-
kulésa eldtt — négy vaskos fiizetben vetette papirra bortonemlékeit. Pontosan
tudta: ha véletleniil hazkutatast tartanak nala amire ,,minden esélye megvolt”,
végrehajtjak az alapfokon kiszabott halalos itéletet, amelyet nemzetkozi hirnevii
szobraszmiivész batyja, Balaskd Nandor kozbenjarasara valtoztattak életfogytig-
lani kényszermunkara.

Az emlékezet emberileg nagyon is érthetd kihagyéasait tetten érhetjiik abban
az ,,ENSZ-memorandum”-rekonstrukcioban, amelyet Dobai Istvan az 1990-es
évek elején allitott 6ssze. A Szekuritaté Irattarat Tanulmanyozo Orszagos Tanacs
bukaresti levéltaraban altalam megtalalt ,,ENSZ-memorandum” egy feszes, vila-
gos vonalvezetési, logikaju tanulmany. Minden soran érzodik egy harmincha-
rom éves, alkotd képessége teljében 1év0 nemzetkdzi jogasz probléma-
érzékenysége, a megoldast siirget6 igyekezete.

Abban a reményben publikdlom a Debreceni Szemlében e tanulmanyomat,
hogy az egyetemes magyar kollektiv emlékezet szdmon tartja majd az erdélyi
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magyarsag 1956 és 1966 kozotti sulyos véraldozatat, az utokor — nemcsak a ma-
gyar forradalom és szabadsagharc 60. évfordulojan! — fejet hajt azok elott, akik
»haivnak, irrealisnak” tartott terveikkel a magyar-roman kapcsolattorténet legne-
uralgikusabb kérdéskorét, az ,,erdélyi kérdés’-t, probaltak megnyugtatdban meg-
oldani. Tizenkét elitélt ezért az alomért a legdragabbal, az életével, a ,,szerencsé-
sebb” kilencven egykori politikai fogoly pedig sok-sok évi bortonbiintetéssel
fizetett.



