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GROF APPONYI ALBERT.

(Arcképpel.)

Politikai életink zord egének Kkiderulése gréf Apponyi
Albert, kozoktatasi miniszterrel ajandékozta meg a magyar
nemzeti kultardt. Nem kell &6t olvasdinknak bemutatnunk:
fejjel magaslott & ki szellemi tekintetben is kortarsai kozul
mindenkor, s a nemzet régéta csodalattal és szeretettel flg-
geszti tekintetét re4d, mint az idealizmus és a nemzeti eszme
fenkélt lelkd apostolara.

Azok az eszmények, melyeket Apponyi Albert a magyar nem-
zet miveltté, erdéssé és naggya tételérél, hossza kozéleti palyajan
keresztll h(iséges gonddal apolgatott, a nemzet legjobbjait minden
id6ben lelkesitették ; azért annak a hirét, hogy Apponyi Albert lett
a kozoktatastgyi kormany vezére: a kozelmultnal szerencsésebb
id6kben is osztatlan 6rommel fogadta volna a magyar nemzet.
Csak természetes tehat, hogy ma, midén Apponyi kormanyra
jutasa attdl a lidércnyomastdl valé megszabadulast is jelentette,
melyt6l a magyar nemzeti kultira osszeroppanasat kellett fél-
tenink : az o6réom a szivekben a lelkesedés lobogd langjava
fokozodott. Fényes bizonysag erre az a buzgdsag, mellyel min-
denki siet hodolatat, 6romét, reményeit — és Ohajtasait Kki-
fejezni a szive szerint valé miniszter elétt, s bizonysag ra
az a nem mindennapi tény is, hogy a tisztelgbk ajkat nem
csupan a hivatalos kotelesség, hanem a talarad6 érzelem is
szolasra készti.

Gondos figyelemmel olvastuk a miniszter szavait, melyek-
kel az egyes tisztelgé kuldoéttségek nyilatkozatait viszonozta,

és megalkottuk ebbd], mint tikérb6l annak a miniszternek
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kopét, kit6l a nemzet ma kulturalis haladasanak iranyitasat
osztatlan bizalommal varja. Bizunk benne, hogy ez a kép hi
és igaz, hisz vonasrdl vonasra megegyezik azzal, mely Apponyi
életébdl, kozéleti palyajabdl és irodalmi munkéssagabol tukro-
zik felénk.*

A legjellemz6bb vonast szolgaltatta e képhez a miniszter
bekdszontéje, melyet hivatalba lIépésekor Molnar Viktor allam-
titkarhoz, a miniszteri tisztvisel6k szénokdhoz intézett s mely
a miniszternek a nemzeti kultaraért valé rajongasat tanasitja.
((Szeretettel és odaadassal akarom a nagy célt szolgalni, —
monda — melynek teljesitésére ez a minisztérium van hivatva.
A korméany arra a nagy feladatra vallalkozott, hogy a nemzeti
eszme és a demokracia frigyét a valasztasi torvénnyel allandéva
tegye; de tartalmat e frigynek csak az er6teljes nemzeti élet,
a nemzeti egységet Osszeforraszté tényezéknek fejlédése adbat»,
és ezek kozt a tényez6k kozott «els6 helyen all egy er6teljes,
hatalmas, viragzo lenduletes nemzeti kultdran, mely ((felemelje
a lelket a jonak, a szépnek kultuszara és a nemzeti idealért
valé rajongas magaslatara». Nagy lépéssel elére vinni a nem-
zeti kultdrat a jelzett iranyban, nem tudja, lesz-e elég ideje
és ereje, de hiszi, hogy a minisztérium segitségével «nagy
nevid alkotméanyos el6deinek nyomdokain haladéan sikerul
olyan hagyomanyokat megszilarditania, melyekt6l eltérni nem
lehet és nem szikséges.

Nagyon jellemz6k a minszter szabadelvi gondolkodasara
azok a szavak, melyek szerint a kormany munkatarsaiul
tekinti az allam hivatalnokait, s fel akarja lelkiket szaba-
ditani mindent6l, ami a kotelességteljesitésnek alapjat, az
onérzetet sérti. «Onok velem egyitt az orszagnal;, a nem-
zetnek szolgdi, senki maséi. Gondolkozasuknak szabadsagat
politikai és egyéni téren érintetlen szentélynek tekintjuk mind-
nyajan, csak egy érdemet ismeriink, a kotelesség teljesitését és

* Grof Apponyi Albert beszédei. Két kotet. 1872—1895 Sin«er és
Wolfner. Budapest. 1897.
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csak egy blnt, a kotelesség elmulasztasat)). Végul a koézelmult
nyomasztoé viszonyokra vald tekintettel kéri a kildottség tagjait,
hogy «felszabadult és felemelt lélekkel folytassak azt a dics6
munkat, melynél eddig is oly buzgdén mikddtek koézre». A gon-
dolkodas szabadsaganak sértetlenségér6l mondott szép szavai-
nak a miniszter mzzal adott nagyobb nyomatékot, hogy az
allami alkalmazottak térvényes politikai szabadsaganak biztosita-
sara kulon rendeletet adott ki, melyben utasitotta a hivatal-
fénokoket, hogy alantasaik befolyasolasatél szigorian tartoz-
kodjanak.

Hogy Apponyi jellemének alapvonasa a josag és a szeretet,
azt nem csak a fontebbiek mutatjak; Kitlinik ez azokbdl a
meleg elismerd szavakbdl is, melyeket a miniszter a tanitékhoz
intézett, midén az «Eotvis-alap Egyesilete)) s késébb a tanitok
Orszagos Bizottsagdnak tisztelgését fogadta. «lde hoztam egész
szivemet)), — igy sz6l az Eo6tvos-alapnak — "hogy azt a nagy
feladatot, mely nagynev( el6deimr6l ram harult, megoldjam)) . ..
«mar elébb is alkalmam volt arr6l meggy6zédni, hogy milyen
hatalmas munkat végez a magyar tanitésag, hogy mily nagy
és nemes annak hivatasa, s meggy6z6dtem arrél, hogy a ma-
gyar nemzetnek a magyar tanitésdggal szemben még becstllet-
beli adodssagai vannak, amelyeket a lehet6ség szerint torleszt-
hetni, amennyire az egész nemzetnek anyagi ereje engedi, az
én legszebb feladataim kozé tartozik)*. «Az Onok nagy testiile-
tében én vagyok a csaladf6, mondja az orszagos bizottsagnak,
s mint ilyen szivemen hordom a tanitok sorsat. Minden Kkivan-
sagukat meg fogom fontolni s el is varom, hogy mint bizalmas
barataim engem d@szintén és nyiltan fognak tajékoztatni; mert
az én munkdm semmit sem érne, ha a néptanité nem vinné
azt 4t az életbe».

Méh/ vallasossagarol és a masok vallasanak tiszteletben
tartasardl tesz a miniszter tanUsagot az ag. hitv. evangélikusok
tisztelgé kuldottsége el6tt mondott szavaival. A magyar egy-
hazpolitikdnak szerinte az 1848-iki torvényen kell alapulnia s

a lelkiismereti szabadsagnak, a viszonossagnak és egyenl6ség-
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nek megrendithetetlen alapjain kell azt kiépiteni. «En azt
hiszem, — igy szél tovabb — hogy abban a kérdlményben,
hogy én sajat egyhdzamnak buzgé tagja vagyok, arra talalnak
tampontot, hogy a méasok vallasos meggy6z6dése is szent el6t-
tem s hogy azokat az alapokat, amelyeken egyediul ny(goéd-
hatik az orszagban a vallasi béke, amelyeken egyedil fejléd-
hetik ki intenziv vallasi élet és ezzel karoltve jar6 magasztos,
hatalmas nemzeti kultdra, hogy azokat az alapokat én nem
csak sértetlentl megévni, hanem télem telhet6leg meger6siteni
is kotelességemnek ismeremy.

Az egyetem és mliegyetem tisztelgd kuldottségei kozil az
utébbihoz intézett szavakban talalunk a miniszter gyakorlati
életfelfogasara, jellemzg fejtegetéseket. Hazank specialis viszo-
nyai kozott, azon egyoldaltsagok Kkiklszobolése végett, melyek
a magyar tarsadalomnak teljes kiforrasat akadalyozzak, a tek-
nikai tudomanyokat kuléndésen fontosnak tartja, s 6hajtja, hogy
az ifjusag minél nagyobb percentje keresse azokat a gyakorlati
életpalyakat, melyekre a miegyetem nevel. Ezért térekedni fog
a miegyetemet a tokély legmagasabb fokara vald fejlédésében
el6segiteni.

A kozépiskolatol varja a miniszter hazank intelligenciaja-
nak fejlesztését, Ujrateremtését. Soknyelvl orszagban nehéz az
egydntetd mdveltség kialakitasa, s épen arra van szikség, hogy
a tanarsag joéindulataval az idegen ajkuakat is megnyerje a
magyar kultiranak. A miniszter is e célra torekszik s a tanar-
sag lelkes tamogatasat kéri. Sulyt helyez e széra lelkes, «mert
csak az a munka eredményes, melyet nem (res sablon szerint,
hanem bels6 heviiléssel végez az emberd.

A mivészetek, kuléndésen a zene irant valé nagy szere-
tetét, a mlvész-iskolak kuldottsége elétt fejezte ki a miniszter
igen szép, bensBségteljes szavakban, reményt keltve ezlttal is
a szivekben arra, hogy benne minden szép és j6 dolog lelkes
tamogatasra és buzditasra talal.

Orémmel allunk mi is, a nénevelés serény munkasai, az
Udvozl6k, a tisztelgbk kozé. Tudjuk jol, hogy a nevelés idedlis



céljaiért hevilé allamférfi, a nevelés nagy feladatainak végzésé-
ben szivesen latja a munkasok sordban a tanitdonéket is, kik hiva-
tasukért vald lelkesedésben mindenkor 6rémest fogjak kdvetni
az 6 nagy példajat. Aki oly tisztan latja a magyar tarsadalom
fogyatkozasait és szikségleteit, mint Apponyi, az a magyar né
tarsadalmi és nemzeti feladatait nagyjelent6séglinek s ehhez
képest a nd csaladi és iskolai nevelését elsérangu fontossaggal
birénak ismeri el s tudja, hogy nem vész karba az az aldozat,
amit a nemzet nagylelkien a nénevelésiigy fejlesztésére fordit.

Bizalommal es reménnyel tekintiink tehat Apponyi minisz-
tersége elé és kivanjuk, hogy a Gondviselés adja meg neki az
<tddt» — az er6t mar megadta — ahhoz, hogy a magyar nem-
zetet az (‘egységes nemzeti kultura» Gtjan egy nagy lépéssel
el6bbre vihesse.



AZ ALLAMI GYERMEKVEDELEM.

(Negyedik, befejez6 kdzlemény. *)

Mindazokban, amiket a telepbizottsdag munkakérérél el-
mondtam, azt hiszem, mindannyian belatjak, hogy mily nagy
mértékben nyilatkozik meg az allami gyermekvédelemnek tar-
sadalmat nemesit6 hatésa.

Higyjék meg nekem, arra, hogy a tarsadalom als6 oszta-
lyaival tobbet foglalkozzunk, az egész allam nagy tarsadalmat
atkarolé nagy érdekeknek égetd szikségik van. A nép elsza-
kadt télunk, mert mi szakadtunk el téle, megszoktuk, hogy ne
ismerjuk egymast. A nép hozaszokott, hogy 6rémeivel, banata-
val ne torédjink, nem kovet minket, mert nem vezetjuk. Mar
pedig a nyaj nem lehet vezet6 nélkll, ha elhagyta a pasztor, a
szamar utan halad. A ki ma vezeti a nyajat az nem a szamar,
hanem a farkas, a daimon, a lucziferi gyd(lélet, a Mephistoplieles,
de nem az, aki azt mondja, hogy: «része annak az erdnek,
mely mindig a rosszat akarja és a jot teremti meg», hanem az
a szellem, aki a minden tudas fajanak gyumoélcsét kinalja és sze-
rencsétlen aldozatait az 6rjongésbe (zi.

Azel6tt masképen volt. Azel6tt még mtgvolt minden falu-
nak nemcsak a temploma, hanem az Gri haza is. Annak az
uri héznak péatriarkaiig szelleme iranyitotta Isten utan a
szegény ember sorsat. Akkor még nem volt annyi kérhaz, arva-
haz, menlrely, annyi sok jétékony egylet sem volt, és még sem
volt oly éget6 a nyomor. Azok az uri hdzak akkor a miiveld-

* A barom els6 koézlemény a megel6z6 flzetekben van.
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désnek és az emberszeretetnek voltak templomai. Akkor még a
cseléd csaladtag volt. A nemzetes asszony hazaba gydlt téli
estéken 6ssze a haz udvari népe. A nemzetes asszony mialatt
a cselédleanyok a lenszalat fejtegették le a guzsalyrodl, elbeszél-
getett a leanyoknak a biblia torténeteibdl, a magyar nem-
zet viselt dolgair6l, a magyar hds6k Oddysseajarol, ¢ tanitotta
O6ket, hogyan kell a tlizre vigyazni, hazi majorsagot tenyész-
teni, tisztan, egyszerGen 6ltézkddni, szlizi partaban férjhez menni.
Akkor jobbak wvoltak a cselédek, de a hazi asszonyok is, akik
kotelességiiket nem ugy fogtak fel. hogy a cseléd magéanéleté-
hez kodzik nincs, és nem adtak nekik vacsora helyett — ka-
pukulcsot. Abb6l az ari hazbdl kitellett a téli tlzeld, a gyermekek-
nek ruha, az orvos és az orvosszer — halottnak a szemfodél.

Ma mar minden masképen van és a patriarchalis kort, ha
nem is sirjuk vissza, de annak jo szellemét fejlettebb alapon
meg kell szereznink.

Legyen a gyermek az a kedves kapcsolat, a felsébb és az
alsébb tarsadalmi osztalyok kozétt, mint egyszer az a kedves
gyermek a betlehemi jaszolban, akinek hodolatara odasereglet-
tek a kiralyok, a bdlcsek, a tuddésok, a magusok, a foldmivesek
és a pasztorok és a gyermeket imadva megismerték egymast.
Vigyen a fels6bb tarsadalmi osztaly vilagossagot az alacsony
szobaba, ahol a gyermeket felkeresni indul és észre fogja venni,
hogy a gyermek koérul nem talalt izz6 gy(léletben &8rjongd ellen-
ségeket, hanem megtalaljdk a szenvedés és a nyomor &altal meg-
zaklatott embert, akinek szive befogadja a részvétet és beléle
vigasztalast merit.

Nem nehéz atérteni, hogy mily lartalmas koézgazdasagi,
emberbarati, tarsadalmi politikai, koézmivel6dési és nemzeti
politikai programm az, melyet az &llami gyermekvédelem a
tarsadalomnak felajanlott. Nem lehet eléggé hangsulyoznom,
hogy mi jelentésége van annak, ha az orszag 304 telepén
ugyanannyi telepbizottsidg teljesiti az emberszeretetnek magasz-
tos munkajat. Azt fogjak mondani, hisz ez egy egész hadsereg,

és igazuk van, ez a szeretet hadserege.
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De az allam gyermekvédelmi politikaja még ennél is ma-
gasabbra tekint, az allam a tarsadalmat intenzivebb cselekvé-
ségre provokalja.

Az allam szamit a jotékony egyesiletekre, amelyek ma
tajékozatlanul, szervezetlentl, tétovan vesztegelnek és sok egye-
stletnél nem tudjuk elhatarozni, hogy mi jobb, ha vesztegel-
nek, vagy ha cél és rendszer nélkiul kapkodnak.

Az allam egyenesen meghivja ezeket az egyesuleteket,
hogy lépjenek az &llami gyermekvédelemmel szdvetségre.

Az allam nem kér, az allam ad.

Az allam segélyezi azokat az egyesuleteket, melyek a gyer-
mekvédelem érdekeit rendszeresen és az allami gyermekvéde-
lemmel 6sszhangzatosan szolgaljak.

Az allam befogadja a gyermekvédelem érdekeit szolgalé
egyesuleteket és a gyermekek gondozési koltségeire folvett segély-
0sszegb6l allandéan vagy esetr6l esetre segélyezi is Oket.

Hatra van még, hogy vazlatosan bemutassam, mint Kkell
és mint torekszink a jotékony intézeteknek az allami gyermek-
védelmet Kiegészitd munkassagat iranyitani. Ezt a munkéassagot
eharom iranyban tartom osztalyozandonak. Ez a harmas irany:

1 A praevencido, mely oda torekszik, hogy a megszule-
tendd gyermeknek életérdekében az anyat oltalomba vegyuk,
6t minden ellenséges idegen behatastél megévjuk, aldott idejé-
nek utolsé szakaban kiméljik és lehet6vé tegyik, hogy testi és
lelki er6ben allja meg azt a nehéz pillanatot, amelyben egy
ember megsziletik.

2. A cooperacié. A segédkezés az allami gyermekvédelem-
ben. Ide tartozik az &llami gyermeknek mindsitett gyermekek
eltartasa, a kulonds apolast igényl6 gyermekek gondozésa. Szé-
leskord munkafoladat ez, feldleli a jotékonysagnak egész biro-
dalmét.

3. A successio. Az allam elvégezte foladatat, a gyermek
tizenodtodik életévét betdltotte. A tarsadalom Atveszi az allam
kertészetének termését. Ertékesiti azt, a gyermek érdeke szerint
a legjobban. igy gondoltuk el a tarsadalom kozremunkalasat az
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allami gyermekvédelemben, mert abbo6l az alapelvbél indultunk
ki, bogy a tarsadalomnak nem 4allhat léladatdban az orszagos
gyermekvédelemben o6nall6 munkakoért betélteni, annak a fol-
adata nem lehet tdbb, minthogy parhuzamosan az allami
gyermekvédelemmel és mindig mellette, azt megel6zve, azt Ki-
egészitve, potolva, azt kovetve, a szeretet életer6s melegével
taplalja és igy teljesitse magasztos foladatat.

Nem kivanjuk azt, hogy a tarsadalom ezeket a gyerme-
keket kizarblag a sajat koltségén nevelje, hanem azt kivanjuk,
hogy ezeket a gyermekeket a tarsadalom a sajat tarsadalmi
intézményeibe az allami gvermekmenhelyektél atvegye, az allami
menhelyek pedig ezekért a gyermekekért ugyanazt a tartasdijat
fizessék, amely tartasdij az allami gyermekek eltartdsa fejében
limitdlva van. Ez a tartasdij lehet a havi 10 korondban meg-
szabott normaélis tartasdij. lehet annak masfélszerese, tehat
15 korona, de lehet még ennél is tobb. De ha az allam csak
ugyanazt adja ezért az egyeslletnek atadott gyermekért is, amit
a tobbi gyermekért, a tarsadalom ezért az arért azt nyujtja, a
mire annak a gyermeknek individualiter leginkdbb sziiksége van.

Mert elvégre ma mar. midén az allamilag gondviselt gyer-
mekek szama a 26000-et meghaladta, egyrészt kétségtelen,
hogy a legnagyobb terhet a tarsadalomtél az allam mar tény-
leg atvette, mésrészt kétségtelen, liog3 a tarsadalomnak a gyer-
mekmentési akcidban most mar az amateur szerepe jut. Ezt a
szO0t természetesen a legidealisabb értelemben véve. A tarsada-
lomnak nem kell foglalkozni a nagy tomegekkel, de kivalasztja
azt a nagy tomegbdl, amivel foglalkozni legnagyobb gydnyérd-
sége telik. Mindenki szaméara jut mibdl, legyen Kinek-kinek a
kedve szerint.

lgen sok egyesuletink van. melyek arvahézakat, inter-
natusokat tartanak fenn, igen sok kozottik terhes addssagokkal
kizd. vannak, melyek méar az alapitvanyi vagyont is igénybe
vették és mégsem kérnek bebocsattatast az allami gyermekvéde-
lem nyitott kapujan.

lgaz, hogy nekik egy gyermek tartasa tébbe kerul, mint



222

amennyi segélyt nekik az &llami gyermekvédelem nydjthat, de
az emberanyag Kkivalasztasaban a céltudatos szelekcidt gyako-
rolhatjak, az allam anyagi hozzajarulasat megnyerik, és ily
vallalkozassal nyernek 6k, nyer az allam, de a legnagyobb
nyertes maga a gyermek.

Mert mi értelme van annak, hogy ez intézmények a
protekcié szekerén behurcolnak intézeteikbe oly gyermeket, aki
nem oda val6. Meghal az urasdgi péasztor, aki utan egy 10— 12
éves leanygyermek maradt. Azel6tt ez a gyermek, amint a tavasz
lehellete elolvasztotta a havat s a bodzafa rigyezni kezdett,
mar levetette kis csizmajat és ott csatangolt a libalegel6n, bol-
dog szabadsagban élvezte a tavaszi napot, madar dalat, j6 kedv-
vel fogyasztotta el fekete kenyerét, este boldogan foglalta el
szalméabol font nyoszolyajat, melynek fejparndja az dcska kod-
men, hogy azon a napnak els6 sugara ébressze fel. Ezt a sze-
rencsétlen gyermeket becsukjdk az — arvahazba, egyenruhaba
oltoztetik, harisnyaba, cip6be bujtatjak, 16sz6r-derékaljas agyba
fektetik és mindezt abban a hitben, hogy vele jot tesznek.
Pedig nem torténik egyéb, csak egy lelket olnek meg az & jo-
tékonysagi sportjuk altal és ha jo statisztikat vezetnek, tapasz-
talni fogjak, hogy az ily gyermek, amint 1G— 18 éves koraban
az intézetb6l kiadjak, hamarabb bukik el. mint a roézsalevélrél
a harmatcsepp a porba lehull. Mialatt pedig mindezek tortén-
nek, az allami gyermekmenliely kénytelen intelligens uri haz-
bél szarmazott — polgari élethez nevelt leanyait — paraszt-
hoz adni.

A tarsadalom, az Aaltala szervezett egyesiletekben szere-
tettel fog foglalkozni azokkal a szerencsétlen gyermekekkel,
akiket az Isten az 6 véghetetlen, de altalunk sokszor meg nem
érthet6 bolcsességével a mi felfogasunk szerint artatlanul suj-
tott és oda fog torekedni, hogy ezek a szerencsétlenek tgy éllies
senek, mint ember, hogy ezek a szegény martirok Gagy halja-
nak meg, mint ahogyan magunknak kivanjuk.

Ezek az egyeslletek az Istennél akarnak arra szerezni
érdemeket, hogy teljes odaadassal legyenek gondvisel6ivé an-
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ilak a szerencsétlen gyermeknek, akit6l semmiféle viszonzast
nem varhatnak, legfeljebb szeretetet, amit az a szenvedd gyer-
mek oly gazdagul oszt mindazoknak, akik iranta részvéttel vannak.

Egy masodik alakulata a tarsadalmi jotékonysagnak és
talan a legsziikségesebb alakulata a zull6tt gyermek.

Gorkij Maxim, az ismert orosz ir6, az 6 genialitdsanak
szilajsagaval levezette a tarsadalmat abba a legmélyebb mély
fertbbe, melyben az emberiség sopredéke fetreng. «Az éjjeli
menedékhely)) cim{ darabjaban ott talaljuk a kegyetlen uzso-
rast, az erkolcstelen asszonyt, a betérd gavallért, az elzillott
Iéba béarét, de nem talaljuk meg az elzullétt gyermeket. A ge-
nialis irénak volt annyi Izlése, hogy a szinpadra ne hozza azt
a szerencsétlen gyermeket, aki abban a legals6 szennyes tarsa-
dalmi rétegnek megfertdzott blnods léegkdrében él.

Egy gyermek, akit jogos 0Orokrészéb6l kegyetlen ©nzéssel
kivetkéztettiink. Egy gyermek, Kit keblére szeretettel nem olel
senki, imadkozni nem tanitott senki, aki a konyhak hulladékan
él, aki a ruhaja rongyait a kifuvarozott szemét kozul vajja ki,
aki a lebujok héseinek tarsasagaban tolti éjjeleit, akinek otthona
a pince, parnaja az ajtokiszob, akit ellznek, Utnek, vernek, mint
a gazdatlan ebet, hogyan kivanhatjuk mi attol, hogy az 6 elfasult
szivében a szeretet melegje fellobogjon. Az 6 lelkét azok a be-
nyomasok népesitik meg, melyeket az *6 kétségbeejtd kornye-
zete nydudjt. Sziletik, nem tudja miért, nyomorog, szenved, el-
bukik, nem tud réla.

Az elziullétt, az erkdlcsileg megromlott gyermek valdban
kétségbeejtd latvany. Mintha a legszentebbet latnok eltaposva a
sarba, dsszegazolva, meggyalazva benne. Mert Ggy szoktuk meg,
hogy a gyermekben a lelki tokéletesség prototipjét lassuk, aki
arra van szanva, hogy a lelke megmaradjon az Isten kegyelmé-
nek tisztasagaban, élete felserdiljon a haza javara és munkas-
saga a tarsadalom jolétét el6bbrevigye.

Azért ne riadjunk vissza t6lok. Az ily gyermeket hozza
kell szoktatnunk a jobb élethez és akkor jobbakka lesznek, le
kell a halyogot vennunk szemikr6l és akkor latni fognak és
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meg fogjak tudni kilénboztetni a jot a rosztdél, a tisztességeset
a gyalazatostol és a tisztességes kornyezet, amelybe atiltettuk,
at fogja alakitani lelk(iket, gondolataikat, érzelmeiket és a tar-
sadalom dics6sége lesz abbol, ami a tarsadalom megrontasara
karhoztatva volt.

Beszélhetnék még arr6l a barbarizmusrdl, melyet az ifjukori
blintettesek elitélésében, elzaratdsaban kévetink. Mily anachro-
nizmus! EImémet elkabitja a kdzépkori pincebdrténdék doha, mely
a civilizacionak arcaba suvolt. Egy gyermek a tolonckocsiban,
egy gyermek a blntet6birdsag el6tt, egy gyermek a bortonok
blntettesei kozott!

Azt mondja miss Bosa Barett: «Ugy latszik nekem, hogy
mi vagyunk azok, akik a bérténbe valék vagyunk és nem azok
a szegény elhagyatott tudatlan gyermekek.»

A mi munkank nem sziinetelhet addig, mig ilyen szeren-
csétlen gyermeket latunk. A martir gyermeknek jogallamban és
civilizalt tarsadalomban helye nem lehet. Az a gyermek, aki
senkié, az mindnyajunké, az a nemzeti becsuleté. Pedig mily
semmiség az, amitél a gyermek szive felvidul, mily kevés az,
amivel beéri. Csak a fert§ szennyes iszapjat kell rdla lemos-
nunk és immar el6ttink all az Isten remeke. Csak a gyermek
érzi 4t igazadn a szeretetbdl fakadd élet 6romét. Ujra éled, ha
szeretet veszi korul, elc&igged, elfasul a gydlélet ridegségében.
Ha latjuk vézna kis testét, sappadt arcat, ne feledjik el hogy
a vézna testben oOsszezsugorodik a lélek is. Elfasul, érzéketlen
lesz. Kialszik bel6le az Isten leliellete.

Oh, mily kegyetlen, mily megvetni val6 az a tarsadalom,
mely eltliri, hogy az Isten templomaban kialudjon az Isten
fogalma, oh mily kegyetlen az a tarsadalom, mely akkor, midén
mar a lelkét megélte, Gz6be veszi, mint a ddvadat. A bdrtén-
ben akarja megjavitani, bintet ahelyett, hogy tanitana. Kegyet-
len az a tarsadalom, mely részvétet csak akkor érez, mid6n
aldozatat a veszt6helyre viszi.

Egy harmadik alakulata a tarsadalmi jotékonysagnak, a
gyeimekvddelem dgyének erkoélcsi, politikai jelent6ségét akarja
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Kiragadni és szeretettel fogja gydjteni az altala fenntartott intéz-
ményekbe azokat a nagyobb intelligenciat elaruldé, mar kuls6
megjelenésiik altal is vonz6 leanygyermekeket, hogy azokbdl
tisztességes, hazi cselédeket, ipari munkasnéket képezni és uUgy
képezni, hogy azokat a tisztességes, erkdlcsos életnek meg-
tartsa. azokat minden ellenséges, artalmas befolyastdl meg-
oltalmazza.

Mily szép, mily magasztos ez a hivatas, megoltalmazni
nemcsak a testet, de egyuttal a lelket is. Tisztességes cseléde-
ket nevelni a tisztességes csaladok mellé. A munkaadd és a
munkéas kozott egy etikai alapon nyugv6 viszonyt teremteni,
amelyben a munkad6 cselédjét az 6s magyar felfogas szerint
csaladtagjanak tekinti, azt megoltalmazza, annak kimd(velése
érdekében kozremunkalkodik és a cseléd nem latja zsarnokat,
ellenségét uraban, nem iparkodik karara lenni, nem keres széra-
kozast a csaladi korén kivil azokban a korokben, melyek ko-
zeli vonatkozasban vannak a kaszarnyakhoz és azokhoz a bizo-
nyos tanctermekhez és azokhoz a bizonyos kvartélyos asszo-
nyokhoz és azokhoz a gyd(léletes helyszerz6khoz; mindezek a
tarsadalom aljas sopredéke, akik elkérgesedett szivvel, teljes
erkodlcsi szinvaksagban, nyomorult lélekkel az artatlan, szeren-
csétlen teremtéseknek é16 husan élnek ... Kannibalok a klasz-
szikus muveltség korszakdban. Rosszabbak azoknal.

Ily irdnyban is mar utat tortink. Megnyilt a temesvari
cselédvédd egyestlet cselédotthona, melyben 50 gyermekiinket
helyeztiik el és meg fog nyilni az ugocsamegyei iehérkereszt-egye-
stiletnek cselédnevel§ intézete 50 leanygyermek szamara.

Megtorténik igen sokszor, hogy a kulféldrél ideszakadt
csaladok mar a harmadik leszarmazasi fokon Magyarorszagban
élnek, a magyar nemzet szokasait, erkdlcseit és nyelvét elsaja-
titottak. innen héazasodtak, minden izikben, mar vér szerint is
tésgyodkeres magyarok, kozségi illetéséget azonban sehol sem
nyertek.

Ha ily tisztességes csaldd jut barmely okndl fogva szeren-

csétlenségbe s a gyermekeket a hatésag elhagyottnak nyilva-



nitja s a gyermek az orszagos alap szamlajara nyer elhelyezést,
amint annak kalfoldi illetésége megallapitva van, a menhely a
kulfoldi illetéségli kozséget nyomban felszélitja, hogy a fel-
merllt tartasdijakat fizesse ki, és gyermekeit vigye haza.

Gondoljak el azt a szerencsétlen helyzetet, mid6én egy
minden nemzetiségében magyar, de férjhezmenetele altal kul-
foldi illetéséget nyert anyanak szivérdl letépik gyermekeit, hogy
atadjak annak a Galiciabdl idekuldétt szennyes, részeges paraszt-
nak, kit az illet6ségi kozség a gyermekért kuldott. Képzeljék
el ennek a gyermeknek kétségbeesését, kit egy teljesen idegen
szakit ki az anyai karok koézil, hogy neki idegen vilag nyomo-
raba dobja.

Nem lenne-e jobb arra a gyermekre, ha ott nyomban
meghalni tudna?

A tarsadalmi jotékonysagnak a feladata, hogy az ily sze-
rencsétlen gyermekek érdekében a kozjotékonysag életmentd
munkdajabol osztalyrészét kivegye.

Ha a jotékony egyesiletek egy-egy ily gyermek gondoza-
sat elvallaljak, egy emberéletet mentenek meg a hazanak, egy
szerencsétlen csaladnak a keserves koénnyeit torulik le.

Az ily gyermek, ha érette a jotékony egyesulet a tartas-
dijat, ami a ruhazati koltséggel egyltt nem tébb, mint éven-
ként 132 korona, elvallalja, tovdbbra is megmaradhat az allami
gyermekmenhely koételékében, mert ennek rendszere megengedi,
hogy az allami gyermekmenhelybe a sajat koltségikre a sajat
koteléklikbe tartozé gyermekeket beadhassak.

Ez a kedvezmény értékessé teszi az egyesiletek munkas-
sagat oly kivételes esetekben is, midén a gyermek eredetének
nyomozasa nem all a gyermek érdekében. Vagyis az allam, ha
maga nem is foglalkozik szandékosan ismeretlen eredetl gyer-
mekek befogadasaval, ilyképen lehetévé valik, hogy a tarsadalom
blneit maga a tarsadalom szivja fel, enyésztesse el.

Az éallam mar is igénybe veszi az allami gyermekvédelem
éidekeit rendszelesen és az allami gyermekvédelemmel 6szliang-
zatosan szolgal6 egyestletek intézményeit, hogy azokban tarta0’



dij mellett a sajat gyermekeit elhelyezze. igy elhelyez gydnge-
elméjid gyermekeket a fehérkereszt-egyesilet lachazai hulyék
intézetében, a budapesti Szeretet-egyesilet Puszta-Szent-Mihaly
kozségi telepén, suketnémai tobb intézet gondozasa alatt van-
nak, vak gyermekeit a vakokat gyamolité orszagos egyesulet
fogadja be, testileg nyomorék gyermekeinek a gomormegyei
fehér kereszt-egyesilet alapitott otthont Rimaszombatban. lly-
képen még a luetikus, gorvelykoéros, tudévészes és epileptikus
gyermekekrdél kell gondoskodnunk, mert vérszegény és angol-
koros gyermekeinkrél mar maga az allam gondoskodott a palicsi
szanatorium feléllitasa altal.

Beteg gyermekeinkrdl tehat nagyjaban mar is gondoskodva
van. A magyar torténelemnek megragad6é példai vannak, me-
lyek dicséitik a n6i erényt, andé h(iségét, a n6 hésiességét. A dicso-
ség gléridjaval sugarozzadk koril a né szivét.

Ne kivanjanak télem példadkat. Nehéz volna ezeket mind
felsorolni, a dics6séges honleanyoknak az orszag nagy asszo-
nyainak tindokl§ pantheonja ez. Gondoljanak csak vissza arra
az Arpéadhéazbeli kiralyleanyra, magyar Szent Erzsébetre, aki
eszményképe a hajadonnak, a hitvesnek és az dzvegynek. AKi
az utcardl szedett fel egy beteg arva gyermeket s azt anyailag
apolta titokban, hogy az udvar gunyjat elkerilje, aki eladta
minden ékességét s abbdl az arva gyermek szamara korhazat
épitett és betegeit maga éapolta. Mi adtuk 6t Thiringianak és
az Isten 800 év mulva adta nekink 6t vissza, felejthetetlen
nagy kiralynénkban, Erzsébetben, akiért minden igaz magyar-
nak a szive vérzik, kilénésen ma, bubanatos szomord napjaink-
ban. Avagy gondoljanak vissza arra a masik Erzsébetre, Szilagyi
Erzsébetre, Hunyadi .Janos 0zvegyére, aki nekink a legnagyobb
magyar kiralyt adta, gondoljanak vissza Zrinyi llonara, szabad-
sagért kiizd6 nemzetinknek e martyrjara, aki végigszenvedte
sorsat a fejedelmi trontél Rodostoig. ldézzik emlékezetlinkbe
Lorantffy Zsuzsanna nemes alakjat, a nemzeti kézmdvelédés és
felebarati szeretetnek e hdésndgjéét, akinek nevét ma egyik elé-
keld, szent alkotadsokban gazdag egyesuletink viseli.



228

Ki ne emlékeznék meg kegyelettel gréf Karolyi Gyorgy-
nérél, utols6 szabadsagharcunkban uGgy, mint az elnyomatas
sotét korszakaban egyarant magasztalt nagy asszonyunkrol, Veres
Palnérdl, grof Andrassy Dénesnér6l, akinek egész élete az irga-
lomnak, a részvétnek megnyilatkozasa volt, aki altal angyalt
adott az Isten a kizd6, a szenved6 ember mellé és Thurn Ja-
nosnérdl, az egyszerl polgari nérél, aki egy viragz6 egyesuletet
tett gazdagga.

Szélhatnék az élékrél is, de nem tehetem. Ki merne
vallalkozni arra, hogy az orszag rdzsakertészetének minden
viragjat felsorolja; csak egyet nevezek meg, azt a nemeslelki
nagy asszonyt, aki 6tvenhetedik éve viseli szivén a tdviskoszorut,
lelkében a vértandsag palmajat. Hdtelen lennék 6nokhoéz, ha
nem Unnepelném a dics6séges nemzeti vértand 6zvegyét, Dam-
janich Janosnét!

Hat még azok, akikr6l nem tett feljegyzést Cli6. Azok a
milliéi a magyar hitveseknek, a magyar anydknak ! A névtelen
martiroknak az a légidja, kik magukat gyermekeikért felaldoz-
tdk. Az a diadalmas falanxa- a héslelk(i n6knek akik a szenved6
emberiség sebeit koézozik, konydiket letorlik.

Azt mondjak, hogy a n6 sorsa a névtelenség. Akik ezt
mondjak, azok nem ismerik a né hivatasat, nem birjak fel-
fogni a n6é értekét. A nd lelke az éltetd napsugar, mely ragyog,
bar nem akarja, mely éltet, bar nem tud rola.

Legyen a n6 egészen csaladjaé, legyen tindokl6 gondozéja
a hazi tlzhely oltaranak, de azért nincs n6, aki nem birna jot
tenni a hazi tdzhelyen Kivil, anélkll, hogy ezt a szent t(iz-
helyet elhanyagolja. Hisz a tlzhely fénye elhat a messzeségbe,
messze elhaté fénykort von maga koril, anélkil, hogy Kkart
szenvednének azok, kik a tlizhely koril vannak.

A torténelem megirta, fest6 ecsetje megorokitette azt a
szomoru jelenetet, Perényi-nét, Kanizsay Dorottyat, aki Mohécs-
nak orokre szomord mez8in termett. Mily magasztos ez a szo-
mord alak, aki ott bolyong a hés tetemek véres mez6jén, hogy
a magyar foldért elvérzetteknek a magyar féldben nyugalmat
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adjon. Higyjék meg nekem, csak olyan magasztos az a hon-
leany, aki a részvétnek, az irgalomnak, a szeretetnek koéntosé-
ben koveti annak a nének példajat, akinek nevét sem tudjuk,
de akit Veronikanak nevezett el a kegyelet, aki letépte fejérél
fatyolat, hogy annak az isteni szenvedének véres verejtékét
letdrolje.

Onok, Hoélgyeim, mindannyian a sziviikon viselik ennek a
megszentelt kenddnek egy-egy szovetszalat. Induljanak el ezzel
a kinccsel, ha e haz kuszobét atlépték, mar is taladlkoznak an-
nak a nagy szenvedb6nek valasztottaival, a szegény gyermekek-
kel, akiket 6, az isteni mester, oly nagyon szeretett, akik mar
zsenge korukban az élet sulyos keresztjének terhe alatt roska-
doznak.

Azt mondja a francia térvény: a nélkuléz6t segiteni meg-
szentelt addssag. Kérem Onoket, torlesszék.

Egy éve mult, hogy 6zvegy grof Teleki Sandorné Urasszony
megalakitotta a ndéegyestleteknek orszagos szovetségét. Célja e
szovetségnek, hogy egyesuletei emberbarati munkassaganak iranyt
adjon. Nagy feladat, a n6 Kkitartasa, a n6 lelkesedése, a né
szive kell hozza.

Ma még a kezdet kezdeténél vannak. A vilagitd oszlop
kigyulladt mar, de a fokozédva fejlédé lang még csak most
tor utat, hogy eloszlassa a sOtétséget.

Ne felejtsék el, hogy a részvét nagy munkajaban az elsd
hely a gyermeké. Hisz minden gyermekrdl, még a legszeren-
csétlenebbrél is elmondhatjuk, hogy volt egyszer egy anyai sziv,
melynek dobogasa alatt egyszer megpihent.

Potoljak nala ezt az elvesztett szivet!

Most pedig kodszéném, hogy meghallgattak!

Budapest. Rufif P®-
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VERES PALNE SZOBRA.

(Keppel.)

Az Erzsébettér arnyas fai alatt majus 6-an leplezték le Veres
Palné, Beniczky Hermin szobrat. Csendben, csaknem titokban tor-
tént ez a leleplezés, a szokasos fényes Unneplés, hangos szdénok-
latok és az tGnneprontd kivancsiak lokdosédése, tolakodasa nélkul.
Amde ez a szoborleleplezés a kiilsé pompa hijan is Unnep volt, a
magyar nemzeti kultdranak igazi bensé Unnepe. Csak az ment
el erre az Unnepre «akit a szive vonzott oda», hol egy igazi
magyar nagyasszony emlékének &ahitatos, kegyeletes szivvel al-
dozhatott. Noha nem hivtak meg a leleplezésre senkit, nehogy
az Unnep a politikai élet Uj korszakdnak munkanapjait zavarja
avagy a hivalkodas latszatat keltse: mégis sokan, nagyon sokan
jottek el, érezve, hogy Veres Palné emlékének dics6itése nagyon
is harmonikusan illik bele abba a nemzeti felbuzdulasba, mely
a magyar kultura és magyar ipar javara ma mindenkit mun-
kara lelkesit. Hiszen félszazad el6tt épen Veres Palné hivod
szavara sereglettek 6ssze a magyar asszonyok, hogy a magyar
nénevelés fejlesztésének nagy munkajab6l maguknak részt kér-
jenek. Ezt a gondolatot fejezte ki a szoborbizottsag, mid6n
Zsilinszky Mihaly inditvanyara a szobor talapzataba Veres Palne
neve ald odavésette: «Klzdott, hogy a n6é mdveltségével és szi-
vével a nemzeti jolét tényez6je lehessen.#

Veres Palné valoban ((klUzdott# szdval, tollal, tettel azért,
hogy a magyar asszony emberi és erkodlcsi méltésagat megilletd
miveltséget nyerhessen, s hogy a fejlédésnek indult magyar
nemzeti kultdra a mivelt magyar asszonyban egyik fétamaszara
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talaljon. Az az apostoli buzgésag, melyet 6 a mult szdzad hat-
vanas éveiben Kkifejtett, mikor 9000 magyar asszony alairasat
gy(ijtotte o©ssze az orszaggy(léshez intézett — magasabb né-
neveld intézetek felallitasat sirget6 folyamodvanyara: orokre
emlékezetes marad a magyar nénevelésligy torténetében, ép
ugy, mint az a nemes agitacio, mellyel a tarsadalmat munkara
és jelentékeny anyagi aldozatokra serkentve, az «Orszdgos N6-
képz6 Egyesuletet)) (1807) és annak magasabb ndénevel§ inté-
zetét (1869) — az els6 ilynem( intézetet e hazaban — meg-
alkotta. Toébbszor megemlékeztink arr6l a nemes munkarél,*
melyet Veres Palné az egyesiiletnek és az altala alapitott inté-
zetnek fejlesztése s a n6i keresetképességnek Kiterjesztése érde-
kében az 6 hliséges munkatarsaival: 6zv. grof Teleki Sandorné-
val és Gonczy Palnéval egyltt évtizedeken at Kifejtett. Bolcs
mérséklet jellemezte ezt a munkdassagot, mely sehol a termé-
szetes fejl6désnek elébe nem vagott s mikor munkara és mivelt-
ségre nevelni torekedett a nét, azon volt, hogy az mindig meg-
maradjon nének és magyarnak.

Kimerité rajzat talaljuk ennek a nagyfontossagu tevékeny-
ségnek abban a terjedelmes konyvben, melyet az Orszagos N&-
képz6 Egyesilet nagynevi elndkének emlékére Budnay Jozsefné
és Szigethy Gyulané szerkesztésében kiadott.** Ez a kényv rész-
ben Veres Palné napldjegyzetei, részben eredeti okmanyok és
egykoru hirlapi feljegyzésekben tarja elénk Veres Palné torek-
véseinek és munkassaganak képét s ismerteti eme kitartdo és
lelkes munkéanak kivalé eredményeit. Ennek a kényvnek olva-
sasa é€bresztette id6sb Lovassy Ferencnében azt a gondolatot,
hogy a magyar né6nevelés fejlesztéséért oly sokat faradozott
Veres Palné irant a magyar asszonyok szobor felallitasaval
fejezzék ki halajukat és tiszteletiket.

Nem Lovassyné volt ugyan az els6, ki ezt a gondolatot

* Lasd folydiratunk 1880, 1881, 1884, 1885, 1895, 1903. és 1905. évi

fuzeteit.
** Veres Palné Beniczky Herrnin élete és miikddése. Budapest, 1902.

Ki*
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felvetette, mert ebben &t egy erdélyi kis faluban él6 magyar
uri asszony, Fodor Elekné megel6zte; de mig Fodornét nagyobb
mozgalom Kifejtésében a haldl megakadalyozta: Lovassyné cso-
dalatos kitartassal és lelkesedéssel dolgozott eszméje keresztil-
vitelén. A sors csapésai altal lesujtott lelkét * az a hit emelte fel,
hogy a Gondviselés az & életét e kedves gondolata keresztilvitele,
illetve a szobor létesitésének kedvéért tartotta meg. Az onként
vallalt feladat nem volt kénnyd; még a csaladtagok ellen-
allasaval is kellett kizdenie. Eudnay Jozsefnd, Veres Palné
egyetlen lednya érthet§ szerénységb6l tudoméast sem Ohajtott
venni Lovassyné kezdeményezésérél, egyik unokdja pedig sirva
fakadt arra a gondolatra, hogy az 6 minden hivalkodastol
ment, szeretett nagyanyjat emlék-szoborral Unnepeljék. De
Lovassyné ugy fogta fel a dolgot, hogy a szobrot emlékeztet6ul
és példaadasul kell létesiteni, hogy a szobor minden magyar
asszonyt figyelmeztessen a nemzeti kultdra irant valé koteles-
ségeinek hi teljesitésére, s a n6k csaladanyai és tarsadalmi
munkassaganak nemzeti fontossagara.

Azok kozott, kiket Lovassyné tervének Kivihetdségére nézve
megkérdezett, Mikszath Kalméan volt az els6, ki teljes odaadas-
sal csatlakozott Lovassyné eszméjéhez s egyik levelében ** ko-
molyan inti a tépelédbket, hogy a szobor létesitéséhez még az
esetben is fogjanak hozza, ha kezdeményezésik sikerét nem
remélik, mert «Veres Palné egy szobor erejéig megnétt s ha
nem volna ilyen asszonyalakunk, ki kellene egyet gondolnunk,
mert a szobor a jov6 generéacionak készil, kiknek e szoborban
meg van adva a minta, kihez hasonlitsanak.)) Ezen és mas
hasonld szives buzditasok utan Lovassyné nem hallgatott tébbé
a kishitiek és a csalad lebeszélésére, hanem 1003 februar fi-én

~ ldésb Lovassy Ferencné, szil. Baranovics Ro6za, ki a magyar
szabadsagharc kitdrésekor a 47-ik honvédzaszléalj lobogéjat himezte és
ajandékozta, rovid egy-két évi idékozben vesztette el két kivald felnétt
gyermekét.

** Lasd foly6iratunk 1903. évi folyamanak 200. lapjan.
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a «NOképzbé-Egyesulet» valasztmanyi gy(lésén megtette isme-
retes inditvanyat.

A <(N6képz6-egyesulet# érdemleges hatarozatot nem hozott,
mert Eudnay Jozsefné, mint az egyesilet egyik alelndke, édes
anyja szelleméhez hiven Vvélt cselekedni, midén kimondotta,
hogy «az egyesllet Lovassyné eszméjének Kiviteléhez anyagi
tamogatassal nem jarulhat, mert mas célra, mint az egyesulet
céljaira nem Aaldozhat.)) Az egyesilet tagjai szivok érzését ko-
vetve, tehat csak az egyesileten kiviill munkéalkodhattak ez
tgyben. Erre meg is jott csakhamar a kedvez6 alkalom. A Maria-
Dorothea-egyesiilet ugyanis értesiilve Lovassyné inditvanyardl,
marcius havi valasztmanyi Ulésén kimondotta, hogy részt vesz
a szobor Uugyében valé mozgalom meginditasaban. Szikséges-
nek tartja e célbdl egy «orszagos szoborbizottsagi) létrehozasat,
a maga részérél helybeli és vidéki tagokat kuld ki e bizott-
sagba és irasban kéri fel Lovassy Ferencnét és Mikszath Kal-
mant az elnokség elfogadasara és a szoborbizottsag megalaki-
taséara.

Lovassyné &pril 8-4n hivott 6ssze ez Ugyben els6 izben
értekezletet, melyen kimondottak a szoborbizottsdg megalaki-
tasat s azt, hogy a szoboralapot gydjtés atjan kivanjak meg-
teremteni. Berzeviczy Albert, Kossuth Ferenc (levélben), Bakosi
Jen6é és Zsilinszky Mihaly csatlakoztak ezattal az eszméhez.
A szoborbizottsag elndke Lovassyné és Mikszath Kalméan, alelntke
Lazarné Kasztner Janka, pénztarosa Hellebront Janosné, titkar:
Kilian Tibor lett. A szdmos tagbdl allé6 szoborbizottsdg, mun-
kajanak el6készitését és iranyitasat egy szlikebb koérd intézé-
bizottsag volt hivatva teljesiteni, melynek tagjai lettek: Zsilinszky
Mihaly, Rakosi Jend, Neményi Imre, Alexander Bernat, Toth
Jozsef, Csiky Kalmanna, Zsilinszky Mihalyné, grof Rhédey La-
josné, Gruz Albertné, Patay Gyulané. Hellebronth Janosné, Rad-
nay Jen6né, Katona Lajosné, Sebestyén Gyulané, liéder Sandomé,
Kammerer Erng, Zempléni P. Gyulané.

A bizottsdg azonnal munk&hoz latott s megkezdte a gydijté-
ivek szétkuldését. Kezdetben ugyan magaban a szoborbizottsag-



ban is emelkedtek pesszimisztikus hangok, melyek szerint a
koézonség igen sok feldl van igénybe véve, s a kedvezétlen poli-
tikai viszonyok kovetkeztében mutatkoz6 anyagi hanyatlas és
szellemi lehangoltsdg lehetetlenné fogja tenni a gydjtést. A szét-
kuldétt gyujtéivek nyoman beérkezett adomanyok azonban
Réakosi Jend felfogasat igazoltak, ki a kételked6kkel szemben
kijelentette: «NO6nek készilnek szobrot emelni a nék. itt a
gyUjtést meg lehet kezdeni barmikor, a nék vilaga lelkesedni
fog érte». Es valoban lelkesedett is. Meghatd, hogy mily meleg,
elismer6 sorok kiséretében kildik adomaéanyaikat: kozéletiink
legkitinébb asszonyai és férfiai, mint Kossuth Ferenc, Ferenczy
Ida, alapitvanyihdélgy, Herman Ottoné, Madarasz Jdzsef, Jasz
Géza, Abranyi Emil, Miinnich Aurelné és masok. Maga a vallas- és
kozoktatasigyi kormany is kifejezésre juttatja elismerését s 3000
koronat adomanyoz. Az els6 alair6 grof Karolyi Lajosné volt
1000 koronaval, kit id. Lovassy FerencDé kovetett 600 és ozv.
grof Teleky Sandorné 300 koronaval; 200— 200 koronat adtak :
Beniczkv Attila és neje, Glick Frigyesné, Csiky Erzsébet, Tahy
Istvannd; 150 koronat grof Nako Sandor, 100— 100 koronat
Gruz Albert és neje, Gonczy Béla és csaldadja, Tarndczy Gusz-
tavné, ozv. Patay Gyulané, Emich Gusztavné, Krayner Margit,
Szontagh Tamas és neje, 6zv. Hegyi Mihalyné; 50—50 koronat
adtak: dr. Simonyi Lajosné, Muslay Sandorné, Fabian llona,
grof Wenkheim Frigyesné, gréf Teleki Sandorné, Raxlehner
Andrasné, Piukovics Joézsef, Justh Zoltanna, Széli Kalmanna,
Tihanyi Bélané, br. Orosdy Fulépné, Yecsey Sandorné, Pnlszky
Agostné, Ferenczy lda. Edssl Cornélia, Daruvary Alajosné, Fodor
Elekné, 6zv. Pécby Mihalyné sziletett Degenfeld Maria gréfnd.
Egy-egy viradgcsokor megvaltasaért 50 50 koronat adott két dr,
40—40 koronat kuldtek: Berzeviczy Albert, Lobkovitz herceg,
Gorgey Laszl6né; ugyan e cimen 35 koronat adtak: Visy Ka-
rolyné és Darazsy Albertné; 30— 30 koronat: grof Dessewffy
Emilné, Birly Lajosné; 25—25 koronat: Girokutby Ferencné,
dr. Brull Miksané, M. Furst Jakabné, Rosentlial Franciska, dr.
llosvay Lajos. Es ezenkivill még sok-sok lelkes magyar
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asszony és leany hozta el filléreit azokbdl a kérokbél, akik
Veres Palné eszméit megértették: a «Vizcsepp-tarsasag» 150
koronat, a vidéki néegyesiletek 6tszaz koronanal tobbet kuld-
tek s a leanyiskolak koréb6l is sok adomany érkezett; elsd
helyen kell ezek kozott emliteni az Orszagos N6képz6 Egyesulet
iskolainak novendékeit 1528 korondval és ez iskoldk tanéri
testuletéit 276 koronaval.

De ezek az adomanyok alig tették volna teljessé a szobor-
alapot. Lovassyné értett hozza, hogy a févarosi tarsadalom
aldozatkészségét kedves alkalmi mulatsagok &ltal megszerezze.
Még 1903-ban rendezett a vigadoban egy kedélyes tarsas vacso-
rat, mely 1939 koronat jovedelmezett, majd 1904-ben tea-
estélyt a régi orszaghazban (jov. 150 korona), késébb «honi balt#
a vigadoban (500 korona bevétel) és (iChrisanthemum-estélyt»
ugyanott (1728 korona jov.). Példajat kovette Gruz Albertné, ki
férjével ritka taladlékonysaggal és buzgalommal 1904-ben hangver-
senyt rendezett a Eoyalban, mely 1264 koronat,és 1905-ben az
«El6sakk», majd a «Négy Evszaka cim( latvanyossagot ren-
dezte az operdban, melynek 3322 illetve 3241 koronat jove-
delmeztek. * Gyarmatby Zsigané, az els6 munkasa az Ugy-
nek, Banffy-Hunyadon rendezett hangversenyével 844 koro-
nat szerzett, a Balassagyarmati hangverseny 125 koronat jove-
delmezett. Ezen nagyobb Osszegekhez jarultak osszesen 305
korona adoméannyal a M. Agrar bank, Hazai Altalanos Biztositd
Tarsulat, Magyar Kereskedelmi Bank, Magyar Orszagos Koz-
ponti Takarékpénztar, Kisbirtokosok Foldhitelintézete és a
Budapesti Takarék-pénztar.

igy gydlt ossze Lovassyné lelkes agitacidjara alig barom
év alatt a szobor Kkoltségeire a szikséges 27,000 korona s igy
volt lehetséges, hogy a tervezést6l szamitott barom év multan

* Buzgé segitétarsai voltak e rendkivil fényes eredmény Kivivasa-
ban ; Vig Albertné, M. Hrabovszky Julia, P. Zempléni Gyulané Szente
Gyula és neje, Klauzal Gabor és neje, Hadossevich Tivadamé, Bernath
Gézané, Zsilinszky Milialyné, galanthai Bessenyey Ferencné és sok kedves

fiatal asszony és leany.
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a szobrot a f6varos altal e célra ajandékozott helyen, a szép
((Erzsébet-téren» fel is lehetett allitani. A nemes egyszer(iséggel
megalkotott szobor, melyet egyuttal képben mutatunk be olva-
soinknak, Berzeviczy Albertnek, a szoborbizottsag alakulé Glésén
kifejezett eszméjét valdsitja meg. O mondotta kivanatosnak,
hogy «a szobor valamely kerttertleten allittassak fel s kevésbbé
méretei, mint inkdbb eszmei tartalma &altal hatna, s az emlék-
muben Veres Palné képmasanak alkalmazasaval a mdvelt ma-
gyar nd eszméje nyerjen ékesszélo kifejezést)).

A szobrot Kiss Gyodrgy jeles szobraszunk mintazta s
Carraraban faragtak azt ki. Kiss Gyorgy nagy lelkesedéssel
dolgozott feladatan s kulénds dicséséget taldlta abban, hogy
az els6 n6i szobrot Budapesten § alkothatja meg. A szobor-
bizottsag felszélitAsara a m(ivész négy mintat készitett, me-
lvet az e célra Szendénd, Darday Olga elnoklete alatt Ki-
kuldott «mdvész-bizottsag»-nak még 1D04 marcius havaban
bemutatott. (E bizottsag tagjai voltak tobbek kozt Strdébl hir-
neves szobraszunk és Czigler Gy6z6 mUépitész.) A cmlivész-
bizottsag') szemléjérél Zsilinszky Mihaly jelenti a szoborbizott-
sagnak : «nagy figyelemmel néztik és biralgattuk mind a négy
alakot, végul abban allapodtunk meg, hogy tekintettel a fen-
forgé viszonyokra és az elérend6 mivészi hatasra, Kkivitelre
legalkalmasabbnak mutatkozik az a minta, mely veres Palné
alakjat ul6 helyzetben abrazolja. A miivész szerencsésen oldotta
meg azt a feladatot, hogy az alak vonalai minden oldalrol lat-
hatok legyenek s az arc és a ruhazat is teljes 6sszhangban van
a dics6ultnek 6sszhangzatos lelkuletével.»

A «m(vész-bizottsagi) ezen jelentése alapjan kapta meg
Kiss Gydrgy * a megbizatast a szobor elkészitésére. A 26,000

* Kiss Gyodrgy, kinek szép Czinka Pannajaban ezid8szerint gydnyor-
kédik a budapesti mlszeret§ kozonség, erre a kitlintet6 bizalomra'indvészi
palyajaval teljesen ra is szolgalt. Kizdelmes tanuléi évek utan (szulei
egyszerl foldmivel6k voltak s keveset tehettek érte) IR74-ben tlint fel
Minchenben, elnyerve ((Irgalmas szamaritanusan-val az els6 dijat. Mun-
chenbdl hazatérve az operahaznak készit két szobrot, a honvédelmi palo-
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koronas koltségvetés, melyet a miivész a szobor-bizottsagnak
benyujtott bronzbél el6allitandé szoborra vonatkozott, mig a
marvanyban vald kivitel 2000 koronaval tobbet kovetelt. A szo-
bor-bizottsdg tébbsége azonban a marvanyszobor mellett nyilat-
kozott s igy a m(vész ugyszélvan sajat munkadijarél mondott
le, midén a rendelkezésre all6 pénzdsszegnek megfelelbleg a
marvanyszobornak 20,000 koron&ért valé elkészitésére vallalkozott.

Nagy elismeréssel emlékezett meg Lovassy Ferencné a
mivész ezen aldozatkészségér6l a szoborbizottsag utols6 Ulésén,
1906 4prilis 25-én, hol beszdmolva a szobor (gyében kifejtett
tevékenységérél, — a csaldd kivansagara — a szobor teljes
csendben vald leleplezésére tett el6terjesztést. A szobor-bizottsag
csak hosszabb vita utan emelte a lelkes elndk ezen inditvanyat
hatarozattd; mert szive mélyén mindenki uUgy volt meggy6z6dve,
hogy Veres Palné szobranak leleplezése minden magyar asszony,
minden magyar néegyesulet és minden magyar nénevel6-intézet
kegyeletes Unnepe s azon jelen lenni vagy a vezetésére bizott
intézményt ott képviselni sok ezerek bens6, 06szinte Ohajtasa.
Annal inkdbb O6hajtotta volna pedig a szoborbizottsdg az orsza-
gos lelkes Unneplést, mert Ggy hitte, hogy a szobor leleplezé-
sében a reményteljesebb politikai viszonyok hatasara er6sen felbuz-
dult nemzeti érzelem talalt volna alkalmat a megnyilatkozasra.

Meghajolva mégis a csalad kivansaga el6tt, a szoborbizott-

tara Arpadot s palyazat Gtjan a Dedk-mauzoleum gyaszolé géniuszat. Majd
tanulméany céljab6l Romaba megy s ott mintdzza az «apagyilkos» jeles
szobrat. 1883-ban nemzetkézi palyazaton 64 vetélytars kézt 6 nyeri el a
harmadik dijat Rafael emlékszobranak mintazasaval. 1885 és 86-ban a
pécsi domnak készit egész sereg szobrot. Pécsr6l Budapestre jévén, m(-
termet nyit, de partolas hijan, nagy fajdalmara es keser(isegére mar
1889-ben kénytelen Berlinbe menni, hol elhalmozzak megrendelésekkel,;
de a honvagy 1892-ben ismét haza hozza. Azéta itthon tobbnyire templo-
moknak készit szobrokat; 1s92-ben Pozsegan leplezik le egy szép szobrat,
majd Szepessi Ignac pécsi puspok szobrat késziti a az esztergomi Bazilika
szamara tébb szobrot és oltart; az (j orszaghadz szamara is 32 szobrot
készitett. 1904-ben az esztergomi bazilika el6tt szép Maria-szobrat allitjak
fel; a milloneumi emlék szdmara Nagy Lajos és Rébert Karoly szobrat,
1906-ban Maria-szobrot készit Temesvar részére.
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sag abban allapodott meg, hogy a leleplezésre hivatalos meg-
hivokat nem bocsat ki. Az Orszagos NG&képz6 Egyesuletet a
valasztményi Ulésen fogja Lovassyné a szobor felallitasarol
értesiteni s a szobrot majus 6-an § adja at a szoborbizottsag
nevében a févaros megbizottjanak meg6rzés és gondozas végett.

Ezen az utols6 Ulésén intézte el a szoborbizottsag a szo-
bor tgyében rea vard utolsé tennivalokat. Koszénettel és 6rom-
mel vette tudomésul a szobor feldllitdsara vonatkozdé elnoki
el6terjesztéseket és Hellebront Janosné pénztari jelentését. A N&-
képz6 Egyesulet leanygimnaziumanak 500 koronat meghalado s
a novendékek m(vészi el6adasa jovedelmébdl szarmazé adoma-
nyat azzal a hozzaadassal fogadta el, hogy azt az intézet toébbi
novendékei részér6l a szoborra mar korabban befolyt 6sszegek-
b6l 1000 koronara kiegészitve érckoszorut készittet és az dsszes
novendékek nevében helyezi azt a szobor talapzatara. Kodszonetét
szavazott a szoborbizottsag ez alkalommal mindazoknak, kik a
szobor létrehozasaban kozremikodtek,* de kilondsen a kormany-
nak, a févarosnak, a Pesti hazai Takarékpénztarnak és a sajtonak
nagylelkl tamogatasukért; s lelkes ovatioval vett bucsat a bizott-
sag Lovassy Ferencnétdl, a bizottsag elnokétél, kinek buzgésaga
tette els6 sorban lehetségessé a szobor létesitését.

A szoborbizottsag hatarozata a szobor egyszerl atadasara
nézve csak félig teljesedett. Bar minden hivatalos ceremoniat
szam(iztek, Yeres Palné tisztel6i és a munkajanak eredményeit
atérz6 néi kozonség elozonlotték az Erzsébet-teret s ahitatos
figyelemmel vartak a leleplezés orajat. A leleplezésen az Orsza-

* A fentebb mar névszerint is megnevezetteken kivil jegyzékdnyvbe
igtattak a koszonetét még a kovetkez6 buzgd, nagyobb Osszegeket bekiild6
gy(ljtéknek: Bartha Miklésné, Kaplany Géza, Gruz Albertné, Szontagh
Tamas, dr. Szente Gyulané. Frankfurter Ella, Kilian Tibor, Buttner Elza,
Lazarne, Kasztner Janka, Sebestyén Gyulané, Kemény Gusztavné, Kubinyi
Lajosné, Muslay Sandorné, Kabos Martonna, Kulme Edéné, Gosztonyi
Polixéna, Kende Jézsefne, Pataki Sandorné, Janky Anna, Ujvary Kamilla,

“Az Ujsag# szerkesztésége, Szeleczky Margit, Bothosné. Sandor Klara,
dr. Bothar Samu stb., stb.-nek.
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gos No6aépzd Egyesilet kozgylilése és az egyestlet altal ientartott
iskolak testiletileg vettek részt; a kormanyt Lippich Elek kép-
viselte. A f6varos részérél Barczy Istvan tanlgyi tanéacsos jelent
meg, kihez Lovasyné a kovetkez§ beszédet intézte:

aMid6n e szobor el6tt allva felkérem a székesfévaros &rkod6
vezetdségét, bog} e szobrot, a mi dradga kincsiinket, gondozasaba
vegydi engedjék meg, hogy egv pillantast vethessek annak a kitling
magyar asszonynak a lelki vilagaba, akinek ime szobrot allitottunk.

Veres Palne a természet es az élet szépségeit és veszélyeit
tiszta szemmel latd, gondolkoz6 asszony volt, aki ha szétnézett a
nagy természet fenséges csodainak gyodnyorkodtetd szépségein, szemet,
szivet buzditdé pompas viragain, jol tudta, hogy a bamulatos szépség
virdgok kozoétt vannak lialalthozd, tuskeés, csipds, fajdalmat okozo
novények is, melyet kertlnink kell. .Jdl latta, hogy az ember legszebb
reményeit, a zold vetések hulldmz6 tengerét, hogyan tarolja semmivé
a jégvihar, s hogy élalkodik életéromeink kértl a pusztulas, afenye-
getd, vészthozd fergeteg; jol latta, hogy amint a természetben vélta-
kozik és kizd a jé a rosszal: gy az emberi életben is a zatonyra
jutas, az 6rvény keringése fenyegeti a csaladi fészek melegében meg-
alkotott boldogsagunkat. Es tudta azt, hogy f6leg a n&i élet van
kitéve a sors veszélyeinek, mert a né az életklzdelemre felfegyver-
kezve nincsen s boldogsadganak romjain a kdzj6ért valé6 munkassaghdl,
a tudomany és mlivészetekben valé gydnyoriiségh6l vigasztalast meri-
teni — tudatlansaga, képzetlensége miatt — nem képes.

Veres Palné maga is szomjuhozta az ismereteket s egész élte
végéig meg nem sziint az ismeretekbdl, az irodalombol és az élethdl
okulast és 6romet meriteni. Tudta, hogy a n6 csak Ugy lehet igazan
emberré, ha emberi feladatai, csaladi, tarsadalmi, nemzeti kotelességei
megeértésére, megszerelésére ranevelik, ha e feladatokért és sajat élete
fenntartdsdért dolgozni megtanitjadk. Es élte feladatava tlzte ki a
magyar nét erre a magaslatra felemelni.

Az § latnoki szelleme 30 éwvvel ezel6tt kijeldlte azt a feladatot
is, mely a magyar nére a haza gazdasagi életének fellenditésében var,
s mely végre napjainkban — akar a Tulipan-kert jegyében — nem-
zetlink hazafias felbuzdulasa és kotelességérzese altal valora fog valni.
A hazai iparpartolasra buzditva mondta ez id6ben Veresné: «Le-
gyunk mi magyar nék az els6k, kik szép példaval es romai jellemhez
hasonlé kitartédssal azt mondjuk: Nem engedjik vagyonunkat Iéhan
kivandorolni a kulféldre. Lerazzuk az idegen békdkat, hogy ne jéar-
junk ugy. mint a vad népek, kiket egy par Uveg gyénggyel az arany-
tol fosztottak meg, mellyel 6ket a természet megajandékozta. —
Fedezziik szikségleteinket hazai iparkészitményekbdl és a szellemi
miivel6dés mellett kovessik és partoljuk az egyszerlséget Ugy haz-
tartasunkban. mint 6lt6zéktinkben». 0 maga nem allhatott a mozgalom
élére mert Osszes erejét a nd kimivelésének kérdése vette igénybe.

" Es harcra indult, liogv ..kizdjon a nd ember-méltésagaérty,
abban a korban, midén a né magasabb mliveltségének sziikséget csak
kevesen érezték. O érezte valamennyi helyett, s ezert alakitotta a ma
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is aldasosan mi(kddé «No6kép>z8 Egyesiletet, ezért szervezte 33 évi
faradsaggal és anyagi aldozatokkal, fenkdlt szellemd munkatarsaval,
grof Teleki Sandornéval egyitt az egyesilet eurdpai szinvonalon allo
tanintézeteit, mely tanintézetek névendékei immaéar meg tudjak érteni
és teljesiteni is tudjak a mdvelt magyar asszony hivatasat.

Veresné ezen Uttdor6 munkassaga irant valé elismerés késztetett
minket, magyar asszonyokat, hogy emlékének szobrot emeljlink, s
most itt allunk égnek emelt tekintettel, kdszénve a Teremtének, hogy
minket vele megaldott. Fényeskedjék az 6 lelke példanak eléttink
s a Mindenhato &aldasos kegyelme maradjon velink, maradjon a
magyar nemzettel kiizdelmes napjainkban.

Es itt allva a szobor elétt, azzal a nagy kéréssel jarulok a
«szoborbizottsdg nevében a févaros kikuldottjéhez, Barczy Istvan
tanacsos Urhoz, méltéztassanak a szobrot gondozasukba venni, mint
a magyar nék olyan szent ereklyéjét, mely nagy faradsagnak, aggo-
dalomnak és lelkesedésnek eredménye.®

Barczy Istvan, a f6varos nevében meleg elismer§ szavak-
kal vette at a szobrot a f6varos gondozasaba. Halaval emléke-
zett meg Yeres Palné érdemeir6l és balaval a szoborbizottsagral
s kulonosen annak elndkér6l, Lovassy Ferencnérdl, kik kegye-
letuk Kifejezésekep a févarost egy szép szoborral megajandékoz-
tak. Elismeréssel illette a m(vészt a sikertlt m(ivészi alkotasért.

Ezzel az Unnep a testlletek koszortdinak &atnyudjtasaval
véget ért. A szoborbizottsag koszorujat Graz Albertné helyezte
a talapzatra; «Tulipankert-szévetség® nagy piros tulipan csokrat
Thék Endréné, a «Maria Dorothea Egyesllet® palmaagat Herich
Kéarolyné. Koszorat hoztak még: a Miskolczi reform, filléregylet,
a N6képz6 egylet tanintézetei, Patay Gyulané, Kubinyi Lajosné
és kivulok még sokan hoztak egy-egy szal viragot, hogy hdédola-
tuk és kegyeletuk jeléll a szoborra tegyék.

Meghato volt, midén az Orszagos N6képz6 Egyesilet, nevében
ozv. grof Teleki Sandorné, Veres Palnénak a NOképz6 egylet
elndki székében utdda, sok-sok éven at kiizdelmeinek osztalyosa
tett koszorut a szobor talapzatira. Vele érezve, vele mondtik
az asszonyok: ((Munkassagod minyajunknak &aldas, dicséséged
Orok dics6ségunk, emléked tisztelt mindnyajunk elétt.®

Budapest. Sebestyénné Sletina Hona.



A SZELLEMI MUKODESEK FIZIKAJA *

|
Természet és elme.

A szellemi élet kutatasanak f6bb modjai: a) Az 6nészle-
lés és masok észlelése, mint a tapasztalati lélektan fémddszere.
b) A szellemi valtozasokkal kapcsolatosan az elme szervében,
az agyban lefoly6 élettani (esetleg kdrtani) valtozasok megalla-
pitasa; ez az ép és koros élettani lélektan (psychopkysiologia.
és p. patliologia). ¢) A szellemi folyamatok és a kulvilagi fizikai
jelenségek kozott fenforgd viszonyok torvényszerli megallapi-
tasa: természettani lélektan (psychophysika). E harom irany egy-
mastol mereven kiulén nem valaszthatd, atmennek egymasba s
egy kozos czélt szolgalnak. Mindharom igénybe veszi az 6nészle-
leteit, de ennek pontosabba tételére atvette a természettudoma-
nyoktdl a Kisérletet s a mér6 modszereket, sajatos czéljaihoz
alakitva at azokat.

El6adasainkban a természettani mddszert kovetjik, a leg-
egyszer(bbdl indulunk ki és semmit sem tekintink eleve bebi-
zonyitottalak, vagy természetesnek. Mert természetes az, amirél
mar megallapitottuk, hogy a természet ismert térvényei szerint
folyik le. A szellemi mikddésekr6l feltételezhetjuk ugyan, de a
bizonyitas még a jov6 feladata.

A) Szellemi életinkben elemi valtozads csak ugy tamad,
ha a kulsé vilag fizikai ingeriolyamatai testiinkre hatnak. Ezen
hatas csak sajatlagos szervek (érzékszerv, ideg, agyi kézpontok)

* Dr. Kanschburg Pal népszer(i kurzus-el6adasainak onreferatuma.
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kozvetitése atjan allhat be. A magnességrol pl. csak kozvetve,
(latds atjan) szerzink tudomast, mert nincsen érzékszervink,
melyben sajatlagos hatast tudna kifejteni. Latszolag a tapintéasi
(nyomasi), a fajdalmi (szarési), s a héérzésnek sincsenek kulén
szervei; mindezeket a bdr latszik kivaltani. Ez azonban téve-
dés, mert Kiderilt, hogy a bérben is kuloén ingerfelfogd készl-
lékek és szabad idegvégek talalhatok, melyeknek abér feltletén
kimutathaté kualénallé nyomast, fajdalmat, h6t megérz6 pontok
felelnek meg. Nyomas csak nyomasi pontrol, fajdalom csak f§j-
dalmi pontrél, hé csak h6érz6 pontrol képes megfeleld elmebeli
valtozast kivaltani.

1- s6 bemutatas: A Spearmann-fole aesthesiometer
csucsat a kézhaton, hol kevés a nyomasi pont (és ezeknek meg-
felel6 szerv) 20 mm.-ren beltl egynek érzi a kisérleti egyén;
az ujjak parnain, hol sok az ilyen szerv, 2 mm.-en belll érzi
egynek a két érintést, 2 mm.-en tul mar mindegyik inger meg-
felel6 érzetet tud kivaltani.

2- ik bemutatas: Nagyon finom hajszallal, melynek nyc
erejét mérlegen lemérjik, s a hajszal roviditése uatjan fokoz-
hatjuk, keressik a tapintasi (nyomasi) pontokat. Kitlnik, hogy
a kisérleti egyén, ha ujjparnait ezen Frey-féle ingerszalakkal
érintjik, csak bizonyos pontok nyomasat keépes feszllt figye-
lemmel. is megérezni s jelezni, a kozbees6 terlletekét nem.
E pontok allandék s a test kilénbozd teriletein kulonbézd
stirtiek.

B) Elmebeli valtozas kivaltasahoz nem elégséges, hogy
fizikai inger érje a megfelel6 idegszervet, hanem szlUkséges,
hogy az inger legalabb is bizonyos mennyiségl (erejd) legyen.
Ezen szikséges er6minimum az ingerkiszéb, mely a kulénb6z8
érzékek teriletén eltéré nagysagud.

3- ilc bemutatads: A nyomasi ingerkiszob megallapite
Egyazon Frey-féle ingerszallal, mint a mérlegen bemutatjuk,
annak hosszabbitasa vagy roviditése Gtjan Viooo— %000 gramm
nyomast tudott kifejteni. Azt latjuk, hogy a Kkisérleti egyén
mutatd ujjunak tapintasi feltletén pl. 2 mg, 10 mg, 2> mg



nyomast sehol sem érez meg. Ellenben 30 mg-t6l fogva a meg-
felel6 pontokon hiven jelzi az inger behatasat. Itten tehat 30
mg a nyomasi ingerkiszob.

1.
A fizikai inger erejének viszonya az elmebeli valtozashoz.

Ha az elmében valamely ingerrel, mely az ingerkliszobot
meghaladja, valtozast hozunk létre, kérdés, vajjon az inger
tovabbi erdsbitésével mily aranyban nd a megfelel§ érzet
er6ssége. A Kkisérletes vizsgalat azt mutatja, hogy nem egysze-
rden egyenes aranyban. Az inger erejének abszollt novekedése
(abszolut kulénbségkiszob) nem elegendd. Ha pl. a bér vala-
mely pontjan 100 grammal nyomasérzetet valtottam ki, ehhez
30 mg-mot adva, nem érzek valtozast elmémben. S6t i g-ra, 5
g-ra sem, hanem esetleg 7 g-ra igen. A szaporulat viszonya az
ingerhez, tehat az i = 0'07. Ha most 200 g-ot veszek kiindu-
lasi ingerként, ugy ehhez 7 g-mot, tehat az elébb sziikségesnek
talalt ingerszaporulatot hozzdadva, nem érzek valtozast a nyo-
masban. 10, 12 g-ra sem all be valtozas, hanem 16 g-ra, midén
is ez: i —0'08. Ugyanigy 300 g-hoz 24, 400 g-hoz 32, 500
g-hoz 39 g-mot, lilOO-hez 81 g-mot kell hozzaadnom, midén is
mindezen esetekben a szikséges szaporulat, melyet relativ
kulonbségkluszébnel nevezink, allandd, még pedig, feltéve, hogy
a suly 1 mm. terlleten érinti az ujjparna bérét, atlag O08.
Nagyon kicsiny inger behatdsa esetén a relativ kulénbség-
kiiszéb nagyobbodik, ha pedig az inger igen er@s, Ugy fogy.

Tehat: a) ha az inger erejét noveljik, az érzés noveke-
désében nem az abszolat, hanem a relativ ktlonbségkiiszob a
mérvadé. Az inger objektiv nagyobbodasa 6nmagaban egyaltalan
nem jelenti az érzet erejének ndvekedését.

b) a relativ kulonbségkiiszob kodzepes erejli ingerek beha-
tasakor alland6, azaz: az ingernek mindig ugyanazon hanya-
daval kell nagyobbodnia, hogy az érzet éppen észrevehetéen

megnovekedjék.



Ez a Weber-féle torvény, melynek értelmezési modjai
kozul a psychophysiologiai latszik legval6szinGbbnek.

4- ik bemutatas: SoOtét teremben meggyujtott egy
gyertya vilagité ereje igen nagy fényérzésbeli szaporulatot létesit.
A Kivilagitott terem el8idézte fényérzetben ugyanezen szal gyertya
meggyUjtasa egyaltaldan nem okoz érzésbeli szaporulatot. (Ezért
nem latjuk a fényes napvilagban a csillagokat, melyeket hold-
vilagnal jol latunk.)

5- ik bemutatas: Fechner—Bouquet-féle kisérlet. Fe
kartonlap el6tt keskeny léc all, mely a sotét teremben meg-
gyujtott, a laptdl pl. 25 cm. tavolban &all6 normalgyertya (A)
vildgossagat részben elfogva, a megvilagitott lapon arnyékot
(szirke csikot) &d. Ha most masodik normalgyertyat (B) is
gyujtunk s azzal nagyobb tavolbdél a laphoz koézeledink, ez pl.
5 m. tavolbél nem okoz észrevehet6 vilagossagi szaporulatot, a
lécrél tehat nem is ad masodik arnyékot. Azt latjuk, hogy kb.
275 cm-nyire kell kézelednink, hogy e masodik arnyék éppen
észrevehetd legyen. Ha A fényerejét a-val, B-ét 6-vel jeldljuk,
az ismert fizikai torvény értelmében a:b = 2752:252 vagy 25-tel
roviditve 113:13 midén is b — % 2i, vagyis = VI2la. Ez tehat
az a relativ kulonbségkliszob, mellyel a er6t szaporitanunk kel-
lett, hogy az éltala el6idézett érzetben éppen észrevehetd sza-
porulat alljon be (melynek hianyat jelzi az arnyék éppen észre-
vehet6 volta).

Ha most az A gyertyat tavolabb allitjuk, pl. 25 cm-rel,
vagyis a-t gyengitjuk, kérdés, mennyivel kell 6-t gyengite-
nink, hogy az Aaltala elGidézett érzésszaporulat ismét éppen
észrevehetd legyen. Ha B-1 275 + 25 cm-re visszik, a 2-ik
arnyék még igen er6s lesz, a 25 cm. tavolsaggal valé gyengi-
tést észre sem vesszilkk. Még 275 + 50, + 100, + 200 tavolitas
is nagyon és erGsen észrevehet6 arnyékot ad, s végul azt talal-
juk, hogy éppen 550 cm-nyire vihetjuk a B gyertyat, hogy
onnét még éppen észrevehetd fényérzésszaporulatot (illetéleg a
lég atjan észrevehet6 arnyékot) szolgaltasson. Tehat ez esetben
a':b' = 5502:502 vagy 50-nel réviditve 113: 13 azaz 6'= “'/m,



azaz — /121 ct, ami azonos az el6bb talalt eredménnyel. Tehat
a relativ kulonbségklszéb allandé.

c) ezen Weber &altal megsejtett, Fechner altal bebizonyitott
Weber-féle psichophisikai alaptorvény azota az 0sszes érzékszer-
vek teruletén kozepes ingerer6kre nézve érvényesnek bizonyult.

Fechner ezt a térvényt masképpen is formulazta. Alapui
véve u. i., hogy az éppen észrevehet§ kulonbségérzés minden
ingererénél egyforma, mert mindig éppen hogy észrevehetd,
mathematikai riton azon eredményre jutott, hogy ahhoz, hogy
az érzetek erdssége éppen egyforma kulénbségekkel (tehat szam-
tani haladvany szerint! novekedjék, az érzeteket kivaltd ingerek-
nek egyforma sokszorosok (tehat mértani haladvany) szerint
kell novekednitik, a mi udgyis kifejezhetd, hogy az érzet néve-
kedése az ingerek lo. aritiimnsaival aranyos.

6-ik bemutatas : Kulénbozd szlrkeségéi (fényerejéi) papir-
mintakbol oly S sorozatot A&llitunk 6ssze, melynek masodik
tagja vilagossadgara nézve annyival kulénbézzék az elséétol,
amennyivel a harmadik a masodikrol, és i. t Ha most ezen
sorozat tagjainak fényerejét photometrids Uton meghatarozzuk,
kidertl, hogy azok mértani haladvany szerint ndvekednek. Midén
tehat pl. az érzetek noévekedése megfelel az

¢ &, €3 él sornak, az ingerek novekedését a
101 10:, 103 104 .. sor jelzi, aminek megfelel
logv log., logs, logi -——- sorozat.

Ha pedig oly S' sorozatot allitunk 6ssze, melynek tagjai
az ismert objektiv fényer6 egyforma kulonbségeivel ndvekednek,
akkor vilagosan lathaté, hogy az ezek altal kivaltott érzetek
novekedése teljesen aranytalanul (pl. kezdetben igen gyorsan,
azutan alig! torténik.

A bemutatas tehat két ilyen S, illetve S' sorozat vetité-
sében allott.

(Folytatjuk.)
Budapest. ' Dr- “nschburg Pal.
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A LEANY-OLVASMANYOKROL.

Wolgast Henrik, a német ifjusagi irodalom gyodkeres rege-
neralasanak egyik legbuzgébb harcosa, szereti a maga komolj
igazsagait paradox formakba oltéztetni. A német ifjuségi iroda-
lom nyomorusagardl szélé fémunkdjanak (Dos Rlend unsevcr
Jugendliteratur) mottéjaul vett Strom-féle idézet is ily para-
dox-tétel : «Ha az ifjisagnak akarsz irni, nem szabad az ifju-
sagnak irnod.» Mostandban megjelent Gj konyvében {Vém Kin-
derbuch, Teubner, 1906.) — mely modern felfogasaért s eleven
el6adasaért méltan megérdemli a legmelegebb ajanlast — a
«bakfis-irodalomrol» sz6l6 fejezetét ugyancsak ily paradoxonnal
kezdi: «Mit olvasson a bakfis-leanyka ? Miattam akarmit, amit
csak tud és akar, csal: ne a bakfts-irodalmal.«

AKi csak valamivel jobban ismeri az ifjusagi irodalmat,
mint ahogy a szll6k s az iskolak ismerik — hany sziil6 olvassa
el el6zetesen azt a konyvet, amit gyermekének karacsonyra
vesz? hany ifjusdgi koényvtar kezelGje ismerheti csak a negyed-
részét is annak, a mit a tanul6 ifjisdg hétrél-hotre olvas? — :
nagyon jol érzi. mennyi igazsag van e furcsa tételben. Amilye-
nek a német leanyolvasméanyok, ha nem is valamennyire —
hisz hal’ istennek, vannak &rvendetes kivételek is - igen nagy
részikre bizvast all a Wolgast kemény itélete. S ifjusagi iro-
dalmunkra oly jellemz8, hogy amit ez a német ir6 a német
viszonyokra vonatkozdélag elmond: azokat a hibakat, fogyat-
kozasokat, ferdeségeket pontrél-pontra feltalalhatjuk a mi leany-
olvasméanyainkban is.

Ennelv az oka, ugy vélem, nemcsak abban a fliggésben
keresend6, melyben egész ifjusagi irodalmunk a régibb idékben
évtizedeken &t volt a német ifjusagi irodalommal szemben, s
amelyb6l egy egészséges, nemzeti szellem( reakci6 alig két-
harom évtizede szabaditotta fel, hanem abban is, hogy né-
iréink mert hisz természetesen t6luk keriilnek ki legnagyobb-
részt a magyar bakfis-olvasmanyok — talan konzervativizmu-
suknal fogva, ma is, még mindig a régi német mintdk hatasa
alatt allanak, Ugy gondolatkéruk, mint életfélfogadsuk, stilusuk
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és jellemzésmodjuk tekintetében. Egy fellletes tekintet leany-
olvasméanyainkra. meggy6z6n mutatja, hogy a forditasok, atdol-
gozasok javarésze németbdl vald; a tranczia vagy angol ifjusagi
irodalom hatasa e téren még elenyész6en csekély. lgaz, hogy
ez az arany, illetéleg aranytalansag megvan a fig-olvasmanyok-
ban is, csakhogy itt az atdolgozasok, forditasok altaldban mar
teljesen hattérbe szorultak a fellendilt eredeti s nemzeti szel-
lemmel athatott Gjabb ifjusagi irodalom mellett; a leany-olvas-
manyok kozt ellenben még mindig oly kevés az eredeti, s
meég az «eredetiek»-ben is oly kevés a valéban magyar jelleg,
viszont az atdolgozasokban gyakran oly kirivd a német minta
s a németes felfogas, hogy épen nem csodalhatni, hogy Wolgast
megjegyzései a mi leany-olvasmanyainkra is talalnak, és pedig
annyira, hogy koénnyd volna minden tételét a megfelel§6 magyar
példakkal illusztralni.

Wolgast szerint aleany-olvasmanyok f6hibaja — ismét para-
dox-tétel — épen az, hogy leany-olvasmanyok, Egy nemzet nagy
irodalma sem oszlik férfi- és asszony-olvasméanyokra; a koltészet
nem ismer kdlon férfi s kilén néi koltészetet. Az igazi poezis-
hez csak egy ut vezet filt-leanyt egyarant; az ifjisagi iroda-
lomban a «nemi) szerint vald specifikalas tehat mar ezért is
mesterkélt és elvetendd. Az ilyen irodalom — folytatja — nem
is lehet méas, mint amilyen; itt minden csak csinalt: termé-
szetes bels6 fejlédésrél, koltdi teremté erd6rél, valddi koltéi
motivumokrdl sz6 sem lehet.

Ehhez jarul masodik alaphiba gyanant: a leany-olvasma-
nyok kirivéan tendenciézus volta. Mindegyik leany-olvasmany —
nyiltan vagy hallgatag — elsé sorban ((jellemképzéi) akar lenni;
am nem az igazi nagy irodalom modjara, amely nagy gondo-
lataiban, fenkolt érzésvilagaban, formaja nemességében fejti Ki
a maga hatalmat, hanem az események, mondasok, megjegy-
zések oly tendenciézus halmozasaval, alakitasaval s er6szakola-
saval, amelv — noha hatasa ép ennélfogva nem is bizonyos
ugyan — egyet bizonyara elér: azt, hogy minden oldalan
nyilvanvaldva teszi a «jellemképzé» nemes tendenczidjat; s ez,
ugy-e egy ifjisadgi minél bizonyara a legelsérendl feladat? .. .

Ko6z6s hibaja ez a fig-olvasmanyoknak is, s gyengébb
iroknal egész természetes; ha az ir6 az események fejlesztésébe,
alakjai jellemzésébe nem tud elegend6 moralt s erkdlcsi han-
gulatot vinni — hisz ezek magasabb mdivészi tulajdonok ,
onként kinalkozik, mint Kkisegit6 expediens, a kdzhasznalatu
mordlis sententidk egész sora.

Valami Kkulénbség azonban mégis van a fid- s a leany-
olvasmanvok kozt e tekintetben is. A ledny-olvasmanyokban az
erkolcsi hibdk mellett csaknem ugyanoly nyomatokkal van
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kiemelve a modorbeli hibdk s az illetlen viselkedés kerilend6 s
ka&rhozatos volta is. Sok leanyolvasmany nem is egyéb, mint
egy ily metamorphosis elbeszélése: mint lett a rosszmodoiu
(vagy: cifralkodd, vagy : lusta, késénkel8) leanykabdl egy min-
den ndi erénnyel ékes tokéletes kisasszony. Természes kovet-
kezménye az ily tendencidnak: a targyak végtelen elsekélye-
sedése.

A lélek mélyebb emdcidi, a hatalmasabb érzések, nagyobb
szenvedélyek ugyis ki vannak zarva a leany-olvasmanyok koré-
b6l (s ez, pedagogiai szempontbdl, bizonyos hatéarig, érthetd es
helyeselhet is); ami ezen innen van : azok az érzések és gon-
dolatok, amelyek a gyermek- s a serdul6kor érzés- és gondolat-
vilagat érdeklik, kétségtelenil, végtelen gazdag mez6 az igazi
ir6 szamara, aki itt is felleli mindazt, ami a gyermekiélekben
s a gyermeklélekre hatni tud és értékes; ellenben tdbbnyire
sivar semmiséggé, halvany jelentéktelenséggé valik a legtébb
ifjisagi «ir6» vagy «ironén tolla alatt. A nagyot s az értékest
a gyermeklélekben is csak a nagy lélek, az igazi ir6i talentum
tudja meglatni; ahol az irdé 1éikéb6l hianyzik a mélység, tar-
gyadban sem leli azt fel soha. Innen, hogy a legtébb leany-
olvasmany annyira monoton s szintelen, hogy valamennyinek
meséje szinte visszavezethet§ nehany kozés chablonra. ime,
taldlomra egynéhany: A disgazdag, de g6gds, durva modoru
lany szul8i tonkremennek; a szegénység megtanitja alézatra.
Vagy : egy jo csaladbol val6, de rossz sorsra jutott lany kedves-
ségével, munkassagaval, j6 szivével mint szerez maganak part-
fogokat, jobaratot s kés6bb — természetesen — férjet is. Vagy:
két lanytestvér épen ellenkezd természetl, az egyik nagyralato,
fennhéjazo, szivtelen, a masik szerény, munkas, jolelk(; mint
alaztatik meg az egyik, mint nyeri el jutalmat a masodik, stb.,
stb. Innen, hogy a legtébb leany-olvasmany oly szegény az
invenciéban; hidba keresiink benndk egy-egy Uj motivumot,
egy még nem hasznalt fordulatot. Orokésen ugyanazon targyak,
jellemvonasok minduntalan ismétléd6 varidlasa; ugyanaz a
tendenciozitas, ugyanaz a milieu s kilénésen a német mivek-
nél : ugyanaz a szintelen stilus. Aki szereti a csoportositast s
az ((irodalmi alfajokat#, koénnyen megalkothatja azt a par
genre-t is, amelybe az 6sszes feis6bb-leany-olvasmanyok soroz-
hatok; vannak pl. «hazi-kisasszony»-regények, neveié-intézeti
idillek. ((sorsfordulati» elbeszélések, melyek egyszersmind a
<(jellematalakulas» szempontjabol is figyelemreméltok; vannak
“falusi# és ((gentry-torténetek», sth., stb.

Igen érdekes abbdl a szempontbdl is megfigyelnink a
leany-olvasmanyokat, — s épen a legnépszer(ibbeket — hogy
mennyiie értékes az a vilagnézlet, mely bennok kifejezésre jut.
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Mert bizonyos vilagnézletet még ezek a mdivek is kifejeznek,
hisz iréjuk lelke nyilatkozik meg benndék, s ha nem is oly
szempontbdl nézzik ezt. mint aminével az igazi nagy alkotéa-
sokét : annal a hatasnal fogva, amelyet e miivek a gyermek-
iélekre tesznek, legalabb is olyan érdekkel.

E vilagnézlet nagyjabél megfelel a mai 0. n. «mivelt
kozéposztalyi) koztudatban él6 praktikus életfelfogasanak; hata-
rozott principiumok s mélyebb érzések hijan valé az; kicsinyes
erények, Kkicsinyes hibak, s nem is annyira az erkdélcs, mint
inkabb a j6 modor, a bevett szokasok ellen, de ez a felfogas
ezt ép oly fontosnak tartja, mint az erkdlcsieket. E tekintetben
igen érzékeny s finomsaga olykor a komikumig meglepd. Iro-
dalmi théméava avat oly modor- s viseletbeli hibakat is, me-
lyekr6l talan joggal lehetne feltenni, hogy minden j6 anya
mar 6t esztend8s koraig rég leszoktatta gyermekét. A legelter-
jedtebb német ifjusagi ironék egyike, Heim Klementin, egyik
regényében (Backfisclichens Leiden und Freuden) példaul rész-
letesen leirja, hogy a regeny hésnéje, a kis falusi Gretehen
(15 esztend6s leanyka!), aki nevelést kapni Berlinbe j6 a nagy-
nénijéhez, ébredéskor mekkorat asit, mint keresi «a lehetd
legkénnyebb éjjeli ruhaban» a rendetlenil elhanyt harisnyakat;
mint csokolnd meg még ki nem mosott szajjal a nagynénit, sth.,
sth. ; s igy a tovabbi fejezetekben is az 0ltozkoédésrél, a lato-
gatasrol, az étkezés illemszabalyair6l; s mindez tizendt-tizen-
hatesztendds leanyok szamara, akiket, ha eddig le nem szoktak
ezekrdl a hibakrdl, bizony tiz ilyen kotet sem fog leszoktatni!

Egyaltalan nagyon jellemz6 a legtobb leany-olvasmanyra,
hogy targykorik, tendencidjuk, stilusuk egy nagyon is szlkre
szabott olvasékdzonségre utal: a vagyonosabb lednypublikumra.
Erre vall mar fénylz6 kiallitasuk, draga aruk is. Hatarozottan
inkabb ajandékul szant disztargyak, mintsem olvasasra s konyv-
tarba szant mivek ezek. Nem art. réviden emlékezetbe hozni,
amit réluk mar mas alkalommal * megemlitettem.

E diszes kils6 szinte megszabja a targyat is : olyan legyen
az, ami fékép az uri osztalyt érdekli; oly torténetek, mik ez
osztaly fiatal lednyainak életébél vannak meritve, vagy ha mar
mas a targy, legalabb a felfogds s a megvilagitas legyen jel-
lemzdén ez osztalyé. Bizonyos el6kel6sk6dd tonus vonul végig e
koteteken, — innen, hogy sok leany-olvasmany egyenesen az
arisztokratizmus dics6itése, csakhogy szinte a lakdjok hangjan! -
de gyakran nem az, amely az igazi lelkek természetes sajatja,
hanem amely inkabb bizonyos kils6ségekkel keltené fel ennek

* A magyar ifj. irodalom s a népisk. ifi- kdnyvtarak, V. rész.
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a latszatat, s épen mert nagyon kiemeli e vonast, tobbnyire
csak karikatlUraja az igazi el6kel6ségnek.

Mindez azonban még nem a legnagyobb hibaja a leany-
olvasméanyoknak; komolyabb az, hogy a legtébbjik egy teljesen
hamis s hazug vilagot tar a tapasztalatlan gyermekiélek elé,
amelyben nincs ugyan semmi «illetlen», de a maga dsszességé-
ben vagy nyilvanvaléon s mér az els6 latasra is irrealis, vagy
minden realizmusra valé torekvése dacdra is csak dermesztén
sivar torza az igazi életnek. Magyar példakat idézek erre, s
mert magyarok s mert elterjedtek: a szerz§ s a cim megneve-
zése nélkul.

Az egyik leany-regény pl. hosszasan leir egy csaladot,
ahol a gazdag apa szegény testvérét lenézi, s ahol a tizenkét-
éves kis lany csak nagy ravaszkodassal tudja meghivatni vele
egyid8és szegény unokatestvéreit a reggel hatig tartd (!) jelmezen
hazibalukra. () A szegény rokonok egyszer(i fehér ruhaban
jonnek: «Héfehér ruhajuk a telet jelképezi* (mily stilus!) ma-
gyaradzza kegyes hazugsaggal a jolelkii Emmike. E regényben a
szegény rokonok egyike, egy 13— 14 éves kis leany, a legruatabb
s legszamitobb képmutatassal behizelgi magat a gazdag nagy-
bacsi kegyébe. Amint ez a képmutatds, ez az 06rokdés hazug-
sagon ¢él6 nagy rosszindulat abban a fiatal lanyban analizalva
van: félek, minden «erkdlcsnemesité» tendencidgja s minden
utdlagos «kolt6i igazsagszolgaltatasi) mellett is, eltorilhetetlen
nyomot hagy a gyermeklélekben. Egy masik elbeszélésben egy
papagdjat és kis kutyajat utalatosan félté6 gazdag vénkisasszony-
nagynéni gonosz s kegyetlen szeszélyei vannak ily ellenszenves
részletezéssel lefestve; a harmadikban egy édesanyat latunk:
«a diszesen 0ltozott mamat, akinek sz6ke haja bodrosan hul-
lamzott rozsas arca kordli), s akit «csak szépségre neveitek»,
s akinek nagyon faj, hogy két kis lanya kozil csak az egyik
olyan szép, mint 6. mig a masik rat és fekete s ép azért nem
is szereti; latunk egy kegyetlen lelkd, csufol6dd, haszontalan
bonne-t e két gyermek mellett (elég realis, de aligha ifjusagi
olvasmanyba val6é rajza az idegen nevel6n6nek), azutan, e
((boldog» csaladi kérben magat az eladdsodott, keser(G-lelk( kép-
visel6-apat is. Egy mas leany-regénynek, im, csak az els§ feje-
zetében a kovetkezdkr6l van sz6: Van egy gazdag csalad, mely
egy szegény kis rokonat, egy ruat kis lanyt kegyelembdl tart
magéanal; igaz, hogy ezzel minden lehet§ alkalommal dicse-
kedve el6 is hozakodik. Ezt a kis lanyt az asszony, a gyerme-
kek, s6i a vendégek is szinte versengve bantjak, kinozzak.
\ gunyoldédasnak, a bantalmazasoknak, a durvasagoknak az a
tbmege, amelylyel ezt a szerencsétlen kis leanyt elhalmozzak,
nemcsak valoszinGtlen (hisz elvégre is uri tarsasagrél volna szé!),
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hanem a legnagyobb mértékben visszataszit6 is. Ebben a regény-
ben harom szereplén, a kis Veran, a nagynénjén, e akis leany
ifji udvarléjan, atizendtesztendés Rébert baron kival (aki termé-
szetesen az elbeszélés végén el is veszi a Kkis Uldézottet) csaknem
mindenki a legtulzottabban ellenszenves, s a legstlyosabb moralis
hibadkkal van telisteli.A csalad, a mely a kis lanyt egy ideig kegye-
lembdl nevelte: fenhéjazo, szivtelen, gunyolédé; minden ok nélkil
sérti-veri a kis nyomorultat; a legellenszenvesebb egy 14 éves fiu,
Zoltan, aki a regény végén sikkaszt is; még az epizodikus alakok
is. mint pl. Somberky alispanna, ez a «kévér, folytonosan étkez6
delng", kutyajaval, ((Barnabas drral”, egyenesen visszataszitok.
Ezer szerencse, hogy amilyen visszataszit6 az egész kép, ép
oly valoszindtlen is; csak az a kéar, hogy a fiatal lanyiélekben
ezek a torzalakok ugy fognak élni, mint tipusok, amikhez majd
az 6 eleven fantaziaja keresni és talalni fog az életben ana-
logonokat.

A jellemzésnek ezzel a modjaval szemben, — amelyet,
ha nem lenne annyira irrealis, sotét szinezéséért talan realis-
nak is lehetne nevezni — van a leany-olvasmanyokban egy

ellenkezd jellemzésmod is: az élet Osszes bajait elleplezd idea-
lizdlds. Azokban a leany-olvasmanyokban, amely ennek az
idealizalasnak a poétai receptje szerint van megalkotva, ha van
is sz6 az élet sotét oldalarél, nyomordsagair6l, csak azért van,
hogy a nemes lelkek mindenen diadalmaskod6 josaga csak
annal szembeo6tl6bb legyen. Az ilyen elbeszélésekben az emberek
altalaban hihetetlentl jok és hihetetlenll egyformak, a torténetek
pedig mind a «j6 megoldas" jegyében szllettek. Stilusuk altala-
ban édeskés, vagy romantikusan érzelgés és fellengls, nem
ritkdn pathétikus; minden, csak nem az élet természetes stilusa.
A fiatal olvas6 pedig taladlhat benntik nehany tucat kegyes
mondast, bdélcs aforizmat, de életismeretet, igaz koltéi gyonyod-
rdséget annal kevesebbet.

Természetesen nem valamennyi leany-olvasmanyunk targy-
kore és stilusa ilyen, de e két véglet még mindig oly Scylla
és Charybdis ebben a genre-ben, hogy nagyon gyakorlott hajés
legyen, aki veszedelem nélkiul atevez rajta.

A kompoziciéd és jellemrajz magasabb rendd ir6i ielacla-
tok; de érdemes szemulgyre venni a nagy iroktél legkénnyebben
eltanulhatot: a leany-olvasmanyok stilusat is. E kils6ségben
valik legélesebben el a hivatasos ir6, a feladatat mesterseg-
maddjara Gz6 ((ifjsagi ird»-toi. Mert épen nem ritka, hogj-
amikor az igazi ir6 — még a legkivalébbak, pl. egy i 'sza
is - le-le szall a gyermek-irodalomhoz: meseben, kompozicio-
ban akarhanyszor &ad kifogasolhatot, de legalabb stilusa jellern-
zetes, mivészi marad ; addig a valddi talentum nélkuli ifjusagi
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iré (b épen a leany-olvasmanyok auktorai kozt hany van ilyen!)

minden gyakorlat ellenére is — mert produktivitasuk sokszor
felette nagy — stilus dolgdban olykor megddbbentén alacso-
nyan all.

A legrosszabbakat. akiknek a stilusa még a magyarossag
s az iras tudas és jo izlés legelemibb tdérvényeivel is lépten-
nyomon ellenkezik, (pedig hany van ilyen, f6leg a gyérilag
készult forditdsok s atdolgozdsok kozott!) egészen mellbzve,
egy még tdrhetének mondhaté leany-olvasmanybdl idézek par
példat ennek az illusztralasara, amelyet, bizonyara jobb hijan,
még a Népiskolai Kényvtar-bizottsag is felvett a jegyzékébe,
ime egy parbeszéd az elbeszéléshdl:

«Hiaba beszélsz — mondja a 14 éves Tornyosfalvy Zoltan
a kis tldozott Igmandy Yerénanak — mert hisz ha megszolalsz,
a hangod is olyan vastag, mint egy zsivanyé. Mit tegyek
veled? Megfogjam a nyakadon a bart s oda verjem azt a
nagy orrodat a foldhéz, ahonnan a Lenkéeske bonbonjait el-
szedted, elloptad, elzsivanykodtad ? Vagy felakasszalak? Vagy
kerékbetorjelek? Vagy négy felé vagjalak? Mindent tehetnék
veled, de kegyelmes leszek és csak jol elverlek.#

«Asi 6n nem fogja tenni — szélt ekkor egy nyugodt,
parancsolé hang Zoltdn mellett s egy szép, nydlank ifja (ez
az epitheton ornans a kovetkez6 oldalokon is folyton Kiséri
a 15 éves Rébert barot) ragadta meg a fid felemelt kezét.»

iSzégyelje magai, Zoltan, egy leanykat bantani, — foly-
taté a szép ifju. Mind gyava férfi lesz 6nb6l, ha a gyéngéb-
bekkel igy tud banni. Hisz akkor 6n (folyton 6n, 14— 15 éves
gyermekek kozt!) az er6sebbek el6tt mindég meg fog huuyasz-
kodni. A férfi kotelessége a nbket védelmezni, nem pedig
bantalmazni, stb. stb.

Mily természetes parbeszéd ez 14—15 éves fiuk ajkan!

Mas példa az ir6 izlésére az 0. n. «realisztikus mo-
dor#-ban :

«Hé, gyere csak ide, gyere! Epen rdlad beszéliink, te
gonoszsag fészke, tel» — <sz0it tompa gyomorhangon Som-
berkyné, kisérve Barnabas Ur (ez akutyaja neve) morgasa allal.»

Vagy a filozofal6 moralizdlas hangjara: miként oktatja a
15 éves Roébert baré a 12 éves kis Verat:

«Kedvesem, a helyest sem szabad helyiden mddon ten-
nink!* «Ej, hat mar elfelejtetted, amit tegnap beszéltink és
ismét csak a kuls6ségeknek tulajdonitsz fontossagot »»

«— Nem én. Pidbert, de méasok, a vilag . . .

"«Megint' a vilag! — nevetett az ifjla — nézz ral,
Veracska. Latod a tavol hegyeket, a varosokat, a foldel, a:
eget? Ez itt és még végtelen sok minden, amit nem latsz,
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képezi a vilagot, és nem az az egynéhany mdveletien cseléd,
ala unokanorereid, hiiha amit és cifra ruhait megbamulja,
vaflll "Ottan urfi otrombasagain nevetgél, mert mdveletien
lelk(ik' inast nem ért meg.»
.. Mily termeészetes mindez, gondolat és stil, egy 15 éves
fia szajaban!
Veégul még egy példat az *érzelmes» stiinemre is, ugyan-
csak innen :
A kis lany <mlehajtotta fejét a sirhalom pazsitjara, s tal-
arado szivvel rettegte:
"Oli édes anyam, valjon tudod-e, érzed-e, hogy sze-
gény arva gyermeked itt van melletted?
«Latod-c az égbdl
Viruld sirodat?

S virulé sirodon
Hervadt lednyodat &

Stilus tekintetében azonban nemcsak az idézett sorok
iréjaval egykvalitasu s bizvast elmondhatjuk: gyenge masod-
rangu ifjusagi irék eshetnek méltan kifogas ald, hanem gyak-
ran az ifjusagi irodalom legnépszerlbb, iréi mértékkel még
leginkdbb mérhetd auktorai is. Hiaba, a valédi ihletet semmikép
sem potolhatja a routin, az igazi poézist semmikép a gyakorlat-
megadta konnyedség és fordulatossag. Pedig a stilus kilénésen
fontossa valik a leanyolvasmanyokban; hisz olvasok6zénsége
mar nagyobbacska leanyokbdl all, akiknek mai van irodalmi
mértékok is, s akiknél ez olvasmanyoknak a nagy irodalmat,
a regényeket kellene potolniok, — s mégis, gyakran felt(ing
benntik a szellemtelen pongyolasag.

A kovetkezd sorokat, mikkel ezt illusztralni prébaljuk,
taldlomra kerestik ki egyik legnépszer(bb ifjusagi ironk egyik
legelterjedtebb leany-regényébdi. ir6janak termékenysége vetek-
szik a Jokaiéval, de a folytonos produktivitdsban természetesen
dehogy tehet rola, hogy olykor egész kotetek keriilnek ki a
tolla aldl, invita Minerva. Az a konyve, amelybdl ez idézetek
valok, gyermekkori visszaemlékezésekkel kezd6dik egy kis leany
életébdl, melyben a gyermeki humort ilyenféle példak kép-
viselnék :

iNagypapa, ugye ... ha én szépen kérem a jo Istenkét.. .
hat akkor... a bankaikbdl mind megyés puspokdk lennének?»

«— Ugyan miért, le Kis tlicsok=

~Mert ... mert 1hiszi bacsi akkor nem 06Ilné meg &ket*
(— Vaszi t. i. a k6szivi mészaros, aki egyremasra 0li a ban-
kakat, cinért nem szilettek megyés puspoknek!»)

Vagy im egy masik, amelyen éreznink kellene a szelle-
mes visszavagas metsz6 élét is, amellyel a mar iskoldba jaro
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nagyocska ledny visszavag a tizenotforintos gydr(Gjével dicse-
kedd tarsnéjének: ,
»Ha olyan nagyra van a gy(r(Gjével, mert nem hordja

az orran.»

Yagy ez, amelyben benne lenne a gyermekkor minden
boldog naivitasa:

A Kis lany kék pantlikat két a baranyka nyakara, mond-
van: «Hallod-e Bandi (ez a barany neve), ne mondd meg
a nagymamanak, hogy télem kaptad a kék pantlikat! Jol

vigyazz ra, mert letérdepeltetlek, B a n d i — és igy tovabb,
in infinitum.

Kulénésen mulatsagos azonban, ahol humora — gy
latszik — ontudatlan: egy szerelmes s a maga maddja szerint

tizesen udvarlé tanitdjeldlt jellemrajzdban. H6sunk, Horvat
Sandor preparandista, «hosszukas, sovany, csontos arcu Zi4;
arca sajatsagosan jellegzetes. Ajka kortl gunymosoly jatsza-
dozott (1), de nem a didkember pajkossagéé, hanem elvegyilve
valamelyes koraérett komolysaggal.» E derék fia semmikép
nem érdemli meg a maga félszegségeinek azt a részletes, csak-
nem Kkirivé rajzat, amellyel a szerz§ az 6 udvarlasat s szerel-
mét feszegeti. Elmondja pl., hogy egy mlkedvel6i el6adason
Aronfy alnév alatt szerepelt volna, de a hibas szedés Baromfy-
nak tette meg a szinlapokon; hogy 35 krajcaros, zo6ldcsikos
nyakkend6ben jar; hogy pl. imigy tarsalog a szépséges Gizella
kisasszonynyal:

«En majd figyelmeztetem, hol hibazza el, Gizella Kis-
asszony, de kérem, ne nydjtsa ki ram piros nyelvecslcéjét,
mint tegnap», vagy: ((Gizella kisasszony, hagyja el a nevem
utan az urat. tgy illik az rdm, mint a szamar szajaba az
ezlst zabla», — és igy tovabb, hasonl6 stilus, hasonlé szelle-
messég, hosszu oldalokon keresztil.

Ezek utan nincs is szikség hosszas bizonyitgatasra, na-
gyon is elhisszik a derék fia onvallomasat. «A modorom
nem valami szalonképes.!) Nem. semmikép sem az; de kérdés,
okvetlenll szikséges-e az ily fajtaju jellemzés, s az ilyen
stilus az ifjusagi irodalomban? Halommal Ilehetne folytatni
még az aranylag jobb leanyolvasmanyokbdl is az ehhez hasonlé
szemelvényeket. Van-e, aki ezekben gyonyodrkodik? Nincs-e szaz
értékesebb dolog, amiben a fejl6dé gyermekiélek szazszor szive-
sebben, szazszor hasznosabban gyonyérkodik?

S valb6ban, a csekély belsd értékd ifjusagi miveknek épen
ez a legérzékenyebb, legsebezhetébb oldala. Létkérdésuk ez
Mert tegyuk fel. hogy olvasdsuk nem jar semmi kéarral (ha
ugyan nem az a rajuk forditott ((Ures id6nek hasztalan
soka»), semmi moralis veszedelemmel: hogy gondolatvilaguk
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kifogastalanul erkolcsds; stilusuk, jellemzésik — azzal a mér-
tékkel mérve, amellyel e «mifajt» egyaltalan mértékelni szo-
kads 77 elfogadhat6: még mindig nagy kérdés, nyert-e vele az
ifja lélek csak egy kis szemernyit is? Nem veszett-e el pdétol-
hatatlanul az a nehany déra, amelyen véle minden valédi lelki
haszon nélkil foglalkozott? Nem hivsagos idétoltés volt-e,
annal hivsagosabb, mert az idot épen a legfogékonyabb
korban pazaroltuk e semmiségekre, amikor a fiatal lélek oly
mohdn vagyik minden U(j impressidra, s csak az okos iranyi-
tastol fugg, hogy lelketadd taplalékkal toltsik-e meg, vagy
értéktelen, édeskés surrogatumokkal ?

Wolgast szerint ez egyik legkomolyabb, legdéntébb szem-
pont a leanyolvasmanyoknal. Es pedig azért, mert aki ifju-
sagaban, élete legfogékonyabb esztendein raszokott e tartal-
matlan, Ures olvasmanyokra, az minden idére képtelenné valik
az igazi klasszikusok megértésére s megszeretésére. Hogy a
klasszikusok oly tavol allanak a nagy publikum leikét6l, abban
nem csak az oskola pedantéridja a hibas, — &mbéar az is meg-
tesz minden lehetét az agyontargyalds s a filolégia dus appa-
ratusaval, — hanem ép oly mértékben e «kedves», «kdnnyed»
ifjisagi olvasmanyok is. «Aki megszereti ezeket az édességeket,
az meg fogja vetni az egyszerl, taplalé eledelt; el sem lehet
képzelni, hogy az a fiatal lany, aki Helm Klementint vagy
Rhoden Emmyt kétetszdam olvassa, hogy annak Goethe Herr-
mann és Dorottyaja valaha tessék.» Ep ezért «minden oly olvas-
many, mely a nagy irodalomtdl elvezet, elvetendd.))

Szorul-széra alairhatjuk e tételt a mi viszonyaink kozott
is. Az a 14— 15 éves ndvendéklany, akinek az egyetlen lelki
taplaléka, akar a szul6i «gondos Ovatossagi), akar mas félszeg
nevelési rendszer folytdn, még mindig csak a specidlis leany-
literatura, aki egyszer erre raszokott, akinek érzése, latkdre
ehhez alakult: az bizony soha sem fog gydnyérkédni az igazi
nagy klasszikusokban; meg sem érdemli, meg sem érhetné
azokat; fogékonysdga sem lesz soha sem ra. Ellenben tébb
mint valészinl, hogy az ily leanyolvasmanyok folytatasa, majd
asszonykoraban, csak két véglet lehet: a ritkdbb s jobbik eset-
ben & limonadés romantikus német vagy angol «asszony-
irodalom», vagy — legtobbszor a leger6sebb s mégis ei -
het6 reakciokép, a legértéktelenebb, leghitvanyabb, legerzekibb
regényirodalom, amikor, asszony létére, «mar ug}m ovas a
mindent,» Bizonyos, hogy az ilyen lélek soktele ir6i genre-t
fog megésmerni, de az irodalmat: a nagyot, az jgazit, az oro
becslit, nem &ésmeri s nem 6smerheti meg soha.

S héany ifjua lany vesztegeti cl igy a legfogékonyabb, leg-
értékesebb éveket az életbdl! Hany Inabavalo 6ra emleke iog
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flz6dni az ifjukori «kedves, esinos» leanyolvasményokhoz! Mi
mindent, hany nagy alkotast, hany mestermdvet (ismerhettek,
szerethettek, olvaszthattak volna a lelk(ikbe ez alatt! Hiaba;
a megalkuvas itt lehetetlen: akinek Helm Klementin nagyon
tetszik, az soha sem fogja megérteni s megszeretni a Toldi-
trilégiat; aki Rhoden Emmyeért, Gumpert Theklaért lelkesedik, —
hogy magyar neveket ne emlitsek — az Shakespeareben vagy
Kemény Zsigmondban nem fog gyényoérkdédni sohasem.

Mindez azonban — vethetni kézbe -- nem is annyira a
fiatal lanyok, mint inkdbb a szil6k s az iskola akaratan mulik ;
6k iranyitjak, szabjak meg az olvasméanyokat. Kétségtelen, hogy
mindebben dont6 befolyasa van a szil6i akaratnak s az iskola
intézkedéseinek. Minden lelkiismeretes iskola meg is teszi e
tekintetben azt, amit tehet: megallapitja el6zetes gondos
kritika utan — az olvasasra ajanlhatdé leanyolvasmanyok jegy-
zékét, s ami ennél sokkal fontosabb: tanitasaban uagy ipar-
kodik targyalni az irodalom Kklasszikusait, hogy szépséglikben
s nagysagukban imponalé s vonzd hatalommal legyenek a fogé-
kony ifja lelkekre. Az iskola munkajaval azonban egyforma
fontossagu a szulék akarata, az 6 vet6-juk is.

Yan bennem annyi konzervativismus, hogy feltétlen tisz-
telettel vagyok a szil6k hatalmaval s akarataval szemben: el-
végre 6k a legilletékesebbek, hogy gyermekik lelkét mily be-
nyomasok irant tegyék fogékonnya s mily terileteket zarjanak
el teljesen a fejl6dé leanylélek el6tt. E tekintetben Ggyis mas
és mas a mérték a gyermek-lany egyénisége szerint, amit végre
is a szul6k 6smerhetnek a legjobban: 6k tudhatjdk, mi hasznél
s mi art mar a maguk gyermekének. Ezt tudva, a kovetkez6
épen nem Uj par gondolatot nem is annyira a meggy6zés,
mint inkabb a megfontolds céljabdl szeretném kuléndsen az
édesanyak Ugyeimébe ajanlani:

Sok tiszteletre mélté csalddnal nemzedékrél-nemzedékre
oroklott s szigorin megtartott principium, hogy a gyermek-
lany hosszU ideig — s ez a terminus olykor eltart a meny-
asszonysagig, a férjhezmenetelig is — ne olvasson refjénifcket.
Novendéklanynak nem valé regény; olvassa a maga ifjusagi
konyveit; a regényeknek «megjon majd kés6bb is az ideje».
E felfogds f6oka nyilvanvaléan a legtobb regényben megnyilat-
kozé s végig vonuld erotikum. Fiatal lanyoknak nem valdk
szerelmes torténetek; nem valo oly érzések, szenvedélyek rész-
letezett rajza, amelyekrél jé, ha minél kés6bben tud; nem
valok oly képek, parbeszédek, szok, amelyek egész feleslegesen
iranyitjak e nem nekik val6 thémak felé képzeletiiket.

E principiumot — ha helyes értelemben fogjuk fel s ha
nem tulozzuk — teljes mértékben magaénak vallhatja nemcsak
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mindtin., PedagQgtis, hanem mindenki, aki minden pedagogizald
allGi nélkdl is tiszteli a n6ben mindazt, ami épen néies volta
miatt tiszteletre mélt6. Bizonyos, hogy nagyon meg kell valo-
gatni, mi foglalkoztatja és hogyan, a most fejl6d6 képzeletet,
s nagyon meg tudom érteni azt az édes anyat, aki még Jokai
regényeit is igen megvalogatva adja lednya kezébe. De tulzasba
vive, ez a tiszteletre méltd gondossag is ad absurdum vezet.

Lehet, hogy e principium kovetkezetes keresztilvitelével
teljesen el lesz zarva a fiatal lany el6tt az egész regényirodalom;
de elzarhatja-e el6le az egész tobbi koltdi irodalmat, amely-
ben lIépten-nyomon oly targyakkal foglalkozik, hivatasa és fele-
I6ssége teljes tudataban, egyenesen az ifju lélek nemesbitésére
s er@sbitéBére maga az iskola, amelyekért a szul6i tilalom a
regényeket uldozi ? A regényeket f6kép a szerelmi torténetek
miatt nem adjak a lanyok kezébe: az iskolanak viszont a nép-
meséken, Janos vitézen kezdve, végig az llidszon, Odysseian,
az egész nagy epikan s a nagy lirikusokon alig van valamire
val6 olvasménya, amelyben ne szerepelne ez az érzés; termé-
szetesen gy az irét, mint targyaldsat nézve, a fédolog e tekin-
tetben a «hogyan». — S ha a végsé kovetkeztetést is levonva,
még az oskola minden ilynem( hatasatél is meg tudna «6vni»
gyermekét a szil6i gondossag: el tudja-e zarni, el tudja-e lep-
lezni el6tte annyira a mindennapos életet, hogy a gyermek-
lélek szaz titkon nyitva all6 résén keresztil ezrével ne tolul-
janak belé oly impressziok, amelyektél talan sokkal jobb lenne
tavoltartani, mint sok-sok, végeredményében igen artatlan regény-
fejezettdl

S meggondoljak-e, hogy — amivel a regényeket potolni
akarnak — az a sok igen kétséges értékd «leanyolvasmany» a
maga alacsony szinvonalaval, hazug vilagnézetével, mesterkélt
jellemzésével, er6tlen stilusaval tobb kart tesz a gyermekiélek-
ben, mint sok-sok szam(izétt regény, mely végeredményében
mégis idealizmusra tanit s a lelket felemeli? S gondoltak-e
arra, hogy amiért a ..nagy# regényeket szamuzik: a szerelem
ez artatlan leanyolvasmanyokban is szerepel ? Szerepel bizony;
csak ne kérdezzik, hogyan! El6fordul, mint egész apr6 gyer-
mekek lelkét betéltd naiv idill; majd, kétségbevonhatatlanul
kifogastalan torténet keretében, a ..baratsag# leple alatt keril-
nek egybe az egymaéasnak szant szivek; majd egy-egy uUgyesebb
ir6 az°udvarlas egész uatjan, a szenvedély er6sddésének fazisain
is végig vezeti az ifj olvaso6t, igen gondosan ugyelve azonban
arra, hogy a kérhozatos s elvetend6 «szerelem# sz6 egyetlen
egyszer se forduljon el6, s inkabb az illedelmes dvonza om#,
«rokonszenv», ..meleg ragaszkodas# Kkifejezésekkel pétoltassak,
stb. Isten tudja, miért, nekem ez dvatos korllirasok, e setten-
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kedések e nagy és szent érzés koriul sokkal inkabb vissza-
taszitok, mint akarhany realisztikus regényrészlet, mert abban
legalabb van torekvés az igazsagra, emez meg szandékosan
hazug.

Semmikép sem szeretném azonban, ha Ggy értelmeznék
ezt, hogy nyissuk meg, minden valogatas nélkil, az egész
regényirodaimat a Uatal lanyok el6tt. S6t nagyon is koteles-
ségink — és pedig minden csaladnak kulon-kalén elvégzendd
egyéni kotelessége — a gondos megvéalogatds. Legyen sorompoé
a fiatal lany kdnyvespolcan, de ez a sorompé ne csak a neki
nem val6 regényeket zarja el, hanem a lednyolvasmanyok
haszontalansagait is. Ne csak azt ne adjuk a kezébe, ami még
nem valdé neki, hanem azt se, ami értéktelensége miatt nem
val6 8em most, sem semmikor.

Helyette legyen nyitva a fiatal leanylélek el6tt az igazi
nagy irodalom; ebb6l kapjon folyton tébbet és tébbet, amint
lelke megérik r4; amint magasabbra s magasabbra emelkedhet.
Legyen a fiatal leanylélek taplaléka igazan er6t add, szivét-
lelkét, érzését, képzeletét egyforman fejleszt§ természetes, egész-
séges taplalék; olyan, amelyen egész nemzedékek er6sodtek
meg s lettek hatalmasak; s ne mesterséges surrogatum. Lelke
teljék meg az igazi poézis erejével; benne tanulja meg meg-
osmerni a jot s a nemeset, megszeretni az életet, s derllt,
készséges kedvvel végezni mindazt, amit az rdszab. Ez a hatalma
azonban csak az élettél athatott nagy irodalomnak van meg;
ennek a megértésére s megszeretésére kell nevelni fiat-leanyt
egyarant.

To6th Rezs6.



NONEVELESI SZEMLE.

A «Tulipankert-szovetség». Ritkan hdditotta meg eszme a
magyar tarsadalmat oly rovid id6 alatt és oly teljes mértékben, mint
a Tulipankert eszméje. Azokban az aggodalmas napokban, mikor a
nemzet alkotmanya elnyomasatél rettegett, kivalé szellem{d magyar
asszonyok alkalmat és modot kerestek arra, hogy a szomoru poli-
tikai viszonyok folytan bedall6 szenvedést és nyomort enyhitsék, hogy
a nemzetet gazdasagi oOnallésdaganak Kkivivasaban segitsék, hogy” a
nemzeti 0Osszetartozas érzését felébresszék, fejlesszék, fokozzak. igy
sziletett meg a «tulipan». Kezdetben rejtve, titokban viselték, kés6bb
a nemzet 0Oromének, reménységének biszkén hordozott szimbéluma
lett. Asszonyok lelkében fakadt a gondolat, de megvalésitdsa —
oriasi aranyokban fejlédvén — az egész magyar tarsadalom kote-
lessége. S ezt a kotelességet a magyar tarsadalom meg is értette.
Azért nem sablonos néegyesilet a Tulipankert-szévetség, hanem a
magyar férfiak és noék egyesilése a nemzeti érzés, a nemzeti jolét,
a nemzeti erd fejlesztésére. Az orszag minden részében felvirulnak —
helyl bizottsagok formajaban — a tulipankertek és csatlakozva a
kézponthoz hatalmas, orszagos szovetséget alkotnak, #melynek védel-
mében felvirul a magyar ipar, mdvészet, irodalom. Aprilis hé 21-én
kototték meg a szovetséget; akkor volt az alakulé kozgy(llés, melyet
a megyehaz nagy termében tartottak meg. Ott tartotta Rakosi Jend
azt a mindenki szivéig hatd, megnyité beszédet, melyben a magyar
jelleg kidomboritasat kovetelte beszédben, ruhazatban, héaztartasban
és egész életmoédunkban. Ha csak az a lelkesiilés, mely akkor elfogta
a sziveket, soha nem lankadna, soha el nem mulna. Ezt a lelkesulést
mindenki szivében ébrentartani és a magyar nemzeti eszme javara
kamatoztatni, ez a Tulipankcrl-tizuvniség Kifejezett célja. Mi magyar
taniton6k ennek a célnak szolgalatara esktdtink fel, sokan kdzilink
ennek a célnak szolgalataban hosszU életet toltottek mar el: érommel
latjuk tehat annak a hatalmas szervezetnek Kkifejl6édését, mely erre a
munkara az egész nemzetet felbuzditja, s drommel latjuk azt a ko-
moly munkassagot, melyet a Szovetség céljai megvalésitasa érdekében
kifejt. Az «igazgaté-tanacs», mely'nek tagjai: gr. Almassy Dénesné,
gr. Batthyany Lajosné, gr. Apponyi Albertn6é, Ban Dezséné, Thék
Endréné, gr. Batthyany Tivadarné, Holl6 Lajosné, Bencz(r Gyuléané,
gr. Teleki Arvéd, gr. Zichy Jend, gr. Bethlen Istvan, gr. Batthyany
Tivadar. Feszthy Arpad. Fabry Sandor, Bernat Istvan és L&zar Pal,
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a Szovetség megalakulasa 6ta mar o6t Ulést tartott és majus ho 4-én
tartotta a Tulipan-szévetség elsé valasztmanyi Ulését. A valasztmany
mar eddig is 500 tagbdl all és valdszinlleg 1000 tagra fogjak azt
kiegésziteni. A vidéki Tulipankertek képviselete révén”™ pedig tagja
lehet annak minden magyar honpolgar. E nagyszamu testlletben
mindenki meg fogja talalni az egyéniségének megfelel6 munkakért,
mert a valasztmanyban hét bizottsagot létesitettek s a tagok kedvik
szerint vallalkozhatnak a nekik megfelel6 bizottsdg munkajara. Van
irodalmi, mavészeti, kdzmdvel6dési, ipari, pénzlgyi, terjeszt6 és ren-
dez6 bizottsag. A kozonség tajékoztatasara Rakosi Jend inditvanyara,
ki a tavollevé gr. Batthyany Lajos helyett elnokoélt, réviden oOssze-
foglaltak a -Tulipankert-szovetség# céljat, melyet a tagoknak szem
elétt kell tartani, s melyet olvaséink figyelmébe melegen ajanlunk.
A Kitlzott célok roviden a kovetkezdk:

«1. Tuntetd allasfoglalds minden nemzeti eszme, mozgalom és
torekvés mellett s minél hathatésabb koézrem(koédés arra, hogy
semmi, ezzel ellenkezé irdnyzat a tarsadalomban érvényesilni ne
tudjon.

2. A megalkuvast nem ismer6 nemzeti érzés apolasa a csaladi
életben s f6ként a nevelés terén.

3. Els6sorban sajat példankkal, de egyszersmind minél széle-
sebb kor( agitacioval valé kozrem(ikddés arra, hogy magyar ember
lehetéleg minden szukségletét magyar termeléktél és iparosoktol,
magyar eredetl cikkekbdl szerezze be. Ezzel kapcsolatban: Mindenki,
aki a szovetséghez csatlakozik, erkélcsi kotelességet vallal arra, hogy
az ezekben Kkorvonalozott célt téle kitelhet§ buzgésaggal fogja szol-
galni s ezen erkdlcsi kotelezettség vallalasanak jelképélil megveszi
és nyilvanosan viseli a szovetség jelvényét : a magyar tulipant, azon-
kivul allandéan tart maganal egy masik tulipant arra a célra, hogy
azt ismer6sének tovabb adja.

4. Minden a nemzeti jelleg és o©nallésag el6mozditasat célzo
tarsadalmi, kulturdlis és gazdasagi vallalkozas buzdit6é tamogatasa, s
amennyire a szovetség anyagi ereje engedi, ilyeneknek kezdeménye-
zése. (Els6sorban oly iparvallalatok létesitésének el6mozditasa, melyek
Magyarorszagon eddig nem gyartott iparcikkek el6allitasaval foglal-
koznak.)

5. Minden nélkulézheté fénylizésnek és kedvtelésnek mell6zése

mindaddig, mig a magyar ipart odaig nem fejleszthetjuk, hogy a
kényesebb, luxusigényeket is ki tudja elégiteni.#

*

Az ((Erzsébet Néiskola# és a «Pedagogium» tisztelgése grof
Apponyi Albertnél. Az allami polgari iskolai tanité és taniténé-
képz6k és azok gyakorld iskolainak tanari testiletéi, élikon Kiss
Aron és Lazarné Kasztner Janka igazgatdikkal, majus 9-én tiszte-
legtek a vallas és kozoktatasi miniszternél. A két intézetnek szamos
tagbol all6 kuldottségét dr. Pauer Imre, aki mind a két intézet
gondnoka, vezette a miniszter elé, s 6 Udvdzolte a minisztert a tes-
tiletek nevében. Udvézl6 beszédében Pauer ramutatott azokra a
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politikai kizdelmekre, melyekbdl csak nem rég kertlt ki gy6zel-
mesen a magyar nemzet. Az alkotmanyossdg gy6zelme juttatta
Apponvi Albertét a miniszteri székbe, neki azonban allasa diszt
nem ad; 6 az, aki egyéniségének vardzsaval a minisztérium fényét
visszadllitja. A kozoktatasigy munkasai, s koztik az itt tisztelgé két
intézet, kik eddig is a nemzet vezérei kozott tisztelték Apponyit,
orommel Udvozlik 6t a miniszteri széken; Ujult reménnyel és Ujult
erével latnak feladatuk teljesitéséhez, mert reményt és er6t merite-
nek abbdl a lelkesitd példabol, mellyel a miniszter hossz kozéleti
palyajan a nemzeti eszme diadaldért klzdott. Wlassics sokat tett ez
intézetek fejlesztéséért, de a let(int korszak burokratizméasanak nyo-
maszté hatasat ezek az intézetek is érezték s teljes bizalommal
varjak, hogy a miniszter biztositani fogja szabadabb fejl6déstk lehe-
téségét. EbbSl a bizalombdl fakadd drommel s a miniszter kozéleti
palydjanak szemlélése nyoman fakadt ragaszkodd szeretettel és hodo-
lattal Gdvozlik a minisztert s kivannak alkotd kedvéhez &ldast és
sikert. A miniszter igaz szivességgel koszonte meg a kuldottség
szonokanak meleg Udvozletét s a nyomaban tamadt lelkes ovatiét.
Kéri is a bizalmat és a szeretetet, mert az egyuttmU(ikodésnek, melyet
a magyar nemzeti kultara érdekében ki kell fejteniiik, csak ez lehet
az alapja. Es szamit ebben az egytttmikodésben mind a két inté-
zetre s mert a kultdra Kkifejlesztésében, megerdsitésében a magyar
néknek is jelentékeny szerep jutott, szamit r4, hogy a tanitondk is
megértve torténetiink nagyasszonyainak szent hagyomanyat, lelkese-
déssel és buzgalommal veszik ki részikket a munkabol. Majd azzal a
szives Igérettel bocsatotta el a miniszter a tisztelg6ket, hogy mind-
két intézetben személyesen fog az intézetek munkassagaval meg-
ismerkedni.

*

A Magyar Nd&egyesiletek Szovetsége és az iparvédelem.
A M. N. Sz.-ének hivatadsa honunk @sszes nbegyesuleteit &sszehozni,
Osszetartani s aldasdis, faradhatlan, kitartdé munkara serkenteni.
Nem mintha eddig még nem dolgoztak volna az egyesuletek. Ekesen
sz0l az egyesiletek évi jelentése az évkozben végzett jotékony, segitd
és egyéb munkarél. De minél inkabb gyarapszik néegyesileteink
szama, anndl érezhetébb lesz az egységes iranyitas, szervezkedés
szilksége. Az egyes vidékek egyesuletei meg birnak tudomassal egy-
masrol, bar sokszor, sajnos, felekezeti, nemzetiségi tekintetek falakat,
sorompdkat emelnek s tartanak fenn kézottuk. Pedig, pedig minden
nének jelszava az Antigoné felséges mondasa kellene hogy legyen ,
nicht mit zu liassen — mit zu lieben bin ich da Ha a férlinak
jutott osztalyrészil az er6, a szigor, amit 6k gyakorolnak, mert a
kemény élet' ezt t6lik igy kivanja, vegyék osztalyrésziukil a nék a
mindent enyhit6, minden sebet gyogyitd szeretetet. Térjink azonban
vissza théméankhoz: a M. N. Sz.-éliez. Hogy hazanknak sok né-
egyestlete van, azt tudtuk, de hogy szamuk az ezret megkozeliti,
azt akkor tudtuk meg, midén a Szovetség megsziletett. Van sok
olyan nmely mar csak inkabb névleg létezik, tengédik. Miért. Mert
csak égy szlk kis vidéken tudnak létezésérdl, pedig ha egész Magyar-
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orszag tudna rola, egee Magyarorszag mellé allna s szervezné a
fiokegyesileteket mindenhol egylttes munkara. Van sok olyan anya-
gilag erd's egyesilet, mely koézponti szervezkedés fiijan, tékét gydijt,
mivel vidéken mar nincs tere actiora. — A M. N. Sz.-e nekilatott
a megismerkedésnek, oOsszedllitotta a hazai néegyestletek listajat,
toborzott, verbuvalt s ma, tényleg mi(kddé néegyesileteink 10%-at
megszerezte szovetséges tarsul. Tagjai szama megkozeliti a 80-at!
Evvel egyel6re be kell érnie. Id6vel, amidén a tébbi egylet tudomast
szerzett a Szovetség mikodésérdl, amidén e mikodésbél azt a meg-
gy6z8dést nyerte, hogy a Szdvetségnek nem a célja, hivatasa nekik
barmi médon konkurrenciat csinalni, hanem csak 6ket minden létez6
segitd munkaval tajékoztatni, faradsagos, hosszadalmas kutatasai ered-
ményeit figyelmikbe ajanlani, hogy 6k a hivatottak, azokat tetszésik,
vidékik lehet6ségei, kivanalmai szerint foldolgozzak, értékesitsék:
akkor 6zonleni fognak ndéegyesileteink a Szovetségbe. Akkor a Szo6-
vetségnek is majd modjaban fog allni, mert a legsziikségesebb meg-
lesz: a pénz, hogy nyomtatvanyok, esetleg kulon kozlony utjan
tudassa az 0sszes magyar n6ket mindenrél, ami 6ket érdekelheti, kitart6
munkéssagra lelkesitse. — Az igéret foldjérél tétlenul almodni, lehet
ugyan poetikus, de praktikusnak mégsem mondhaté. Azért a M. N.
Sz.-e Utra kelt s lépteit az igéret foldje felé iranyitja. Megkezdte
e téli mdkodését nagyszabast gyermekvédelmi fololvasasi ciklusaval,
amelyen a gyermekvédelem legbuzgobb munkasai elmondtak: mi
minden torténik e téren ? Ki dolgozik s milyen eredménnyel ? S mi
minden kellene még, hogy teljes, hogy tokéletes legyen a mentési
akcio, hogy napfényes lelk(i, ép test(i, munkabirasi embereket nevel-
junk hazanknak. E ciklus nem volt kialtdé sz6 a pusztasagban, a
Koztelek nagy terme megtelt érdeklédékkel s ha sokan nem is vettek
részt a discussiokban, szeretem hinni, hogy senki sem tavozott onnan
avval a gondolattal: ide ugyan kar volt eljonni Mindenki Ggy me-
hetett el onnan, hogy vitt magaval egv-egy gondolatot, mely lassan,
de talan mégis tetté alakul at. Voltak ellentétes vélemények is, hal’
Istennek, ami csak Ujabb nyereséget jelent; hiszen az acél s a kova
egymasracsapasabdl pattan ki a szikra, amely langra gvuladvan, fényt
és meleget is ad. Marcius havaban megkezdédtek az iparvédelmi
fololvasasok. A fejedelmileg vendégszeret6 Koztelek héazigazdai sze-
repet atvette iparteremtd s fejleszté védbastvank: az Iparmdvészeti
Mulzeum. Fényes névsor az el6addk névsora, amelyet ide iktatunk :
Bérezik Arpad, Dobieczky Joézsef, Altmann Janos, Lazar Pal, Lvka
Karoly, Markos Gyodrgyné, Maly Ferencz, Melly Béla. Badisich Jend,
Beck 0. Fulép, Szentivanyi Karoly, Szmik Antal. Tarjan Oszkar,
Duka Melania, Wartha Vince. Ahany név annyi ember, aki hisz a
jovendd, az™erbs, az élet és versenyképes Magyarorszagban, aki hitét
®8y egész elet” faradhatatlan, 6nzetlen munkajaval bizonyitotta. ime,
egy Ujabb 1épés az igéret foldje felé: az egyltt dolgozd, a partszen-
vedélyt6l, gydlolkodést6l ment, dolgoz6 Magyarorszag egy toredéke,
mely mosolygd ajakkal s derls szemmel élvezte az el6tte foltarulo
képet: mi mindenink van mar, mi minden kaphaté itthon! ime a
bzovetseg bebizonyitotta létrevalésagat, bebizonyitotta, hogy folfogta
hivatasat: ésszehozni, tajékozast nyujtani, egyuttes, aldasos'munkara
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segiteni a magyar nét, a magyar egyesuleteket, magat a tarsadalmat.
Akinek ezen eszme tetszik, aki partolasra méltonak talalja, az kdéve-
teljen részt maganak e munkaban: barhol lakik is, segithet a Sz6-
vetségen, ha vidéken hiveket szerez neki, ha vidéke egyesileteit
e kozponti szervezetre figyelmezteti. Nem tudom, van-e a M. N.
Sz.-ének jelszava, de legjobb jelszava ez volna: Egyesult erével:
elére ! Budapest, 1906 aprilis 24-én. Sulyok Ylda.

*

A magyar gazdasszonyok orszagos egyesilete aprilis hoban
tartotta meg Ozvegy Batthyany Gézané gréfné, egyesileti partfogond
Teréz-kéruti palotajaban 45-ik évi rendes kozgy(lését. A zomancos
tulipan-jelvény ott diszelgett az egyesilet valamennyi tagjanak ke-
belén. A gyllés o6zvegy Damjanich Janosné elnoklésével folyt le.
Fololvastak a valasztmany jelentését. A jelentés fajo részvéttel emlé-
kezett meg Hollan Ernéné, Hugonnay Bélané gréfné és Prielle Kor-
nélia egyestleti rendes tagok elhunytarél. A tantgyi bizottsag Palffy-
Daun Lipotné gréfné elnoklésével buzgd tevékenységet fejtett ki. Az
intézet igazgatondje, Sidrcsevics Betti, a mult évben ullte meg igaz-
gaton6i mikddésének 25 éves jubileumat, mely alkalommal az arva-
haz ismét egy agyalapitvannyal gyarapodott, emlékéll az igazgaténd
érdemeinek. A hazigazdasag Adler Antalné bizottsagi elndkné éber
gondozasa alatt szépen gyarapodott. Az egyestileti pénztarnok kimu-
tatasa szerint az egyesllet Osszes tiszta vagyona 630,860 korona
24 fillér. Sarcsevics Betti igazgatond az arvaleanyhaz ugyeir6l tett
jelentést. Az arvahaz mellett fonnalldo leanyneveld intézetet, a jové
1906— 1907. iskolai évre, a Damjanich-utcai helyiségb6l Cinkotara
helyezik at. Megvalasztottak elndknek uUjra 6zvegy Damjanich Janos-
nét, alelndkdknek : Heged(is Sandornét, Palffy-Daun Lipdtné grofnét
s Gruz Albertnét, titkarnak Mayer Gydrgyodt, pénztarosnak Kaliay
Ferencet, ellen6rnek Jarmay Gyula dr.-t, a szamvizsgald-bizottsagba:
elnoknek Forster Gyula bar6 dr.-t, tagoknak: Mayer Gydrgyot és
Csavossy Bélat. Ezeken kivil a szaztagu valasztmanyba megvalasz-
tottak 94 ndétagot. Az egyesilet jovére is Batthyany Gézané grofné
védbsége alatt fog allani. Az inditvanyok soran hosszabb targyalasra
adott alkalmat Vargyas Endréné megokolt inditvanya egy Gazdasagi
és Haztartasi NO6i Szakintézet szervezése irant, melynek létesitése
Ugyében a kezdd lépések megtétele s a szervezés iranyitasa éppen a
Magyar Gazdasszonyok Orszagos Egyesuletének volna egyik legszebb
foladata. A kozgyllés az inditvanyt altalanos helyesléssel fogadta, s
megbizta az inditvanyoz6t, hogy a tervet részletesen kidolgozva, ter-
jessze egy sziikebb bizottsag elé, melynek tagjaiul megvalasztpttak
6zvegy Damjanich Janosnét, Palffy-Daun Lipotné gréfnét, Adler
Antalnét, Heged(is Sandornét és Vargyas Endrénét.

-X

A Maria Dorothea-Egyesilet gr. Csaky Albinna elndklésével
aprilis 22-én tartotta évi kozgyllését. Az elndk meleg szavakban

18*
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emlékezett meg arrél a potolhatatlan veszteségrél, mely az egyesu-
letet egyik alapitdja és hii munkatarsa, Gyoérgy Aladar elhunytéval
érte. Radnai Jenéné titkar az évi jelentésbdl kiemeli, hogy az egye-
stilet jotékonysagabdl az elmult évben 62 taniténé részesult furddi
kedvezményben, 89 nevel6nd kapott ingyen elhelyezést, tébben az
Otthonban* részesiltek ingyen oktatasban, s az 1850 korona havi és
egyszeri segitségb6l is tobben kaptak. A hercegprimasi alapitvanyi
helyen egy munkaképtelen tanitoné van s az Erzsébet- és Péterfy-
alapitvanyok kamatait is kiosztottak beteg és nélkilozé tanitonék
kozott. A tisztikar s a valasztmany megvalasztasa utan Radnai Jenéné
titkar inditvanyozta, hogy az egyesilet magyar nemzeti kulturtérek-
véseinek Kkifejtésére folszolitast intézzen a magyar taniton6khoz s
folhivja 6ket harmas iranyd munkalkodasra, melynek féladata lenne
el6segiteni az altalanos nagy nemzeti mozgalmat. Az eszkoézok a
kovetkez6k: El6szor is az egyesulet vidéken ¢él6 tanitond tagjai
kutassak ki a magyar iparcikkek el6allitdsanak helyét, kildjenek a
kozéppontba mintakat s tamogassak megrendelék szerzésével a helyi
és haziipart. Masodszor, minden magyar tanitdond a maga falujaban
alakitson emberbarati intézményeket, — ha szerény eszkdzokkel is --
kalonésen a n6ék és gyermekek védelmére és hasznos foglalkoztata-
sara. Harmadszor, érdeklédjenek a népkoltészet régi és meglévd
kincsei irant s ezeket d&sszegydjtve, kuldjék fol a kozéppontba.
A tetszéssel fogadott inditvanyt a kozgy(lés a részletek Kkifejtése
végett az igazgatdsaghoz utasitotta. Végil Sebestyénné Stetina llona
bejelentette, hogy Poznan Jolan buzgélkodasa folytdn Pancsovan egy
Uj vidéki kor van keletkez6ben, mely mar el6re is a népipar fejlesz-
tését tlizte feladataul. A kozgydlést valasztmanyi Ulés kdvette, melyen
Ujra szervezték Banffy Gydrgyné elnodklete alatt a rendez6é bizott-
sagot. E bizottsag alelnokei lettek Héder Sandorné, Tordai G. Erzsi
és Csurda Andorné s bevalasztottak a bizottsagba 20 fiatal leanyt,
kéztuk tobb févarosi tanitonét.

A Magyar N6k Koézmdvel6dési Kére majus hoban tartotta
meg sajat helyiségében (1V., Vaci-utca 9.) évi rendes kozgyUlését
Daniel Ern6né baroné elndklésével. Az elndék 0dvozl6 szavai utdn
O0zvegy Zempléni Gyulané Unnepi beszédben figyelmeztette a kor
tagjait honleanyi kotelességiikre. Hazafias szeretettel athatott fol-
hivasdban a magyar nbéket kérte, hogy tegyenek meg mindent a
magyarsageért, a magyar tgy folviragoztatasaért* Ezutan Deak Gyulané
fétitkar a kor elmualt évi milkodését ismertette, Farkas Gyulané
pénztaros pedig a pénztar allapotarol szamolt be. A jelentések tudo-
masul vétele utan U0jbdl megvalasztottdk az eddigi vezetfséget és a
valasztmanyt Kkilencven tagra egészitették Kki.

*

Orszagos NO6képzo-Egyestlet. melynek leanynevelésiink
teJIesztese tekintetében eléviilhetetlen érdemei vannak, majus 6-an
tartotta évi rendes kozgyllését Teleki Sandorné grdéfné elnoklésével.
Az elnoki megnyité beszéd utan Gruz Albertné méltatta Veres Palné
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érdemeit, majd Muller Arma a mult iskolaévrdl szol6 jelentést mu-
tatta be az egyesllet altal fenntartott iskolakrél, Gonczi Béla pénz-
taros pedig a szamadasokat terjesztette el6. A jelentések tudomasul-
vétele utan Csiky Kalmanna készonetét mondott az egyesulet jotevéi-
nek, s végll megalakitottdk a valasztmanyt, kozgy(lés utan az
egyesilet tagjai Veres Palné szobranak leleplez6-Unnepére mentek.

*

A Marta-Egyesulet, amely a nécselédek neveltetésével és part-
fogasaval foglalkozik s a cselédkozvetitést is ellatja, majus ho 6-an
tartotta kozgy(lését Daniel Ernéné baréné elndklésével. Az elndki
megnyité utan Seregi Zoltdn dr. alelnék emlékbeszédet mondott
Neuschloss Marcelrél, az egyestlet elhunyt kivalé elndkérdl, akinek
helyét méltoképpen potolni mindezideig nem lehetett. Majd meg-
emlékezett az egyesuletnek egy masik elhunyt jeles igazgat6sagi
tagjarol, Gyorgy Aladarrol. Az egyesilet Zipernovszky Ivarolyné al-
elndk inditvanyara Neuschloss sirjara tobb mas egyesulettel egyetem-
ben bronzkoszorat helyez, Gyodrgy Aladar sirjat pedig siremlékkel
jeldli meg; azonkivil mindkét elhdnyt buzgd tag érdemeit jegyz6-
kényvbe iktatja. Ezutan Vagé Mihaly titkar elGterjesztette az évi
jelentést, amely szerint a Veres Palné-utca 33. szam alatti cseléd-
otthonban az egyesilet 430 cselédnek 843 Izben 7320 napon at
nyUjtott napi 80 fillérért teljes ellatast az elmult évben. A Ferenciek-
tere 4. szdm alatti cselédelhelyez6-iroda az 1005-iki év folyaman
10,530 cselédnek szerzett szolgalati helyet, ami az 1904-iki ered-
ménnyel 3812 szazaléknyi emelkedést mutat. Szép eredményt ért el
a lipétvarosi elhelyez6-iroda is. A kozgydlés tudomasul vette az évi
jelentést és ugy Popper Kamilla, mint Zipernovszky Karolynénak
kdszonetét mondott a cselédelhelyez6-iroda kortl szerzett érdemeikért.
A zardszamadas és koltségelGiranyzat elGterjesztése utan Seregi al-
elndk bemutatta az igazgatésag javaslatat az allami gyermek-mene-
dékhelyrél kikertlt arravalé gyermekeknek cselédtanulokul vald fol-
hasznalasardl. Neumann Arminna ezzel kapcsolatban ismételten meg-
penditette a cselédiskola alapitasat. Popper Kamilla inditvanyt
terjesztett el§ azirant, hogy az egyesilet intézzen folterjesztést a
belligyminiszterhez a cselédek aggkori biztositasa érdekében. Szilagyi
Artar dr. a cselédtérvény reformja és a varmegyei cseléd-szabaly-
rendelet revizioja érdekében szélott. A kozgy(ilés mindezeket a javas-
latokat magééva tette. A kozgy(lés Ujbol megvalasztotta az eddigi
tisztikart.

*

A n6k szavazd joganak kérdése a lefolyt valasztasi harcok-
ban ismét felmerilt. A «Feministdk Egyesilete®, mely a nék jogaiért
lelkesedéssel harcol, korlevelet adott ki s felajanlotta kortesszolga-
latait azoknak a jeldlteknek, kik a n6k szavazati jogéért kizdeni
hajlandok. Angliaban is nem rég kerilt a n6k szavazatjoganak kér-
dése a parlament elé, de nem részesilt elég rokonszenves fogadtatasban.
Azt hisszik, hogy nalunk is csak hosszl, kovetkezetes fejl6dés ered-
ménye lehet ez, s latva a szavazd urna korul lefolyé vad tllekedést,
bizony szivesen' levennéb e kérdést a napirendrél. Oly nagyon-nagvou



sok tennivalonk van a n6k munkaképessége, munkajoga & védelme
korul, hogy a szavazatjog nalunk sokak el6tt ellenszenves kérdésének
komoly targyalasaval még varnunk kell.

-K

A Maria Dorothea Egyesulet flrdékedvezménye 190(3-ra.
cérnaiéen (Eperjes mellett) tobb tag kaphat az egész idényben szobat
az egyesulet Udul6hazdban havonta 20 koron&ért. Koritnican az egész
idényben a lakés, furd6, gyégy- és zeneilleték utdn 30% engedmény.
Balfon (Sopron mellett) az egész idényben a flird6 és szoba arabdl
50% engedmény. Szentivanyi-Csorbatén jUnius és szeptemberben
tobb tagnak 50% kedvezmény. Buziason a f6idényben a szoba aré-
bol 30%, a furd6k aradbél — a moor-furdék kivételével — 25%
engedmény. Bartfan a szoba ardbdl a féidényben 10%, az el6- és
utdidényben 30%, a furdéknél 30—40% engedmény, I11. oszt. gyogy-
és zenedij (6 kor. 80 fillér) engedélyezése az egész idére. Elépatakon
majus 15-t6l junius 15ig és augusztus 15-t6l szeptember 15-ig a
lakés, gyogy- és zenedijbdl 50%, az élelmezés ardbdél 30% enged-
meény; kivételes esetben a gydgy- és zenedij teljes elengedése. Maros-
ujvaron 10 egyén részére, 30 darab egyszerre valtandd bérletjegy
18 korona helyett 11 koronaért kaphatd. Lipik-furdében (Szlavonia-
ban) a furd6dijbol 50% a gyogy- és zenedijbdl, 30% engedmény az
egész id6ben. széva,tan az dsszes tavi furdék arabol 50%, augusztus
15-t6l a lakas arabdl 30% kedvezmény, /ainok-furdében (Szilagyra.)
tobb tagnak a szoba és furdé arabdl 20% engedmény. Igléfireden
az el6- és utdidényben a szoba arabdl 15%, agynem( arabdl 15%,
gyogy- és zenedij elengedve; a féidényben a szoba arabdl 10%. agy-
nemd arabdl 10%, gydgy- és zenedijbdl 50% engedmény, Balaton-
Fureden két tagnak, ha az apatsagi vendéghazakban laknak, junius
15-t8l augusztus 20-ig ingyenes fiirdéket és a szobaarakbol 30% le-
széllitast; majus 15-t6l junius 15-ig és augusztus 20-tdl szeptember
15-ig ingyenes fird6ket, a szobaarakbol pedig 50% arleszallitast,
Tordan egy szoba takaritassal egy napra 1 korona vagy 1 korona
40 fillér, ellatds egy napra 2 korona, meleg fiirdd 60 filléer kedvez-
ményes arért. sztojkan (Szolnok-Dobokam.) egy tag részére lakas és
furdé dijmentesen, kétszemélyes szobakban két tagnak is ingyen
lakas, a tobbi tagnak a szobak &rabol 30% engedmény az egész
idében. csizi jod-brom forras-furd6ben egy tagnak a féidényben is
teljes felmentése a gyogy- és furdddij alul. Baravaron (Szlavoniaban)
két tagnak a f6idényben is ingyen firdok. Gyerlyamzigeten (Mara-
marosm.) az egész idényben az egyesilet két tagjanak a lakas, flirdd
(ideértve a hidegvizintézeti dijakat is) gyogy- és zenedijbdl 50%

N Mattoni-féle Erzsébet-sosfurdében 1. és Il. osztalyu
furd6jegyeket 10 drb beérletnél 4 korona arengedmény. Feketehegyen
két tagnak majus 1-t6l junius 30-ig és augusztus 15-t6l szept. 30-ig
a lakés arabdl 75%, a gyogydijbol 50%, zenedijbol 50%, orvosi dij-
bél 25% engedmény. A f6idényben julius 1-t6l augusztus 15-ig a

®& zenedijbdél 50%, az orvosi dijbol 25% kedvezmény. Vilim/én
az e\&- és utdidonyben a furd6éknél 50%, alakasnal 40% enged-
mény. Stoosz-furdében az el6- és utdidényben szabad lakas, csak az
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enyrieni™  hasznalataért fizetendé naponként 30 fillér, a zenedij el-

angedése. A bélyegtelen kérvényeket a Maéaria Dorothea-Egyesiilet

elndkségéhez 1111, Orcy-at ti. szam ala kérjuk mielébb bekuldeni.
> ]

F6z6- és haztartasi iskola nyilt meg mvelt lednyok részére
Pozsonyban. Az intézet tulajdonosndje, Vargha Nagy Hermin, 3—4
honapia terjedd tanfolyamét tetszés szerint valaszthatja a névendék.
Tanitasi targyak, kozés: A jo taplalé anyagok megvalasztasa, beva-
sarlasa, feldolgozasa, eltétele. Onallo jartassag a lakarékos, s mégis
izletes sités és f6zés minden agaban, magyaros és francias izlés sze-
rint. Egyszer(i és diszes télalds. Gyermek- és betegételek készitése.
Cukorsutemények, cukorkdk, liqueurdk elallitasa; bef6zés. Eljarads a
konyhdban és éléskamraban; a szakacskonyvek 'haszndlata stb. Az
Uri héztartas vezetésében el6forduld dsszes teendék ismertetése ; lakas-
berendezés, fiités, vilagitas, takaritas, szell6ztetés, tisztasagszeretet;
fehérnem(- és fels6ruhakezelés; banasmod a cselédekkel, betanitasuk;
asztalterités és diszités sto. varras. 1L Fehérnem(-varras: a kulon-
bozd febérnemliek kell§ anyaganak helyes megvéalasztasa, mindsége,
értéke, feldolgozasa: szabasa, Osszeallitasa, megvarrasa és diszitése
(szegélyezés, zsubrikalas, attérés, monogram, fehérhimzés stb.). 2. Fels6-
ruhavarras : A divatlapok helyes hasznalata, a célszer(l, izléses és
divatos hazi és utcai ruhak megvalasztasa, a szovet és egyéb kellékek
bevasarlasa; biztos Utmutatas a mértékvétel, megrajzolas, szabas, dssze-
allitds és megvarras onallo végzésében ; a diszités kulonbdzd nemei
stb. Mdipar. Horgolas a legegyszer(ibbtél a legdiszesebbig; csipke
munkak (csipkeverés, csomobzas, pointe-lace, reticella, teneriffa, frivo-
lité, stb.), himzés (arany-, szalag- és kéhimzés; spanyol-, svéd- és
keleti himzés ; szényeg-, szmirna- és goblenhimzés stb.), mindenféle
divatos és izléses kézimunkak: égetés fara, bérre, barsonyra; mély-
égetés, barsonyvasalas, Adnil-munkak. Egyéb alkalmi kézimunkakhoz
Utbaigazitas. Diszitményi rajzok; iparmivészeti targyak diszitése min-
tak utan és onallé tervezéssel; csendélet-festés viz- és olajfestékekkel,;
temperafestés; festés fara, szovetre, selyemre, Uvegre stb. Gépiras és
kenyvvitel kivanatra bevezettetik. Beiratasi dij a f6z6tanfolyamon 6 K.
Tandij a f6z6- és haztartasi tanfolyamon 30 K, mdipari- vagy fest6-
tanfolyamon havi 20 K. a varréban 12 K. Bennlakéasra elfogad vagy
elhelyez vidéki hoélgyeket az intézet.

*

Zirzen Janka siremlékére tobb mintat mutatott be Bory Jens
fiatal szobrasz. A gyd(jt6bizottsag tagjai tetszését az egyik minta
rendkivill megnyerte, s ha a szlkséges koltség egyitt lesz, meg
fogjak azt rendelni a mlvésznél. Ennek az emléknek képét szeptem-
beri fuzetiinkben fogjuk olvaséinknak bemutatni.

Zirzen Janka siremlékére 1906 majus 10-ig befolyt Osszeg
kimutatasa : Hilberth Stefi 10 K, Tavassy Mariska 50 K, Szegfy Emi
10 K, Czaké Adolfné Bili Nikolina 10 K, Jankovich Kalmanna 5 Ii,
Bartusne Kintisch Emma 5 li, Zirzen-emlékkonyvek arabol befolyt
58 K, az utols6 kimutatds osszege 6012 li 79 fillér. Osszesen befolyt
6160 K 79 fillér. Zollner Erzsébet,

tanitoné az Erzsébet-n6iskolaban.



IRODALOM.

Nagy MAGYAROK ELETE. Irta Benedek Elek. Budapest, 1906. Az athe-
nfenni r.-t. kiaddsa. Ara kotve: a kisebb koteteknek 2 korona; 8 Kkisebb kotet
egybekdtve 6 korona.

Benedek Eleknek sokat koszonhet a magyar nemzeti nevelés
Ugye. Azota, hogy képvisel6 koraban egy orszaggy(ilési nevezetes beszé-
dében ramutatott ifjusagi irodalmunk szérnyen elhanyagolt voltara,
ideje nagy részét és tehetsége java részét ennek az irodalomnak az
emelésére szentelte, hogy tollaval mozditsa el6 a magyar ifjusagnak
igazi nemzeti szellemben val6 nevelését.

Benedek kivaléan alkalmas erre a fontos munkara. Alapos
ismer6je a magyar nép életének, kolt6i hagyoményainak, nyelvének;
kitin6éen tud irni és elbeszélni a népmesék egyszerld nyelvén, a né-
pies és mlivészi elemet keresetlenil egyesitve; kitinéen tud irni a
magyar gyermekvilagnak, ennek eszejarasahoz, kedélyvilagahoz alkal-
mazkodva : sajat gyermekei kozt elég alkalma volt ehhez megtenni a
tanulmanyokat.

Ide tartoz6 mivei kozt nevezetesebb helyet foglal cl az 6t
kotetes Magyar mese- és mondavilag, mely a magyar nép ezer éves
mesekdltését foglalja magaban. Ezutan megirta az ifjlsag szamara az
6 konnyed, folyékony elbeszél6 modjan, kedélynemesité és jellem-
képz6 olvasmanyul a magyar nemzet ezer éves torténetét. lde vago
mdvei: A magyar nép maltja és jelene; ennek két kotete a fel-
néttebb ifjisagnak van szanva s altalaban a népi olvasoknak is.
A Hazank torténeié ken egy kotetben beszéli el hazank toérténetének
az ifjusag nevelésére legtanulsagosabb mozzanatait s adja altalaban,
rovidre fogva, a magyar nemzet torténetét. LegUjabban a Nagy magya-
rok élete cimd torténeti movet kezdte meg, amelybdl eddigelé harom
kisebb kotet (egybekotve is egy nagyobb kotetben) jelent meg. Ebben
az életrajz formajaban vezeti végig olvasoit a magyar torténeten, jol
tudva, hogy a gyermek és ifju vilag kedélyének és jellemének kép-
zésére ez a legalkalmasabb forma.

Az els6 (nagyobb) kotetben, mely csak e napokban hagyta el a
sajtdt, a kovetkez6 13 nagy magyar életét adja eld: 1. Attila, Arpéad,
Szent Laszlo, Konyves Kalmén, 1V. Béla. 2. Nagy Lajos, Hunyady
Janos, Matyas kiraly. 3. Werbéczy Istvan, Zrinyi Miklés a sziget-
vari hés, Tinddi Lantos Sebestyén, Balassa Balint, Bathory Istvan.

A szerzbnek ez életrajzok megirdsaban kovetett helyes peda-
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gogiai nézete kitlinik koényve El6szavanak kovetkezd soraibdl: «Talan
sok ember neve fog hidnyozni e kényvb6l, kiket nagynak képzel az
olvas0; de bizonyara kevés olyan, a ki hazajanak, nemzetének, az
egész emberiségnek tett szolgalataival, példaszer(i, elmét és szivet
termékenyité élete folyasaval, cselekedeteivel valéban kiérdemelte a
nagy nevet. A langész, a nagy tehetség egymagaban nem allithatd
példaképill az ifjusag elé. Aki Istent6l nyert tehetséget nem hasz-
nalta hazgjanak, embertarsainak javara; akinek cselekedetei nyoman
romlas, pusztulas fakadt; akinek élete folyasa a kozerkolcsoket meg-
mételyez6 : e kdnyvben helyet nem talalhat. Ebben a konyvben a
nagysag legfébb mértéke a belsd, lelki érzék. —aNemesen élni, okosan
cselekedni, s ha kell, batran meghalni a hazéért: erre a tanit a nagy
magyarok élete.»

Benedek Elek szépirodalmi ir6 s nem tartozik azon torténet-
tuddésok kozé, akik a torténetiras forrasaib6l tanulmanyozzak a ko-
rokat s irjdk monogréafidikat. De az ifjusagnak irt torténeti mdvei
azt mutatjak, hogy alaposan attanulmanyozza azokat a torténetirdkat,
akik tekintélyek az egyes korok torténetének kritikai megvilagitasa-
ban. S amit igy tanult, azt az ifjusagi ir6 helyes érzékével megvélo-
gatva, miivészi leikével élénk vilagitasba helyezve, konnyen folyd,
szabatos, helyes magyar nyelven adja el6 s igy olvas6inak nemcsak
hd, hanem, ami nagyon fontos, vonzé alakban megirt torténeti kény-
veket ad kezébe, melyeket bizonyadra a feln6tt laikus kozonség is
élvezettel és tanulsaggal olvas végig. E konyvek nemcsak az ifjusag
nevelésére, hanem a torténet népszer(isitésére is jotékony hatéssal
lehetnek.

A Nagy magyarok életét szivesen ajanlom a szllék, altaldban
az ifjusag nevelésével foglalkozék s az ifjusagi konyvtarak feltgyeldi-
nek figyelmébe.

Budapest. Komaromy Lajos.

*

Magyar Remekirdk. A Franklin-Tarsulat nagyszabast remek-
iro-gydjteménye, amely 55 kotetben feléleli irodalmunk jeleseinek
minden maradandé becs( alkotasat, ujabb 0t kotetes sorozattal gya-
rapodott. Ez immar a kilencedik &t kotetes sorozat s igy a hatalmas
gyljtemény egy esztend6d mdualva teljes lesz irodalmunk remekeinek
paratlan kincseshaza. Az 0j sorczat legértékesebb kotete Deak Ferenc
beszédeinek els6 kotete, amelyet "Wlassics Gyula rendezett sajtéo ala
és latott el mintegy 6t ives bevezet§ tanulmannyal. A tajékoztaté
bevezetésekkel ellatott beszédek 1829-t6l 1861-ig, az els6 felirati javas-
latig terjednek. Az (j sorozat két tovabbi kotete Petdfi Sandor kisebb
kolteményeit foglalja magaban, Badics Ferenc magvas életrajzi beve-
zetésével. A negyedik kotet Mikes Kelemen : Torokorszagi leveleinek
az eredeti kéziras alapjan helyesbitett hi kiadasa, Er6di Béla bevezetd
tanulmanyéaval és jegyzeteivel. A magyar préza ez egyik Uttér6 mes-
terének legnépszerlibb munkaja igazi ékessége a sorozatnak. Az 0to-
dik kotet a Magyar népdalkoltészet jeles gyljteménye. Endrédi San-
dor, a kivalo lyrikus valogatta dssze ezt a kotetet, az 6sszes régebbi
gyljtemények szine-javabol. A sorozatban lev6 arcképek™ R™Hirsch
Nelli mdvészi rajzonjat dicsérik. A diszes, izléses Kkiallitasu teljes
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gyljtemény ara 220 korona. Megrendelhetd havi részletfizetésre min-
den hazai konyvaras uatjan.

NEMET NYELVISKOLA. Szerkesztette ar. Theisz Gyula. 1. rész kezdék
szaméara. Benkd Gyula konyvkereskedése. Budapest, 1906. 184 lap. Ara 2 korona.

Dr. Theisz Gyula nagy szolgalatot tett Ugy az iskolai, mint a
magan-németnyelvi oktatasnak, midén direkt tanitasi rendszerét, mely
mar francia nyelven régebben kozkézen forog, a németnyelvi oktatas
céljaira is kidolgozta. Abban a sivar eredménytelenségben, melyet a
német nyelv tanitasdban csaknem orszagszerte lathatunk, jol esik e
konyvet forgatnunk, mely a siker reményével kecsegtet. Fokozatos,
teljesen gyakorlati és sehol sem unalmas. Tanar és tanitvany nagy
megkoénnyebbedésére fog e kdnyv szolgalni, melyet melegen ajanlunk
német nyelvet tanitdé olvasoink figyelmébe.

*

Bekuldott konyvek. Jatékos képes abécé. Irta dr. Godz Jozsef,
oki. elemi isk. tanitd, polgari leany- és nGipariskolai igazgatd. Ara
40 fillér. Budapest, 1905. A szerz6 sajat kiadasa. (Il. kér., Zarda-u.
39.) A Franklin-Tarsulat bizomanya. (A «Magyar beszédre Szoktatd
Tanitasmods 1. flzete.)

Gyakorlati atmutatas Dr. Go6z Jozsef Jatékos képes abécé-je
hasznalasara. Részlet Dr. Go6z Jozsef Magyar <beszédre Szoktato
Tanitasmadd-jabol. 11. fliz. Szerz6 sajat kiaddsa. Ara koétve 1 korona
20 fillér.

Jatékos rajzolas. Vezérkonyv az elemi iskolak I—III. osztalya
szaméara. Irta Dr. G606z _Jozsef. Masodik bdvitett kiadas. Szerzd ki-
adasa. Budapest, 1906. Ara 2 kor. 50 fill. Magyar Beszédre Szoktatd
Tanitdsmod V. fizete.

Eredeti magyar gyermekdalok. Vezérkényv az elemi iskolak
I—IIl. osztalya szamara. Irta Dr. Go6z Jozsef. Masodik bévitett ki-
adas. Budapest, 1906. Ara 2 kor. 50 fill. Magyar beszédre Szoktat6
Tanitdsméd VI., VII. flzet.

Go6z Jozsef fluzetei igen jo szolgalatot tehetnek a tanitasnak;
elevenség és fordulatossag jellemzi e konyveket, melyek sok U
eszmét és (j eljardsi modot sugallanak, s ha egyéni sajatossaguk
miatt utdnzasuk nem koénnyd is, tanulmanyozasukat ajanlhatjuk elemi
iskolai oktatassal foglalkozo olvastinknak.

*

Aranyos napok. Az ifjisdg szamara irta Kalasz Benedek
(Horvath Andor rajzaival.) Budapest. Lampel B. (Wodianer F. és
fiai) konyvkereskedése. 145 lap. Ara csinos kotésben 2 kor. 40 fill.
Elevenen irt rajza harom f6varosi gyermek falusi nyaralasanak,

mely szérakoztatva nyujt a termeknek foldrajzi, természetrajzi és
torteneti ismereteket.



