FOKUSZ

A magyarorszagi
Bologna-folyamat és

a felsooktatasi intézmeények
képzési strukturaja

Egyetemek és fdiskolak a Bologna-rendszerben

Kiss Laszl6

Bevezetés

A Bologna-folyamat hazai sajatossagainak értékelésével szamos oktataskutato, agazati szak-
ember foglalkozott. Tanulmanyunk kereteit messze meghaladna ezen elemzések, vitaanyagok

interpretacidja, mint ahogy a Bologna-folyamat elérehaladasanak atfogo igényt elemzésére,
jellemzésére sem vallalkozhatunk. A tobbszintli képzési rendszer bevezetése koriili vitak

mindazonaltal — nem csak nalunk, hanem mas eurdpai orszagokban is — viszonylag jol latha-
téan néhany fébb csomopont koré szervezddnek. Ezek a fébb csomdpontok az alapképzésrol

mesterképzésre torténd atmenet, bovebben az alapszint és a mesterszint viszonya, a tanar-
képzés, a szakképzések integralasa a felsGoktatasba, valamint a nemzetkdzi mobilitas és

a Bologna-folyamat &sszefiiggése. A nemzetkozi mobilitas kérdéskorén kiviil a tobbi most

emlitett csomopont nagyjabol 6sszegezhetd a Bologna-folyamat €s a képzési struktura, a kép-
z¢ési mez0 integritasa cimszo alatt (bar ha mindezt nemzetkozi szintérre is értelmezziik, akkor
a nemzetkdzi mobilitas is a képzési mezd integritasanak egyik elemét jelentheti). A fenti

kérdéseket a hazai felsdoktatasi szektorra adaptalva még egy fontos elemet emlithetiink meg,
ez pedig a féiskolak és az egyetemek szerepe, funkcidja a Bologna-folyamatban. Mi torténik
egy korabban — az intézménytipus, és az ehhez kotott képzéstipusok mentén —,,megkettdzott”
rendszerrel, ha egy 0j képzési struktura keriil bevezetésre, amelyben az 0j térésvonal(ak)

tobbé-kevésbé keresztbe metszi(k) a korabbit? Tanulmanyunkban ezt a kérdéskort probaljuk
meg korbejarni. Azt vizsgaljuk meg, hogy a tobbszintii képzési rendszer milyen modon jelenik
meg a hagyomanyos felsdoktatasi tér kiilonb6z6 szintjein (a foiskolakon és az egyetemeken),
maradtak-e még elemei a hagyomanyos tagozddasnak, van-e érdemi kiilonbség egyetem és

foiskola kozott a képzési struktura vonatkozasaban.
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FOKUSZ

A magyarorszagi Bologna-folyamat - a szamok tiikrében

Magyarorszag nemzetkozi dsszevetésben viszonylagos megkésettséggel, 2004-ben kezdte
meg a Bologna-folyamat meginditasahoz sziikséges el6készité munkakat.! A térvényi sza-
balyozas 2005-re sziiletett meg, egyes paragrafusai pedig alkotmanybirdsagi vétd utan csak
a kovetkez6 évben Iéptek hatalyba. (Barakonyi, 2009, 55-56) Az els6 bolognai tipust alap-
szakok 2004-ben ¢és 2005-ben indultak, még csak egyfajta kisérleti jelleggel. A teljes atallas
a kovetkezd évben, 2006-ban valdosult meg, ekkor tobb mint 76 ezer hallgatd kezdte meg
alapszakos tanulmanyait. A bolognai rendszer masodik szintjét képez6 mesterszakok késéssel
kovették az alapszakok indulasat. 2007-ben még csak mintegy 6tszaz 6, 2008-ban valamivel
tobb, mint négyezer hallgato kezdte meg mesterképzésben tanulmanyait. A mesterképzéssel
érdemben 2009-t61 talalkozhatunk hazai felsGoktatasban, az egyre névekvé szamia meghirde-
tett képzésnek, valamint a boviild szakkinalatnak kdszonhetden ebben az évben mar tobb mint
tizenkétezer 0j mesterszakos hallgatot vettek fel az egyetemek és féiskolak. Hozzajarult ehhez
a nagy létszamemelkedéshez az is, hogy ebben az évben végeztek eldszor nagyobb szamban
az 1 alapszakos képzések hallgatoi. (Kiss—Veroszta, 2011, 129-130) 2006 utan hagyomanyos
egyetemi és fdiskolai képzések mar nem indultak, a Bologna-folyamat el6tti struktura részét
képez6 diplomas képzésekre és kiegészitd alapképzésekre azonban még 2007-ben is vettek
fel 4j hallgatokat egyes intézmények.

Ha megvizsgaljuk a 2006 utani 0j belépdk képzési szintek szerinti megoszlasat, jol lat-
hatjuk a fent leirtakat: 2006-ban, 2007-ben ¢és 2008-ban az altalanos felvételi eljarasban
felvettek mintegy 75-80 szazaléka az alapképzések hallgatdja lett, a diplomas és a kiegészit
képzésekre felvettek aranya pedig kdzel megegyezett a felséfoku szakképzésre, valamint
a hazai Bologna-folyamat specialis elemeként 1étrehozott egységes, osztatlan képzésekre
bejutokéval. A mesterképzésre felvettek aranya 2009-ben megugrott, azdta kisebb megtor-
panasokkal folyamatosan emelkedik, 2014-ben megkdzelitette a husz szazalékot, az osz-
tatlan képzések 5-6 szazalékos részesedése az osztatlan tanarképzés 2013-as bevezetésével
8 szazalék koriilire emelkedett.

1 Az Eurdpai Unié rangos egyetemeinek vezetdi a Sorbonne egyetem 1998-as jubileumi Ginnepségén
inditottak el az Eurépai Felsboktatasi Térség megalkotasanak folyamatat. A célkitlizések megvalosi-
tasaban kulcsfontossagu volt az egységes fels6oktatasi struktura létrehozasa, a k6zds célok és kdzds
stratégia megfogalmazasa. 1999-ben kezd6dodtt meg a Bologna-folyamatnak nevezett fels6oktatasi
reform, amely egyik legf6bb eleme a t6bblépcsés képzés kialakitasat célozta meg. A Bolognai Nyilat-
kozatra adott eurdpai reakcié kifejezetten gyors volt. Németorszag mar 1998-ban megkezdte felséok-
tatasi strukturajanak atalakitasat (Schomburg, 2011, 89), Ausztria két 1épcsdben, 1999-ben és 2002-
ben vezette be a bolognai tipusu képzést (Guggenberger-Keplinger-Unger, 2011, 44), Olaszorszag
a2001/2002-es tanévben (Cammelli — Antonelli — di Francia-Gasperoni-Sgarzi, 2011, 143), Hollandia
pedig 2002-ben (Allen—-Coenen, 2011, 172). A kézép-eurdpai allamok Szlovakidban mar 2002-ben
térvénybe iktatték a reform altalanos megvalositasat (Laszld, 2008), Romania pedig a 2005/06-0s
tanévtdl kezdve 4llt at a tébbceiklusu képzési rendszerre (Szolar 2008).
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A magyarorszagi Bologna-folyamat és a fels6-
oktatasi intézmények képzési strukturaja

1. tablazat. Felvettek aranyanak alakuldsa képzési szintek szerint (szazalék) az altalanos felvételi elja-
rasokban (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Diplomas Kiegészitd Mester- Osztatlan Fels6foku/
képzés képzés képzés képzés fels6oktatasi
szakképzés
2006 76,4 6,5 5,9 - 4,8 6,5
2007 79,9 2,9 3,9 0,7 5,9 6,6
2008 78,4 - 0,1 5,2 6,5 9,7
2009 69,3 - - 13,0 5,9 1,7
2010 65,2 - - 16,6 6,0 12,2
2011 66,5 - - 16,2 6,1 11,2
2012 68,4 - - 18,4 6,3 7,0
2013 67,8 - - 18,0 7,9 6,2
2014 64,1 - - 19,6 8,2 8,1

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2006-2014. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

A fels6oktatasba bejuto hallgatok képzési szintek szerinti megoszlasa némileg masképp
alakul a keresztféléves felvételi eljarasokban. Ezek soran 2009 o6ta dontéen a kiilonb6zo
mesterszakokra jutnak be 0j hallgatok; 2009 és 2014 kozott 6sszesen 21 055 mesterszakos
felvettet talalhatunk a keresztféléves eljarasokban, mig ezen idészak ugyanezen eljarasa-
iban alapképzésbe minddssze 3 587-en jutottak be. Lathatd, hogy a keresztféléves eljara-
sokban mesterszakokra felvettek aranya az dsszes keresztféléves felvetten beliil 2012-ben,
2013-ban és 2014-ben megkdzelitette a kilencven szazalékot; a keresztféléves felvételi
egyre inkabb a mesterképzésekrol szol, a tobbi képzési szint ebben az eljarasban gyakor-
latilag alig jelenik meg.

2. tablazat. Felvettek aranyanak alakulasa képzési szintek szerint (szazalék) a keresztféléves felvételi
eljarasokban (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Mesterképzés Osztatlan képzés Fels6foku / fels6-
oktatasi szakképzés
2008 55,0 19,3 0,0 257
2009 32,4 56,1 0,0 11,5
2010 13,2 77,8 0,0 9,1
2011 14,2 70,3 0,0 15,5
2012 10,6 87,1 0,0 2,3
2013 10,6 89,0 0,4 0,0
2014 9,6 87,2 1,1 2,1

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2008-2013. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.
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3. tablazat. Felvettek aranyanak alakulasa képzési szintek szerint (szazalék) a pétfelvételi eljarasok-
ban (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Kiegészitd Mesterképzés  Osztatlan Fels6foku /
képzés képzés fels6oktatasi
szakképzés
2008 60,5 0,1 16,0 4,1 19,3
2009 775 - 12,3 5,4 4,8
2010 76,7 - 10,0 5,8 75
2011 74,9 - 11,3 6,2 7,7
2012 66,8 - 10,0 71 16,1
2013 67,2 - 10,9 6,6 15,3
2014 63,5 - 9,1 6,9 20,5

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2008—-2014. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

Mesterképzés a magyarorszagi Bologna-folyamatban

A bevezetdnkben felvazolt kérdés vizsgalatahoz az emlitett f6 csomopontok egyikét, az
alapképzés-mesterképzés viszonyat kell eldszor megvizsgalnunk. A mesterképzés kiala-
kitasa tobb a témaval foglalkozé szakember szerint is a magyarorszagi Bologna-folyamat
egyik problematikus kérdése. Tomasz Gabor a mesterképzéssel kapcsolatos eldtanulma-
nyok, vizsgalatok hianyara hivja fel a figyelmet. Az alapképzés strukturajanak kialakita-
sakor az intézmények semmi konkrétummal nem rendelkeztek a tovabblépéssel kapcsolat-
ban; ,,nem késziiltek hallgatoi felmérések a tovabbtanulasi elképzelésekrdl, igy legfeljebb
sejtéseik lehetnek a mesterszakra tovabblépni szandékozok aranyarol. Azok az idonkénti
megjegyzések, melyek szerint az aranyok feltehetéen megegyeznek majd a (...) kdzponti
elképzelésekkel, inkabb tekinthetdk optimista varakozasnak, semmint tényleges prognozis-
nak.” 11-38. (Tomasz, 2006, 22) Barakonyi Karoly a legf6bb problémat abban latja, hogy
az intézmények gy dolgoztak ki az alapképzés strukturajat, hogy kdzben nem foglalkoz-
tak a mesterképzéssel, annak tervezését csak késébb kezdték meg. A tobblépcsds képzés
kialakitasat Barakonyi egy hazépitéshez hasonlitja. Eszerint a pinceszintnek a felséfoku
szakképzés, foldszintnek az alapképzés, az elsé emeletnek a mesterképzés, a masodik eme-
letnek a szakiranyt tovabbképzés, a harmadiknak pedig a doktori képzés felel meg. Mint
megjegyzi, az ,,€pitkezés” meglehetdsen zavaros logikaval zajlott, az alapképzés-mester-
képzés viszonyat tekintve ,,mar épiilt a foldszint (alapképzés), amikor megkezdddott az 1.
emelet tervezése (mesterképzés)”. (Barakonyi, 2009, 36)

A mesterképzésre felvettek volumenének, illetve az Osszes felvetten beliili aranyanak
meghatarozasahoz nem elég csak a legnagyobb tomeget érint6 altalanos eljarasok adatsorait
megvizsgalnunk. Az altalanos, a keresztféléves, valamint a potfelvételi eljarasok évenkénti
felvett-1étszamanak képzési szintek szerinti dsszesitéseit figyelembe véve megallapithatjuk,
hogy a mesterszintre felvett hallgatok szama évente — legalabbis 2010 6ta — az alapszintre
felvettek szamanak mintegy egyharmadat teszi ki.
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A magyarorszagi Bologna-folyamat és a fels6-
oktatasi intézmények képzési strukturaja

4. tablazat. Az alapképzésre és a mesterképzésre felvettek szama (az adott évi keresztféléves, az alta-
lanos és a potfelvételi eljarasokban dsszesen) és a két szintre felvettek egymashoz viszonyitott aranya
(minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzésre felvettek Mesterképzésre felvettek Mesterképzésre felvettek
az alapképzésre
felvettek szazalékaban

2006 71 888 0 0

2007 65 214 603 0,9
2008 72719 6733 9,3
2009 75 959 15111 19,9
2010 73 334 20 954 28,6
2011 74 858 21482 28,7
2012 60 411 19 567 32,4
2013 53 927 17 750 32,9
2014 52 558 19 089 36,3

Forréas: Jelentkezési és felvételi adatbdzis, 2006-2014. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

Ez az adat természetesen nem azonos az alapképzésbol mesterképzésbe atlépdk aranyaval.
A Diplomas Palyakovetési Rendszerbdl szarmazé adatok azt mutatjak, hogy 40 szazalék
koriili azon alapképzésben végzettek aranya, akik a késobbiekben mesterszinten folytatjak
tanulmanyaikat. Nemzetko6zi szinten ezt az aranyt az alacsonyabbak kozé tartozonak mond-
hatjuk. Nagyobb az atlépés aranya tobbek kdzott Ausztridban, Csehorszagban, Németorszag-
ban, Norvégiaban vagy Olaszorszagban, alacsonyabb Hollandiaban vagy az Egyesiilt Ki-
ralysagban. (Guggenberger—Keplinger— Unger 2011; Ryska—Zelenka 2011; Schomburg 2011;
Cammelli—Antonelli—di Francia—Gasperoni— Sgarzi 2011; Allen—Coenen 2011; Storen—Wi-
ers-Jenssen—Arnesen 2011; Little 2011). Ugy véljiik, az alapképzésbdl mesterképzésbe torténd
atlépés volumene normativ médon nem itélheté meg. Nem jelenthetjiik ki, hogy az a rendszer
eredményesebb, amelyben az alapszintrél csaknem mindenki tovabblép a mesterszintre (ez
ugyanis akar jelezheti az alapszint munkaer6-piaci hasznalhatdésaganak gyengeségét, illet-
ve a tobbciklust képzés also szintjének onallotlansagat), vagy az, ahol erds a szelekcio, és
a mesterszint csak kevesek szamara elérhet6 (ez a helyzet az egymasra épiilés, atjarhatosag
szempontjabol vethet fel kérdéseket).

Az atjarhatosag természetesen nemcsak az atlépés volumenével kapcsolatban vethet fel
kérdéseket, hanem egyrészt ,vertikalisan”, tehat a képzési szintek tényleges egymasra épii-
1ésének szempontjabdl, masrészt ,,horizontalis” értelemben, azaz a szakteriiletek (és szintek)
kozotti atlepés vonatkozasaban is. Egy, a 2010-es évi felvételi adatokon végzett elemzésiink-
ben kimutattuk, hogy a mesterképzés irant elsGsorban az alapképzések végzettjei, valamint
a hagyomanyos rendszerti foiskolai oklevéllel rendelkezdk érdeklddnek, a vizsgalt évben ez
a két csoport tette ki a mesterképzésre jelentkezOk tobb mint 85 szazalékat. A legnagyobb
mesterszakokat (gépészmérnok, nemzetkozi tanulmanyok, bioldgia, kommunikacio és média-
tudomany, pszichologia) a mester szintre atlépok szorosan vett szakteriileten beliil maradasa
jellemzi; a belépdk eldzd végzettség szerinti nagyobb heterogenitasa elsésorban a gazdasag-
tudomanyi teriilet mesterszakjait jellemzi. (Bodi—Kiss 2011, 89-92)
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A mesterszinti tanarképzés

A mesterképzésen beliil kiemelkedd sullyal bir a hazai gyakorlatban mesterszintre emelt
tanarképzés. 2006 szeptembere és 2013 kozott tanari szakképzettség megszerzésére kizaro-
lag mesterképzés keretében volt lehetdség,” azaz a részvétel feltétele az alapképzés sikeres
elvégzése vagy a hagyomanyos foiskolai, egyetemi szintli képzésben szerzett olyan végzettség
megléte volt, amely szintén megfelelt a ,,bolognai” mesterszint, tehat a tanari szakképzettség
bemeneti feltételeinek. (Bodi—Kiss, 2011, 93) A tanarképzés mesterszintre emelése a hazai
Bologna-vitak egyik legfobb pontjat képezte. ,,A tanarképzés e rendszere nyilvanvaldan el-
lentétes a pedagogusképzés professzionalizalasanak (...) kovetelményeivel és a kozoktatas
igényeivel. Ezért, meggy6z6désiink szerint, a tanarképzést — az orvos-, fogorvos-, allatorvos-
és gyogyszerészképzéshez, valamint a jogaszképzéshez hasonléan — ciklusokra nem tagolodo
osztatlan magiszteri képzésnek kellene mindsiteni, ahol a felvétel — a természettudomanyi
karok és a tanarképzé foiskolak, illetve foiskolai karok jelenlegi gyakorlatanak megfeleléen
— tanari szakokra torténne, melldzve az alapszak és a mesterszak nemzetkozileg meglehe-
tésen ismeretlen megkiilonboztetését.” (Ladanyi—Szoéke 2004, 413) A tanarképzés kivétele
a Bologna-folyamat hatalya alol a 2000-es évek kozepén nem jelent meg az agazat kinyilva-
nitott szandékai kozott. Hunyady Gyorgy ezt a kdvetkez6kkel magyarazta: ,,a) egy ekkora
>>kivétel<< utan nehezen lehetett volna azonositani, hogy mire is lesz érvényes a magyar
felsGoktatas bolognai reformja, b) a féiskolai-egyetemi dichotomia, amelynek a tobbciklusu
képzés véget kivant vetni, kiilondsen jellemzo volt e képzési teriiletre, c¢) épp a teriilet intéz-
ményi megosztottsaga és hagyomanyainak heterogenitasa miatt nem mutatkozott egységes
szakteriileti ellenallas az oktataspolitikai intencidval szemben.” (Hunyady 2009, 320-321)

Ha kitekintiink az Eur6épaban alkalmazott Bologna-folyamaton beliili tanarképzési megol-
dasokra, lathatjuk, hogy k6zel sem egységes a szabalyozas. A folyamathoz csatlakozo orszagok
tobbsége kettébontotta a képzést, annak egy részét az alapszintre, mas részét a mesterszintre
vitte. Egységes maradt a képzés Svédorszagban, kiilon szabalyozas ala esik Ausztridban és
Franciaorszagban. (Nagy, 2009, 309) A tanarképzés ,,tarsadalmi iigy” — fogalmazta meg
2009-ben Kozma Tamas. A tanarképzés helyének meghatarozasa alapjaiban érinti a hazai
felsdoktatast, hiszen, mint irja: ,,(a) tanarképzés képezi a hazai felsoktatas egyik f6 vonulatat
(...) Aki a tanarképzést reformalja, a hazai felsoktatas egyik pillérét éri el és mozgatja meg.
Nem is lehet masképp: a (felsd)oktatas minden reformja (...) érintkezik a tanarképzéssel.”
(Kozma, 2009, 276) A tanarképzés elhelyezése a Bologna-folyamatban egyes szerzok szerint
intézménytipusok kozotti (Brezsnyanszky 2009), mas értelmezésben érdekcsoportok kdzotti
(Saska, 2009) harc eredménye.

Az alkalmazott megoldasok értékelésére, illetve a vita eldontésére nem vallalkozhatunk,
célunk mindossze a mesterszintre emelt tanarképzés mesterszinten beliili szerepének bemu-
tatasa. A tanari mesterszak 2008 o6ta a mester képzési szint legtobb jelentkez6t vonzo, és leg-
tobb hallgatot felvevo szakja, a pedagogusképzés képzeési teriilet (ami a mesterszint esetében

2 Ateljes képhez hozzatartozik, hogy 2007-ben és 2008-ban kiegészit6 alapképzés keretében kis szam-
ban még kerultek meghirdetésre régi rendszer(i, egyetemi diplomat ado tanari képzések.
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oktatasi intézmények képzési strukturaja

a tanari mesterszakkal azonos) a teljes képzési szint felvett hallgatdinak 20-25 szazalékat
tudhatja magaénak. (Garai 2014)

A tanarképzés ujabb atfogo reformjara 2013-ban keriilt sor, az osztatlan tanarképzés beve-
zetésével. Ennek 1ényege, hogy a tanari palyara késziil6 érettségivel rendelkezok osztatlan
tanari szakokra, szakparokra jelentkezhetnek. Bizonyos tanar szakok 4+1, masok 5+1 éves
rendszerben indulnak, k6z6s benniik, hogy mind egyéves szakmai gyakorlattal végzdnek.
Az osztatlan képzések belsd dsszetétele, illetve a teljes képzési strukturan beliili stlya
hosszt ideig csaknem valtozatlan volt, az osztatlan tanarképzés megjelenésével azonban
lényegesen atalakult.’

e

Alapképzés és mesterképzés, egyetemek és féiskolak
a Bologna-folyamatban

Az alapképzés versus mesterképzés, illetve a foiskolai versus egyetemi képzés vonatkozasa-
ban gyakran hallhatjuk azt a leegyszeriisitonek tiind sémat, miszerint az alapképzés a f0is-
kolai, a mesterképzés az egyetemi szintii képzésnek felel meg. Ez az elképzelés a két képzési
struktara logikajat tekintve kétségkiviil nem allja meg a helyét: a féiskola-egyetem rendszer-
ben nem volt sz6 a két képzéstipus egymasra épiilésérdl, a Bologna-tipusu tobblépcsds képzés
kialakitasa pedig elmosta a korabbi féiskola-egyetem hatarvonalat — legalabbis ami a meghir-
detett képzéseket, a képzési-felsdoktatasi térben elfoglalt helyet illeti. Kérdés viszont, hogy
talalhato-e Osszefiiggés az alapképzések és mesterképzések aranya és az egyetem-féiskola
dichotémia kozott, azaz eltér-e az egyetemek és a foiskolak képzési kinalata, meghirdetési
struktardja, hallgatoinak képzési szintek kozo6tti megoszlasa.

,»A mesterszakok — végzettséget tekintett — egyenértékiisége a korabbi egyetemi szakokkal
nyilvanvalova teszi —irta 2006-ban a mar idézett Tomasz —, hogy az egyetemek lesznek e kép-
zések kozpontjai. Erdekesebbek ebbdl a szempontbol a féiskolak, amelyek korabban nem vagy
legfeljebb csak néhany szakon kinaltak egyetemi végzettséget biztosito lehetséget. Szamukra
a mesterszak egyfajta kitorési lehetdség, amelynek révén ndvelhetd az intézmény presztizse.
(Tomasz, 2006, 23) A féiskolak ennek megfeleléen mar a kezdetektdl bekapcsolodtak a mes-
terképzésbe. Felvett hallgatdik kozott folyamatosan nétt a mesterszakosok aranya, 2012-re
meghaladta a 11 szazalékot. Ez az arany persze jelentdsen elmarad az egyetemek, egyetemi
karok altal felvett mesterszakosok aranyatol, illetve a teljes atlagtol. Noha a fiskolak részt
vesznek a mesterképzésben, igazan atiitd mértékben nem tudtak betorni erre a szintre.

]

3 Az osztatlan képzés megtartasa a Bologna-folyamat képzési szintjei mellett — mint az a fentiekben
idézett néhany szdvegrészben is szerepel — Iényegében néhany tudomanyterilet, néhany képzés
érintetlenil hagyasat jelentette. Az osztatlan képzések legnagyobb hanyadat a hagyomanyosan foglal-
kozasdoktori cimet add képzések, az allatorvos (dr. vet.), ajogasz (dr. jur.), az altalanos orvos (dr. med.),
afogorvos (dr. med. dent.) és a gyégyszerész (dr. pharm.) adjak. Osztatlan mesterképzés formajaban
zajlik az épitészek oktatasa (amely nem egyezik meg az alapszakként mikddo épitészmérndk szakkal),
néhany mivészeti képzés, és 2010 6ta osztatlan szakként mikddik az erdémérndk is.
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5. tablazat. Felvettek ardnyanak megoszlasa intézménytipusonként képzési szintek szerint,
2008-2013, altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Féiskola  alapképzés 86,4 80,4 70,8 67,6 67,9 71,2 71,4
osztatlan képzés 0 0 0 0 0 0 0,9
mesterképzés 0,4 2,2 72 8,7 8,2 11,6 11,1
kiegészité képzés 0,1 0 - - - - -
diplomas képzés 1,5 - - - - - -
felséfoku / fels6oktatasi 11,6 17,4 22,0 23,7 23,9 17,2 16,6
szakképzés
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Egyetem alapképzés 76,7 77,5 68,7 64,3 66,1 67,7 67,0
osztatlan képzés 8,9 9,5 8,5 8,2 8,0 7,7 9,4
mesterképzés 0,9 6,6 15,4 19,5 18,8 20,0 19,5
kiegészité képzés 3,9 0,2 - - - - -
diplomas képzés 3,7 - - - - - -
felséfoku / fels6oktatasi 4,0 6,2 7,4 8,0 71 4,6 41
szakképzés
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Osszesen alapképzés 80,0 78,4 69,3 65,2 66,5 68,4 67,8
osztatlan képzés 5,9 6,5 5,9 6,0 6,1 6,3 7,9
mesterképzés 0,7 5,2 13,0 16,5 16,2 18,4 18,0
kiegészité képzés 3,9 0,1 - - - - -
diplomas képzés 2,9 - - - - - -
fels6foku / fels6oktatasi 6,6 9,7 11,8 12,3 11,3 7,0 6,3
szakképzés
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2007-2013. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

Ha megforditjuk a vizsgalati iranyt, és az egyes képzési szintekre felvettek intézménytipusok
kozotti megoszlasat nézziik, szintén megallapithatjuk, hogy a mesterképzések jellemzéen
az egyetemeken koncentralodnak. 2008 és 2013 kozott a mesterszakra felvettek 83—89 sza-
zaléka egyetemekre nyert felvételt, mikozben a teljes felvett allomanybol a foiskolak 18-32
szazalékban részesedtek.

6. tablazat. Felvettek aranyanak megoszlasa képzési szintenként intézménytipusok szerint,
2008-2013, altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Alapképzés f6iskola 36,5 32,6 30,9 28,6 25,0 19,9 18,5
egyetem 63,5 67,4 69,1 71,4 75,0 80,1 81,5
osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Mesterképzés  f6iskola 17,7 13,7 16,9 14,5 12,4 12,1 10,8
egyetem 82,3 86,3 83,1 85,5 87,6 87,9 89,2

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

90  FELSGOKTATASI MOHELY



A magyarorszagi Bologna-folyamat és a fels6-
oktatasi intézmények képzési strukturaja

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Felséfoky / f8iskola 59,6 56,8 56,4 53,1 52,2 47,1 46,4
fsez':g?gfa{éﬂ egyetem 40,4 43,2 43,6 46,9 47,8 52,9 53,6
pzes dsszesen 1000  100,0  100,0 1000 1000 1000  100,0
Osszesen féiskola 33,8 31,8 30,2 27,6 24,5 1911 17,6
egyetem 66,2 68,2 69,8 72,4 75,5 80,9 82,4

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2007-2013. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

A szamsorokbol még egy jelenség tlinik fel. 2007 és 2013 kozott a fdiskolai szektor részese-
dése jelentdsen visszaesett: 2007-ben még az dsszes felvett hallgato 33,8, 2013-ban mar csak
17,6 szazaléka kezdte meg tanulmanyait féiskolan. A jelenség oka kettds. A 2007 6ta is folya-
matosan zajlo intézményi integracios folyamatok eredményeként 2008-ban a Berzsenyi Dani-
el Foiskola a Nyugat-Magyarorszagi Egyetemhez csatlakozott, a Vitéz Janos Romai Katolikus
Tanitoképz6 Foiskola pedig a Pazmany Péter Katolikus Egyetembe integralodott. 2010-ben
a Tessedik Samuel Féiskola lett a Szent Istvan Egyetem része, 2012-ben a debreceni Kolcsey
Ferenc Reformatus Tanitoképzo Fdiskola integralodott a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetembe, majd 2013-ban l1étrejott a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, amelynek egyik kara-
ként folytatta miikodését a korabban 6nalldo Rendortiszti Foiskola. A féiskolai szektor méretét
csokkentette a Budapesti Miiszaki Féiskola egyetemi rangra emelése (Obudai Egyetem) is.*

A foiskolak, a foéiskolai szektorban felvettek 1étszamanak abszolit csokkenését, illetve
a foiskolak altal felvett hallgatok részaranyanak visszaesését 2008 és 2013 kozott azonban
nem csak az integracios folyamatok okoztak. A fenti tablazatban lathattuk, hogy a féiskolak
a2013-as évi altalanos felvételi eljarasban a hallgatok 17,6 szazalékat (koriilbeliil 12 700 f6t)
vették fel. Ha a 2013-as foiskolai kor 2007-es altalanos felvételi eljarason beliili részesedését
vizsgaljuk, ez az érték 25 szazalékot mutat, ami mintegy 20 000 felvettet jelent. Ismert tény,
hogy a vizsgalt idoszakban a felvettek 1étszama dsszességében is csokkent (Garai—Kiss 2014),
a féiskolai szektor azonban lathatéan sulyosabb veszteségeket szenvedett el, mint az egyetemi.
Az bsszes felvett hallgaté szama 2013-ban a 2007-es évi 1étszam 89 szazalékara esett vissza,
a foiskolak 2013-as felvettjeinek 1étszama azonban a 2007-es évi adat 63 szazalékara csokkent
— ismét csak a 2013-as fdiskolai kor 2007-es évi felvett-létszamat alapul véve.

Erdekes kérdésnek tiinhet, hogy egy féiskola egyetemmé nyilvanitasa, illetve egy-egy f6-
iskola, fdiskolai kar valamely egyetembe torténd integralodasa milyen hatassal van annak
képzési kinalatara, képzési strukturajara. Maradva cikkiink vezérfonalanal, az egyes években
felvett hallgatok képzési szintek szerinti megoszlasanal, kérdésiinket igy alakithatjuk: meg-
valtozik-e a felvett hallgatok képzési szintek szerinti Gsszetétele egy integralodas vagy egy
rangemelés eredményeként, annak kdvetkeztében.

4 Azintézményiintegraciok, atalakulasok kdzoétt — bar vizsgalt témankat, az egyetemi és féiskolai szektor
részesedését nem érinti — meg kell emliteni a Heller Farkas Féiskola 2011-es és a Harsanyi Janos
Féiskola 2012-es beolvadasat a Budapesti Kommunikacios és Uzleti Féiskolaba.
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A Tessedik Samuel Foiskola karai koziil a 2009-es évi altalanos felvételi eljarasban az Egész-
ségiigyi Fakultas (TSF-EF) 100 szazalékban alapképzéseket inditott, a Gazdasagi Féiskolai
Kar (TF-GVK) és a Mezdgazdasagi Viz- és Kornyezetgazdalkodasi Kar (TSF-MVK) mint-
egy 70 szazalékban alapképzésre vett fel hallgatokat. A Pedagdgiai Foiskolai Kar (TSF-PFK)
kissé eltérd képzési struktirat mutatott, az alapképzésre felvettek itt csak az dsszes uj hall-
gatd 38 szazalékat tették ki, a tobbiek felséfoku szakképzésben kezdhettek tanulmanyokat.
A Szent Istvan Egyetem ugyanebben a felvételi eljarasban harom karara vett fel mesterszakos
hallgatokat. A Gépészmérndki Karon 10 szdzalékos, a Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi
Karon 43 szazalékos, mig a Mez6gazdasag- és Kérnyezettudomanyi Karon 20 szazalékos volt
a mesterszakos felvettek aranya; az Allatorvos-tudomanyi Karon 80 sz4zalékban osztatlan
szakra jutottak be az 0j felvettek.

7. tablazat. A Tessedik Sdmuel Féiskola felvett hallgatéinak képzési szintek szerinti megoszlasa, 2009.
altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Fels6foku Osztatlan Mesterképzés Osszesen

szakképzés képzés
TSF-EF 100,0 0 0 0 100,0
TSF-GFK 69,9 30,1 0 0 100,0
TSF-MVK 70,5 29,5 0 0 100,0
TSF-PFK 38,3 61,7 0 0 100,0

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2009. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

8. tablazat. A Szent Istvan Egyetem felvett hallgatéinak képzési szintek szerinti megoszlasa, 2009.
altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Fels6foku Osztatlan Mesterképzés Osszesen
szakképzés
SZIE-ABK 85,7 14,3 0 0 100
SZIE-AOTK 20,3 0 79,7 0 100
SZIE-GEK 82,3 75 0 10,2 100
SZIE-GTK 57,1 0 0 42,9 100
SZIE-MKK 70,1 9,5 0 20,4 100
SZIE-VATI 100,0 0,0 0 0 100
SZIE-YMEK 89,3 10,7 0 0 100

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2009. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

Az integracid a harom volt TSF-karon lathatéan nem hozott érdemi valtozast, egyetlen kivételt
a Pedagogiai Kar jelent, ahol szintén az alapképzésre felvettek keriiltek tulsulyba a szakkép-
zésre felvettekkel szemben; mesterszakok tovabbra sem indultak a karokon.
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9. tablazat. A Szent Istvan Egyetem felvett hallgatéinak képzési szintek szerinti megoszlasa, 2010.
altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Fels6foku Osztatlan Mesterképzés Osszesen
szakképzés képzés

SZIE-EKI 100,0 0 0 0 100
(volt TSF-EF)

SZIE-GK 63,7 36,3 0 0 100
(volt TSF-GFK)

SZIE-PK 62,0 38,0 0 0 100
(volt TSF-PFK)

SZIE-VKK 76,6 23,4 0 0 100
(volt TSF-MVK)

SZIE-ABK 88,4 11,6 0 0 100
SZIE-AOTK 17,4 0 76,5 6,0 100
SZIE-GEK 69,1 8,4 0 22,5 100
SZIE-GTK 69,9 0 0 30,1 100
SZIE-MKK 70,9 8,6 0 20,5 100
SZIE-YMEK 89,2 10,8 0 0 100

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2010. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetembe integralt Berzsenyi Daniel Féiskola képzési strukturaja
2007 és 2008 kozott jol lathatoan atalakult, 2008-ben az egykori féiskola karain megjelentek
a mesterszakos felvettek. Ezt a jelenséget mindazonaltal nem tulajdonithatjuk az egyetemi
karra valas kdvetkezményének, hanem a mesterképzések (mindenekel6tt a tanari mesterkép-
zések) altalanos megjelenésével kell magyaraznunk. A BDF a nyugat-magyarorszagi tanar-
képzés egyik kozpontjaként 2008-t6l mar az NYME keretein beliil folytatta tevékenységét,
a mesterszintii hallgatok megjelenése tehat a képzési struktira alakulasanak eredménye, az
integracié hatasa ebben a tekintetben nem nevezhet6 érdemlegesnek.

10. tablazat. A Berzsenyi Daniel Féiskola felvett hallgatéinak képzési szintek szerinti megoszlasa

a 2007-es és a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Savaria Egyetemi Kézpont (volt BDF) felvett hallga-
téinak képzési szintek szerinti megoszlasa a 2008-as altalanos felvételi eljarasban (szazalék) (minden
munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Fels6foku Mesterképzés Osszesen
szakképzés

BDF-BTK (2007 A) 100,0 0 0 100
BDF-TMK (2007 A) 89,4 10,6 0 100
BDF-TTK (2007 A) 80,2 19,8 0 100
NYME-BTK . 70 14,4 15,6 100
(volt BDF-BTK) (2008 A)
NYME-MNSK ] 54,2 78 38,1 100
(volt BDF-TTK) (2008 A)
NYME-TTMK 56,9 29,5 13,6 100

(volt BDF-TTK) (2008 A)
Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2007-2008. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.
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A Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzd Foiskola Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetembe tortént integralodasa szintén nem érintette a képzési struktira atalakulasat. Ha
megnézziik a KTIF 2011-es altalanos eljarasbeli és a DRHE 2012-es 4ltalanos eljarasbeli
felvett hallgatoi megoszlasat (utobbit természetesen a hitéleti képzések nélkiil), pontosan
ugyanazokat az értékeket kapjuk: a felvettek 56,4 szdzaléka mindkét évben alapképzésben,
43,6 szazaléka pedig felsoktatasi szakképzésben kezdhette meg tanulmanyait. A Vitéz Janos
Romai Katolikus Tanitoképzo Foiskola 2007-ben (az altalanos eljaras soran) csak alapképzésre
vett fel hallgatokat, €s nem volt ez masként a 2008-as évi altalanos eljarasban a mar a PPKE
részeként miikodd Vitéz Janos Karon sem.

11. tabldzat. A Kolcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzé Féiskola és a Debreceni Reformatus Hittudo-
manyi Egyetem (nem hitéleti képzésre) felvett hallgatdinak képzési szintek szerinti megoszlasa, 2011.
és 2012. altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munkarend és finanszirozasi forma)

Alapképzés FelsGoktatasi Osszesen
szakképzés
KTIF (2011 A) 56,4 43,6 100
DRHE (2012 A) 56,4 43,6 100

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2011-2012. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

A Budapesti Miiszaki Foiskola egyetemi rangra emelése az elsé évben, a 2011-es altala-
nos felvételi eljarasban a mesterképzés tekintetében még nem hozott érdemi valtozast az
intézmény képzési struktirajaban. A kovetkez6 évtdl kezdve megindul a mesterképzésekre
felvettek részaranyanak novekedése, 2013-ra harom karon is megkozeliti, illetve meghaladja
a tiz szdzalékot — ez mindazonaltal még mindig csak az adott évben a féiskolak altal felvett
mesterszakosok aranyanak felel meg.

12. tabldzat. A Budapesti M(szaki F&iskola és az Obudai Egyetem felvett hallgatéinak képzési szintek
szerinti megoszlasa, 2010., 2011., 2012. és 2013. altalanos felvételi eljaras (szazalék) (minden munka-
rend és finanszirozasi forma)

Alapképzés Fels6foku Mesterképzés  Osszesen
szakképzés
BMF-BGK (2010 A) 80,7 10,0 9,3 100,0
BMF-KGK (2010 A) 88,3 0,0 1,7 100,0
BMF-KVK (2010 A) 89,5 7,6 2,9 100,0
BMF-NIK (2010 A) 91,9 2,1 5,9 100,0
BMF-RKK (2010 A) 92,8 43 2,9 100,0
OE-BGK (2011 A) 81,3 12,4 6,3 100,0
OE-KGK (2011 A) 91,0 0 9,0 100,0
OE-KVK (2011 A) 91,2 6,2 2,6 100,0
OE-NIK (2011 A) 92,3 1,8 5,9 100,0
OE-RKK (2011 A) 95,2 3,5 1,3 100,0
OE-BGK (2012 A) 81,1 9,2 9,8 100,0
OE-KGK (2012 A) 92,3 0 7,7 100,0
OE-KVK (2012 A) 85,5 4,7 9,8 100,0
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Alapképzés Fels6foku Mesterképzés Osszesen
szakképzés
OE-NIK (2012 A) 93,5 0 6,5 100,0
OE-RKK (2012 A) 94,4 2,7 3,0 100,0
OE-BGK (2013 A) 89,1 0 10,9 100,0
OE-KGK (2013 A) 87,2 3,3 9,5 100,0
OE-KVK (2013 A) 87,5 0,0 12,5 100,0
OE-NIK (2013 A) 89,9 3,6 6,5 100,0
OE-RKK (2013 A) 97,5 0 2,5 100,0

Forras: Jelentkezési és felvételi adatbazis, 2010-2013. Educatio Tars. Szolg. Nonprofit Kft.

Az intézményi integracios folyamatok lathatdoan nem befolyasoljak érdemben az integral6do
intézmények képzési struktarajat. A féiskolai rangu intézmény egyetemi rangra emelése
azonnali valtozast nem jelent az alapképzés-mesterképzés-szakképzés aranyaban, kozéptavon
viszont érzékelheté a mesterképzések aranyanak névekedése. Az Obudai Egyetem példaja is
mutatja ugyanakkor, hogy az adott egyetemhez tartoz6 egyes karok is meglehetdsen eltérd
képzési strukturaval rendelkeznek. Ennek elézményét a legtobb esetben a korabbi — 1998-at
kovetd — iddszak intézményi integracios folyamatokban kell keresni. Az ekkor egyetemekbe
olvasztott — zommel pedagogiai, miiszaki vagy egészségtudomanyi képzést nyujto — egy-
kori féiskolakbol szervezett karok egy ideig neviikben is utaltak féiskolai multjukra.’ Ezek
az integracios folyamatok a bolognai tipust oktatasi rendszerre vald attérést megel6zéen
zajlottak le, az integralt intézményi karok képzési struktirajanak esetleges atalakulasa vagy
érintetleniil maradasa az integraciot kovetéen tehat legfeljebb a korabbi egyetemi-féiskolai
képzés valasztovonal mentén lenne értelmezhetd.

Erdemes azonban megvizsgalni a bolognai rendszerre torténé attérést kovetd idészakban
az egyes egyetemi karok hallgatoi (felvett) strukturajat, az eddig elemzett alapszint-mester-
szint vonatkozasaban. Az egyszeriiség kedvéért egy mintaévet valasztva megallapithatjuk,
hogy a 2013. évi altalanos felvételi eljarasban — a tipikusan osztatlan képzést folytato jogi és
allamtudomanyi, altalanos orvostudomanyi, gyogyszerésztudomanyi, fogorvos-tudomanyi
¢és egyéb karokat nem szamitva — 39 olyan egyetemi kart talalunk, amelyen a mester szintre
felvett hallgatok aranya nem éri el az Gsszes felvett hallgatd 11 szazalékat, tehat az adott
eljarasban a foiskolakra felvett mesterszakos hallgatok részaranyat. A karok tipikus képzési
profil szerinti megoszlasa a kovetkezd: miiszaki képzést folytatd kar — 12, pedagoguskép-
z¢ést folytatod kar — 10, agrarképzést folytato kar — 8, egészségtudomanyi képzést folytato
kar — 5, gazdasagtudomanyi képzést folytatd kar — 2, informatikai képzést folytatd kar — 1,

5 Tobbek kozétt: Debreceni Egyetem Hajdub&szérményi Pedagogiai Féiskolai Kar (2009-ig), ELTE
Gyogypedagégiai Féiskolai Kar (2009-ig), ELTE Tanité- és Ovoképzé Féiskolai Kar (2009-ig), Kapos-
vari Egyetem Csokonai Vitéz Mihaly Pedagdgiai Féiskolai Kar (2009-ig), Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Tanitoképzd Féiskolai Kar (jelenleg is), Miskolci Egyetem Comenius Tanitoképzd Féiskolai Kar
(2014-t6l Eszterhazy Karoly Féiskola Comenius Kar), Pécsi Tudomanyegyetem lllyés Gyula Féiskolai
Kar (2012-ig), Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolai Kar (2006-ig), Sem-
melweis Egyetem Egészségligyi Féiskolai Kar (2007-ig). Az 1990-es években lezajlott fels6oktatasi
integracios folyamatokrol 6sszefoglalast ad Rébay 2002.
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kozigazgatasi képzést folytatd kar — 1. Fontos kiemelniink, hogy a 39 kar dontd tobbsége
a korabbiakban emlitett egyetemekbe integralt féiskolakbol kialakitott karok kozé tartozik.

Ugyanebben az eljarasban 6 olyan fdiskolai kar, illetve féiskola van, amely viszont 20
szazalék feletti aranyban vett fel mesterszakos hallgatokat — az Eszterhazy Karoly Féiskola
négy kara (EKF-BTK, EKF-GTK, EKF-TKTK, EKF-TTK), a Magyar Tancmiivészeti F6-
iskola, valamint a Nyiregyhazi Foiskola Pedagogusképz6 Kara. Mind a 6 kar, illetve intéz-
mény viszonylag magas részaranyu mester szintii tanarképzést folytat. Ez egy ujabb fontos
sajatossagot jelez: ha kozelebbrél megvizsgaljuk a foiskolak mesterképzését, azt lathatjuk,
hogy a mester szintre felvett hallgatok donté tobbsége tanari szakra jutott be. A 2013-as évi
altalanos eljarasnal maradva: a féiskolak altal felvett mesterszakos hallgatok 52 szazaléka
tanar, a tobbi féiskola altal meghirdetett mesterszak tehat kevesebb, mint a felvettek felét
tudhatja magaénak. A féiskolai szektor ugyanakkor ebbdl a szempontbdl semmiképpen sem
nevezhetd egységesnek. A foiskolakon folyo tanarképzés két kozpontja Eger és Nyiregyha-
za — a fiskolak altal felvett tanari mesterszakosok kozel 75 szazalékan ez a két intézmény
osztozik. Egyaltalan nem jellemz6 viszont a tanarképzés a dontden gazdasagi és/vagy tarsa-
dalomtudomanyi képzést folytato foiskolakra — ennek az iskolatipusnak a tipikus képviseldje
a Budapesti Gazdasagi Féiskola, illetve a mesterképzésbe mérsékelten bekapcsolodo kisebb
féiskolak, a ZSKF, az Edutus Féiskola vagy az AVF.

Osszegzés

A Bologna-folyamat eredményeként az egyetemek és a fOiskolak képzési strukturaja kozott
els6 ranézésre erds kiilonbség alakult ki, ami az alapképzések és mesterképzések, illetve
a tanulmanyunkban most nem érintett felséfoku szakképzések hallgatoinak teljes hallgatoi
allomanyon beliili aranyaban mutatkozik meg. Az egyetemeken a mesterképzésre felvettek
aranya a teljes felvett-létszam husz szazaléka koriil alakul, a féiskolak ugyanezen aranya tiz
szazalék kortili.

A hazai fels6oktatasi szektor a képzési struktura, a hallgatdi allomany képzési szintek
szerinti belsd megoszlasa mentén mégsem oszthatd egyértelmiien ketté. A korabbi féiskola-
egyetem dichotomia az alapképzés-mesterképzés kettéssége mentén nem értelmezhetd, még-
pedig a mesterszintre emelt tanarképzés, valamint az intézményi integracios folyamat miatt.

A mesterszintre emelt tanarképzés a nagy multu, és jelenleg is féiskolaként miikodé tanar-
képzé féiskolakon kifejezetten nagyaranyl mester szintii hallgatd jelenlétét eredményezte,
a tanarképzésre fokuszald féiskolak (EKF, NYF) igy kimondottan jelentds mértékben bekap-
csolodnak a mesterképzésbe.

A kilencvenes évek ota tartod intézmény-integracios folyamatok 1ényegében érintetlentil
hagytak az egyetemekhez csatolt korabbi foiskolak, féiskolai karok korabbi képzési struk-
tarjat. Az egyetemekhez integralt karokon a mesterképzések aranya — a tanarképz6 karok
kivételével — tovabbra is alacsony maradt, az integracio eredményeként az j egyetemi ka-
rokon nem jelentek meg mesterszakok, ez pedig az egyetemi szektor karai kozott a képzési
struktirat érint6 komoly kiilonbségek forrasa lett.
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