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Klöüzetési díj
Vidékre, p<»*tán- vagy

h e l y b e n ,  Ivv/.lmz hunivá
Negye<lévre . . 1 fi t 50 kr
Félévre . . . 3 „ — * 
Egénz évre . . 5 « — „
Megjelenik «• lap hetenként 

egyezer, Vasárnap.
ü f lT "  Elotizetési pénzek eh 

fogadtatnak G a l l i a  F i i lu ,
k ö n y v k e re s k e d é sé b e n  K «»<•* 
k e m é te n . Is m e r e t te r je s z tő  h e tila p .

H ir d e té s i  d ija k
5 Itaaábefl petit so r, egyszeri 
liirdetésnél 5 kr.; — többszöri 
vagy terjedelmes hirdetések

né| árleeugtulés adatik.

A n y iltté rb e n  való közle
mény 3 hasábos soráért 10 k r 

szám itt at ik.
Hirdetőnek el fogad Útinak G al«  

l i a  K ü lrtp  köuyvkereaked ősében 
Kt'< k.-iu, - . I l i i  • 
kívül fölvétetnek utőg M Z e iw l et 
hirdetési Irodájában. (Peat Király  
út ez a SO. as.

lle l vau a dem ora lizá l in ?

Azon éktelen zsivaj, melynek a balol
dal lapjai és egyéb szóvivői naponként és 
úton, útfélen kifejezést adnak, úgy tűnik 
tel nekünk, mintha az ország a választó 
sok alkalmából két ellenséges táborra volna 
felosztva, melyek mindegyikének az a 
ezélja: hogy a másikat leverje, megsemmi- 
sitse. A gvíílőlkőilcs, testvérárulás és nui- 
sok becsületének orgyilkolása napirenden 
vnii szerte e hazában, és mind e gyaláza
tosságok csak azért, mert eg\ik r jo b  •‘-ban, 
másik pedig „baC-ul kívánná a hazát hol 
dogitani ! Nálunk Kecskeméten, hála a nép 
józan, tartózkodó magaviseletének, e jele- 
intek általános jelleget még nem öltöttek; 
de vannak, kik csak alkalomra várnak, 
hogy a másutt napirenden levő gyalázatos
ságokat. itt is ismételjék. A kedélyek in- 
geriilve vannak , a hangulat naponként éle
sebbé viílik. Kőszeg csoportok járnak éjje
lenként s a más párthoz tartozó békében 
alvó polgárok ablakai alatt gúnydalokat 
énekelnek, azután éltetve a baloldal jelölt
jeit, — „h u iiez f u tu-nak, ,,ga zem bei •- 
nek nevezik a jobboldaliakat. Szónélkiil 
ba”vn;ínk ez illetlenségeket, ha mindezt 
valamely beszámitás alá nem eshető cső-•r
cselek eselekedné; de mikor tény, kétség- 
bevonbatlan tény, — liogv b e fo ly á s o s  
p á r te m b e re k , k ik  a m e l le t t  v á ro s i  
k é p v is e lő k  is — hagyjak magukat part- 
szenvcdél vböl ilv förtelmes utczai botra- 
nyok jelenctezésére ragadtatni: lehetlcn, 
liogv ne kérdezzük, — vájjon ilyesmi ren- 
des viszonyok közt — s a domoralisativ es

a>

corriiptio magasabb toka nélkül történhe
tik e? Türhet-e egy tisztességes párt ke
belében útezai botrjinyt improvisáló, sze
rintük is jobboldali elveiken kivid egyéb 
kifogás alá nem eshető, előkelő egyének 
becsületében, durva modorban gázobi, ga
rázda tagokat, meg akkor is, ha mint ez 
esetben egy Sándor. Lajos, berenez. And
rás, testvérek, berenez volnának is azok! 
Mi úgy hisszük nem. legalább szó nélkül 
ezt a párt el nem nézheti. S mielőtt ezút
tal felszólalásunk fonaléit e tárgyban to
vábbra nyújtanánk, mint tisztességes ellen
telek , bevárjuk felszólalásunk sikerét. E 
tény cvszcrű Íelemlitcscvcl konstatálni ki- 
vántuk, mit lentibb állítottunk, bogy I. i. 
nálunk is van elég rothadt anyag, habár 
társadalmi életünk az egészség sziliét kidőli 
is. Élesen tüntették fel az összeírások és 
rcelamationulis eljárások pártjaink egymás 
irányában elfoglalt állását. A központi bi-
zottság eljárásával irányt 
kell a pártoknak egymás meggyőződéseit 
t is/.t e le t ben nem  tartani. Ki e bizottság

L a in n t l i  i n n i  u t á t a n h w  t ’fHt

idott. miként

többségének political elveit nem vallja, 
mindenféle zaklatásnak ki volt téve, niig 
a baloldali a kifogásuk alól is könnyen 
kisiklott. Lg\ fiatal orvos, mindenki édtal 
belátható indokból az alsó -kerületben vett 
magéinak szavazó-jegyet, azt állitván, hogy 
az alsó kerületben lakik. Megreklamálták, 
hatósági bizonvitván\nyal erősítvén , liogv* * •< rr
az alsó kerületben nem lakik. <1 oltani 
lakáséira vonatkozó szerződést produkált. 
azonban teljes erejűnek nem találtatván, 
a világosan szóló hatósági bizonvitván da-rí O” J
ezára a bizottság nem utasította el. hanem
bővebb bizonyítékok el ön dél sara utalta. Az 
ifjú orvos úr, névszerént Mr. X. M. erre he
lyén látta, bog\ azzal bizonyítson, amit

• x • ** 1 •• •• TL / í i  *x*za szemérmet ismerő közönséggel lap utján 
közölni nem szabad, s még csak rendre 
sem ut.asittatott. légy más égvén, ki ellen 
fenvitö vizsgálat van folyamatban „házas- 
ságtörés- m iatt: a bizottság némely tagjai 
által megéljeneztetett, megtapsoltatott! Ily 
eljárás az erkölcsi romlottság terjedésének 
vájjon nem szolgálhat-c indító okául? Cso
d á é . ba a műveletlen néntömeg ilyeneketo *
látva és hallva, nem érzi kezeit kötve, 
hogy a más párton levőket, kezeiigyében 
levő eszközökkel insultálhassa. S midőn 
idéiig jutottunk párti-let linkben cgvmás irá
nyában, ugyan ki merné mondani, hogy 
ez választáskor — mint ez Szalontán, 
Mohácson már fájdalom előbb megtörtént 
— rokon vérrel nem fertöztetjiik be kezein
ket? hiszen az illetlen magaviselettől a ve
rekedésig csak egv lépés van, s liogv a 
pártélet mennvi illetlenséget mutat fel. már 
fentebbi példák is kétségbevonliatlamil ta
núsítják. Egyesek tettei után a pártokat 
megítélni néha korai lehet, de ha ilv esc- 
tek nyilvánosságra hozatnak, a párt által 
hallgatással mellöztetnek. az egyesekből 
állé» pártra is okszerű lesz a következteti s. 
Tegyetek meg azért mindent. kik arra hi-rí
vatva vagytok. hogy az alkotmányos joguk 
gyakorlatéiban álló pártok liazaliságában és 
különösen becsületességében senki kehié
ben kételyek ne támadhassanak. Még van 
idő. liogv tehessetek róla. Mi a jobbohla- 
hm ilv ocsmányságokat pártunk egyes tag
jainak meg nem engedünk, s felhívunk 
mindenkit , mutasson fel pártunk életéből 
az idézettekhez hasonló jeleneteket. Küz
dünk elveink mellett, s küzdelmünk köze
pette türelmünket nem vesztjük el. Ellen
félnek tekintünk mindenkit, ki velünk nem 
tart. de becsületébe nem gázolunk. vala
mint a magunkét gyaláztatni nem enged
jük. A közélet minden mozzanatát a benne 
szereplőkkel együtt figyelemmel kísérjük, 
s ha egyéneket kelleud megtámadnunk , a
megtámadást tovább min visszük, mint

/<•'/ l  v a n  r u n tn tv n .

ugv

meddig az illem nyilvános működése ér,• X
de addig kérlellietlenek leszünk, s ha kel,, 
kíméletlenek. Minden egyesnek nyilvános 
működését . legyen az képviselő . kortes
vezér vag\ tisztviselő — nyilvános kritika 
alá vesszük , — s ha a
hozzák magukkal . éltadjuk őket a közmeg
vetésnek. Így hisszük , bogy a pártoskodás 
ellenségeskedéssé . dúlakodássá nem fajul . 
a szabadság nem szül szabadosságot, s a 
különvélemény, valamint tiszteletet éld a 
túloldalnak — viszont onnan azt joggal 
megvárhatja. Sokat hallottunk a választási 
mozgalmak alatt demoralisatioról beszélni, 
ime rámutatunk, — itt a demoralisatio; - 
g\ é,g\itsátok meg. ('aveant Consoles, ne 
oiiid respubliea detri menti eapiat.

a-j-b.

Megejtett választások.
(hala Béla téti kerületben, Kauez (ívnia 

Győrben. földvári Miklós szigeti kerület 
ben, Sááry Miklós perei kerületben, mind 
a négy (• \ őrmegyébeii, Eónyay Menyhért 
és Szlávi .b'»zset miniszterek Pozsony váro
sában, mind a hat ileákpárfF.

Baloldali tükör,
me/i/ híi'eii mutatja vissza egy baloldali küzpouti 

bizottsáy e!járdsdt.
..Az üsisz.eifásoknál elkövetett visszaélések hal 

latinunk. A reelamatioknál tapasztalt törvénysér
tések és pártoskodások elvisellietlenek. Az ellenünk 
alkalmazott erőszak szinte lázitó.“

,.A központi bizottság 'eddigi botrányos eljá
rásait minden nap újakkal koronázza meg. A mi 
a városház tanácstermében mindennap előfordul, 
az oly vakmerő törvény-sértés, hogy esak is a 
('arafák örökösei követhették el legénykedö vak
merőségükkel.4

Ezen vérlázitó sorokat, és pedig az első kikez
dést a „Magyar Újság- , a másodikat a „,hniu 
baloldali nagy lapok mondják el a bámuló világ
nak a pesti központi és pedig jobboldali bizott
ságról, hanem mintán azon sorok minden részlet
ben , de a legmagasabb hatványban rá illenek a 
kecskeméti baloldali központi bizottság eljárására, 
azokat minden habozás nélkül alkalmazzuk eljárá 
sukra és mondjuk eí tetteikről.

Betek Óta írnak a pesti és vidéki baloldali 
lapok vérlázitó dolgokat a jobboldali bizottságok 
eljárásáról, — táradságot veszünk tehát magunk
nak , és leírjii k egy baloldali központi bizottság 
eljárását minden részleteiben, eonerct esetekre hi
vatkozva és bizonyítva eljárása törvénytelenségét, 
hadd lassa és tudja meg a világ, hogy miként 
jár el a szabadéiviiséget, a bazatiságot monapoli- 
záh» balohlal, ott, Imi a hatalom kezében vau, 
és ítéljen mit várhatna e száj hősök töl, ha ok ke 
fülűének a kormányra.

..Ki még nem látott nyílt korteskedést, annak 
a központi bizottság ülésein kellett volna jelen 
lenni.-

l)e térjünk a dologra.
E lapok múlt számában olvashatók voltak a 

a központi bizottság által megállapított — feje 
lágyára esett — poutozatok, melyek szerint log a 
bizottság eljárni.

A ki olvasta, emlékezni fog, Imgy c balba 
tatlan pontozat egyikében a „gép“ is segédül 
vétetett.

Eássuk tehát most, hogy a bizottság miként 
járt el a megállapított pontozat értelmében és azok 
alkalmazásában.



Junius 7.
Csillagh Antal I jobboldali bizottsági tag azért 

folyamodik . bogy d szavazó jegyet mint kereskedő 
vette k i , miután pedig a törvény a kereskedők 
tői telepet kíván, ö pedig min oly kereskedő, ki 
teleppel bírna, kéri ennélfogva a jogezimet meg
változtatni, és szavazó jegyét birtokra kiadatni.

A kérés első részein k hely adatott, de miután 
kérelme melle semmi bizonyítvány esatolva nem 
volt, utasittatott birtoka igazolására.

A jelenlevő megnevezte búzát, — de utasitta
to tt, hogy tulajdon jogát igazolja.

Csillagh Antal eltávozott.
Közvetlen utánna folyamodott Cs. Nagy Imre 

(baloldali), bogy miután szavazó jegyét a régi 
jogon mint nemes ember vette ki, (elfelejtette, 
hogy nem nemes ember, és az összeíró bizottság 
egyszerű szavára elhitte) kéri azt megváltoztatni, 
és jegyét mint iparosnak kiadni.

A kérvény mellé semmi bizonyíték mellékelve 
nem v o lt;— minek is az mondta egyik bizottsági 
tag, úgy is tudja mindenki, hogy műhelye van, — 
a másik bizottmányi tag tanúskodott , hogy telese 
gének szellője is van, melyet közösen bírnak. — 
hogy mint iparosnak vau é segéde, azt fölösleges 
keresni, a bizottmányi tagok előbb tanúskodtak. — 
azután Ítéltek, — és ennek folytán Cs. Nagy Imre, 
mint iparos, szavazati jegygyei láttatott el.

E hasonló esetben , úgy-e egyformán járt el 
a bizottság?

l’app Mihály, Dragolovies Döme és meg 5 
az első kerületben lakó, de kereskedő-teleppel a 
2 ik kerületben biró kereskedők , kik a 2-ik kerü
letbe kívánták magukat mint választók telepeik 
után bejegyeztetni, az összeíró bizottság által el- 
utasittatván. a központi bizottsághoz folyamodtak 
telepeikről bizonyítványt mellékelve, hogy az a 
2-ik kerületben fekszik, és elutasításuk esetében 
kérvényeiket a belügyministeriumhoz felterjeszteni.

Elutasittattak, — kérvényükre pedig kimon
datott. hogy semmi kérvényt fel nem terjesztenek 
a ministeriumhoz, mert azzal nem kötelesek, — 
ha valakinek tetszik, folyamodhat a ministerium
hoz, ile ők ugyan fel nem küldik.

E tárgyalásnál még azon nevezetes eset tör
tént, hogy Horváth Péter úr véleménye szerint 
a törvény saját telepet mond. pedig a folyamodók 
a kereskedésüket a rom. eath. egy ház épületében 
tartják, és igy nem bírnak saját teleppel.

Bravo! új Solon!
Meinheimer .1. (jobboldali) ellen egyszerűen 

panasz tétetett, hogy mint az izraelita hitközség 
segéd-lelkésze vette ki jegyét , pedig nem az; 
Meinheimer a bizottság elé idéztetett , hogy iga
zolja magát, ő a község elöljáróságától bizonyít
ványt hozott, hogy Meinheimer kántor és segéd- 
lelkészi teendőket is végez évi 650 frt. fizetésért, 
a bizottság ítélt, hogy miután Meinheimer csak 
végzi a segéd-lelkészi teendőket; de nem segéd- 
lelkész , jegye elvétetik , hasztalan ellenveti, hogy 
a beiratáskor is felemlítő, hogy 05<> forint fizetése 
is van, sőt szellője is, a bizottsági elnök azt fe-

Oh bal logika!
lelte, elég a segéd lelkószi állás, és most sem fize
tése, sem birtoka után nem képesittetett, és jegye 
kivétetett.

Dékánv Mihály, Keeskemét város pusztaszeri 
pusztabirája, a 11 ik kerületi bizottság által el 
utasittatott, folyamodott a központi bizottsághoz, 
hogy miután háza mind az 1-sö, mind a II ik 
kerületben van, de egyikben sem lakik, kéri 
magát a 11 ik kerületben fekvő lold birtoka 
után a 11 ik kerületbeli választók közé felvétetni, 
mint mely alapon 18-fS., 1861., l'úki. es 1869ik 
években is felvétetett.

A bizottság végzésé lett. hogy miután mint 
pusztabiró Pusztaszeren tartózkodik , Kecskeméten 
választó nem lehet, hanem Csongrádi negyében, 
hova Pusztaszer tartozik.

Oh bölcs bizottság Dékánv Mihály tehát 2 
háza, 4«» hold földje (búzára sem bir Magyaror
szágban választói képességgel. miután Kecskemé
ten elutasittatott, — Csongrádmegyében pedig, 
hol sem birtoka nincs, sem adót nem tizet, min
den esetre elutasittatnék.

Oh jog (f) osztogató baloldali haza fiság.
Heber Salamon (jobboldali) jövedelem után 

akart a Il ik kerületi választok köze lelvetetni, 
elutasittatott , a központi bizottsághoz folyamodott, 
hogy miután 8D Irt. 7<) krajezár jölvedelem után 
rovatott meg adó alá, és tizet 11 frt. 46 krajezár 
adót, részére a jegy adassék ki.

Elutasittatott, miután SO frt. 7<> kr. jövede
lem után rovatott ki rá az adó, és igy nincs 
100 frt. jövedelme.

Körös András (baloldali) ellen folyamodás ada
tott be, hogy jegyét jövedelem után vette k i, pe
dig a csatolt bizonyítvány szerint semmi jövedelmi 
adót nem tizet.

Végeztetett, hogy miután az előmutatott szer
ződés szerint mint nyomdászsegédnek 600 frt. lize- 
tése van, szükségtelen, hogy jövedelem adó alá 
felvétessék, igazoltatik.

Mészáros Imre a 11 ik kerületi összeíró bizott
ság által elutasittatván, a központi bizottsághoz 
folyamodott, mellékelt egy örök adásvételi szer
ződési 32'» frt. értékű hazvéteíroi, és egy másik 
szerződést egy puszta jakabi földbirtok vételről, — 
elutasittatott, mert a kecskeméti házvétel még 
nincs jóváhagyva, — a földbirtok pedig nem a 
kecskeméti határban , hanem a szomszéd kun föl
döm fekszik.

L’gyanegy napon Dékánv Mihály elutasittatott, 
mert birtoka Kecskeméten van, de ó Csongrádme- 
gyében lakik. — Mészáros, mert Kecskeméten lakik, 
de birtoka Kunságban fekszik.

Mintegy 40—50 kérvény adatott be oly 1-sö 
kerületbeli baloldali iparosok ellen, kik ipar után 
kaptak szavazati jegyet, mindeuik kérvény külön 
felszerelve hivatalos bizmi\itvánvnval, hogy az 
illető segéd után jövedelmi adót nem fizet.

Mindeuik kérvény elutasittatott, azon végzés
sel, „hogy miután az nincs bizonyítva, hogy az 
illetőnek nincs segéde, csak az bizonyittatik , hogy 
segéd után nem tizet jövedelmi adót, a bizottság 
pedig kimondta, hogy az nem szükséges, elég ha 
az illetőnek volt, vagy most van, vagy szokott 
segéde lenni.“

L’gyancsak több kérvény adatott be oly 1-ső 
kerületi jobboldali iparosok ellen, kik ipar után 
kaptak jegyet, — a kérvény mellé semmi bizo
nyítvány mellékelve nem volt.» •>

A kérvényeknek hely adatott, utasittattak az

illető iparosok annak Leigazolására, hogy segéddel 
dolgoznak-e ?

Varga István (baloldali) ellen számvevői iga 
zolványnyal, melynélfogva bizoiiyittatik, hogy Varga 
István nevén semmi fekvőség nincs — felszerelt 
kérvény adatott be, mint ki birtok után vette ki

J
jegyét.

A kérvény a baloldali bizottsági tagok szőr 
nyii csodálkozásuknak és méltó bosszankodásuknak 
azon kijelentésével, „hogy mily szemtelenség ez 
ellen reelamálni és azt állítani, hogy nines birtoka, 
miután mindenki tudja, hogy mennyi baraezkja 
szokott teremni, — elutasittatott.

Beviz József Il ik kerületi (jobboldali) ellen 
kérvény minden melléklet nélkül adatott be , hogy 
nincs birtoka.

Beviz igazolásra utasittatott.
Ennyi az első napon.
Junius 8.

Hogy a központi bizottság eljárásának Ilii ké
pét adhassuk, meg kell még említenünk egy 7-én 
történt esetet, hogy később azon eljárásból is kö
vetkezést vonhassunk.

Kérvény adatott be, megnevezve a sorszám, 
a tized és házszám, mely alatt lakik Ötvös Nagy 
Sándor, ki birtok után vett ki jegyet , pedig a 
mellékelt bizonyítvány szerint semmi fekvösége 
nincs.

Az összeirási névsorban azon sorszám, tized 
és házszám alatt birtok után jegyet nyert Nagy 
Sándor. • •

A kérvény, miután Ötvös Nagy Sándor ellen 
adatott be , itt pétiig csak Nagy Sándor van beje
gyezve, elutasittatott.

A junius 8-án tartott ülésben tárgyalásra sor 
rend szerint következtek a Il ik kerületi jobboldali 
választok ellen beadott kérvények, egy kérvény
ben 4—5 választó ellen, kik különféle alapokon 
vett< k ki jegyeiket, némely kérvény mellé volt 
számvevő igazolvány , illetőleg 10— 15 névvel ellá 
tott névsor csatolva, melyben igazoltatik, hogy az 
illetőnek nincs fekvösége, vagy csak az igazolta 
tott, hogy adó alá nincs feljegyezve, és a bizottság 
a kifögásoltakat mind igazolásra utasította.

Kérvény adatott be, hogy Cs. Szabó István 
( jobboldali) választó jegyét a Il ik kerületben vette 
k i, pedig az 1 sö kerülethez tartozó P.-Alpáron 
lak ik , — a kérvény mellé nem volt semmi bizo
nyíték csatolva.

Minden kihallgatás nélkül jegye elvétetni ha 
tároztatott.

Kérvény adatott be, hogy Zombori László 
(jobboldali) ügyvéd a 11 ik kerületben vette ki 
jegyét, pedig az 1-ső kerületben lakik, semmi bi
zonyítvány nyal igazolva nem volt.

Minden kihallgatás nélkül jegye elvétetni ha 
tároztatott.

Kérvény adatott be, hogy Steinvurcz József 
(jobboldali) a Il ik kerületben vette ki jegyét, 
pedig az első kerületben lak ik , semmi bizonyít
vány mellékelve nem volt.

Minden kihallgatás nélkül jegye elvétetni ha 
tároztatott.

Kérvény adatott be, hogy B á rá n y i L á s z ló  
a Il ik kerületben birtok után vette ki je g y é t, 
pedig a mellékelt bizonyítvány szerint B á rá n y  i 
L á sz ló n a k  nincs birtoka, azonkívül kifogás tété-

TÁRCZA. D i v a t .

K öltő h ö z .

Meddig lesz már ily rút divat? 
Már a kutya is rá ugat.
11a mén el az útezán végig, 
Majd lehúzza a frakk szélit

Dalt zengj költő! dalra hevítsd — 
Erzciuényid lángjait. - 
Szép eszméktől telve szived 
Pengesd annak hurjait. —
Az éden bájteli hona,
Derítsen rád szelőt jövőt. —
Mint mikor hits korány lepi ,
Hőtől tikkadt levegőt.
Eszményítsd meg érzeményid , 
Szenvedélyed honában —
Bú vagy öröm — ecseteld azt , 
Mint élted folyása van. —

Mintha az is azt mondaná ,
Hát te mért lettél majommá?
Hol vagy te most magyar mente? 
Hát még az, a ki viselte.

Ha sírodból most kikelnél,• •
Onfajódra nem ismernél.
Tudja Isten hogy néz ez k i, 
Czilinder, frakk, kell már neki.

Élted . ha nagy , tündökölsz , mint • • -l ’stökösfeny tengeren. —
Lelked az éden honában,
Bolyongni fog végtelen.
Meghalsz, mint anyag, de lelked 
Folytonosan fog élni —
Dicsőíted szüld honod.
8 magyar nevet emelni 
('zélod ez diesö költő, mert 
Ki téged meg ihletett. —
Ezért ada nagyszerű észt,
8 alkotá meg lelkedet. —

H ' í l H t  l l l l i r .

Ősi divat meg van vetve,
A régihez semmi kedve.
Ili van is még egy ritkaság; 
Múzeumban látni azt már.

Majd felhagynak nem sokára
Kiürül a pénzes láda
Elő vesznek hitvány mente;
Virul Árpádnak nemzeti*

Elmehetsz mi te rongy divat 
Mással űzzed játékodat.
Másokat tégy már bolonddá 
Isten haragja üssön rád.

Hajaiéi Kh k

T E R É Z .
Regény.)

I* raneziabol fordította:
Ao/í/rurí/ Muri.

(Folytatás.)
VII

A szóln á szí ülés.
A kitűzött napon Berta, Teréz és Follette 

mytlndogiai öltözékben, a szobrász műtermébe men 
tek , egy asztalra állítván a kerülő leányát, ki kissé 
ügyetlennek látszott.

— Nem úgy, — szólt János, — várj!
Es az asztalra lépve, Follette karját felemelte, 

s a haját rendezve, tetszése szerint hajtogatta meg 
fejecskéjét.

De az ifjú érintésére Follette elsáppadt. Legyőz 
liellen remegés futá át egész lényét; 8 lélekzet nél 
kiil fclájnltan rogyott a művész karjaiba.

— Nos! — kiáltott fel ez, — mi lelt?
A két leányka sietett bátyja segélyére.
— Semmi, — monda ez zavartan, — hozzatok 

vizet vagy bármi italt!
Es karjaira emelve Follettet, egy nyugágyhoz 

vitte; Ind félig felemelkedett s a  miivész forró lehel 
létként, egetö csókot érzett ajkain.

Mindinkább megzavarodva kérdő János önmagát: 
nem képzelet játéka e ez? midőn megfordulva (iont 
rant látta mögötte állni.

Ez szerelmi ügyekben gyakorlottabb volt, mint 
hogy e gyors esemény egyetlen részlete is figyelmét 
elkerülte volna.

I'alálkoztaio a hölgvekkel és • ■■y’h >dr»* . küld



lett a kérvényben, hogy B u rán y i L ász ló  esc ~” 
léd, és így nem lehet választó.

Miután az összeírásban Bárányi László nem 
találtatott, de találtatott B oreny i Lás z ló , tehát 
B e rén y i L ászló  (jobboldali) igazolásra utasit
ta tott.

Kérvény adatott be, hogy a Il ik kerületben 
jegyet nyert Zlinszky Ferencznek a mellékelt bi 
zonyitvány szerint nincs birtoka.

Miután az összeírt választók közt Zlinszky 
Kerencz nem volt, hanem igenis volt Zsilinszky 
Kerencz, tehát Zsilinszky Kerencz (jobboldali) bir
toka igazolására utasittatott; mert mint Horváth 
Péter úr megjegyzé, illetőleg indokold a könnyebb 
kiejtés végett mondják a Zlinszkyt Zsilinszkynek.

Kérvény adatott be, hogy a 11 ik kerületben 
Patkós János (jobboldali) házbirtok után nyert sza
vazati jogot, pedig háza nem ér 300 forintot, semmi 
bizonyítvány mellékelve nem volt.

Patkós haza értéke igazolásra utasittatott; a 
bizottság hamar elfeledte, hogy minden ház érté
két 300 ezüst forintot érőnek declarálta.

Kérvény adatott be sorszám megnevezése nél
kü l, hogy Góró László (jobboldali) 1-ső tized, 
437. szám alatti lakos birtok után vett jegyet, 
pedig nines birtoka.

Az összeírásban csak egy Góró László talál
tatott, ki 10. tized 437. szám alatt lakik, — mind
egy, tehát igazolásra ez utasittatott.

ld. Kovács Gábor, ki nem is választó, min
den kérvény nélkül és sorszám kijelölése nélkül 
egy ivén 21 választó nevét mutatja be, mint kik 
ellen kifogása van , hogy mennyit érhet ez érdekes 
okmány, meglehet ítélni abból, hogy az utolsó név 
Íróimul igy volt oda karmolva T a ra g o  I s tv a , és 
a bizottság mind a 20 kifogásokat igazolásra uta
sította, sőt miután azt is felfedezte, hogy a 21-ik 
név Faragó István akart lenni, tehát Faragó Ist
vánt is birtoka igazolására utasította.

Ezen dühös nem-választó reclamáló úri ember 
méi? esrv másik névsort is adott be, 'ne,yen a fel- 
jegyezve voltak szinte igazolásra utasittattak.

A bizottság e napi eljárásának legszebb része 
az volt, bogy a baloldaliak által beadott , de hibás 
számú kérvényt mintegy 4—ü elutasittatott, midőn 
észrevette, hogy a kérvények legnagyobb részi* 
vagy sorszám megjelölése nélkül, vagy hibás sor
szám felírásával adatott be, észrevéve a veszélyt, 
hogy igy a kérvények legnagyobb részét kényte
len leend visszautasítani, tehát kapta magát min
den névnél végig vadászta a névsort, és ha egy 
hasonló nevet talált, ráhúzta a reelaniatiót és iga
zolásra utasította, egykét betű vagy szám különb 
ségét fel sem véve; mely keresésbe utoljára úgy 
bele káprázott a szemük, hogy miután az 1 só 
kerületi névsor 1623 nevét kétszer is végig nézték 
II. Nagy István nevét, még sem találták, és vég
zésül kimondatott, hogy miután 11. Nagy István 
a választók közt nines, a kérvény elutasittatik.

Pedig bizony 11. Nagy István azért mégis ott 
van 192. sorszám alatt.

E napon tartott tárgyalás alatt azon megjegy- 
zésreniéltó dolgok történtek, hogy inig a 7 én a 
jobboldal által megtámadott iparosok elleni kérvény 
elutasítását Horváth Péter úr azzal indokolta, hogy 
a kérvények csak azt állítják és bizonyítják , hogy 
az illetők adót nem űzettek, de azt nem állítják ,

hogy segédeik nincsenek, de hogy segédiik vau , 
bizonyítja az is, bogy a bizottság nekik jegyet 
adott.

I gyanezen napon tette Horváth Péter úr azon 
nevezetes nyilatkozatot, midőn l'jsziszi úr érveit 
megezáfolni nem tudta, hogy .u t o l j á r a  is nem 
leh e t más módot h a s z n á ln u n k , m int az ő 
té g y  v e r ö k e t , s z a v a z z u n k .41

Tehát mameluk! ?
Junius 9-én.

Sándor Pál (jobboldali) teh'kkönyye igazolvá
nyát , ki birtoka igazolására utasittatott , miután 
ö nem volt a városban atyja behozta és bemutatta, 

l ’tasittatott, hogy a megtámadott személyesen
jelenjék meg a bizottság előtt.

Sz. Kovács János, Dékány László, Szalui 
Antal, P. Seres Kerencz, K. T'.'»th Imre (mind 
jobboldali) Il ik kerületi választók, kik birtokuk 
igazolására utasittattak, személyesen megjelenvén 
és birtokukat telekkönyvi igazolványnyal bizonyí
tani akarván, utasittatnak , hogy miután a bizott
ság nem ismeri őket, ugyanazonosságukat 2—2 
tanúval igazoljak, ezt is megtették, — de akkor 
meg kettőnek tanúi ellen tettek kifogást, hogy 
azokat sem ismerik , tehát olyan tanúkat hívjanak, 
kit a bizottság is ismer.

l’app Mihály (baloldali) de kit a baloldal 
támadt meg, birtokát, mely még a nevén sincs, 
egy ideiglenes szerződéssel bizonyította, igazolta 
tott, még személy azonosságát sem kellett bizo
nyítani.

Csolnoki Ferenez (jobboldali) ellen kérvény 
adatott be, hogy ipar után vette ki a szavazó 
jegyét, pedig iparüzlete egy mellékelt végzés sze
rint 1869-ben nejére ruházhatott át.

Jegye el vétetni határoztatott.
Kihallgatás nélkül — szükségtelen azt is meg

tudni , hogy a jogviszony 4 év óta nem válto
zott-e?

Nagy Mihály orvos (baloldali) ellen kérvény
adatott be, hogy jegyét a Il ik kerületben vette• • -» •
k i, pedig az I-sö kerületben atyja házánál lakik, 
a kérvény mellé csatolva a kapitányi hivatal bizo 
nyitványa, hogy Nagy Mihály nem lakik ott, 
hová magát Íratta.

Elutasittatott, mint Zombori ügyvéd?
(Hí de hogy igazolásra utasittatott.
Halasi Gyula kereskedő (baloldali) ellen kér

vény adatott be, hogy jegyét a 11-dik kerületben 
vette k i , holott Iákása é / boltja az első kerület
ben, a r. cath. egyház épületében van, kérvény 
mellé csatolva a r. catli. egyház bizonyítványa.

.legye elvétett, mint Steinvurezé?
Hogyisne, igazolásra utasittatott.
Szeless Zsigmond (baloldali) ellen kérvény 

adatott be, hogy jegyét a Il ik kerületben vette 
k i , pedig a szomszéd .lászkerekegy házi pusztán 
bir, és lakik.

Jegye elvétetett, mint az I-ső kerületbe tar
tozó Cs. Szabó Istváné, vagy elutasittatott, hogy 
választói jogát Jászságban gyakorolja, mint Mésza 
ros lmr»* és Dékány Mihály ( ’songrádon?

( Hi a nagy világért sem!
Hanem történt egészen más, miután sógora 

egyik jelenlevő központi bizottsági híg tanúskodott, 
hogy a 11 ik kerületben lakik, és több bizottsági 
tag is bizonyította állítását,— hogy ott lakása

biztosabban igazolva legyen , felszólittatott az 
elnök, ki szinte étles sógora, Imgy ö legjobban 
tudja, hogy hol lakik.

A felszólításra az elnök azt felelte, hogy bir 
toka ugyan van kerekegyházán, de a Il ik kerít 
létben lakik.

Midőn ezen nyilatkozat után valaki a haliga 
toság közül azon , az elnök által meghallott, meg 
jegyzést tette: r az elnök hazudott, mert a nyaka 
és füle nagyon elvörösödött.41

Minekelötte llorxáth Péter úr a végzést 
kimondta volna, az elnök újra megszólalt, „t< ssék 
határozni, ö kijelenti, hogy Szeless Zsigáimul 
állandó lakása Jaszkcrekegyházán van.41

Erre egy másik hallgató azon megjegyzést 
tette: eddig csak arezisméről tudott, most meg 
győződött, hogy füiisme is van.

Es Szeless Zsigmond jegyétől megfosztatott ?
Nem azért baloldali, és sógora a központi 

bizottság elnöke;— igazolásra utasittatott.
Dubeez József, Bán János, Bán Antal, Báli 

Sándor, G. Nagy Lajos (baloldaliak) ellen külön 
külön kérvény adatott be, hogy jegyeiket a Il ik 
kerületben vették ki, pedig a 1 sö kerületben 
laknak.

9

Es mind igazolásra utasittattak.
Karagó Kerencz, Somodi István, Somodi 

József, Galváes András, Sütés János, B. Y irágh 
István, Zsákai István, Kökény Samuel, Küzdi 
Sándor, Puskás István, Bene Gergely, 1 lanka 
István és Bán Sándor (baloldaliak) ellen külön 
külön kérvény adatott lie, hogy ház birtokuk, 
mely után választói jegyet nyertek, nem ér 300 
ezüst forintot, mindenik kérvény mellé bites bírói 
becsüsök által kiállított becslevél volt csatolva.

A bizottság, miután megallapitotta, hogy min
den ház m egér 3oG ezüst forintot, a kérvényeket 
elutasította.

Nagyon feledékeny; elfelejtette, hogy > án 
Patkós Jánost, (jobboldali) kiről csak állíttatott, 
hogy háza nem ér 300 ezüst forintot, haza értéke
igazolására utasította.

Ami központi bizottságunk becslő, tanú és 
biró, de azért nagyon feledékeny.

Szinnyai Imre, Gál János, Zsilkovies Antal, 
Máté Józset, Bene András és Fehér (iábor (bal 
oldaliak) ellen, külön kérvény mindenik ellen, 
kir. ügyészi bizonyitványnyal felszerelve, bogy az. 
illetők ellen fdnyitö eljárás van folyamatban.

A kérvények elutasittattak azon indokolással, 
hogy a törvény a büntetés alatt levőket érti, és 
akarja szavazástól megfosztani.

Meglehet, hanem ha a törvény műn rendel 
kezett volna, az csetlicn a szavazásra a börtönből 
kellett volna őket elővezettetni ?

Ezen tárgyalásnál is egy nágyon figyelemre 
is megörökítésre méltó esemény történt, ugyanis, 
midőn egyik bizonyítvány felolvastatott, melysze 
rint az illető házasságtörés miatt van fenyitő ken* 
set alatt, — az illető megél jeneztett, és az nem 
bűn , de dicséretre méltó dolognak jelentetett ki.

Ezen nyilatkozat a bizottság némely tagjainak 
erkölcsi érzetéről szomorú tanúságot szolgáltat.

Bóbis Gergely (baloldali) ellen kérvény ada 
tott be , hogy jegyét jövedelem után nyerte, pedig 
a mellékelt bizony itvány szerint jövedelmi adót 
nem tizet.

tek; s nem fognak soká magunkra hagyni e szép 
ájulttal.

Azonban Follette magához tért. Arez színe visz 
s/.ajött, s midőn a Rigái kisasszonyok megjelentek 
a terem ajtajában, már a két ifjú által vezettetve — 
menni próbált.

_Semmi h a j , -  moudá Gontran,— a fárad
ság, a hőség . . .

Ö egyedül maradt nyugodt. Titkot fürkészve 
szemlélt, jól értve mindazt, amit látott . ..

— Mindegy* — szólt János , — még mindig 
elfogulva, Follette fáradtabb, minthogy ismét állnia
lehetne. Berta vezesd el öt.

De János úr, — kére a leányka, egészen jól 
éretve magát, — biztosítom . . .

— N em , nem! — moudá Teréz, — majd máskor
S a szegény Follette megzavarodva e váratlan 

fejlődés által, szobájába vezettetett, Ind a két hölgy 
kívánalmára nyugodnia kellett.

Follette eszélytelen volt. Szenvedélye elárulá. 
Észrevette, hogy János bár még habozott, távolabb 
taitá tőle magát. Érezve, hogy hasonló vigyázatlan 
ság által elvesztheti boldogságát, elhatározta, hogy 
ügyelni fog magára ; s magát tanulmányozva , 
másokra is figyelt.

Jánosnak Teréz iránti szerelme, titkos, de foly
tonos imádása, minden perezben oly észrevehetöleg 
nyilvánult, hogy csak annyi szív nemesség, talán 
annyi szeretet, mennyit a kapitány iránt erezni kez
dett, volt szükséges arra, hogy I erez ne lássa a 
szenvedélyt, mi János szivében egett.

Follette kevésbé gyermeteg, — s inkább érdé 
keltetve János érzelmei által, nem csábított meg 
az atyai barátság kifejezése által

Mihelyt János szerelme iránt tisztában volt a 
kerülő leánya, egész forró szenvedélye lángjával 
gyűlölni kezdé vetélytársnöjét.

De Jánost látni akarván, tettetni kellett; s ez 
elhatározás pompásan végre is hajtatott.

Megkezdve a felfedezéseket, Follette gyorsan 
észrevette a szerelmet, mely Gontran és Teréz szi 
vet egyesítő.

E tudat bizonyossága felett boldogan, megbo- 
csátni készült ifjú úrnőjének, midőn a marqiiisnéhoz 
látá Terézt menni, s ott sokáig időzve, meghatottan 
térni vissza; s Rigáidé parancsából fiának jelentenie 
kelle, hogy komoly és magános beszédre várja őt.

A leányka helyzetében, szenvedélyei hevességé 
ve,, a hallgatódzás természetes, s majdnem sziiksé 
ges volt.

Gyorsan megkerülő a marquisné osztályát, s 
mellék lépcsőn visszatérve, egy öltöző szobán á t , a 
háló szoba függönye mögé rejtözék.

(búiét hallgatta Rigáidé és fia beszélgetését, 
s meggyőződött , hogy szerencsétlensége teljes. Midőn 
másnap János utazási készületét látta, midőn ez 
távozott anélkül, hogy haza térése idejét meghatá 
rozni akarná, midőn hallá: mint kéri a marquisné 
férjét ez iigybeni engedékenységre; vég reményei 
eltűnését, utolsó ábrándjai szétfoszlását érezve, első 
gondolata volt meghalni!

János m egy,------ gondolá,— annál jobb! Bi
zonyosan gyógyulva tér vissza; Teréz férjnél, tán 
elutazva lesz. ..

Es ha még maradna is e szív mélyében szomo
rúság, melyet bírni akarok, bírni fogok, inni 
leszek e itt én, vigasztalni, meggyógyítani őt?!

E gondolatok segiték elviselni a János elutazá

sát követő napok bánatát. A Rigái család körében 
élve, mindent tudott a szobrász utazásáról; leveleit 
felolvastatni hallá, leikével követve ö t . . .

’Teréz és Gontran házassága bizonyosnak lát 
szott. Még csak suttogva elülitek, de említek, bizo 
nyossá leendett, csak némely anyagi viszony rende 
zését várták, melyet még kezdetben megszakíts 
(ioutran harezba indulása

Follette magas álmaiból új félélembe esett. 
Vissza fog é térni a kapitány? Nem esik e el a esa 
tákban ?

A leány egész jövője Teréz vőlegénye életétől 
függött, és valóban, Terézt sem érdeklé jobban az., 
kit szeretett, mint Follettet.

Végre megszűnt a lian z , s (ioutran visszatért. 
De, mit se Teréz szerelme, se a marquis tapaszta 
lata, se a marquisné előrelátása nem vett észre, 
az, hogy (ioutran nem sürgeti, sőt halasztja Ígérete 
teljesítését, — Follette kitalálta.

— Istenem ! — sohajtá — szerelem és harag 
könycit hullatva, e házasságból tehát semmi sem lesz.'

A parancsnok nagy részben tudta, mi történt a 
leány szivében. Visszaeinlékezék a kertbeni jelenetre 
ellesett némely tekntetet, hallotta a félelem vág) 
remény sóhaját.

E sok részben oly hasonló két természet, egy 
mást megérteni. egymásért teremtetett.

(ioutran elhatárzá , hogy Follettet lógja felhasz 
uálui ezél ja , vagy jobban mondva: tervezett vétke 
kivitelére; de okos és vigyázó lévén, úgy Ilivé, 
hogy eszköznek jó, de meghittnek nem lenne alkui 
más: sőt veszélyes is lehet: s csak úgy akará fel 
használni , hogy titkait vele nem közli.

(Folytatása következik.)



A kérvény elútasittatott. inert mint a végzés 
indokolásául felhozatott, .mindenki tudja, hogy 
könyvvezető."

Farkas Józsid (baloldali) ellen kérvény adatott 
he, hogy jegvét keresk les után nyerte, pedig 
sem telepe nincs, sem a mellekéit bizonyítvány 
szerint jövödelmi adót nem tizet.

A kérvény elútasittatott azon indokolás-al, 
hogy a bizonyítvány csak azt tanúsítja . hogy 
jövedelmi adót nem tizet, — de az illető nem jöve
delem után, hanem mint kereskedő nyerte jegyét.

Megjegyzendő, hogy ezen kereskedő kofa, 
vagy kis kupecz.

Illan Sándor (baloldali) ellen kérvény adatott 
be, hogy mint kereskedő nyert választói jegyet, 
pedig a mellékelt bizonyítvány szerint Illan Sándor 
szatócs nem tizet jövedelmi átlót.

Egyszerre a bizottságban több tanú támadt. 
hogy Blaunak kereskedése és ezége is van , tehát 
kereskedő.

Az elnök, mint bií párt ember, szinte segít
ségül sietni akarván, kinyilatkoztatta, hogy ő is 
emlékszik Illan kereskedési feliratára.

Ezen nyilatkozatra az elnök háta mögött 
valaki azon hangos megjegyzést teszi, „az nem 
igaz, azt nem olvashatta, miután nincs felirat44

Erre az elnök nem tartotta méltóságán aluli
nak elnöki székében visszafordulni és a megjegy
zést tevőt ily formán kapaezitálni: „kérem a csong
rádi utczán jobb kéz felül, a város kovácsán egy 
házzal innen, ott van a bolt.44

Igen feleié a megjcg\zét tevő, csak hogy 
azon bolt fölé az van Írva: „Simon Endre vegyes 
kereskedése ,u a melyről pedig tanúskodni tetszik 
még jóval tovább, és balkéz felöl van, hol csak 
annyi van kiírva egy kis pléhtáblára: „szabad 
pálinka mérés.44

„En azt gondoltam.u
„No ha gondolni tetszik , ne tessék az elnöki 

székből tanúskodni hamisan.u
lírv tanúskodnak, és ily tanúskodásra Ítél a 

mi központi bizottságunk.
Junius 10.

Muraközy József elnök az ülés megnyitása 
után zsebéből kivesz b darab iratot, mely, mint 
módja, telekkönyvi igazolvány, melynek folytán 
Kéri László, Oarzó Ferenez, Dugár Imre, Kéri 
Imre. Sárközi Zsigmond és Sandor János (balol
daliak), kik birtok hiány miatt voltak megtámadva, 
telekkönyvi igazolvány alapján lettek igazolva.

Már ezeknek nem kellett a telekkönvvi kivo- *
natot személyesen elhozni, mint 9 én Sándor Pál
nak, sem ugyauazoiiosságukat tanúkkal igazolni, 
mint 9-éi a jobboldali választóknak.

Bállá László (baloldali, a követjelölt ipa) az 
ellene beadott kérvény folytán, mely szerint jöve
delem után nyert választói jegyet, holott nincs 
109 ezüst forintja, miután a mellékelt bizonyítvány 
szerint csak (»0 frt. után tizet jövedelmi adót, iga
zolásra utasittatván, megjelent a bizottság előtt és 
elömutatja adókönyvét, mely szerint G jövedelmi, 
és összesen 11 írt. adót tizet.

A minden törvényt kis újjában biró Horváth 
Péter úr felvilágositása után, hogy ti frt. jövedel
mi adó 1 < Hl) frt jövedelem után tizettetik, és ösz- 
szes adaja pedig 1 1 frt — do még mindenki tudja, 
hogy Bállá Lászlónak csak birkája van vagy 
darab, tehát van 1<M) forint jövedelme, ergo iga
zoltatott.

Hanem 7-én Héber Salamon SO frt. 70 kr. 
jövedelem felvallás és 11 frt. 4G kr. adó fizetés 
mellett is elútasittatott.

Szelei Imre (baloldali) elömutatja telekkönyvi 
kivonatát, mely szerint a birtok elhalt atyja ne
vén van, kinek ő örököse.

Igazoltatott, — nem kellett személy azonossá
gát sem bizonyítani.

I tárnia jött Komiáti János (jobboldali telek 
könyvi kivonatát mutatta elő, melv szerint a bir- 
tok clliolt atyja és felerészben mig élő anya ne
vén van.

Utasitatott, hogy igazolja nzonosságt, és má
sodszor, hogy a kérdét s birtokot ö örökölte e? 
mert noha mint Horváth P. úr monda három év 
előtt halt meg az atya, a birtokot végrendeletben 
másnak hagyhatta,— például lehet, hogy ő neki 
t. i. Horváth Péternek hagyta."

Es csak miután mind e kívánságoknak eleget 
tett igazoltatott.

1 gy-e egyforma eljárás, ugy-e egyforma mér
tékkel mérnek'{

Ezen kénlés tárgvalása közben llene fiskális 
úr is tett egy szép jogi nyilatkozatott, midőn t. i. 
Komiáti azt állította. Iiogj a told birtokéiba vau, 
és használja is, rá kiáltott ..mar micsoda beszéd 
az, hiszen éppen most bizonyította a telekkönyvi 
kivonat, hogy atyjáé.44

Vivát fiskális úr, bút a dologbani, vagy do
loghoz! jog, egy ugyan az a birtoklással?

Ezután a beadott kérvények tárgyaltattak.
Egymás után í>2 kérvény, ugyanannyi balul 

dali választó ellen, kik birtok után nyertek jogyet,

holott a mellékelt bizonyítványok szerint nincs 
birtokuk.

Mindannyian — ha csak a kérvényben valami 
bár legcsekélyebb hiba nem találtatott — igazlásra 
utasittattak.

Junius 11-én.
Kosa Antal (jobboldali) igazoltatott.
Ezen igazolásnak nevezetes és hosszú törté

nete van.
Kósa Antal ellen kérvény adatott he, hogy 

házbirtok után kapott jegyet, pedig háza nines, 
igazolásra utasittatott.

S áll megjelent a bizottság előtt , es adokönyv- 
vel akarta birtokát igazolni, elútasittatott, hogy 
telekkönyvvel igazolja.

9- én megjelent telekkönyvi igazolványnyal, 
mely szerint özvegy Kosa Antal javéira átkebelez- 
tetik egyház, igazolásul a bizottság nem fogadta 
cl, mert ő nem özvegy, Kosa állította, hogy mi- 
dön a ház nevére átíratott özvegy v o lt ,— uta
sittatott, hogy igazolja szerződéssel, hogy ő azon 
özvegy Kósa Antal, nem pedig a még élő atyja.

10- én megjelent, és előmutatta az adásvételi 
szerződést, melynél fogva Kósa Antal egy házat 
vesz.

A bizottság egyik tagja ellenveti, hogy ezen 
házat atyja vette, és a szerződés alá annak neve 
van Írva.

Kósa állitá , hogy azon házat atyja vette az 
ö számára és nevére, bogy a katonai sorzástól 
1 S53-ban megmeneküljön.

Elnök ellenveté, hogy ha lSo3-ban nőtlen 
volt, ISői-ben midőn a ház nevére íratott, hogy 
lehetett özvegy.

Kosa elmondta, hogy lS;)3-ban megnősült es 
első nejével G hónapig élt , ki akkor meghalt.

A bizottság nem volt megnyugtatva, és uta 
sitotta Kosát, hogy igazolja, miként ö-e azon 
Kósa, ki a szerződés alá van Írva, és kinek ne 
vére át van Írva a ház ?

Kósa beleunván a fáradságba, felhozó, hogy 
van földje és szöiiöje azi köimyeboeii igazolja.

Erre a bizottság azt fülelte, hogy házra vette 
ki a jegyét a házbirtokát tartozik igazolni, mert 
lia azt nem igazolja a czőllö és földbirtok mellett 
is jegyét elveszti.

Es tót disorimina rerutn ma igazolta ház-bir
tokát. E bosszú bosszantó zaklatást a hűség ked
véért és tanulságul, és a mindjárt következő iga
zolás illustralásául irtuk le.

Gyulai Pál (baloldali) ellen kérvény adatott 
be, hogy jegyét liázbirtok után vette ki, pedig 
a mellékelt bizonyítvány szerint nines liázbirtoka.

Igazolásra utasittatott.
Ma az elnök zsebéből kivett egy szerződést, 

melyi.élfogva Gyulai Pál és Boldizsár Tlierczia 
szöllöbirtokot vettek. Igazoltatott.

Szól lő ? és nem ház.
Hajh. Gyulai Pál és nem Kósa, ergo iga

zolni kellett.
Ezen nap is gazdag eseményekben tanulságos

volt.
Nagy Mihály orvos igazolni akarván — a ka- ' 

pitáuyi hivatal által kiállított hivatalos bizonyít 
vány ellenére, hogy ő Bosányi Simon úrnál lakik, 
előmutatott egy szerződést , melynél fogva Nagy 
Mihály úr május és június hóra Bosányi úrtól 
egy szobát bérelt ki.

Horváth Péter úr a bizonyítványt elégséges
nek találván, még nagyobb nyomatékül telemlité, 
hogy Nagy Mihály ezége szoba ajtajára kivan 
szegezve, azokat pedig megtámadta, kik éjjel 11 
órakor az orvost keresték, bogy mint a rablók 
tőitek Bosányi lakására, azért ignzolaudónak véle
ményezte Nagy Mihály orvost.

Erre Gyenes Imre úr a balgatóság közül 
közbeszólt és hazugságnak állitá azon bizonyítást, 
hogy Nagy Mihály Bosányinál lakik és tanukat 
kért kibalgatíatni, mire Horváth Péter urat indu
latja elragadván, Gycnes Imre urat kivezettetni 
követeié, midőn Gycnes Imre úr szavait ismételte, 
a kivezettetéstŐl vsak az mentette meg, bogy a 
behívott városéin taréit megelőzte és eltávozott.

iavozása után ellene jegyzőkönyv vétetett fel, 
és pörbe fogatása határoztatott, miért a bizottsá
got megmerte hazudtolni.

Ezután sem volt bátorsága a bizottságnak Bo
sányi úr bizonv itváuya alapján Nagy Mihály urat 
igazolni, és újuld) bizonyíték előállítására hivatott fel.

Mire Nagy Mihály úr a bizottság • hitt azt 
telelte, hogy azzal is betudja bizonyitani, hogy 
Bosányinál lakik, mert egyik bordélyházból egy 
kéjbölgyet vitt oda magához, ki egész éjjel laká
sán balt.

Ptujj! kedves nagyreményű doctor úr! 1?
Junius 12-óti.

Egy sereg baloldali iparos tanúkkal igazolják, 
hogy segéddel dolgoznak , és igazoltattak.

Altman Farkas (baloldali), ki mint kereskedő 
vette ki jegyét és semmi jövedelmi adót nem 
fizet, — Duiiszt Ferenez és Probászka Ferenez, 
bizottsági fagok azon tanúskodására, hogy All 
maiinak van boltja az „igaz mértékhez.

Ezen igaz mértékű úri ember múltja me»r 
hazudtolja feliratát.

Gáspár Jánosnak (baloldali), hogy birtoka van. 
Prohászka és a tizedes bizonyítása elég volt. |g„ 
zoltatott, még adókönyvre sem volt szükség, an 
nál kevésbé telekkönyvi kivonatra.

No de meg is szolgált érte Gáspár János, 
mert Nagy Sándornak meg ő volt tanúja szinte 
Prohászkával saját szénájának jórendbe hozatala 
után azonnal — annak bizonyítására . hogy Nagy 
Sándor (baloldali) segéddel foglalkozik , mely ta 
núskodás folytán Nagy Sándor igazoltatott.

„Egyik kéz a másikat mossa.44
Illan Sándor (baloldali) tanúkkal — újra Pro 

liászka— igazolta, hogy holtja van, tehát keres 
kedö, igazoltatott.

Halasi Gyula (baloldali), kinek boltja és |a 
kása az első kerületben van, a 11-ik keriiletbi ni 
lakását köztudomásúi vevék, és igazoltatott. Kije 
lentjük , bogy a köztudomás „hazudik.44

Ínoka Sándor (baloldali), kinek birtoka nines 
a város határában, hanem a szomszéd Jász-Kerek 
egyházán; azonban itt lakása v a n ,— igazoltatott, 
mert mind az indokolás szólt: „a lakás határoz, 
és nem a birtok.44

Hál Mészárosnál inért nem határozott a lakás?
Komliányi László (baloldali) ellen kérvény 

adatott be, hogy szolga, azonban noha sorszám 
és minden igazolvány rendben volt, kívül a fel 
szólalásra Komliányi László ellen, úgy a kérvény 
is Komliányi 1 iszló nevével kezdődött, de mivel 
a szövegben József volt Írva, a kérvény elutasit- 
tatott.

lfj. Tasi László (jobboldali), ki birtokliiány 
és lakás miatt volt megtámad v a , birtokát bizonyít 
ványokkal és atyai ltáználi lakását két tanúval 
aláirt bizonyitványnyal igazolta, — a bizottsági 
tagok azon niagáutudomásáru, hogy többnyire 
Gyalun lakik, és az elnök azon kijelentésére, 
hogy gyermek-bölcsőjük is Gyalún van , jegyétől 
me.gfosztatni határoztatott.C 7W » 1 J i » « VI \ f • 1 » l » l » • ..i«ugjmuni’ll * app amiaiy es KeresKedo tar 
sainak a bizottság elutasító végzésének a beliigy 
miiiisteriumhoz felterjesztését kérelmező folyamod 
ványu k.

E lútasittato tt,— hu tetszik, volt az indokolás, 
tessék nekik a luinisteriumboz folyamodni, — most 
is kár volt fáradni.

Junius 13.
Sabin András (baloldali) megjelent birtokát 

igazolni,— de mivel semmi igazolványt nem ko
bozott , az udvarias bizottság elküldte vele a tize 
des a telekkönyvi hivatalhoz és miután igazolványt 
hoztak, igazoltatott.

lt|. Domokos Sándor (baloldali), ki megtámad- 
tato tt, bogy nines birtoka, és bizonyitványnyal 
igazoltatott, hogy nevén semmi birtok nines, — 
itj. Csókás József , Zsitva István (baloldaliak) ta 
nuskodására birtoka igazoltnak vétetvén, igazol 
tatott.

Domokos Imre (baloldali) birtok-hiány mialt 
bizonyitványnyal niegtáinadtatott, ugyancsak ifj. 
t sokas Jozset és Zsitva István tanúskodására bir
toka igazoltnak vétetvén , igazoltatott. Itt ismét 
szép eljárást tanúsított a bizottság, Domokos Imre 
Juniás 12-én megjelent magát igazolni minden irat 
nélkül, a bizottság elégnek tartá , miután a telek
könyvtől nem hozhatott igazolványt, hogy csak 
adókönyvvel igazolja. Domokos elment a nyilván
tartási hivatalba, de onnan azon válaszszal jött 
vissza, hogy azt felelték neki, miszerint adóköny
vet sem adnak , miután nagyon kevés adót tizet, 
a bizottság oly szives volt, hogy egy tizedest kül
dött vele megtudni, ki azon vakmerő hivatalnok, 
ki nem akar a polgártársnak adókönyvet vagy 
igazolványt adni, és a tizedes azon válaszszal jött 
vissza, hogy nem adhatnak, „miután semmi uemii 
birtoka nincs.44

Erre az elnök utasította, hogy „barátom bi 
zonyi|sa be holnap más valami módon.44

Es mint látjuk ma birtokát be is bizony i
tóttá.

Horváth lstv án (baloldali) birtokló ány miatt 
taniadtatott meg, több bizottmányt tag bizonyítá
sára igazoltatott.

Megjegyzendő, valami iratot is mutatott elő, de 
tel nem olvastatott, igy nem lehet tudni, hogy 
mi volt-

Horváth Peter kijelentése szerint azokat nem 
is szükséges értesíteni , csak jegyeiktől megfosztani.

Szoba jött , hogy azon Pusztaszeren lakókat, 
kik ellen felszólalás történt, értesíteni kellene.

De végzés nem mondatván k i, nem tudjuk 
mi fog velük történni.

Ez a kecskeméti központi bizottság egy heti 
eljárásának bií és igazságos leirása.

Hűsegéről kezeskedünk, es igazolni fogják 
mindazok, kiknek oly erős idegzetük van, hogy 
az ily eljárás mellett, több órákat tudtak kiállni 
az eljárás meghallgatásában.

l/z egy heti bűn lajstromának bií képe.
1 ovábbi niiiködeserol majd 'i jövő számunkban.
Az itt elősoroltakat kötele sémiinknek tartót
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tűk leírni, hadd tudja meg a világ, hogy jár el 
működésében egy baloldali középponti bizottság.

Köt» lességiink volt a baloldali nagy lapok 
ele — kik országos zsibnjt, oly pokoli lármát 
csaptak a pesti és más jobboldali bizottságok elja 
fásával — egy bii tükröt tartani, melyben saját 
elvtársaik gyönyörűséges eljárását megisnn rlies 
sék.

„íme drága balpárti közlönyök igy gyártja a 
többséget a corruptio.44

„Ily vakmerő törvény sértéseket csakis a 
t'araiak örökösei követhetnek legénykedö vakme
rőségükkel.44

„Ily botrányos eljárás után valóban nehéz a 
mérsékletet megtartani. Arezába szokik az ember
nek a vér ily dolggk láttára. Es ez a magyar 
kormány alatt történhetik meg! A baloldali közlő 
nyök nem látják a visszaéléseket sehol, no ha 
még ezek sem visszaélések, akkor semmi sem az.*4

Íme „Magyar Újság44, „A Hon44 és „Ellenőr*4 
csapjatok országos lármát és eszeveszett káromlást 
tajtékzó dühötökben a kecskeméti központi bizott
ság törvényszegő pártos eljárása fölött; mert

„Ily kebellázitó visszaélés és cröszakoskodá- 
sok után, ha netalántán pártotok találna v a la
k á ra  többségre jutni, ne mondja senki, hogy e 
többség a közvélemény kifejezése; mert bátran 
szemetekbe fogja mindenki mondhatni, hogy e 
többséget erőszak és hamisítással gyártottátok.

„A történelem Ítélni fog törekvéseitek fölött.4
A jelenkor már Ítélt.

Elnöki jelentés
a kecskeméti jótékony nöeyylet 1^72. én május 2(/-án 

tartott második évi rendéit közgyűlésén. 
(Vége.)

IA A k o ld u lá s  c l íö i lé s é t  szinten több tel 
adataink egyikének tűzvén ki, a rendelkezésünk 
alatti módok és eszközök felhasználásával ezen 
feladatunk megoldására is törekedtünk. E végből 
hirdetményt bocsátottunk ki, s a női közönséget 
a szegények hazában elhelyezendő tértink és nők 
ruházattali megsegélesére tölhivtuk; mely tollúvá 
sunk folytán több nemesszivü emberbarát sietett 
tehetségéhez képest a segélyezésben résztvenni.

A szegények haza a t. városi hatóság bölcs 
gondoskodásából az egylet támogatása mellett még 
a múlt év nyarán berendeztetvén , az elnökségnél 
összegyűjtött és számbavett ruhaneműnk s egyéb 
adományok a t. városi hatóság kirendelt bizottsá
gának át is adattak , s erről a nyilvános számadás 
a lapokban is közzététetett. Ezenfelül az egylet ;> 
ág y  fö lá l l i tá s i  és fö ls z e re lé s i  k ö l ts é g e i
nek  m e g a já n lá sá v a l járult az emberbaráti és 
konyörületességi czélhoz, úgy azonban, hogy a t. 
városi hatóság föfelügyeleti jogának érintetlenül 
hagyása mellett, az egylet az 5 ágyra vonatkozó 
ajánlási és felügyeleti jogát fentartotta.

A koldulás eltörlése és a szegények házának 
felállítása által oly jótékony ezél éretett el, nedv
nek emberbaráti tekintetből nagy hordereje minden* — * * A A* . ♦sóget kizár.

c) Tekintetbe véve azon szellemi es erkölcsi 
onyöket, miket az ifjú nemzedék értelme és ke
dvének nemes irányban fejlesztésére egy jól be- 
ndezett „Ifjúsági könyvtár- nyújt, az alapsza-

V5 Birtok eladás. 3 3 3

P a u lin v i T ó th  V ilm a  u n m  
tu la jd o n á t  ké p e ző  á g a se g y
h á z i lö ld b ir to k  szabadkézbő l 
e la d ó .—  B ővebb  é rte s íté s t ad

<? Balogh Imre.
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A kecskeméti vasúti állomástól 3 őrá- k 
<■ nyira, a Szalki gőzhajó állomástól szinte .»
£  órányira fekvő— a szükséges gazdasági epü- $

< letekkel ellátott — mintegy 4*00 holdnyi 
£ birtok 1872. okt. 1-töl HSO. évi apr. 24-ig < 

haszonbérbe adandó. (y
Az 1S72. évi termés, valamint a
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gazdasági ielszcrelos is kosz pénzért át-
vehetők.

Bővebb értesítést ad Nemeth Antal iig\ -
> véd úr. (Lak. Pest, újvilág úteza l l .s z .  a.) > 
* i  3—3 Ág

bályok <>. íj a értelmében az egylet ezéljai közé 
sorozánk egy nyilvános, közős . I f jú s á g i  k ö n y v 
t á r - alapítását a t. városi hatóságnál közvetíteni; 
mi ezélra már a kezdeményezés 90 fit. alaptőke 
nck külön takarékpénztári kezelés alá helyezése 
sével meg is tétetett; a tanító egylet pedig, mint 
szakkörénél fogva is egyik leglűvatottabb tényező, 
annak létesité>e koiuii közreműködésre fidkéretett.

A közreuiükoiles terjesztesd es hasznos idő
töltés indokából fe lo lv a sá so k  is r e n d e z te t te k

d) De nem téveszthette szem elöl hivatását a 
nóegylet választmánya a közelebb helyben orszá
gos segély Ível rendezendő ip a r  mű ta r la t  sikeré
nek emelése korül sem. s 3 leg jo b b  g a z d a sz  
szo n y i k é s z ítm é n y re , valamint 2 le g k iv á 
lóbb nói m u n k á ra  egyenként 1 db., összesen 
5 db. a ra n y b ó l  á lló  d i ja t  tű z ö tt k i, vala
mint ezen kiállítási tárgyak rendezésére is kebelé
ből bizottságot küldött ki.

Kiterjesztettük figyelmünket egyes, Ínséggel 
küzdő, gyámoltalan sorsú egyének, s közez.élú 
egyletek, intézmények és intézeti k segélyezésére 
is; sót hogy a jövíi evlxm, midőn a segélyezés 
nagyobb mérvének igen\ bevételével hisszük és 
óhajtjuk már a miegyletet fellépni, az alapszabá
lyaink 3. 5j-a szerint különösen á rv a  le á n y k á k  
n e v e lte té s e  és k ib á z a s itá s a  k ö rü 1 kifejtendő 
törekvésünknek biztos alapot nyerjünk, cl nem 
mulasztottuk intézkedni aziránt is, hogy a jó hír
ben álló „Felső magyarországi első kibázasitó egy
let- jótékony czéljairól, illetékes úton kelló felvi
lágosítást szerezhessünk.

Ezekben röviden vázolva az egylet évi mű
ködését, annak megérintésével, hogy az egyleti 
tagok összes száma :>33, s ezeken felül tisztelet- 
beli megválasztott tagjainkkul B a tth á u y  L a jo s  
grófnő, özv. 1 )a m j au ie s  J á n o s u é  és S z il a ssy  
Is tv á n é  elismert érdemit honleányokkal büszkéi-■T
kedhetiink, csatoljuk az egyleti pénztár bevételeit 
s kiadásait s az egyleti pénzvagyont részleteseb
ben kitüntető mérleget azon megjegyzéssel, hogy 
ez május 1 ig terjedő időtartamra van összeállítva. 
S örömmel nyilváníthatjuk, hogy az első évtől 
tenmarai lt jel entékeny mennyiségű alapítói és rész
vénydijak a lefolyt évben nagy részben letörlesz
tettek, valamint kiemeljük azt is, hogy az első 
év végén 4X2X trt. <14 krhan kitett egyleti pénz- 
vágyon a lefolyt évben már 0717 frt. 4’» krra 
fölszaporodott s az alaptőke kamatjövedelmét nem 
is számítva, a tiszta kereseti szaporulat minden 
kiadás levonása mellett <»39 trt. 39 krt tüntet ki.

Fogadják hálás köszünetünket mindazok, kik 
az egyletet jótékony ezéljai elérésében akár tény- 
leges segelvi zésükkel, akár egyébként támogatni 
kegyeskedtek.

Özv. Deák /díszítőié, m. k.,
egyleti alelnök.

Helybeli újdonságok.
— A helybeli lóm. kath. főgymnáai- 

UUiban az. érettségi vizsgálatok, Írásbeli része f. 
évi július hó l-én, a szóbeli pedig ugyanazon hó 
15-én veszi kezdetét. — A magán tanulók vizsga 
latára július hó 29 én vau kitűzve. — A nyilvános 
évi vizsgálatok július hó X-án kezdődnek s ugyan 
azon hó 2x áig tartatnak, melyekre a t. ez. szü-
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Gombos
E r ő s í t ő  i t a l á r a * 4 

a földbirtokosokhozí
Miután u munkások mezei munkák 

közben többféle okokból hasmenést , 
vérbast , görcsöt. hányást, hideglelést 
szoktak kapni, mi ókét rendesen liosz- 
szú iddre munkaképtelenekké teszi; 
mindezen bajokat

Gombos
által olv gyorsan lehet megszüntetni, 
bogy a szenvedőt még a munka szilt- 
helyiről sem kell eltávidítani. — Meg
előzőleg szeszes italok helyett napon
ként két kanalat foglaló pohárban adva. |  
a munkást ép erőben lehet megtartani, j

Kecskeméten raktár: Fejér István j
kereskeddm'l. 4— 12

Nvomatott Ivoki-m eten, l'ótli Lászlónál. 1>72.

lók és u tanügy barátai tisztelettel megbivatuak 
az igazgatósáig által.

Véletlen baleset. Egy anya a Burga
útezában a napokban letette ebédre tűzött búsát, 
hogy meghűljön, s maga addig a tűzhelyet rendbe 
hozhassa; de míg ö ott foglalkozott, kis leánya oda 
csú.szott a bográcshoz, a házi kutya szintén kiváncsi 
volt a bogrács tartalmát megismerni sót talán mégis 
ízlelni, mit az asszony észrevéve, a hegyes tűz 
piszkáló vasat a kutya után dobta, ez azonban 
nem a kutyát érte, hamun az ártatatlau kis leány 
szemébe fúródott. A szerencsétlen eset kimenetelé
ről az orvosok még nem képesek határozott nyi 
latkozatut adni.

O Hibás szemmérték. E. I. boltjában a 
múlt bét csütörtökén valaki százas bankjegyet 
kívánt váltani, azonban, kihúzván E. 1. ur pénzes 
fiókját, a váltatni kívánónak , a pénz megtekintése 
után „nem lehet** tel válaszolt. A boltban unalom 
üzésböl mindig van egy két úri vendég, -  igy 
volt ez alkalommal is, kik közül kettő, S. L. és 
Seb. a fiókban levő pénzt lón forintra becsülték, 
mire a tulajdonos fiókostól együtt ajánlkozott 150 
forinttért a tiókbeli pénzt által adni. — Seb. szem 
mértekében bízván. hirtelen kiveti a bálom ötve 
nest, — „áll az alku, a fiók pénzestől az enyém.44 
F. 1. az ötveneseket zsebre rakta, Seb. pedig a 
vett pénzt számlálgatta, de biz annak adott pen 
zen nem bogy title lett volna, hanem annál is 3S 
forinttal kevesebb lett. Nem minden ember lát ám 
azzal a két szélűinél, mit a homloka alá helyezett 
neki a természet, csak úgy néz vele . ..

— Apjának méltó fia. Ki nem emlékszik
még vissza azon 1S50. évben városunkba nagy 
hűhóval jött 4 lót’arkú husiira pikkor fötó szolga 
birónak nevezték) ki annyi góg és lenézéssel bánt 
.. i n.il.rir..bl<:«l kinek minden szava,
mozdulata iires puff és henezegö gőg volt, ki nagy 
dicsőségében nem tudott hova lenni, hanem kit a 
sors keze nagyon Immár utol érvén, több vissza 
élései, miatt hasai állomásától felmentetvén, allali 
elfordítván tőle arezát, napról napra alább siilyedt, 
— azután a kecskemétiek évekig ismertek egy 
csupa rongyba öltözködött szurtos külsejű embert, 
ki a legesiktugóbb tél idején vitorlavászon rokk 
és nadrágban, talpatlan ferde sarkú csizmákban fu 
tott az útezán egyik aljas korcsmából k i , a ma 
síkba be, hol a nép legalsó osztályának egy po 
liárbor, vagy pálinkáért, vagy egypár krajezárert 
hazudozott és boloiiditott, ~ a nép elfeledve előbbi 
hataiuiaskodásait, inkább szánta és megvetette, mint 
hossz itállt volna rajta, — és mert ártatlan családját 
az atya bűnéért nem akarván büntetni, majd a 
jó sziviiek alamizsnájából tengődtek, inig ez ember 
felnőtt fiának városunk kenyeret adott, sőt most is 
jid , — és tudják-e polgártársak , hogy ez apának 
méltó tia gyártja azon aljas piszkos verseket, 
melyekkel a baloldali hazafiak bcmoeskolni akar 
jak városunk előkelő jobboldali polgárait, nevét a 
gyönyörű mákvirágnak, e mérges undok póknak, 
nem Írom ide nem piszkukon be vele a lapot, úgyis 
tudjátok ki ó, ismeritek mindanyian, — kit meg 
vetésieknek adunk át.

Felelős szerkesztő: Dr. D skány Ráfael.
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ALAMON ZSIOMOND *♦ fölvétetik
£ éktár és fűszer kereskedésében. v
* Bővebben értekezhetni a keres-•v #
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Hirdetmény.
A kecskeméti róni. katli. egyház tulaj

donához tartozó, s a nagy piaezon levő 
Hinióféle, épités alatt álló épületben levő 
bét bolti helyiség — mindenik mellette levő 
raktár s alatta pimzével — haszonbérbe lé
szen kiadandó; melyekre az árverés e folyé» 
1872-ik év .Julius 1-ső napján délelőtt 9 
órakor az egvháztanács teremelMAlog meg
tartatni.

A haszonbérleti idő kezdetét veemli < 
fidvó év Október 1-ső napián.

A teltételek a gondnoki hivatalhal meg 
tekinthetők. 5

Kelt K eeskem éh n . 1K72. dnn. 9.

Farkas Gergely,
1—3 fögondnok.




