UDVARHELY

wnvni/Zi =

TORMEGYE

HIVATALOS™ LAR

Megjelenik minden csutértékon.

Nyolczadik évfolyam. 50. szam.

El6fizetési  ara: kozségei-nek, valamint kor-  Dr.

és kozségi jegyz6knek egész évre 6 korona,
Fgyes szam ara 50 fillér.

I11. Altalanos jellegl, de tovabbi intéz-
kedést nem igenylG rendeletek, értesité-
sek és mas koézlemények.

318
141,274— 1910. VIl.—c. B. M. szamu korrendelet.

Betegség és baleset elleni biztositasra kote
lezettek s hozzéatartozéik utan felmertlt kérhazi
apoléasi koltségek viselése.

Valamennyi torvényhatésagnak.

Az ipari és kereskedelmi alkalmazottaknak
betegség és baleset esetére vald biztositasarél szélo
1907: XIX. t.-cz. a biztositottak, illetéleg hozza-
tartoz6ik utadn felmerult kérhéazi apolasi koltségek
viselése tekintetében az azel6tt érvényben volt
1891 : XIV. t.-cz. hatdrozméanyaival szemben tébb
lényeges Ujitast tartalmazvan, a m. kir. kdzigaz-
gatasi birésagnak a lefolyt idészak alatt alkalma
volt, hogy az 1S98: XXI. t.-cz. 13. §-&ban korul-
irt hatdskoérében az el6lidézett torvény Aaltal léte-
sitett uj jogviszonyok és az azok alapjan felme-
ralt vitas kérdések felett szadmos hatarozatot hoz-
zon, uagy hogy most mar a biréi jogszolgaltatas
ezen a téren teljesen kialakult és megallapodott.

Felesleges bd6vebben fejtegetnem, hogy az
allami és o©nkorméanyzati kozigazgatasnak mily
els6rangl érdeke, hany tisztvisel6 munkaereje Kki-
méltetik és mily nagyfontossagu szoczialis szem-
pontok nyerhetnek kielégitést azéaltal, ha a koztu-
datba kell6képen atmegy az, hogy a birésag bi-
zonyos kérdésekben mily gyakorlatot kovet.

A betegapolasi ugyekben beadott, az el6z6n-
lésig nagyszamu panasz nagyrészt annak tulajdo-
nithaté, hogy az ily Ggyekben eljar6 és érdekelt
kézhatosagok, korhazak és munkasbiztosité pénz-
tarak a birésag jogszolgaltatasat alig ismerik.

Ezt a biréi gyakorlatot a m. kir kozigazga-
tasi bir6sag 824—829. szamu elvi jelent6ségl hataro-
zatai s 2,499— 1910., 3,833— 1910 és 4,052— 1910.
szamu itéletei tuntetik fel.

Ezeket mellékletként kozolve felhivom, hogy
a fellgyelete alatt- all6 hatésagokat s koérhazakat

Szerkeszti:

Keith Ferencz

varm. tbh. f6jegyz6.

Székelyudvarhely, 1910. decz. 8.

Kiadja: Becsek D. Fia kdnyvnyomdaja Székely-
udvarhely. Arpad-utcza 3 szdm, hova az el6-
fizetési pénzek kuldend6k.

e hatarozatokra a legalkalmasabbnak mutatkoz6
moédon figyelmeztesse.

Budapesten, 1910. évi november hé 9-én

A miniszter helyett:
Jakabffy s. k., allamtitkar.

I. melléklet a 141,274—1910. B. M. szamhoz.
Koézig, birésagi elvi jelent6ségl hatarozatok.

824. szam. Az 1907: XIX. toérvényczikk ér-
telmében biztositasra kotelezett egyénnek koérhazi
apoldsa esetén a kozigazgatasi birésag a koérhéaz
altal a munkasbiztosité pénztar ellen tamasztott
kovetelés felett dont; abban a kérdésben azonban,,
hogy tartozik-e a munkaad6 a pénztar altal a kor-
haznak Kkifizetett koltségeket a pénztarnak megté-
riteni, a kozigazgatasi birésagnak nincs hataskore.

825. szam. Az 1907 : XIX. torvényczikk ér-
telmében biztositasra kotelezett egyén mar a biz-
tositasra kotelezd foglalkozasba vald 1épés puszta
ténye A&ltal biztositottnak tekintend6 akar bejelen-
tette 6t a munkaaddé a munkésbiztosité pénztarba,
akdr nem ; s a pénztarnak a koérhazi apoléasi kolt,
ségek viselése tekintetében fennallé kotelezettsége
fuggetlen attél, hogy a bejelentést elmulaszté
munkaadéval szemben a pénztar az 1907 : XIX.
torvényczikk 12. §-dnak utolsé bekezdésében meg-
adott visszkereseti jogat, tudja-e érvényesiteni
vagy nem.

826. szam. A munkasbiztosité pénztar az
igényjogosult tagja utan felmerult kérhazi apolasi
koltséget feltétlentl csak 28 napra tartozik fizetni*
ez idén tal a kérhaz az éapolasi koltségeknek a
tag részére hazi apolas esetén jaré tappénz ere-
jéig valé megtéritését csak abban az esetben ko-

vetelheti, ha a pénztar az illetét a kérhazba utalta,
illetéleg annak tovabbi koérhazi apolasdhoz hoz-
zajarult.

827. szam. A munkasbiztositdé pénztarnal

biztositottal egy héaztartasban él6 és keresettel nem
bir6, o6nként kulén nem biztositott csaladtagok
kérhazi apoladsanak koltségeit a pénztar 28 napra
terjed6teg akkor is koteles viselni, ha az illet6t
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el6zetesen nem is utalta be a kérhazba, de uto6-
lag beigazoladst nyert, hogy a koérhazi &polasra
feltétlentil sziikség volt. llyen esetekben a kérhazi
apolas feltétlen szikségének utélagos hatésagi
megallapitdsa potolja a pénztar részérél vald el6-
zetes kérhéazba utalést.

S2S. szdm. A munkasbiztositdé pénztar igény-
jogosult tagjaért a koérhazi apolési koltségeket 28
napra terjed6leg abban az esetben is koteles vi-
selni, ha a tag betegségét szandékosan okozta.

829. szam. Az 1907: XLV. térvényczikk 28.
§-anak az a rendelkezése, hogy a gazda kuls6
cselédjét 45 napig tartozik hazilag gyégykezeltetni
és hogy e jogszabaly a kérhazi apolasra vonat-
kozé torvények rendelkezéseit nem érinti, akként
értelmezendd, hogy a gazdanak ugy az idézett
torvényen, mint az 1898: XXI. toérvényczikken
alapuld fizetési kotelezettsége egyuttvéve 45 na-
pon tdl nem terjed.

11. melléklet a 141,274— 1910. B. M. szamhoz.

2,499— 1910. K. sz.

U Felsége a kiraly nevében a magyar kiralyi
kézigazgatasi birésdg B. Agoston vasgyari mun-
kadsnak 1909. évi junius hé 29-t6l julius hé 31-ig
tartott 33 napi kérhazi apolasa utan felmerdlt 54
N\ 78 fillér gyogydijbél 30 napra es6 49 K. 80
fillér Ggyében B. varmegye kozigazgatasi bizottsaga
altal 1910. évi marczius hé 12-én 630. szadm alatt
hozott hatérozat ellen a rimamurany-salgétarjani
vasmu-részvénytarsasag tarspénztaranak képvise-
letében M. Janos ugyvéd részér6l beadott panaszt
1910. évi augusztus 2 napjan tartott nyilvanos
Ulésében az 1898: XXI. t.-cz. 13. §-a alapjan
targyalds ald vevén, kovetkezéleg itélt: A magyar
kiralyi kozigazgatasi birésdg a panasznak helyt
nem ad.

Indokok: A rimamurany-salgétarjani rész-
vénytarsasag tarslada-pénztara azon a czimen Kkéri
folmentését B. Agoston vasgyari munkas gyogy-
dijAnak megfizetése al6l, hogy a tarspénztari alap-
szabalyok 14. §-a szerint 6nhibabdl el6idézett ve-
rekedés folytan el6allott betegség esetén a tars-
pénztar nem koteles gydgydijat fizetni és hogy a
sérilt nem a tarslada koérhazat, hanem a Go6mor
ms Kis-Hont varmegyei koézkoérhazat vette igénybe.
Ami az els6 kifogast illeti, a panaszl6 tarslada-
poénztar csak allitja, de mivel sem bizonyitja, hogy
B. Agoston a verekedést, melyben a kérhazi apo-
last igényl6 sérulést kapta, 6nhibajabdl idézte elb.
A kozigazgatasi bizottsdg A&ltal elrendelt bizonyi-
tasi eljaras soran pedig U. kozség eldljarésaga
hivatalosan igazolta, hogy B. Agoston a vereke-
dést nem idézte el és arra okot sem szolgalta-
tott. igy tehat a tarslada els6 kifogasa elesik. Ami
pedig nem a tarsladda, hanem egy kézkoérhéaz igény-
bevételét illeti, minthogy az 1876 : XIV. t.-cz. 58.
§-g értelmében a kozkérhazak mig a fekhely nem
hidnyzik, minden jelentkezd beteget koételesek be-

fogadni, minthogy tovabba a jelen esetben a sé-
rialés s az ebbdl folyé slrg6s szukség barmely
korhaz igénybevételét indokoltta telte volna, azért
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ez a kifogas sem fogadhaté el Mivel tovabba a
pénztar igényjogosult tagjéért az 1898: XXI. t.-cz.
4. §-a értelmében 30 napig terjed6leg még abban
az esetben is koteles a koérhazi gyoégykoltségeket
megfizetni, ha a koérhazi é&polashoz utélag sem
adja beleegyezését, azért torvényszerlien hataio-
zott B. varmegye kozigazgatasi bizottsdga, midén
B. Agoston 33 napi koérhazi apolasa utan felme-
rult gyégykoltséghdl 30 napra es6 49 K. 80 fillér
megfizetésére kotelezte a panaszkodd tarsladat.
Végul az 1907 : XIX. t.-cz. 59. §-a a tarsladéakra
nem terjedvén ki, az 1898: XXI. t.-cz. 4. § a
egész terjedelmében érvényben all s igy nem 28,
hanem 30 napi gyogydijban kellett a tarsladat
marasztalni. Mindezen okokra val6é tekintettel, a
tarslada panaszanak helyt adni nem lehetett.

1. melléklet a 141,274— 1910. B. M. szamhoz.
3,833— 1910. K. sz.

O Felsége a Kkiraly nevében a magyar Kkiralyi
kodzigazgatasi birésag K. Jozsefnek 1909. évi ju-
nius hé 29-t6l julius h6é 10-ig tartott 12 napi kor-
hazi é&polasa utan felmeridlt 21 korona 84 fillér
gyogydij ugyében T. varos kozigazgatasi bizott-
saganak 1910. évi februar ho 14-én 34. szam alatt
hozott hatarozata ellen a t.-i keruleti munkasbiz-
tositd pénztar részér6l beadott panaszt 1910. évi
junius ho6 30-ik napjan tartott nyilvAnos ulésében
az 1898. évi XXL t.-cz. 13. §-a alapjan targyalas
ala vevén, kovetkez6leg itélt: A magyar Kiralyi
kozigazgatasi birésdg a panasznak helyt nem ad.

Indokok: A jelen esetben a Keruleti Mun-
kasbiztosit6 Pénztar panaszirataban nem azt vi-
tatja, hogy K. Jozsef baja nem igényelt kérhazi
apolast s ezért nem allitott ki szamara utalvanyt,
hanem azt, hogy nincs bebizonyitva, hogy a kor-
héazi apolt természetes fia G. Jozsef pénztari tag-
nak s ha ez be is lenne bizonyitva, a természetes
gyermek nem tekinthet6 az 1907 : XIX. t.-cz. 50.
§-anak 5. pontja értelmében vett csalddtagnak A
pénztarnak sem ténybeli, sem jogi kifogasa nem
allhat meg. A betegfelvételi jegyz6konyvnek ha-
tésagilag megerd@sitett adataival ugyanis igazolva
van, hogy K. Jo6zsef Kkdérhéazi 4apolt természetes
atyjanal mint csalddtag eltartdsban van. Az Or-
szagos Munkasbetegsegélyz6 és Balesetbiztosito
Pénztarnak az 1907. XIX t.-cz. 105. §-a alapjan
alkotott alapszabalyai 33. §-a értelmében pedig a
betegség esetére valé biztositds szempontjabol
csaladtagok vagy hozzatartozok alatt a biztositott
tagnak ugy tdrvényes, mint torvénytelen gyerme-
két kell érteni, mely térvényben ad'ott felhatalma-
zason alapul6 alapszabalybeli tételes rendelkezés-
sel szemben Aaltalanos jogi elvekre valé hivatko-
zasnak helye nem lehet s ennek kovetkeztében a
torvénytelen gyermek az 1907 : XIX. t.-czikk ér-
telmében vett csalddtagnak tekintend6. Minderre
valé tekintettel a Munkasbiztosité Pénztar azon
panaszbeli kérelmének, hogy mentessék fel a K.
Jozsef utan felmerult gyogydij viselése aldl, helyt
adni nem lehetett.
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V. melléklet a 141,274— 1910. B. M. szadmhoz. altal még ki nem egyenlitett, fent szadmjelzett s a

4,052— 1910. K. sz.

O Felsége a kiraly nevében a magyar kiralyi
kozigazgatasi birésag Gy. Gyorgy keruleti mun-
kasbiztositd pénztari tag 1908. évi november hé

«3-t6l 1909. évi .januar hé 2-ig tartott 61 napi Koér-
hazi &apolasa utan felmertult gyogydijbél még ki
nem egyenlitett 11 korona 97 fillér Ggyében H.

varmegye kozigazgatasi bizottsaga altal 1910. évi
aprilis h6 12-én 1,541 szam alatt hozott hataro-
zata ellen a d.-i keruleti munkasbiztosité pénztar

részér6l beadott panaszt 1910. évi augusztus ho
«0-ik napjan tartott nyilvAnos ulésében az 1898:
XXI1. t.-cz. 13. szakasza alapjan targyalas ala ve-

vén, kovetkezéleg Itélt: A magyar kiralyi kdzigaz-
gatasi birésdg a panasznak helyt nem ad.
Indokok: A jelen esetben csupan az a jogi
kérdés targya a vitanak, hogy baleseti betegség-
nél a munkaésbiztosité pénztar a folmerult egész
kérhéazi apolasi koltséget tartozik-e fizetni, vagy
pedig az egész korhéazi gyogydij a pénztart csak
'28 napra terheli s ez id6n tdl csak hazi &polas
esetén jaro tappénzt kell kifizetnie. Az 1907 : XIX.
t.-cz. 79. §-a egész &ltaldnossagban kotelezi a ke-
rileti munkasbiztosit6 pénztart a balesetre bizto-
sitott sérult gyogykezelésének a teljes felgyégyu-
lasig vald ellatdsara anélkual, hogy héazi gyogyke-
zelés vagy korhazi apolas kozt kulénbséget tenne.
Ugyanezen torvény 209. §-a alapjan kibocséatott
140,000— 1907. B. M. szanni korrendelet 49-ik
§-anak 7-ik bekezdése értelmében pedig oly ese-
tekben, midén a sérult csak balesetre volt bizto-
sitva, a koérhazi gyogykoltség a pénztart tiz hét
tartamara terheli, fenmaradvan a pénztarnak az a
joga, hogy a kifizetett 6sszeget a balesetet szen-
vedettnek munkaadoéjatél kovetelje, mib6l kovetke-
zik, hogy akkor, ha a sériult nemcsak balesetre,
hanem betegség esetére is biztositva van, a tiz
heti kérhazi apolasi kéltség magat a pénztart ter-
heli. Tovabb4a a balesetek a betegségektsl lénye-
gesen eltérd, sulyosabb természettel birnak s ép-
pen azért az idézett torvény VII. fejezetében a
baleseti kéartalanitdsokat egész kulén targyalja s a

baleseti betegségekre nézve kulonleges, az egy-
szerl betegségekre vonatkozé rendelkezésekt6l
eltér6 jogszabalyokat tartalmaz. igy, mig a tor-

vény 50. § a értelmében a pénztar egyszerl be-
tegség esetén a segélyeket legfeljebb 20 hétig
nydjtja, addig a 79. §. értelmében baleseti beteg-
ségeknél a gyogykezelésrdl a teljes felgydgyulasig
tartozik gondoskodni. Abbél, hogy a toérvényhozé
a segélyezés maximélis id6tartaménak az egy'szert
betegségeknél 20 hétre val6é korlatozasat a baleseti
betegségekre nem terjesztette ki, koOvetkeztetni
kell azt is, hogy a koérhazi apolasnak az egyszerd
betegségeknél 28 napra valé korlatozasa a sokkal
stlyosabb baleseti betegségekre szintén nem ter-
jed ki, aminthogy a torvény VII. fejezete az 59.
§-ra valé utaldst nem is tartalmaz. Minderre val6
tekintettel torvényszerlien hatarozott a kozigazga-
tasi bizottsag, midén a pénztart a nevezett sérilt
megész gyogydijanak viselésére, illetleg a pénztar

pénztar Aaltal szamszeriileg sem Kkifogasolt kulon-
bozeti 6sszeg Kkifizetésére kotelezte. A pénztar pa-
naszédnak tehat helyt adni nem lehetett.

IV. Személyi hirek.

A torvényhatésagi bizottsag f. évi deczem-
ber h6 2-ikdn tartott kozgyUlésében megvalasz-
tattak Székelykeresztur jarasi f6szolgabiréva Dr.
Palffy Jend |I. osztadlya szolgabird, | osztalya
szolgabiréva Dr. Luké&csffy Joézsef Ill. osztalyu al-
jegyz6, 111 osztalyu aljegyz6vé Dr. Kovacsy L&szl6
kozig, gyakornok.V

V. Palyazatok, hivatalos hirdetések
és korozvények.

Palyazati hirdetmény. (4076— 1910. szam.)
Udvarhelyvarmegye homorédi jarasdhoz tartozé
homorédszentméartoni koérorvosi éallasra palyazatot
hirdetek és felhivom azon okleveles orvos urakat,
kik ezen dllast elnyerni 6hajtjak, hogy szabaly-
szerlien felszerelt folyamodvanyaikat hozzam f.
évi deczember hé 15-ig adjak be.

A kororvos javadalmazésa :

1600 korona évi fizetés.

300 korona évi uti atalany.

240 korona lakbér.

Halottkémi és husvizsgéalati dijak.

A kororvosi székhelyen gyégyszertar van.

Okland, 1910. nov. 12. Szabady, f6szolgabiré.

Palyazati hirdetmény. (4426— 1910. szam.)
Udvarhelyvdrmegye homorddi jarasahoz tartozo
Fels6rakos nagykozségben a. kozségi szulésznéi
allds meguresedvén, felhivom azon okleveles szi-
lésznbket, kik ezen &llast elnyerni 6hajtjadk, hogy
szabalyszerlien felszerelt folyamodvanyaikat hoz-
zam f. évi deczember hé 10-ig adjak be.

A baba fizetése: évi 180 kor., mukodési
dija 8 napra 3 kor., mindén tovabbi napra 60 fillér.

Okland, 1910. november hé 19-én. Szabacly,
f6szolgabiro.

Hirdetmény. (745— 1910. szam.) Erked koz-
ség vadaszterulete 1916. évi augusztus hé 15-éig
terjedd 6 évre évi 60 korona kikialtasi ar mellett
nyilvanos arverésen Erked kozség héazanal 1910.
évi deczember hé 18-4u délutan 3 drakor bérbe
fog adatni. Arverési feltételek a kodzség hazanal
megtudhatok. Erked, 1910. november 29. Molnar
Janos, jegyz6.

Arverési hirdetmény. Al6lirott kozségi eldl-
jarésag kozhirré teszi, hogy Homorédalmas koz-
ség korcsmaja, a hozza tartozé mellékhelyiségek-
kel, az 1911. évi &prilis hé 24-én kezd6d6 hat
egymasutan kovetkez6 évekre, vagyis 1917. évi
aprilis 24-ig terjed6 idére f. 1910. évi deczember
hé 11-én délutan két orakor, a kozséghazanal tar-
tandé nyilvAnos Aarverésen haszonbérbe adatik.
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Kikialtasi ar 602,- irva Hatszazkett6 korona. 10%
banatpénz az arverés megkezdése el6tt leteendd.
Az italkimérési engedély, 'a bérlet idejére, bérld
nevére atruhaztatik. Feltételek megtudhaték a koz-
ségi jegyzd6i irodaban. Homorédalmas,. 1910. évi
november hé 25 én. Barra Lajos, k. jegyz6. Racz
Péter, k. fébiro.

Bérbeadéasi hirdetmény. (1385— 1910. szam.)
Kozhirré tesszuk, hogy Székelyszallas kdzség haza,
melyben 3 szoba van, s melyhez italmérés is tar-
tozik 1911. januar 1-ét kovetdé ,6 évre 1910.
deczeviber 19-én délel6tt 9 drakor Székelyszallas
kozségben a kozségi pénztarnok hazanal megtar-

tandé nyilvanos Aarverezésen haszonbérbe fog
adatni. Kikiéltdsi ar 400 kor. Banatpénzul a ki-
kidltdsi ar 10 %-a az arverez6 biztos kezéhez

leteend6. Zart ajanlatok is elfogadtatnak a kikial-
tasi ar 10 %-aval terhelve, ha azok az Aarverezés
megkezdése el6tt beadatnak. Részletes foltételek a
kozségi pénztarnok hazanal minden id6ben meg-
tekinthet6k. A kozségi eldljarésag. Kelt Székely-
széllason, 1910. november 28 an. Szenti Karoly,
korjegyz6. Molnar Istvan, kozségi bird.
Bérbeadasi hirdetmény. Koézhirré tesszuk,
hogy Székelyszallas koézség vadaszterulete 1911.

Udvarhelyvarmegye Hivatalos Lapja
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évi januar 1-én 6 évre 1910. deczember 19-én
délelétt 10 Orakor a kozségi pénztarnok hazanal'
megtartand6 arverezésen haszonbérbe fog adatni.

. Részletes foltételek kozségi pénztaritoknal megte-

kinthet6k. A kozségi eloljarésag. Kelt Székelyszal-
lason, 1910. november 28-an. Szenti Karoly, kor-
jegyz6. Motnar Istvan, kozségi bird.

Elveszett munkasigazolvany. Szasz Pal.
oroszhegyi lakos az Oroszhegy kozség eloljaro-
sdga altal 17—906 szam alatt kiédllitott munkés-
igazolvanyat Oroszhegy kodzségben elveszitette. Az
igazolvany megsemmisitettnek mondatott ki.

Elveszett munkésigazolvdny Hadnagy La-
jos szentdemeteri lakos a szentdemeteri eldljarésag

altal 1a08— 11. sz. a., kiadott munkasigazolvanyat
Nagyszebenb6l valé6 hazautazdsa alkalméabél a
kiskapusi alloméason elveszitette, mely ezennel

megsemmisitettnek nyilvanittatik. Székelykeresztur,
1910. november 25-én. Palffy, h. fGszolgabird.

Elveszett munkasigazolvany. Hajdé Gaspar
qroszhegyi lakosnak az Oroszhegy kozség eldlja-
résaga altal 9— 1906. sz. a. Kkiallitott munkasiga-
zolvdnya a Sikasz6 nevl gyartelepen elégett. Az
igazolvany megsemmisitettnek mondatott ki.
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