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Md6csényi Mihaly fél évszazada adta
kozre a tajrol kiforméalddott gondolatait,
azt a szellemi alapvetést, amely a taj-
rendezés diszciplinaris alapjait terem-
tette meg hazankban. Tajértelmezése
integrativ, dsszekapcsolja az embert,

az emberi alkotdst és a természetet.
Lényege, hogy nem a természettudo-
many targyat képezd, embert6l fiigget-
lenitett természeti teret, hanem a tarsa-
dalom 4ltal ténylegesen alakitott, dina-
mikusan valtozd, emberi kornyezetet
tekinti tajnak (M6csényi 1968). Ez a t4j
nem absztrakcid, hanem realitds, nem
rész, hanem egész, szoros kélcsonha-
tasban 4ll az emberrel mind materiali-
san, mind szellemileg. M&csényi tajszem-
lélete magaban hordoz szamos értelme-
zést, ami a torténelem soran felbukkant
és megfogalmazddott kiillonbo6zé kon-
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textusokban. Ugyanakkor elhatarolédik
azoktol a felfogasoktol, amelyek a taj tel-
jességének pusztan csak valamely részét
vagy aspektusat tartjak szem el6tt.

Az el6adas a tajszemlélet sokszintisé-
gét és a tajfogalom torténetét a tajértel-
mezés lételméleti (ontologiai) és isme-
retelméleti (episztemoldgiai) dimenzidi
mentén mutatja be. Ontologiai érte-
lemben a taj létére vonatkozo alap-
vetd irdnyok egyrészt a tajat materi-
alis, vagy szellemi valdsagnak tarto
felfogasok, masrészt a tajat termé-
szeti térként, vagy politikai, igazga-
tasi egységként tekinté allaspontok.

Ismeretelméletileg a kiilonbsé-
get az embernek a tajhoz valg viszo-
nya adja, a tobbféle 'szemiiveg’, amin
at a tajra tekintiink. Alapvet6 a tajban
élok illetve a tajat alakitok latdsmddja,

ahol az ember maga is része, aktiv for-
maldja a tajnak, igy ez egy bels6 nézo-
pont. Lényeges a miivészi dbrazolas,
amely mar bizonyos elszakadast, tavol-
sagot, kiviilrél ratekintést feltételez,
ugyanakkor stiritetten latja és lattatja a
taj lényegét, sajatos vondsait. Lényeges
a tudomanyok néz6pontja is. A human
tudomanyok, kiemelten az esztétika az
egységben 1atd, holisztikus megkdoze-
litést képviselik, a természettudoma-
nyok pedig dontGen a részekre bontd,
analitikus szemléletet hordozzak.

A tajértelmezés lételméleti és ismere-
telméleti dimenzidi 6sszekapcsolédnak,
tobbféle kombinaciot alkotva. A szellemi
konstrukciét f6ként a mlivészet adja visz-
sza. A miivészet gyakran természeti tér-
ként 4brazolja a tajat, de megragadhatja
a politikai teret is a nemzeti sajatossa-
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Mihdaly M6csényi published his land-
scape concept a half-century ago. By this,
he has laid down the intellectual base-
line of landscape planning as a discipline
in Hungary. His landscape interpretation
is integrative, that links humans, human
constructions and nature. His under-
standing differs from the natural sciences
(physical geographical and ecological)
view, and he does not consider landscape
as a natural space, independent from
society. His landscape is a human envi-
ronment that is formed and transformed
by the society (M&csényi. 1968). This
landscape is not an abstraction, but a
reality, not a part, but a whole, existing in
a strong interdependence with man both
materially and mentally. M6écsényi's land-
scape concept involves several aspects
and interpretation that can be discovered

during history in various contexts. In the
same time, it clearly separates from those
concepts that take into account only par-
tial aspects of the landscape’s wholeness.
The presentation aims at unfolding the
historical diversity of the landscape con-
ceptualisation and definitions through
their ontological and epistemologi-
cal dimensions. Basic ontological direc-
tions conceive landscape as a material
entity or a mental construction on the
one side, and a natural area or a polit-
ical, administrative unit on the other.
Epistemological differences are given
by the man-landscape relationship, the
divers 'lenses’ that provide various views
of the landscapes. First is the inner point
of view of the inhabitants and the local
stakeholder, who play an active role in
the formation of the landscapes. Impor-
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A tajértelmezés
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dimenzidi / Ontological
and epistemological
dimensions of the
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tant is the artistic representation, that
presupposes a certain detachment, dis-
tance, however, it is capable to show
the essential, unique characteristics of
the landscape. The approach of human-
ities and science became also more and
more decisive amongst the landscape
concepts. Humanities, mainly aesthet-
ics, represent the holistic view, while sci-
ences bear mainly analytical aspects.
Ontological and epistemological
dimensions of the landscape concepts
are interrelated and show several com-
binations. Mental constructions are rep-
resented predominantly in art. Art dis-
plays landscapes often as natural areas,
but it also captures the political room by
emphasising the national characteris-
tics. Man perceives and interprets nature
and landscape surrounding him, as a
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gok kidomboritasaval. Az ember a torté-
nelem el6tti kortol kezdédden érzékeli,
felfogja és értelmezi azt a természeti és
sajat maga alakitotta térséget, tajat, ami
létfeltételt jelent szdmara. Kezdetben
széban hagyomanyozta at azt a tudést,
mi a tuléléshez sziikkséges, majd a civi-
lizaci6 hajnalatdl kezdve rajzban, miial-
kotasok forméjaban is megjelenitette. A
nemzetallamok létrejottének egyik fon-
tos aldtdmasztasa a tajak miivészi 4bra-
zoldsa, amely jelent6sen hozzajarult az
identitas kialakitasahoz. Miként a miivé-
szi alkotés, a tdjat a huméan tudomany is
az észlelt, mentdlis konstrukcié mivol-
taban vizsgéalja. A filozofia azt a szellemi
reflexiot elemzi, ami a t4jat, mint 'ter-
mészet-egészt’ és mint emberi kornye-
zetet értelmezi. Az esztétika targya a téj
észlelt valosaganak megjelenése és a
miialkotadsokban vald reprezentécidja.
A taj materidlis val6sag volta jellem-
zGen a természeti térként valo felfo-
gassal, a természettudomanyos vizsga-
lattal és a tajhasznélattal kapcsolodik
Ossze. Ez a tajban él6k, a tajra tevékeny-
ségeik révén hatast gyakorlé emberek
latasmodja, valamint a természetfold-
rajzi és tajokoldgiai nézdpont. Végiil, de
nem utols6 sorban emlitend? a tajterve-
zés és a tajépitészet transzdiszciplinaris
latdsmaddja. Ebben, M6csényi alapveté-
sének megfeleléen egyarant megjelenik
a természet és az ember kolcsonhatésa,
materidlis és szellemi kapcsolata. A taj-
tervezés a természet- és a tarsadalomtu-
domdnyra épiilve a tényleges tajhaszna-
latot szabdlyozza és a t4j megjelenését
alakitja. A t4ji adottsagok hasznalata-
nak szabalyozésa az ember és kornye-
zete kozotti harmdnia megteremtését

célozza. A taj formalasaval pedig annak
Okologiai, hasznélati és esztétikai érté-
kének novelésére torekszik. A tajrende-
zés hat a mind a biofizikai térre, mind a
tarsadalom szellemi-kulturalis kozegére,
igy az emberi kdrnyezetmindség lényegi
befolyasoldja. A kiilonboz6 tajértelme-
zések Osszefliggéseit az 1. 4bra mutatja.

Az el6adas torténeti szalra fel-

flizve mutatja be a tajfogalom és a
kiillonboz6 tajértelmezések kiala-
kulésat és atalakulasat, amely-
ben négy {6 irdny koérvonalazddik.

 Antropoldgiai, kozmoldgiai és teo-
l6giai elemeket megjelenits elgon-
dolasok, amelyek az ember-ter-
mészet-Isten kapcsolatot leiro és
értelmez6 bolcseletre épiilnek.

Esztétikai és miivészi megkoze-
lités, ami a t4j szellemi felfoga-
sat, értelmezését és reprezentaci-
6jat oleli fel. Ebben lényegileg az
egységben 14t6, észleld és lénye-
get kiemel§ attitid van jelen.
- Jogi, politikai, funkcionéalis koncep-

ciok, amelyek a tulajdon, a hata-

lom, az igazgatds, a tdjgazdalko-

das témakoreire terjednek ki, de

a tajhoz, mint szl6f6ldhoz, haza-

hoz val6 kotodést is megjelenitik.
+ Tudomanyos értelmezések, amelyek
a leiro, kezdeteiben holisztikus, hum-
boldti tajfoldrajzi szemléletet kove-
téen elemz6 természet- és tarsada-
lom-, kulturalis geografiara, illetve
tajokologiara bomlottak. Végiil a leg-
utébbi id6kben tapasztalhato a vissza-
térés az egységben latas és a transz-
diszciplinaritas felé, aminek elémozdi-
tdja nem kis részben a tajtervezés és a

fenntarthatdsag igénye. @®
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condition of subsistence. In the begin-
ning, the knowledge, necessary to sur-
vival, was transmitted by words and it
has been expressed by drawings from
the dawn of the civilisation. The artistic
representation of landscapes has been
an important base of the formation of
the national states and contributed con-
siderably to the evolvement of identity.
Similarly to art, humanities con-
sider landscape also as a perceived, a
mental construction. Philosophy anal-
yses the mental reflexion that under-
stands landscape as nature whole and
as a human environment. The subject
of aesthetics is the perceived reality of
the landscapes, represented also in art.
Landscape as a material entity is
linked mainly with the land use and
the scientific examination of the natu-
ral areas. Last but not least we should
mention the trans-disciplinary approach
of landscape planning and landscape
architecture. In them, according to
Mdcsényi’s foundation, both the mate-
rial and the mental man-nature rela-
tionship plays an important role. Land-
scape planning is grounded by real land
use, science, humanities and arts. Based
on them, it aims at forming and regulat-
ing places and areas, taking into consid-
eration the potentials and the land use
claims. The objective of landscape plan-
ning is the harmonisation of nature and
society. Landscape architecture contrib-
utes to the quality of the human envi-
ronment. Planning and design impact
both the biophysical and the cultural-
political room of the society. Correla-
tions of different landscape concep-
tualisations are shown in Figure 1.

The presentation shows the forma-
tion and the transformation of the vari-
ous landscape concepts and definitions
following a historical line. Out of them,
four main directions can be outlined:

+ Anthropological, cosmologi-

cal and theological concepts, built

upon a philosophy concerning the

man-nature-God relationship.

« Aesthetical and artistic approaches,

encompassing mental cognition, inter-

pretation and representation of the
landscape, where the perception of
the entire landscape and the high-
lighting of its essence is present.

- Legal, political, functional concepts,

related to the property, power, lead-

ership, management and the attach-
ment to the landscape as a homeland.

- Scientific interpretations, starting

with the holistic landscape-geographi-

cal concept, splitting later into analyt-
ical and partial disciplines of physical-,
social-, human-, and cultural geogra-
phy, as well as diverse directions of
landscape ecology. In the last decades,

a return to the holistic trans-discipli-

narity can be discovered. It is facili-

tated considerably by the information
demand for landscape planning and

the claim for sustainability. O]
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