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Egy magyar népmese szerint, az egyik kirdly eltévedt egy hatalmas erddben. Nem volt a helyén, kirdly volt kirdlysdg nél-
kiil, s igy nem tudta betolteni a sajat kiildetését és feladatdt. A kirdly nagyon haza akart menni. Az erddben taldlkozott
sok mesebeli alakkal, akiktél a kirdly segitséget remélt. Voltak ugyan jé szandéki alakok, akik nem értették, hogy miért
akar a kirdly kimenni ebbdl az erd6bdl, amikor itt sok ennivald van; voltak cselszovok, akik szandékosan vezették félre a
kirdlyt; volt olyan, aki tudott egy kivezetd utat, csak a kirdly azon képtelen volt jarni. A kirdly rengeteget kereste a helyes
utat, s sokszor taldlta magat ugyanazon a helyen. Végiil a kirdly, amikor mdr rengeteg mindent kiprobdlt és megismert,
ezért az erd6ben is kirdlyként tudott donteni, egy jo utat és segitdt valasztva, kikeriilt az erd6bél.

A kozép-kelet-eurépai reformdtus egyhdzak helyzete nagyon hasonlit a mesebeli kirdly dllapotdhoz:
« nincs a sajat helyén (Hol van a helyem?)
« taldlkozik sok jé és sok rossz segitével (Ki a jo és ki a rossz segit6?)
« sokszor gondolta, hogy rdtaldlt a helyes titra és amikor azon kezdett el haladni, kideriilt, hogy nem visz elGre, csak
ugyanoda keriil vissza (Melyik a helyes 1it?)
 reménytelenné és bizonytalannd vdlik, mely nagyon veszélyes egy ilyen helyzetben (Mit is csindljak most?)
A tovdbbiakban egy rovid titikalauzt szeretnék adni a helyét keres6 reformdtus egyhdzamnak, a Szentirds tanitdsa
szerint, az Osegyhdz tapasztalataibol.
ABSTRACT

B 00niti yeopcokiti HapoOHiil Ka3uyi t0emvcs npo Kopons, uio 3a671yKkas y eenuxomy sici. Bin onuHuecs He Ha c60emy
Mmicyi, cmas koposiem 6e3 KOpPOni6CMaa, mox He 3mie BUKOHYBAMU C60€ NpUsHAUeHHS ma 0606 s13ku. Koponv dyice
xomie nosepHymucs 0odomy. Bin cnodisascs Ha 0onomozy pizHUX KA3K0B8UX iCIMOM, 3 AKUMU 3YCMPILascs y mici.
Ceped Hux 0ynu 006po3uU4IUGI, AKI He 3MOIU 3POSYMIMU, HOMY KOPOZb OAHAE BUTIMU 3 JIICY, KOZIU MYm 00CMAMHbLO
iici; 3ycmpivanucs maxox niocmynmi, ki HABMUCHO 0OMAHIOBATIU KOPOJISL | CKePOBYBANU 11020 HA MAHIBY; 3ycmpi6
KOponb i maxy icmomy, AKy niokasana wisx i3 ricy, ane mieio 00po2or Koponv He 3miz npotimu. IHlykaiouu éuxio
3 71icy, KOPOIb HACO NOBEPMABCA HA e came Micue. 3peuimoro, Koponv, 6unpooysasuiu i nisHasuiu 6azamo 402o,
3mie i 6 mici diAmu AK CNPABIHCHILL KOPOIL: NPUTIMAMU PiuenHs, BUOPAMU NPABUTIbHY 00PO2Y Ma CHPABIHLO2O Pao-
HuKa i Hapewmi 6UOPAMUCS 3 TIiCY.

Cmanosuuie pegpopmamcvkux uepxos y Lienmpanvro-Cxioniit €eponi 0yie Hazadye cumyauiio 3 Koponem 3i 3eada-
HOI KA3KU.

* Bonu nepebysaromo He Ha céoemy micui (Ile moe micuye?)
* Sycmpiuatromocs 3 000pumu ma niocmynHumu paoHuxamu (Xmo € do6pum, a xmo Hed0OPUM NOMIUHUKOM?)

o bazamo pasie 30a6an0cs, w40 3HALI0EHO NPABUNILHY 00PO2Y, Asle Ni0 HAC PYXY Hel0 BUSLBNANOCA, U0 B0HA Bede He
eneped, a Hazao (Aka dopoea diiicHo npasunvHar?)

o Bonu nompannsiomo y cman 6e3nadii ma HesnesHeHocmi, uio 0yxe Hebesneuno y maxiii cumyauii (IlJo mpe6a
menep pobumu?)

Y ny6nixauii, cnuparouuce Ha Cesme ITucomo ma 6uKopucmosyo4u 00c6i0 paHHbOXPUCUIHCOKOI UepK6lU, baxae-
MO nodamu KopomKuil nymieHux 07151 HAUoT peopmamopcoKoi UepKeu, KA ULYKae C8itl ULX.
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BEVEZETES

Az 6segyhaz és a jelen tarsadalmi és egyhazi hely-
zetiink kozt sok parhuzamos bels6 és kiils6 kény-
szerité koriilmény (status confessiones) fedez-
hetd fel, melyre a kiviilre és a beliilre iranyulo
6nazonossagunk djraformalasaval kell valaszolni
(mechanikusan: analizalds, helykeresés, feladat-
meghatarozas, eszkozfelmérés, stratégiai készités,
ujrakezdés). A korai keresztyénség és az identi-
tas-meghatarozas kozép-kelet-eurdpai altalanos
és egyhazi igényei kozotti parhuzamokat, ezen
parhuzamok kovetkeztetéseit és lehetséges meg-
oldasi modelleket stiriti magaba az egyhdz 6nma-
gardl alkotott képe a Szentirdsban.

E dolgozat, a Szentirds egyhazképét egy belsé
definiciés és egy kiilsé definicids részletben
targyalja. Konkrétan vazlatosan bemutatom
a Szentirds egyhazképeit és a Jézus visszajove-
telének valosagabol szervez6dd egyhaz-meg-
nyilvanulasokat.

AZ EGYHAZ MEGHATAROZASA A
SZENTIRASBAN

A Szentirasban nyolc alapmeghatarozas talal-
hato a keresztyének kozosségére, az egyhazra
vonatkoztatva':

1. Eklézsia

Isten népe
Krisztus nydja
Isten iiltetése
Isten épiilete
Anyaegyhaz

Krisztus teste

® N ok W

Harcol6 és gy6zedelmeskedd egyhaz

! Ezek a meghatarozasok inkabb gyijtéfogalomként
szerepelnek, melyek a kiilonb6z6 meghatarozasokat
rendszerezik. Stauffer szerint hét meghatarozas van, de
szerintem, az antioldalt mint negativ definiciot bemutato
kép is az identitasképek kozé sorolhatd. STAUFFER, E.., Az
Ujszévetség theolbgidja. Budapest, 1981.
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EKLEZSIA

Az Oszovetség (kés6bb: Osz) két f6 motivumot
hasznalt Izrael kozosségének mint Isten gyii-
lekezetének a jel6lésére: m7y=mm és np=mim.
Mindkett6 Izrael gytilekezetét jeloli (orp —
gyllekezet, 77y — Osszejovetel). Néha ez a két
kifejezés egyiitt is hasznalatos, mely a két defi-
nici6 kozotti csaknem elmosddé kiilonbségre
utal (Ex 12, 6; Num 14, 5; Jer 26, 17). Viszont
a Septuagintaban (késébb: LXX) kovetkeze-
tesen: 7Y - cuvayoyh és a PP - ekkAnota.
A jelentéskiilonbség a terminusok hasznala-
tanak helyszini aranyaiban mutatkozik meg
(némiként):

Az 77y f6leg a kauzalis alkalmakon hasznala-
tos az Isten gyiilekezete megnevezésére:

o atorvény kijelentésénél és alkalmazasanal:
Dt 5,22;9, 10; 10, 4; J6zs 8, 35; Neh 8, 2;

o a paska tinneplésénél: Ex 12, 6; 2Krén 10,
13; az 4ldozatndl: Lev 4, 13 k; 16, 17. 33;
Num 17, 12;

o az aldas kozlésénél: 1Kir 8, 14;

o azistentiszteletnél: Zsolt 22, 23 kk.; 35, 18;
89, 6; 149, 1;

o aprofétai itéleteknél: Mik 2,5;
 azisteni igéret kozvetitésénél: Jer 31, 8;

« negativ értelemben: Gen 49, 5 k., Péld 21, 16.

Tehat az Isten népe megjelenése és megjeleni-
tése rendszerét jeloli az 77¥ (nem a legkozvet-
lenebb kapcsolat Isten és ember kozt).

Az 9np lett az exkAnota megfelelGje (a LXX
forditasat és értelmezését kovetve) az 0jszo-
vetségi kanonfejlédés soran (profan gérogben
az eKKAnGCla, egy varos teljes jogu polgarai-
nak az Agoéran vald osszejovetelét és tandcsat
jelentette):

Krisztus is Ggy haszndlta a 2np -t, a LXX
ekKAnGcla értelmezését kovetve, az ’Isten
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népe’ megjel6lésére alkalmazta (Mt 26, 18; 18,
17), s Jézus azért jott, hogy a 2np —t megujitsa.

Pal,azexkAncia-t,az’igaziIsten gytilekezete'-
ként alkalmazta®: magardl azt allitja, min6-
sitve egyuttal az egyhazat is, hogy az Atyak
Istene exkAnota-jat tildozte (Gal, 1, 13; Fil, 3,
6; 1Kor 15, 9).

Az Ujszovetségben (késébb:Usz), a keresz-
tyén gyiilekezet megjeloléseként egyszer van
a cuvayoya alkalmazva, jellegzetesen Jakab
altal (Jk 2, 2), késébb csak a zsido gyiileke-
zet meghatdrozasaként szerepel (Mt 10, 17;
23, 6; ACs 22, 19; 26, 11; Jel 20 9; 3,9). Véle-
ményem szerint, a covaywya kifejezés hasz-
nalata a keresztyén gyiilekezet jeloléseként,
az Osz-i és az Usz-i Isten népe kozti folyto-
nossagot és a keresztyén kiildetést a zsido-
sag felé hivatott kiabrazolni. Schenke szerint
a Mt 16, 18 (Péter kildetése) értelmezése,
hogy Izrael, mint megujitott Isten népe fog
majd az exkAnotla-ba (az Isten igazi népe)
kozé gytilni (de valdszind, hogy féleg az elsd
idoben és akkor is csak a Jeruzsalemi gyiileke-
zetben lehetett ez meghatarozé nézet). Féleg
a pogany keresztyének széhasznalataban, az
exkAnota kifejezés, késébb, a keresztyének
zsidoktol és a Tora tradicidjatdl valé megkii-
lonboztetéseként és igy a zsidok felé egyfajta
hitvallasként volt haszndlatos®.

Az Usz az gkxkAnotla-t egyhdznak nevezi
minden megnyilvanulasi helyen: maganhaz-
ban (Rm 16, 5; 1Kor 16, 19; Kol 4, 15), varos-
ban (Jeruzsalemben: ACs 8, 11stb., Korinthus-
ban: 1Kor 1, 2 stb., Thessalonikdban: 1Thess 1,
1 stb., Jel 2, 1 kk.), a tartomanyokban és orsza-
gokban (Judeaban: Gal 1, 22; Galaciaban: Gal
1, 2; Azsidban: 1Kor 16, 19; Makedonidban:
2Kor 8, 1) és az egész vilagon (Mt 16, 18; 1Kor
6,4;12,28;Ef1,22;3,10.21;5,23k;27,29.32;
Kol 1, 18. 24; Fil 3, 6; 1Tim 5, 16; Rm 16, 24).

* Lasd még Pal harmas ecclésia értelmezését késobb.
* SCHENKE, L., Die Urgemeinde. Stuttgart, Berlin, Koln,
1990, 86 -88 o.
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Az exkAnota-hoz valé tartozas alapja az isteni
kivélasztas és az elhivatas (Ezsa 48, 12; 1Kor 1,
9; Zsid 3, 1). Ez az Gj nemzet, melyet ,,Isten fia
a vilag kezdetétdl fogva a vilag végezetéig az
egész emberi nemzetségbdl Szentlelke és Igéje
altal magdanak az igaz hitben megegyez6, 6r6-
kéletre ... gytijt, azt oltalmazza és megtartja..”
- Heidelbergi Katé, 54 (Rm 8, 29; 1Pt 2, 9;
Zsolt 71, 17-18; Ezsa 59, 21; 1Kor 11, 26; Zsolt
129, 4-5; Mt 16, 18; Jn 10, 16. 28; Ezsa 59, 21;
Rm 1, 16; 10, 14-17; Ef 5, 26; Jn 17, 21; ACs 2,
42; Rm 12, 4-5; Ef 4, 3-6. 15-16; 1Tim 3, 15;
1Pt 2,5).

ISTEN NEPE

Ez a meghatarozds, az egész emberi nemzet-
ségre (nemcsak az egyhazra) is alkalmazott,
mert ,,0O (Isten), mindenkit egy nemzetségbdl
teremtett” (ACs 17, 26-29). De az , Isten népe”
kifejezés, az Oszovetségben (késébb: Osz), foleg
Izrael megnevezése volt (Ex 19,5; Dt 4,20;
2S4m 7,24; Neh 1,10; Zsolt 78,71; Ezsa 63,14;
Jer 13,11; Ez 37,27; Zak 8,8; Lk 26,11 stb.), akit
az Isten vélasztott ki (Dt 7,6-8; Mal 1,2-3) a
tobbi nép koziil, papi szolgalatra, Isten képvise-
letének a céljabol (Ex19,6). Ezt a papi tisztségre
elhivott kivalasztottsag-gondolatot, a korake-
resztyénség, mint Isten szovetségének folyta-
tdja, az Osz-bdl dtemelve, magara értelmezve,
s funkciondlisan, a népek kozotti misszié gon-
dolatat, a legfébb Onazonossagtényezéként
kezelte (2Kor 6,16/b). Ebben az értelemben az
egyhaz mint Isten népe, akinek az Ura és Atyja
az Isten, papi nemzet, akinek a feladata az Isten
képviselete az egész vilag elétt (2Kor 6,18; 1Pt
2,9; Jel 1,6; az Osz-ben: Ezsa 26,13; Ex 15,2). Az
egyhdz kontrasztjat az ,Isten népe” kategdria-
ban kiabrazolva:

—ajelen haldoklé vilaggal szemben: az egyhaz,
ajovo szeretet és €16 nemzetsége, (Rm 8,19; Jel
21,3);

~ az Osz-gel és Izraellel szemben: Krisztus
Egyhdza, az Usz gyiilekezete (ACs 3,25; Gal
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4,24; Zsid 8,16), az Igazi Izrael (Gal 6,16; Rm
9,6; 2,28; Jel 2,9; Lk 3,8; Rm 4,16 kk.; Gal 3,7;
Zsid 2,16);

A vilaggal és a zsidosaggal szemben egyarant:
a Maradék (Rm 8,27; 11,4), a Mennyei gyiile-
kezet (Jel 13,7; Ef 1,8; Rm 1,7; Kol 3,12; Jel 4,7;
2Tessz 1,10), Krisztus menyasszonya (2Jan
5,2; 2Kor 11,2; Jel 22,17; Ef 5,23).

KRISZTUS NYAJA

Etimologiai eredete a ,Krisztus nyaja” ter-
minusnak Izrael profétai, kiralyi és pasztori
multja, amely az allattart6 kozegben és kozeg-
bél alakult ki isteni redelkezések 4ltal. Az Osz
rengeteg képet hasznal Izrael meghataroza-
sara, melyek a pasztori életbdl jottek: Izrael,
Isten nyaja (Zsolt 79,13; 80,2; 95,7; 100,3), a j6
és a rossz pasztorokrdl (Zsolt 22; Ezsa 40,11;
Ez 34,23; Zak 11,6), az eltévedt és a jovendd
ny4j (Ezsa 13,14; 53,6), az utolsé idében az
Isten altal ismét Hsszegyjtott nydj (Zak 9,16).
Az Usz emberi koziil senki nem élt az éspa-
lesztinai tapasztalatok kozott (senkit nem
ismeriink a tanitvédnyok és az Usz iré6i koziil,
aki pasztor lett volna), mégis a pasztorrol és
a nyajrol alkotott terminoldgidk oly rendkiviil
er6sen hatottak, hogy az egyhaz is magatdl
értetédden és magat csak az Isten nydja gon-
dolatkorrel hitelesitve vette at e kifejezéseket,
mint Krisztus sajat elveszett, de megmentett
nydja (Jan 10,12 kk.; 1Pt 2,25; Zsid 13,20; Mt
9,36; 26,31; Jan 21,15 kk./Zsolt 76,21; ACs
20,28; Ef 4,11; 1Pt 5,2; Lk 12,32). Sajatos és
maig rogziilt megujuldson ment keresztiil az
Osz-i pasztorkép, a hellenista bukolik4val valé
talalkozasnal (pl.: az egyik legkdzvetlenebb
példaja e két pasztorkép otvozetének, a Her-
masz Pdsztora, ahol a Pasztor Krisztust, a nyaj,
az egyhazat jelképezi).

ISTEN ULTETESE

Az Gsbabiloni kulturvilagban az Isten nép-
ének elterjedt megnevezése volt az ,Isten
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iiltetvénye” (bibliai nyomok: Ezsa 5,1kk.; 27,2
kk.; Zsolt 79,9). Az Usz, Izraelhez képest kité-
gult horizontjaban, ez a kifejezés Krisztus gyti-
lekezetének fontos megnevezéseként terjedt
el. Isten orszaganak torténetét Jézus, egy sz6-
l6skerttel példazza, asszocidlva Ezsa 5-re (Mk
12,1 kk./1Kor 9,17). A Jn 15 metaforajaban, az
élethordozo, a sz6l6t6, ahol az indak élet- és
terméshozo esélye, a t6kével valo szoros kap-
csolattdl fiigg. A legfébb tulajdonsaga az elko-
vetkezd Isten orszaganak (Civitas Dei) és Isten
tidvkorszakanak, ,,az élet gyiimolcse” (Jel 2,7;
22,2). Tobb helyen, az ,Isten iiltetvénye” és az
»1sten épiilete” kép egymassal kombinalva jele-
nik meg (Ezsa 5,2; Mk 12,1; 1Kor 3; Jel 21 kk.).

Az egyhazra alkalmazott kovetkezd kifeje-
zések tartoznak még az ,Isten iltetése/iltet-
vénye” meghatarozasi kategoériaba: horgony,
mely szilardan beagyazott (Mk 4,3 kk.; 1Kor
3,6 kk.; 2Tim 2,6), fiigefa (Lk 13,6 kk.), mus-
tarmag (Mt 13,31 kk.), olajfa (Rm 11,16 kk./
Ez 17 stb.), sziiret (Jel 14,14 stb./]J1 4,13).

ISTEN EPULETE

Az Oskeresztyénség mint egyhdz, dnmagat,
mar a kezdeti id6ktdl, a jelenlévé és bizonyta-
lan vilagban, erés, mozdithatatlan és védelmet
nyujté épiiletként hatarozta meg. A Mt 16,18-
ban az erds és orokkévalo egyhaz képe mutat-
kozik meg, mely a péteri hitvallasra alapul.
Ennek a képnek a hétterében, Osz-i gondol-
kodas 4ll. Ui. az Osz-ben, a mozdithatatlansag
jelképe, a Sion hegye, amelyen a mennyei varos
épittetik és amely az Isten népének a lakohelye
(lasd: Mt 4,5; 5,35). A zsidosagnal, a ,torvény
haza” (konkrétan tobbszor a zsinagdga szino-
nimdja), Izrael fundamentuma. A qumrani
kozosség felfogasa szerint, ez egy emberkéz
altal készitett épitmény. De talalhatunk 8sizra-
eli mitoszokat Yima varardl, ahol az emberiség
maradékardl maga a Kiralyok Kiralya gondos-
kodik, valamint a babiloni tradicio is tartalmaz
hasonl6 funkcidval rendelkez6 képeket, mint a
»vilaghegy?, illetve ,,sziklaépitmény”.
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Shenke szerint, a Jézus altal ondefiniciéként
alkalmazott Osz-bél hozott (Ezsa 28,16) eszc-
hatologikus ,,sarokké” motivum, ,,Isten épiile-
tével” hasonld végidSkre vonatkozé karaktert
hordoz. igy valészint, hogy a Gal 2,9 ,tarto-
pillér” képe, az utolsd torténelmi szakaszra
vonatkozik. Annal is inkdbb, mert Qumran-
ban, ezt a képet apokaliptikus értelemben
hasznaltak. A Mk 14,58-ban, a gyiilekezet
mint 4j lelki templom jelenik meg, mely a
Visszatér6 Krisztus dltal épittetik fel.

Krisztus kijelentése szerint, Isten orszaganak
az épitésére elhivott személyek, a folyamato-
san beteljesed6 tidvtorténetet munkaljak. A
Krisztus gytilekezete egy meghatarozott helyen
épiil fel (Mt 5,35; Jel 11,2). Az egyhaz 6nmagan
beliili népeket atfogd és dsszegytijto kiildetése:
kijavitani Babel kdoszat (ACs 2). A tervek sze-
rint égig éré Babel tornyanak a kiildetése, az
emberi nagysag kiabrazolasa volt, ezzel szem-
ben egy Gskeresztyéni apokrif irat szerint Isten
jovendé varosa fog az égig érni, mert az Isten
dicsGségét reprezentdlja (Sybilla 5,252).

A foldon kiizdé egyhaz (ecclesia militans)
a mennyei Jeruzsalemre mutat, mely az 4j
teremtés kozpontja (Gal 4,26; Zsid 12,22; Jel
3,12;21,2 kk./Ezsa 54,11 kk.). AzEz 48,16 ésa
Jel 21,16 szerint, a mennyei Jeruzsdlem négy-
szogletli, mely a keleti felfogds szerint, a védel-
mez6 épitmények dsképe (Yima véra is négy-
szogletl). Tehat az egyhaz épitményként valo
megjelenitése, a zarandokok ,,harcol6 varosa”
—ként mutatkozik meg ebben a vilagban, mely
a jovendo és megallapodott ,varosat” (ottho-
nat) keresi, mert a ,,mi varosunk a Mennyben
van” (Zsid 13,14; 11,10; 12,12; Jel 3,12; 22,19)
és itt a keresztyén ember csak zarandok, aki a
visszatérd Krisztust varja (Fil 3,20).

ANYA EGYHAZ (ECCLESIA FEMINA)

Sok antik varosnak sajat istenndje, illetve anya
istenndje volt, amelyek az adott varos sajatos-
sagainak a megtestesiilései voltak (lasd: ACs
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19). Az &sbabiloni és intertestamentalis tra-
dicidkban el6fordulé sok feminim kifejezést
taldlhatunk mind a régi, mind az Ujjeruzsa-
lemre vonatkoztatva: szliz, menyasszony, no,
anya (Hos 2,8; Ezsa 54,4 kk.; 62,4 kk.; Ez 16,7
kk.; Js 37,22; - Akiba M. Ex. 15,2; Cant.r. 8,6
stb.). Ezek a képek jelentds szerepet jatszottak
a Jézus példazataiban, a Jelenések konyvében,
Hermas Pasztoraban és az Gskeresztyén
mozaikmiivészetben (Mk 2,19 kk.; 25,10 kk.;
Jel 19,21). Az Ef 5,31 kk., a Gen 2,24 —et hasz-
nalja, Krisztus és az egyhaz kapcsolatanak
kiabrazolasara, melyet nagy titoknak mutat
be (még: 2Kor 11,2). Ennél a metaforanal az
keresztyén, mint az Isten Varosanak gyermeke
hatarozdédik meg. PL.: Kalvin tovabbfejleszti és
konkretizdlja az egyhdz anyai képét: ,, Akinek
az Isten az Atyja, annak az Egyhaz az anyja”
(Inst. IV.L.1. (Lev 13,34/Mt 2,18). Az egyhaz,
anyaegyhdz, Aki az Isten teremté Igéjét egye-
diil helyesen értelmezi és kijelenti, s ez az Ige
az elhivottakat 0sszegyujti hivéket (Hos 2,1;
Gal 4,23.26-28; 2]n 1; 1Kor 15,8). Krisztus az
elsésziilotte az anyaegyhaznak (Jel 12,1 kk./
Rm 8,29 kk.). Az asszony, az Isten varosaval
(Civitas Dei) azonos, akinek korondja és a
koronan 12 csillag van (Jel 12,1-7; Gen 37,9;
Jel 7,4 kk.), aki altal a vilagba belép a Messias,
az O fia (Jel 12,17).

KRriszTUs TESTE (CORPUS CHRISTI)

A valdsagos test képe mar a régi idéktdl hasz-
nalatos volt egy kozosség tagjai Osszetartoza-
sanak és egymas kiegészitésének céljabol. E
hasonlat fejlédését mutatja, hogy az intertes-
tamentalis korban, a test képének monarchi-
kus struktdraja hangsulyozodik (a testrészek
a fej altal irdnyittatnak). Az Usz egy ismert
képet hasznal, amikor az Egyhdzat, mint
testet mutatja be (corpus christianum - a
keresztyénség teste, Corpus Christi — Krisz-
tus teste, Rm 12,4; 1Kor 10,16 kk.; 12,12-
13), ahol Krisztus az Egyhaz feje (Jn 10; Kol
1,18.24/2,20; 1Kor 11,3) és az élet hordozoja
(Kol 2,19; Jn 15,1 kk.). Ezt a terminus a testrél,
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Pal gondolkodasaban tovabb fejléddik ahol az
evangélium megjelenitése és a tovabbadasa
a testté szervezOdés kiildetése (Rm 12,3 kk;
1Kor 12; Ef 1,15-23; 4,1-16; 5,23 kk.; Kol 1,18;
2,10.19, ill. lasd még: Jn 15).

Rm, Kor, Ef, Kol levele képe a testrél két
kiilonb6z6 kiindulépontbdl fejlodik*: Rm és
Kor test képének f6 motivuma a testrészek
kozotti kapcsolat, mig az Ef és Kol a fejnek
vald alavetettségek hangsulyozza (de megem-
litend6, hogy az 1Kor 12 és Ef 1-16 kozt tobb
kapcsolopont is talalhato?).

A Rm és az 1Kor test-képének a hatterében
valészini Menenius Agrippa meséje all, a
testrél és részeir6l, melyek mindent egyiitt
kell, hogy végezzenek. Ez az allegorikus kép
nagy valdszintséggel ismert volt Pal és hall-
gatdi szamara®, amit az egyhdz megjelenité-
sére hasznalt az apostol. A nagy kiilonbség
Menenius Agrippa mesére és Pal magyara-
zata kozott, hogy Agrippa kiindulépontja az
emberi természet, de P4l forrasa a Krisztussal
vald kapcsolat, melyet az egyhaz a test forma-
jaban tud megélni és kiabrazolni (Rm 12,4 kk.;
1Kor 12,12 kk.). A szolgalatok a testen beliil
valdsulnak meg a Szentlélek altal, és egy gyii-
lekezeti tag egy legitim karizmaval rendelke-
zik, mellyel a Testet, a gyiilekezetet erésiti. A
lathaté gyiilekezet, mely a kériigma (iizenet)
altal van meghatdrozva, Krisztus val6sagos
teste (nemcsak hasonlé hozza), aki megjele-
niti Krisztust ebben a vilagban.

Palnal, a cwpa (test) terminus az egész embert
jelenti, akiknek Istennel és az 6 felebaratjaval
van kapcsolata ebben a vilagban. Az egyhaz
egy olyan hely, ahol az ember az Isten erejét

*GOPPELT, L., Theologie des Neuen Testaments, p. 122-125.
>‘Ugyan az a Lélek - 1Kor 12,4/Ef 4,4; ‘Ugyan az az
Ur’ - 1Kor 12,6/Ef 4,6. Itt ugyan két kiinduldsi pontrol
beszélhetiink, de nem lehet éles hatdrra gondolni,
anndl is inkdbb, mert meghatarozottan kozos targyat
mutatnak be.

¢ HERCZEG, P, Az Ujszévetség Theoldgidja. Budapest,
Rédai nyomda.
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haszndlja fel hit ltal. Krisztus az O teste 4ltal
akar a jelenben szolgalni (Ef 4,10-16). ,Az
Egyhaz, Krisztus mennyei teste™.

A Kirisztus-testkép nem Kkifejezetten lelki
karakterrel rendelkezik, hanem a mennyei
szentség torténelemben valé megjelenése: az
egyhaz a valasztott, de ujbdl vélasztott nép, s
a keresztyének Abraham gyermekei Krisztus
altal (Gal 3,16.19). A Testhez csatlakozas 1épé-
sei: Krisztus — a test Krisztusban - a lélek; és
nem: Krisztus — a lélek - a test. Ez a rangsor a
keresztelés dltal abrazolodik ki.

A Krisztus-test egy etikai karakterrel is ren-
delkezik. A testrészek egymassal vald kapcso-
lata, egy megujult kozosséget formal, mert j
kapcsolatban vannak Krisztussal, mely egy uj,
eddig soha nem tapasztalt emberi kapcsolat-
strukturat eredményez (1Kor 12,27). A para-
dicsomi btnesetben szétszakadt az ember
horizontélis (ember és ember kozotti) és ver-
tikalis (Isten és ember kozotti) kapcsolata,
melynek kovetkeztében a helyreallitas iranya,
e kétiranyu kapcsolat (mint élettér) helyrealli-
tasa lehet. A megujult ember egy Gjjateremtett
életteret nyer Krisztus éltal.

A Krisztus-testkép Ef-ban és Kol-ban mas
karakterrel rendelkezik, mint a Rm-ban és az
1Kor-ban. Ui. az Ef és a Kol Krisztus-test a
test és fej kapcsolatat, tehat a test vertikalis és
pneumatikus aspektusait emeli ki; szemben a
Rm és az 1Kor testképével, ahol a testrészek
kozotti, tehat a horizontdlis kapcsolat kap
hangsulyt. Ef és Kol képében, Krisztus mindig
mint fej jelenik meg (Ef 1,20-23; 4,8-10.15;
Kol 1,18; 2,10.19), akiben van a novekedés és
az erd programja. Ezekben a levelekben a test
f6 feladata, Krisztus hatalmanak és erejének a
reprezentalasa, ami altal az egyhaz megdicso-
iilése halad eldre (ecclesia triumhans - Ef 1,15-
23; 4,8-10; Kol 1,15 kk; 2,9 kk.). A megdics6-
tilés mechanizmusa, a test identitastényezdjévé

7 BARTHA, T, VLADAR, G., Bibliai szokonyv. Kolozsvar,
1992.
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vélt preexisztens karakterét mutatja (Kol 3,1).
Pal koraban, az egyhaz egy jelentds identi-
taskrizise abban mutatkozik meg, hogy a tor-
ténelmet mint teremtett kozeget fel kell vallalni
és be kell élni, mert Jézus visszajovetele késik, a
torténeti Jézus szemtanui egyre fogynak. Tehat
az egyhaz eschatologiai és historiai identitasa
kozotti egyenstly bomlott fel. A jovot és a
jelent valdsagos 6nazonossagtérként értelmezo
rgyhaz, az id6 és tér fesziltségét a Krisztusi
kozosség preexisztencidjanak megfogalmaza-
saban oldotta fel. Melynek a kévetkezménye:
a Krisztus torténetének torténelemben vald
folytatdsa. A preextencia gondolatvonalban
hazddnak a Jel és a Zsid apokalipszismotivu-
mai, amelyben az egyhdz egy hosszu tton, a
torténelmet felvallalja és Krisztus értékrendje
szerint Uj teremtésen viszi keresztiil (nem
ellenségként, hanem feladatként tekinti, mely-
ben a ,,creatio continuia - folyamatos teremtés”
teremtési elvét valdsitja meg)

Krisztus mint fej az oka és kiindulépontja
»minden idék Egyhazanak”. Az Ef 5,23-ban, a
csaladi viszonyok képei interpretaljak a Krisz-
tus-test fogalmat: ahogy a férfi feje a nének,
ugy Krisztus is feje az egyhaznak; valamint az
Ef 5,28-ban, ahogy a né és a férfi egy testként
jelennek meg a hazassagban, ugy Krisztusnak
is az egyhdz a teste. A fejnek hatalma van a
test felett (Ef 5,22). Krisztus megvaltotta a
gyiilekezetet, ezért O a tulajdonosa és a feje
az egyhaznak. Tehat az egyhaz, mint tulaj-
don identitdsa a megvaltasbol taplalkozik
és a Megvaltora épiil (ahogy a paradicsomi
teremtésben a férfibol szarmazik a né - 1Kor
11,3.8.12). Az antik felfogas szerint, a kove-
tés mint identitasvalasztasi mechanizmus
fogalma, az 6satyakban dél el. Krisztus megfe-
szitett testében (itt ¢sok) talalhatd, az 6nazo-
nossagot testileg is felvallalé megkeresztelt uj
élete, s igy 6 az id6ben és térben az 6nazo-
nossagat, mar a testrészek kozott élheti meg.
Tehat Krisztus a feje és oka mindennek, ami
a torténelemben az orokkévalosag megteste-
sit6je, vagyis egyediili értelme (Kol 1,15-18).

Z01S

A Krisztus-testkép (owpa Tov Xpiotov), a
~rothadanddsag ala vettetett” vilag egyetlen
reménysége, mert Krisztus tagjainak lehetsé-
ges csak a mulanddsag rabsagabdl kilépni, és
Krisztus mint a fej altal felmutatott jovot 6ro-
kolni (Lk 21,12; Jn 15,20; 2Kor 4,9; 1Tess 2,15;
1Tim 3,12 stb. — 2Kor 4,17; Rm 6,23 stb.).

A HARCOLO £S A GYOZEDELMESKEDO EGYHAZ

(ECCLESIA MILITANS EN TRIUMPHANS)

Az egyhazra vonatkozo szentirasi képek egy
jelentds csoportja militans jelleggel rendelke-
zik: a Satan, a vilag, a test ellen harcol6 (1Pt
5,8; 1Tim 3,13; Jn 15,8; 16,33; 1Pt 2,11; Zsid
12,4; Kol 4,12; Fil 1,27; Rm 15,30; 2Kor 10,3-
4; Lk 13,24; Ef 2,2; 6,11-12; Jn 15,9; Gal 5,12;
Rm 7) és gyézedelmeskedd (1Kor 2,9; Jel 7,9
stb.) egyhdzat mutatja be.

A korai keresztyénség szinte minden 6nmeg-
hatarozasa antitézist (negativ definicio) is tar-
talmas, egy antigéniat a Civitas Dei és Civi-
tas Diaboli (Isten varosa és az 6rdog varosa)
kozott:

« Kriszus Egyhdza <> Satdn zsinagogdja (Jel
2,9;3,9)

o Isten népe <> Poganyok (2Kor 6,14 kk.)
o  Krisztus nyaja <> Vadallatok (1Pt 5,8)

o Isten iltetése <> Ellenségek a mezdgazda-
sagban (Mt 13,39; még: Ezsa 5,5)

o Isten épiilete <> A satan oltara, tornya,
tronja, févarosa (Gen 11; 1Kor 10,21; Jel
2,13; 14,8; még: Gen 11)

o Anya Egyhaz (Ecclesia Femina/Mater)
«—>Anti Sion (Gal 4,25), erkolcstelen Babi-
lon (Jel 19,7; 21,25 17,3 vlg.)

o Az egyhaz mint a Messias menyasszonya
varja a vélegénnyel val6 eskiivé napjat,
koézben fehér ruhaba van 6ltozve a biinos
kozegben (Jel 19,8; 22,17) <> Babilon
leanya paraznalkodik e vilag kiralyaival
és megrészegiti a fold népeit az 6 italaval
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megrészegiti, mikozben egy skralat szind
lovon, bibor ruhdban ténik fel (Jel 17,2;
18,3).

o A Messidas menyasszonya a volegénye,
Krisztus elé siet (Jel 19,7) < A nagy
pardzna a végzete felé halad, mikozben
masokat is a halalba vonzs (Jel 19,2).

ROVID OSSZEFOGLALAS ES KOVETKEZTETES

Az Ekklézsia, Isten népe, Isten iiltetése, Isten
épiilete, anyaegyhaz (Ecc. Femina), Krisztus
teste (Corpus Christi), harcol6 és gy6zedel-
meskedd egyhaz (Ecc. militans en triump-
hans) képe az egyhazra vonatkoztatva az
egyhaz identitasat, jellegzetességeit, céljat,
kiildetését és kapcsolatait mutatja fel.

o Identitas: Krisztusban;

o Jellegzetességek: Krisztus tulajdonsagai,
melyek a Szentlélek altal kiabrazolédnak;

o  Cél: Krisztus munkajanak a folytatasa;

 Kiildetés: (aktiv:) evangelizacio és (passziv:)
Krisztus kidbrazolasa (reprezentalasa);

« Kapcsolat: Krisztus felé teljes engedel-
messég és fiiggés, felebarat felé szeretet, a
gonosz felé harc.

Akkor tudjuk a kiildetéstinket Isten népeként
betolteni, ha megtisztulunk és ezeket a meg-
hatarozasokat megéljiik.

ESZCHATOLOGIAI IDENTITAS

Nézbpont: a paruzia késésének téves és az
egyhdaz szamdra rendkiviil veszélyes konkluzi-
oja, illetve a modernizmus, az egyhdz ugyanab-
ban a megnyilvanuldsi irdnydban testesiilt meg:
az egyhdz, az 6nmaga és a kornyezete lathato és
ideiglenes dllapota felé fordulva, a mulandoban
keresi a céljdt az 6rokkévald eszchatologiai cél
helyett, s igy az orokkévalésdgra iranyuld célt
elvesztetten, az identitdskrizis dllapotaban ver-
g6dik. Rosszabb esetben, ha nem tudatositjuk
a céltévesztett és az orokkévalosig-kapcsolatot
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feladé dllapotunkat, az egyhdz csak egy emberi
mozgalom lesz.

Az atény, hogy Jézus vissza fog jonni itélni éloket
és holtakat, az embert kimozditja a sajat igazsa-
gabol, mely altal e vilaggal kotott szovetséget és
az értékvesztettség reménytelenségébdl a kegyel-
mes Krisztushoz és a megvaltott testvérekhez
menekiil. Igy az emberben egy Uj értékrend és a
partzia felé val6 orientécié alakul ki. Igy a keresz-
tyén 6nazonossag, az eszchatoldgiaban Olt testet.
Az eszchatologikus 6nazonossag jelenségei:

AZ EGYHAZTAGSAG

Pal, az els6 Korithusi levélben, a gyiilekezeti
tagoknal (emberi oldalrol) az egyhaztagsag
két £6 tulajdonsagat jeloli meg:

o Negativ: a blinok megtagadasa (1Kor 6,
9-11) és a btinnel valé szakitas kinyilvani-
tasa: (megmosattatok, megszentelodtetek,
és meg is igazultatok az Ur Jézus Krisztus
nevében és a mi Isteniink Lelke altal -
1Kor 6, 11 - pass.!);

o Pozitiv: csatlakozas a keresztyén gyiileke-
zetbez (a keresztyéni kiildetéstudattal).

Goppelt szerint itt Pal csak a gyiilekezet tiszta
és igaz ,,mag’-jarol beszél, nem az egész gyu-
lekezetrdl van sz6. Igy a l4that6 és a lathatatlan
egyhdz (ecclesia visibilis et invisibilis) megkii-
lonboztetése van kidbrdzolva. De szerintem,
Palnal a gyiilekezeti tagok ezen szétvalasztdsa
egyaltalan nincs jelen, mert ez a megkiilonboz-
tetés (diszkrimindciot) mar a levél cimzésénél
jelen lehetett volna. A koriilhatarolas egyediil a
korinthusi gyiilekezetre érvényes anélkiil, hogy
a gyiilekezeten beliill Pal altal meghatarozott
hatarok lennének (1Kor 1, 2). Pal, a gyiilekezetet
nem egy szocioldgiai, hanem egy kériigmatikus
kozosségként hatdrozza meg®.

8 Ttt érdekes Rudolph Sohm és Adolf Harnack vitdja a
gylilekezet megjelenésérél. Harnack szerint az egyhaz
torténeti, mig Sohm szerint az egyhdz eszchatologikus
jelenség.
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A TIZENKET TANITVANY

A tizenkett6 fogja az igazi Izraelt vezetni, ame-
lyet most képviselnek (Mt 19, 28; Lk 22, 29).
A tanitvanyok rogton hasvét utan Jeruzsa-
lembe mentek, ahova a zsidok és 6k is Krisz-
tust vartak, és gondoltdk, hogy Jeruzsilem
Isten orszaganak a kozpontjaként fog meg-
nyilvanulni. R. Bultmann és B. Reicke szerint
itt bizonyos analdgia mutatkozik Krisztus
tanitvanyai és a qumrani kozosség kozott,
nevezetesen, mindkét oldalrol ugy tekintettek
magukra, mint eszchatologikus k6zosség.

AZ EKKAHZIA JELENTESE (A VEGIDOK
SZEMPONTJABOL)

Az exkAnota jelentése (mint keresztyén
gylilekezet) a 7np jelentésével azonos, mely
az Osz-ben az igazi Izrael népét jellte és
eszchatologiai jelentést hordozott. A LXX
mindig exkAnota kifejezést hasznal a rip for-
ditasanal, ami féleg a Deut-ban (itt: a szovet-
ségi torvény és a kivalasztott nép tulajdonsa-
gai vannak lefektetve) és a keresztyénségnél is
fontos zsoltarokban latvanyos. Az irdsmagya-
razat torténetében, ezeknek a helyeknek nagy
jelentdsége volt az Osz és a keresztyén gyii-
lekezet kozti folytonossag felmutatdsaban. A
LXX az 17v szintén gyiilekezetet jelentd kife-
jezés forditasanal a cuvaywyh-t alkalmazza.
Salamon Zsoltaraiban az cuvaywyh haszna-
latos az 77y forditasra és itt éles kiilonbség
mutatkozik az exkAncia-val 6sszehasonlitva:
gkKAnocla, mint Isten népe mindig egyes
szam, mig a cvvoyoyh, a tobbi gyiileke-
zetre vonatkoztatva tobbes szam. Philon for-
ditdsaban ugyszintén a mmonp forditdsa az
ekkAnota. A keresztyének az ekkAnota hasz-
nalataval 6nmagukat, mint ,Isten népe’, ,A
kivélasztott nép’, ,Szentek” hatdroztdk meg
apokaliptikus reménységgel.

A gyakorlatban Pal harom jelentéstartalom-
mal felruhazva hasznalta az egyhaz megjelo-
1ésére az sxkAnoia-t:
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1. Isten egyetemes (katolikus) népe — 1Kor
10, 32;

2. Helyi gyiilekezet - 1Kor 1, 2;

3. Keresztyén gyiilekezet — 1Kor 11, 8.

SZEGENYEK (D°11°2K)

Bultmann szerint a keresztyének az 6nmaguk
meghatarozasa érdekében is hasznaltak az
o°I2X, szegények kifejezést. A zsoltarokban
az DX terminus a ,kegyes” kifejezésnek a
szinonimdja. Origenes szintén a keresztyének
megjelolésére hasznalta a szegények kifeje-
zést’. A qumrani kozosség kedvelt onmegje-
161ési formaja volt az 0°11°2, mely egyértelmi
eszchatoligus jelentést hordozott. Mindezek
ellenére, szerintem az 2°11°aX nem lehetett
egy altalanos keresztyén 6nmegjelolési forma,
valdszind, hogy csak a zsidokeresztyén gyiile-
kezeteknél lehetett haszndlatos.

A SAKRAMENTUMOK (KERESZTELES ES
URVACSORA)

A keresztelés jelentése: 1) teljes egzisztenci-
aval meghalds a blinnek' és feltamadas egy
Uuj életre; 2) belépés az utolso idok gyiileke-
zetébe, teljesen felvallalva az egyhazhoz tar-
tozast és az egyhazhoz tartozdkat. A keresz-
telésnél ezen jelentések viz hasznalataval valo
kiabrazolasanak legszélesebb vallasos korben
elterjedt az eredetét, valoszinii az 6zonviz
sokkhatasanak az emberiség kollektiv tudat-
alattijaba valo bevésddésénél talaljuk meg
(viz altali meghaldsa a réginek és 4j teremtés
a meghaldst kovetSen). Hisz mar az Usz el6tti
zsidé (pl. az esszénusok) és pogany vallasi
iranyzatoknal megtalalhaté a valami felé valo
meghalds és 4j létformara val6 feltdmadas,
illetve az adott kozosséggel vald kozosség-
vallalas viz hasznalatdval (kultikus fiird6k és
alameritések) valo kidbrazolasa. Az egyhaz

® Contra Celsum 2,1 (I 126, 19); Epiph. 30, 17, 2 (I 356, 2).
10 Nem csak kozmetikai mosakodds. Ezt dbrazolta ki
a bemerités, ami mar a kezdetektdl fogva sem lehetett

kizardlagos aktus.
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altal hasznalt keresztség a kortilmetélkedés-
nek és Janos keresztségének a folyamatossa-
gat teljesiti be és ki. Pal ugy ir a keresztségrol,
hogy a megtérés kiabrazolasa (1Kor 6, 11). A
keresztég lelki tartalma az elhivott (kAntoi)
szentek felé: megmosatas, megszentel6dés és
megigazulas. Ezen terminusok passziv alakjai,
az egyhaz fiiggd viszonyardl és egyuttal kér-
tigmajarol tesznek hitvallas. A megkeresztelt
allapot egy aktiv hitvallasra (1Kor 12, 3), és
Krisztustol vallo allandé fiiggésre Osztonoz
(1Kor 1, 2; 1Kor 10, 31).

Az uri szent vacsora (,a kenyér megto-
rése’) szintén eucharisztikus karakterrel
bir (ayaAiiactV - eszchatologikus 6rom,
npocevyai — imdadsag, ACs 2, 42-47). A
Didache 9-10 tobb drvacsorai imadsagfor-
mat O6rzott meg, melyek valdszini az Gske-
resztyénségben altalanos jelleggel birtak. A
nevezett imadsagok kérésének lényege, hogy
betoltessék az eszchatologius varadalmat (pl.:
Did 10, 5). Az 1Kor 10, 16-17 tantsaga sze-
rint az urvacsora jelentése: kozosség Krisztus-
sal és a tobbi gyiilekezeti taggal.

A SZENTLELEK KITOLTETESE

A Szentlélek Kkitoltetése az utols6 idok jele-
ként van az Osz-ben szdmontartva. A Lélek a
»zaloga” (appafon - 2Kor 1,22;5,5) és ,,zsen-
géje” (amapyh - Rm 8,23) az eszchatonnak. A
keresztyének ezt a lelket kaptak. A zsido felfo-
gasban, a lélek altal az utolsé id6ben uj proféta
tdmad (ACs 11,28; 21,9-10 stb.) és ¢ csodat
tesz (Mt 10,8; Mk 6,13; ACs 11,28; 21,10 stb.,
Palnal 1Kor 12,9.28 stb.).

A PROFECIAK BETOLTESE

A proféciak betoltése az utolsé id6k ismerte-
t6jele. A profécidk betdltésére valdo mutatast
az Oskeresztyén egyhaz ugy a misszidjaban,
mint az apollogidjaban felhasznalta (1Kor
9,10; 10,11; Rm 15,4).

176

KULDETES

Az eszchatologia a keresztyén egyhaz misszio-
janak az inspiracidja (Mt 28,18-20; az aposto-
lok siirgették a misszi6 munkajit, mert az Ur
kozel van — Mt 10,7.9.23).

Még néhany motivum, melynél az egyhaz esz-
chatologiai 6ntudata megmutatkozik: Keresz-
telé Janos fellépése és prédikacioi, Jézus bol-
dogmondasai és a partiziarél mondott prédi-
kacioi.

ROVID OSSZEFOGLALAS ES KOVETKEZTE-
TES

Az egyhaz eszchatologiai ontudatot f6leg 11
motivum jellemzi:

1. Az egyhdztagsag

A tizenkét tanitvany

Az gxkxinota jelentése

Szegények (2°11°2X) terminus hasznélata
A sakramentumok magyardzata

A Szentlélek kitoltetése

A proféciak betoltése

Kildetés értelmezése

R S A o

Keresztel6 Janos fellépése és prédikacioi
10. Jézus boldogmondasai

11. Jézus paruziarol mondott prédikacioi

Az egyhaz kiindulasi pontja nem e vilagban
van. Az egyhdz célja: Krisztus képviselete
és kiabrazolasa, Ki Megvalté és Eljovendd;
figyelmeztetni és el6késziteni a vilagot az
eszchatonra. Mert az egyhaz a Megvalto és
Eljovendd Krisztus teste és az eszchaton
népe. Az egyhaz abrazolja ki az eszchatologi-
kus jévendot a jelenben (praesentikus echa-
tologia).
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