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« Somorja 1777. évi térképének georeferdlt viltozata a Google miiholdtérképére illesztve (Reisz T. Csaba munkdja). A telepiilés az 1960-as évektdl jelentds
vdrosfejlesztésen esett dt, igy a két évszdzaddal kordabbi térkép pontjait lehetetlen volt a mai helyzethez viszonyitani. Az 1894. évi kataszteri térképszelvény
georeferdldsa tette lehetdvé a régi térképlap informdcidinak pozicidhelyes megjelenitését. Az tirfelvétel taniisitja, hogy ugyan a torténeti varosmagot és részben
az egykori Kertaljdra wmm\?\wmn lakohdzakat lebontottdk, a régi utak és az utcak szinte valtozatlanul megmaradtak. A hajdan sdanccal védett varosmagon kiviil
a szomszédos falvakba vezetd utakhoz rendezddtek az utcdk. Az aprdfalvas tdj :m@m&m%mw i1 is sokan bekoltoztek Somorja virosdba, de a Nucwmcs\g: munkadt
keres6k is szivesen vdsdroltak itt ingatlanokat, telepiiltek le. Igy &u:: dssze Somorja és Tejfalu. A vdros kizigazgatdsi egységébe olvasztottik a sport- és turista-
kozponttd alakuld, a felduzzasztott Duna partja melletti Csoloszté kozséget. L. ehhez Filep Antal cikkét
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- Nincsen évfolyam Filep-cikk nélkiil! - mondtuk a néprajzi tanulményaihoz a kataszteri térképeket és
iratokat rendszeresen hasznald tudds szerzénknek, mikor tjabb elemzésére késziilt, de a forrasok meg-
szerzésében elakadt, ezért kereséshez lattunk magunk is.

Somorja kataszteri szelvényeit dr. Adridn Beldk igazgaté (Ustredny archiv geodézie a kartografie,
Bratislava) el6zékenyen a szerzd rendelkezésére bocsatotta, azonban Somorja 1777. évi felmérésérdl a
szakirodalom csak rossz mindségii fekete-fehér felvételt és téves 6rzéhelyet kozolt, térképtari gytijtemé-
nyekben jartas szerkeszt6tarsaim sem tudtdk, hol is lehet a mii. A Google sem volt azonnal a baratunk,
mert a térkép cimére keresve csak néhany, kevésbé értékelhetd talalatot adott.

A fellelt cikkek hivatkozasai mentén tovabb nyomozva végiil eljutottunk az érzéhelyhez (Nyitra Me-
gyei Levéltar Vagsellyei Fioklevéltara), igy végiil a térképrol j6 mindségii felvételt szerezhettiink. A kuta-
tasban segitségiinkre volt dr. Végh Laszlo, dr. Adrian Belak, Méry Erzsébet és Németh Andrés, tovabba
Monika Mikleova, segitségiiket eztton is kdszonjiik.

A térkép felkutatasa csak egy kis epizdd, de hilien tiikrozi azt a kemény munkat, amely a Catastrumban
megjelend egy-egy tanulmany elkészitése és illusztraldsa mogott huzodik. Ugyanakkor a példa is felhivja
a figyelmet arra, hogy mennyire fontos a tudomanyos igényti publikaciokban a pontos hivatkozas, az
Orzbhely és a szabatos jelzet feltiintetése.
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SUMMARY

FILEP, Antal: Architectural Features of Urbanity in Settlement Research

filepantal@hotmail.com

The study analyses the settlement structure, the order of the plots and the type of construction of the three
small towns (market town, agrarian town) of medieval origin of the Danube basin. Cadastral maps and on-
site observations made in Csallokoz (Zitn}’r Ostrov, Grof3schiittinsel) in Somorja (Samorin, Sommerein of
Pozsony / Bratislava County, today in Slovakia), Rackeve in Pest County, and Sarospatak in Zemplén County
supply as the bases of the analyses. Each settlement is with streets with strips of land plots. The houses line up
like the teeth of the comb, line up parallel to each other. As early as the 18" century, a closed street front was
formed in Somorja, similar to the villages of the surrounding region. In Rackeve, it is certain that the houses
have been built as the teeth of a comb since the 15-16™ centuries. A similar late medieval building system
was used in Sdrospatak, as well. Closed street facades were built only during the 19" and 20™ centuries. The
formation of divided interior plots was no stranger to the cities. The parts of the plots that accommodated the
living buildings and the farm buildings were separated.

CSIMA, Péter: Boundary Markers on 18th Century Manuscript Maps

csimapeterl @gmail.com

The article presents the types of field marking of settlement and estate boundaries, and the typical ways of
mapping boundary lines and boundary points in the 18" century with examples. Most of the maps showing
boundary markers are site plans showing the “border dispute” between neighbouring settlements, in many
cases the closing decision of the dispute, moreover, there are property maps, settlement maps, less often
thematic maps such as hydrographic maps, and we can also find boundary markers on plans. 18th-century
maps provide an opportunity and help to locate the old boundary markers that still exist today.

TOROK, Eniké: J6zsef Homolka

torok.eniko@mnl.gov.hu

Jozsef Homolka, cartographer (1840-1907) acquired the knowledge necessary for cartography during the
cadastral survey. He arrived in Hungary in 1856, and later settled here, as well. He joined the State Printing
House in 1870 and retired in 1898 as head of the cartography department of the printing house. In 1896,
the State Printing House published his work entitled The Map of the Cultivation of the Countries of the
Hungarian Holy Crown, which was based on the results of cadastral surveys. He also prepared several maps
of Budapest and Hungary in his private enterprise, which were printed several times.

TIMAR, Gabor - MARKOVINOVIC, Danko: One Country - Four (and a Half) Historical Cadastral
Systems. The Present Territory of Croatia and the Habsburg Lands

timar.gabor@ttk.elte.hu

The borders of present-day Croatia at the time of the first cadastral systems not only did not coincide
everywhere with the provincial borders of the Habsburg Empire, but the status of some areas within the Em-
pire was also changing at the time of the surveys. For this reason, Croatia inherited the largest number, four
cadastral network systems after Austria. This article describes their extent, their brief historical background,
the border dispute in the Rijeka/Fiume delta, and a geodetic survey error that affected the northern part of
the Dalmatian cadastre.

BOSZ, Attila: New list of Cadastral Maps in the Baranya County Archives of the HNA / MNL
bosz.attila@mnl.gov.hu

During the digital switchover of the National Archives of Hungary, we faced several problems. In addition
to the fact that now the institutional administration and customer service are completed on computers, we
need to develop an online form of the fond list available for researchers using the digital archival register.
The creation of a new list of cadastral maps, assisted by a project of the National Research, Development and
Innovation Office, is part of this process.

TOROK, Eniké: Cadastral records on the World Wide Web. Cadastral collection of the National Archives
of Hungary

torok.eniko@mnl.gov.hu

Since 2006, the National Archives of Hungary (NAH) have digitised and made available online newer and
newer items of cadastral maps and records held in NAH. Within the framework of the project K 132723
supported by the National Research, Development and Innovation Office, which will run from 2019 to
2023, the cadastral land registers will be digitised and published together with the holdings of the previous
digitisation that are not yet available.
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FILEP ANTAL

A vdrosiassdg épitészeti jellegzetességei a telepiiléskutatdsban

Aligha lehet kelloképpen hangstlyozni, hogy
a kataszteri nyilvantartas irott forrasai és a
terepi felmérések térképei szamos szaktu-
domany szamara nélkiilozhetetlen forrasul
szolgalnak. A kataszteri felmérések a magyar
allam- és nyelvteriilet nagy részén egységes
szempontok szerinti adatfelvételeik révén
szinte valamennyi vizsgalandé témakorben
minden korabbi forrascsoportnal gazdagabb
adatallomanyt kinalnak. Nyugodtan kijelent-
hetjiik, hogy ez az adatbazis a hagyomanyos
kutatasi eszkozokkel kimerithetetlen egy-egy
kutat6 szamara. Nem kisebb a jelent6sége an-
nak sem, hogy egyszerre tobb tudomanyterii-
let érdeklédésére szamithatnak azok a levél-
tarosok, akik a kataszteri forrasokat feltarjak,
rendszerezik, digitalisan hozzaférhet6vé és
az értelmezéshez a kell6 hattérinformaciokat
is kozkinccsé teszik. Az egyes kataszteri fel-
mérésekhez és a kapcsolodo nyilvantartashoz
barmely szaktudomany fel6l kozelitiink is,
kozléseink, elemzéseink szinte minden eset-
ben tudomanykozi Osszefiiggéstiek. A torté-
neti, a néprajzi vizsgalatoknak kikeriilhetetle-
niil telepiiléstudomanyi, emberfoldrajzi vagy
torténeti szocioldgiai kapcsolddasai lesznek,
ha csak a legfontosabb tarstudomanyokat
emlitjitk. Aligha lehet eléggé becsiilni an-
nak a lehetéségét, hogy a korabban lezajlott
tudomanytorténeti vitakhoz ellenérzé mér-
legeléssel kapcsolddhatunk. Hiszen a korab-
ban megfogalmazott allaspontokat a katasz-
teri felmérések, nyilvantartasok adalékaival
arnyalhatjuk, megerdsithetjiikk, vagy éppen
akar arra kényszerithet benniinket a kutatéi

lelkiismeret, hogy ,,pertjrafelvételt” kezdemé-
nyezziink az egykori vitak kérdéseiben.
Lassan csak a tudomanytorténet kutatoi
tartjak nyilvan, milyen tavol allt egymastol
Mendol Tibor (Nagyszénas, 1905 — Budapest,
1966) akadémikusnak, az E6tvos Lorand Tu-
domdnyegyetem professzoranak, kiemelkedd
jelentéségli geografusunknak, a magyar em-
berfoldrajz klasszikus mesterének a varosfogal-
ma az ifju Erdei Ferencétdl (Makd, 1910 — Bu-
dapest, 1971), aki gondolatrendszerét magyar
varosaink sajatossagair6l nem kevéssé Gyorffy
Istvan telepiilésnéprajzi munkai hatasa alatt
alakitotta ki.! Menddl Tibortél ugyan nem volt
idegen a telepiilések funkcionalis elemzése, de
a varosias jelleget er6sen a 19. szazad masodik
felében egyre altalanosabbd valo épitési, épii-
lettelepitési, utcaképi sajatossagokhoz kototte.
A varosok lakossagaban teljességgel idegennek
tekintette a foldmiives, dllattarté csaladokat,
épliletegyiitteseiket, telektombjeiket. Azt sem
mérlegelte, hogy egyes varosokban, példaul
Kolozsvarott a hostati, magukat foldésznek
nevez gazdalkodd polgarok, Gyérott az ajva-
rosi Majorokban €16 foldmiives polgarok mas
mddon gazddlkodtak, amint az megszokott
volt a két varost koriiloleld falvak dvezetében.
Ugyancsak nem mérlegelte senki, hogy ezek a
varosban €16 agrar foglalkozasu polgarok nem
is csak a védrost élelemmel elldt6é gazdalkodok
voltak, de a szekerezéssel és a hajovontatassal,
kiilonboz6 gépezetek allati erdvel valé mikod-
tetésével a polgari, varosi gazdasagi élet nél-
kiilozhetetlen tényezéiként tevékenykedtek.
Azt most ne is elemezziik mélyebben, hogy a

1 Menddl kézikdnyve szakirodalmat is béven felsorold dsszefoglaldst nytjt. MENDOL TiBoR: Altaldnos telepiilésfoldrajz. Bp.,
1963. ERDEI FERENC: Magyar vdros. Bp., 1939. Meg kell jegyezni, hogy Erdei Ferencet a makoéi tarsadalom alapos ismerete
vezette. Gyorfly Istvan nyoman kialakitott telepiiléstorténeti koncepcidjat a néprajz részérél 1970 koriil az ifja Barth Janos
mar kritikai mérlegelés ald vette, amikor a Kalocsai-Sarkoz telepiilésszerkezetérdl disszertaciot irt.

2 PiLLicH LAszLO: Virosom évgyiiriii. Kolozsvar, 1985. és GAAL GYORGY: Magyarok utcdja. A kolozsviri egykori Bel- és
Kiilmagyar utcdk telkei, lakdi. Kolozsvar,1995. Gaal Gyorgy munkajara azért is figyelniink kell, mert alapbazisa a birtoknyil-

véantartds volt.
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varosi foldmiivel6 polgaroknak a varosok céh-
szervezeteihez hasonld tarsadalmi szervezete-
ik lehettek. Gondoljunk a kolozsvari kalandos
tarsulatokra!

Harom igen nagy multa kis varos, a 19.
szazadot lényegében mez6varosként megéro,
az 1872. évi kozigazgatasi reform utan nagy-
kozségként él6 telepiilés elemzését végzem el.
Vajon a kataszteri felmérés segitségével a tele-
piilések urbanitasat, az épiiletallomanyt, az ut-
caképet a hazalaprajzok és a telekrend elemzé-
se alapjan miként itélhetnénk meg? Elemzésre
a torténeti Pozsony megyében, a Csallokoz
nyugati részében fekvé Somorja (szlovak neve:
Samorin, német neve: Sommerein, latin meg-
nevezése: Fanum Sanctae Mariae) szlovakiai
magyar varost szemeltem ki. Van adat arra,
hogy magyarul is Szent Mdria névvel illették.
Elsé okleveles emlitése 1285-b6l adatolhato.
Mai lakossagszama 13 324 6.

Pest megyébdl Rackeve vizsgalatara gon-
doltam, mert a mai teleptilést szinte torténeti
el6zmény nélkiil, pusztult kozépkori telepiilés
hataraban a torok eldl, a kozépkori Dél-Ma-
gyarorszagbdl, az Al-Duna mentében meg-
szervezett Arpad-kori Keve megye, Keveva-
ra varosabol (szerb neve Kovin) menekiild,
kereskedé polgarok alapitottdk 1440-ben.
A szomszédsagban fekvé Balvanyos, Szkoren6c
telepiilésekrdl is jottek a Csepel-szigeten meg-
teleptil6k, varoslapitok kozé. Az 1j telepiilés
Réckeve, Rackevi néven hamarosan Pest me-
gye nevezetes varosava valt. A szerb, macedon,
dalmata és részben magyar éttelepiilék mellé
hamarosan az orszag bels6 vidékeir6l is mind
tobben bekoltoztek. Igy a 16. szdzad derekdn
mar a magyar reformatusok egyik jelentds
szellemi kozpontja miikodhetett itt. A torok
hddoltsag alatt a varos fenntartotta a kontinu-
itasat, a kereskedelmi és kozlekedési kdzpont
szerepét a 18. szazad folyaman lassan elvesztet-
te. Az 1960-as évekt6l mind vilagosabba vilt,
hogy Rackeve 15. és 16. szazadi épitészeti kul-
tarajanak nyomai fennmaradtak a polgari épii-
letek falaiban. Igy a kozépkori véros kulttréjat

nem csak a rendkiviil értékes szerb, pravoszlav
templom 6rzi. Mai lélekszama 10 605 £6.
Harmadik mintavételi helyiil Sarospata-
kot valasztottam a torténeti Zemplén megyé-
bdl. Varosi rangja 1261-bél igazolhaté. Egyik
kozossége (a mai Bodrogolasziban letelepedd
hospesek) 1201-ben kapott szabadalomlevelet.
Kozépkori varosiassagat a plébaniai iskoldja is
mindsiti. Itt tanult Zalkai vagy Szalkai Laszl6
(Matészalka, 1475 — Mohécs, 1526), a mohdcsi
sikon elesett esztergomi érsek. Iskolai feljegy-
zéseit kozépkori iskolakulturank legteljesebb
emlékeként az Esztergomi Fdszékesegyhazi
Konyvtar 6rzi. 1531-t8l protestans iskolakoz-
pontta valt a telepiilés. A Tiszaninneni Re-
formatus Egyhazkeriilet Kollégiuma orszagos
jelent6ségli gimnaziumi és akadémiai oktatdsi
intézményeket, tudomanyos gytijteményeket
foglalt magaban. A varos torténetében nagy
fordulatot hozott, hogy Perényi Péter a torok
el6retorést kovetden dél-magyarorszagi birto-
kairdl Sarospatakra telepedett at. A zempléni
Sarospatakra cserélte a Baranya megyei Sik-
16st, ahol nagyon igényes épitészeti kornyezetet
teremtett maganak, de a torok elérenyomulas
miatt élete veszélybe keriilt. Perényi Sarospa-
takon minden el6zmény nélkiil a varos koze-
pén varat emelt, majd a var és a varos gotikus
plébaniatemploma kozotti részét falakkal, bas-
tyakkal vette koriil.’ Erdemes megjegyezniink,
hogy a Perényiekkel nagyobb szamban érkez-
tek dél-magyarorszagi jobbagyok is, a Bodrog
bal partjan fekvo varosrész, Kispatak torténeti
forrasokbol ismert Tétszere roluk nyerte a ne-
vét. (Az észak-alfoldi népnyelvben a tot szonak
‘nem idevaldsi’ jelentése is volt, de jelolhették
e széval a szlavoniaiakat, a horvatokat, a szlo-
vakokat, amint a szlovénok népi neveként is
hasznaltak.) A 17. szazad folyaman a var urai
mindinkabb az allodialis uradalmi gazdalko-
dasra tértek at, és a helyi ipartizéket csak olyan
mértékben részesitették a kordbbi kedvezmé-
nyeikben, amennyiben az az uradalom gazda-
sagi érdekeit szolgalta. Varosi jogallasat Saros-
patak 1872-ig megolrizte, és a Tokaj-Hegyalja

3 FILEP ANTAL: A kataszteri térképek feltdrjék a rejt6zkodé miiemlékeket. Sdrospatak eréditésének nyomai a kataszteri térké-

peken. Catastrum, 7. (2020) 4: 19-32.
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egyik legfontosabb telepiilése maradt. Varosi
statusat 1968-ban yjitottak meg. Lélekszama
2019-ben 11 886 {6t tett ki.

Ugy véljiik, mintavételiink szinte az orszag
egészét foldrajzilag is reprezentdlhatja. A vé-
letlenszertien kiemelt teleptilések kozépkori,
varosi multja kétségtelen. Sajatos modon a
mai népességszamuk azonos nagysagrendd.
Ugyan az igéretes kozépkori el6zményeihez
képest mindharom telepiilés a hazai varosok
rangsoraban hatrabb szorult, de a 20. szazadon
at is mindegyik meg0rizte a kistdji funkcioit.

Somorja

Erdemes a részletesebb targyalds elején idéz-
niink Fényes Elek (vagy egykori informatora)
Somorjardl irott jellemzését. Tokéletesen Osz-
szefoglalja a mezdvarosok tdji szerepét. Sorai
azért is kiilonds jelent6ségtliek lehetnek sza-
munkra, mert a Geographiai Szétdr éppen a
kataszteri munkalatok kezdeti korszakdhoz
kozel, 1851-ben latott napvilagot.* ,Somorja,
(Sommerein, Sammaria, Fanum S. Mariae) régi
s a Csallokozben legnevezetesebb privilegialt
mezdvdros Pozsonytdl 3 mérfold tdvolsdgra, 1
fertdlynyira a nagy Duna bal partjihoz. Haj-
dan, azaz 1405-ben kirdlyi vdros volt, de ezen
szabadsdgadt 1465-ben elvesztette. Vannak tobb
kirdalyoktdl szép szabadsdgai, privilégiumai.”
A cimsz6 I1I. Andrastdl I1. Jozsefig részletesen
felsorolja azokat a magyar uralkodokat, akik
Somorja szabadalmait adomanyoztak, meg-
erdsitették, majd megallapitja: ,lefizetvén esz-
tenddénként a 806 forintot a pozsonyi virkapi-
tanysdagnak, minden foldesuri jussokkal élhet s
foldjeit szabadon haszndlhatja. - Hatdésdga ma-
ganak van”. A cimszd rovid telepiilési és épité-
szeti jellemzést is ad: ,,Két féutcdja elég széles,
kével kirakott, sét a régi idékben sdnca és két
kapuja is volt. Hazaik tobbnyire mind foldszin-
tiek, de téglabol épiiltek.” Konnyen mérlegel-
hetjiik az igazat, ha elemezziik a 1894-ben ké-
szitett és 1904-ben revidealt kataszteri térkép

belteriileti szelvényeit. Természetesen Somorja
ismertetése Kkiterjedt a népességszamra, az
anyanyelvi és a vallasfelekezeti megoszlasra is.
»Lakosainak szdma 2603, ugy mint 1502 kato-
likus, 834 evangélikus, 267 reformdtus, nyely-
Okre nézve leginkdbb magyarok, s kevés néme-
tek, de ezek is mindnydjan tudnak magyarul.”
Igen sajdtos, hogy az 1910-ben lebonyolitott
népszamlalas alig talalt nagyobb lélekszamot.
Akkor a cenzus 2930 fében allapitotta azt meg.
Koziilik magyar nemzetiségilinek vallotta ma-
gat 2699 személy, mellettiik 114 szlovak és 112
német lakosrdl adtak szamot. 2103 hive volt a
rémai katolikus plébanianak, 228 lélekszamu
reformétus egyhazkozség birtokolta az Arpad-
kori eredetli templomot. A tiirelmi rendelet
utan felépiilt lutheranus templomhoz 370 hivé
tartozott. Sajatsagos modon a 19. szazad ma-
sodik felében a somorjai evangélikusok lélek-
szama 470 fével csokkent. Nyilvan nagyobb
elvandorlas tortént.

Szemléletes Osszefoglalast kapunk Somorja
gazdasdgardl, téji szervezd szerepérdl. , Atal-
jaban véve szorgalmatos, vagyonos emberek, s
a kézi mesterségeket, foldmivelést, kereskedést,
kertészséget erdsen iizik. A koriil beldl fekvi
vidékeknek s mondhatni a Csallékoznek por-
népét Ok tartjak posztoruhdkkal, sziirokkel,
csizmdkkal, kalapokkal, s honnan nemcsak
orszdgos, de szombaton tartott heti vdsdrai is
igen élénkek egyszersmind nagy fontossigiiak:
mivelhogy a Csallékoz gabondjat tobbnyire ide
hordja eladni. Tovdbbad taldltatik itt egy patika,
levélposta Csallokoz szamdra, serhdz, két rév,
egyik az éreg Dundn, mdsik kézoson Rajkdval
az orszdgvdri [oroszvari?] Duna dgdn, 13 Du-
na-malom, tobb zoldséges, gyiimolcsos kert,
egy leraké hely az Ausztriabdl jott fenydszalak,
deszkdik, lécek szamdra s a tobbi.”

A fentieket a természeti kornyezetrdl adott
tomor és kiilonos figyelmet érdemlé hiradas
egészitette ki. ,,Erdeje a Duna szigetjében szép
s mivel tolgy, bikk, szilfakbdl all nagyobbara,
ezen faban sziikolkodo kornyékben kivdlt ke-

4 A forrasszovegeket — azok kénnyi elérése és ellendrizhetésége miatt — a mai helyesirassal és kozpontozassal, de a széhaszna-
lati sajatossagokat megtarva adom kozre, az egyértelmi roviditéseket kiilon jel6lés nélkiil feloldottam.
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= Orsora emlékeztetd széles utca mellett szervezéditt kozépko-
ri eredetii telepiilés. A féutca két szélsé hdzsora dltal kozrefogott
térségen a kozponti tér, piac két oldaldn két hdztombot alaki-
tottak ki. A kozépsé hdztombokben hdrom és négy oldalrol sii-
riin beépitett kis telkek. A szélsé hdzsorokban szalagtelkeken L
alaprajzii hdzakkal zdrt utcavonalat alakitottak ki. A telkek bel-
sejében, végén pajtdakat dllitottak. Az orsos telepiilés magjdnak
délkeleti szélén a kozépkori templom terjedelmes cinteremmel,
temetdékerttel. A templom koriil utcds telepiilésrész. A vdrosmag
déli elGterében széles kerti teriilet. Ennek kiilsé oldaldn néhdny
spontdn modon megiilt utca. Somorja kataszteri térképe, 1894
(GKU UAGK, Br 245)
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mény fa tekintetében megbecsiilhetetlen. Szan-
tofoldje elég és termékeny, de rétje kevés.”

A nagyon kivaléan megfogalmazott varos-
jellemzés és a mezdévarosok, kis varosok taj-
szervez6 szerepének jellemzése mellett érde-
mes elemezniink az 1894-ben készitett, 1904-
ben korrigalt, 1:1440 méretaranyban szerkesz-
tett kataszteri térkép belteriileti szelvényeit.
Somorja belsdségét négy szelvény tartalmaz-
za. Valamennyi szelvény jobb felsé sarkaban
»Somorija Is6 rész, Ny. oszl. XVIII. 24. szelv. ai”
jelzet olvashato.’ A bal fels6 sarkon 9/1-t6l 9/4-
ig taldlunk a szelvény egyediségét jelolo sza-
mot. Valamennyi szelvény als6 margdjan ez
szerepel: ,,Egybehasonlitotta: Diendorfer Ede
mérnok, Felmérte: Maczek Jozsef fomérnok.”

Lényeges telepiilésszerkezeti informaciot
a 9/1, a 9/2 és a 9/4-es szelvények tartalmaz-
nak. Somorja északnyugat-délkeleti ten-
gelyen szervez6dott varos, a 9/1 és a 9/2-es
szelvényeken kiterjedt orsé alaku telepiilést
(Angersiedlungot) ismerhetiink fel. (A nem-
zetkozileg elterjedt kifejezés a telepiilés kiszé-
lesed6 belsd terére utal, hiszen a 'der Anger’
jelentése pazsit, gyep.) Somorja azért is sajatos
telepiilésképet mutat, mert a féutca kiszélese-
dett terét masodlagosan beépitették. Csak a
telepiilés centrumaban maradt a két kozépsd,
jelentés méret(i haztomb kozott kisebb tér. At-
tol jobbra és balra az ovalis teret a viszonylag
kis kozépsé részen kiviil két haztombbel telje-
sen beépitették. Ez a beépitési tipus a szomszé-
dos Moson megyei Rajkan is megtalalhat6. Az
orso alakd k6zépso rész két telektombjében jo
néhany emeletes hazat épitettek. A zart utcai
homlokzatu épiiletek telkei, udvarai kicsinyek,

és gyakran harom vagy négy oldalrol beépitet-
tek. Ezekben a hdzakban tobbnyire az iparos,
kereskedd polgarok éltek. A hajdani boltokat
ezek a hdzak fogadtik be. Erdemes megjegyez-
niink, hogy nem mindegyik ipartizé és keres-
kedd tavolodott el a foldmives gazdalkodas-
tol. A varos Duna felé es6 oldalan tagas ker-
teket birtokolhattak, ahol a gazdalkodasukhoz
sziikséges felszerelést is tarolhattak, ahol meg-
felel6 rakodohelyiik lehetett, pajtat, istallot,
olat tarthattak. A telepiilésmag kozepén szi-
getszerlien elhelyezkedd két haztombot elég
széles ut valasztja el a varoskozpont orséalak-
ban kiszélesedd északi és déli kiilsé hazsoratdl.
A térkép készitdje a ,Magyar utcza”, ,Kirdly
utcza” neveket irta az Ut nyugati szakaszara.
A keleti oldalon a kozépsé tértél az Arpad-ko-
ri eredetd, kés¢ gotikus reformatus templom
iranyaba es6 részen ,Buza piacz”, ,Varoshaz
utcza” feliratokat alkalmazott. Konzultansom,
Kocsis Aranka etnografus, kiaddi szerkeszto,
a Csallokoz kivald kutatdja, aki sokaig lakott
és dolgozott Somorjan, és aki a csallokozi va-
rost behatoéan vizsgalta, nem ismerte ezeket a
helyneveket. Am felhivta a figyelmemet, hogy
ezt a hazsort a helyi torzsokos lakosok Gazda
sor néven ismerték. Ez a megnevezés a helyi
torténeti forrasokban korabbrol is kovethetd.
A Kiraly utca és a Varoshaz utca kiils6 oldalat
a helyi lakossag Por sor néven tartotta nyilvan.
(Csak réviden utalhatunk arra, hogy taldn mar
az Arpéad-kortél kimutathaté ’pér’ szavunk
foldmuvest jelent eredetileg. Korai német jo-
vevényszavunk, a mai német irodalmi nyelv
"der Bauer’ szavanak bajor, osztrak nyelvjarasi
valtozataval, a ’paur’, illetve a kozépfelnémet

5 FEnyes ELEK: Magyarorszdg geographiai szétdra, mellyben minden vidros, falu és puszta, betiirendben koriilményesen leiratik.
Pest, 1851. IV. 36. (Elérhet6 az Arcanum Kézikonyvtarban, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok.)

6 Nincs arra lehetdség, hogy a katonai és kataszteri felmérések szelvényezési gyakorlatdt részletesen ismertessiik, azok 0sz-
szefiiggéseire 1. JANKO ANNAMARIA: A katonai és a kataszteri felmérések kolcsonhatdsa (1763-1940). Catastrum, 6. (2019)
1:3-18. A felmérési utasitasok meghatdroztak az 1-1 négyzetmérfoldet magaba foglald haromszogelési térkép felosztasat. Az
orszagban alkalmazott kezddmeridiantdl — nalunk a Gellérthegy - keleti és nyugati irinyban romai szdmmal jel6lt oszlopok-
ra (Colonne), illetve a merididnra meréleges vizszintestdl (perpendiculum) arab szdmokkal jel6lt sorokra osztottak a teljes
teriiletet. Az oszlop és sor szamaval meghatarozott négyzetmérfoldet négy oszlopra (a, b, ¢, d) és 6t sorra (e, f, g, h, i) tovdbb
osztottdk, a négyzetmérfold 20 szelvényét a betlikombindciok (ae, bf, di stb.) egyértelmtien azonositottak. Vo. ehhez: Re1sz
T. CsaBa: A kataszteri felmérési utasitdsok. Catastrum, 2. (2015) 1:3-10., tovabba pl. az 1856. évi felmérési utasitas 120-122.
§§-ait, az 1865. felmérési utasitds 82-85. §§-ait (a felmérési utasitasok elérhetk a Catastrum honlapjan, www.catastrum.hu).

7 Geodeticky a kartograficky ustav Bratislava, Ustredny archiv geodézie a kartografie (= GKU UAGK) Br 245 — Somorja /

Samorin/ 1894.
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= Panordmakép Somorjdrdl. Kranczinger Ndndornak a vdros plébdniatemploma (kordbban a pauldnus szerzetesek temploma)
tornydbol a kozépkori eredetii reformdtus templom felé délkeleti irdnyban készitett felvétele. J6l ldtszik a szélsé hdzsor, a Gazda
sor zdrt vonalii beépitése. A felvételt dr. Végh Ldszl6 igazgaté (Forum Institut) jovoltdbdl adhatjuk kozre

= Panordmakép Somorjdrdl. Kranczinger Ndndornak a vdros plébdniatemploma (kordbban a pauldnus szerzetesek temploma)
tornydbol északnyugati irdnyban készitett felvétele. Jellegzetesen mutatkozik a szélsé hdzsor, a Gazda sor épiileteinek tipusa,

zdrtsdga. A kozépsé északi hdztomb jellegét is megbecsiilhetjiik

‘btr’ valtozataval all osszefiiggésben. Az iro-
dalmi német nyelv ’bauen’ ’iiltet, eliiltet, meg-
muvel, termel’ jelentésii igéjének szobokrabol
szarmazik. Igy a Pér sor feleselé parja lehet a
Gazda sornak.)

A somorjai varosmag déli, délkeleti része
kiillonos figyelmet érdemel. Az orsdalakban
kialakitott fOutca kozvetlen szomszédsaga-
ban all a kozépkor egyik legszebb csallokozi
egyhaza, a reformatus gyiilekezet temploma.
Az orsos telepiilésrész mellett kiilon negyed-
nek latszik a templom tagabb szomszédsaga.
Mintha telepiiléstorténetileg korabbi fazisként
alakult volna ki. A templomot feltin6en nagy,
kerekded kert veszi koriil, mintha valaha védé
kerit6fala lett volna. A Pér sor végén néhany
haz kisebb telekkel ehhez a kerek templomke-
ritéshez épiilt hozza. A templomtdl telek szé-
lességnyivel kissé északabbra a Kis utca vezet
a varos délkeleti végére, de lényegében felftizi

o4

az orso alaku telepiilés résztdl eltéréen tajolt,
délnyugat-északkelet tengelyhez igazodo, a
kozépkori templom szomszédsagaban kiala-
kult kisebb utcékat. Ilyen a Temet6 utca, a Szél
utca, a Fazekas utca, a Kovacs utca, és ebbdl a
negyedbdl indul a Tejfalusi utca is.

Sajatsagos, hogy mind a Gazda sor, mind a
Pér sor jellegzetes szalagtelkes megiilést mutat.
A kornyék éghajlati adottsagai miatt ajanlatos
volt pajtakat hasznalni. A Somorjan épitett paj-
taknak csak egy részét allitottak a telekvégre
és a megszokott mddon a telek hossztengelyére
merdlegesen. Elég sok pajtat a telek belsejében, a
hatso telekszomszéd keritése mellé helyeztek el.
Az északi oldalon, a Gazda sor kiils6 szélén csak
igen keskeny csik maradt a helyi kozlekedésre,
mert szinte a teleklabon futott az orszagut, amit
a térképi jelolés szerint mind a két oldalon arok
kisért. A 19. szazad végén még az orszaguton
talra nem terjedt at a varos belteriilete.
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A varos déli oldaldn, a Por sor teleklab-
vonalan kiviil huzdédott a Kertalja (mas szel-
vényen ,Kert alja”), amely elvezetett a refor-
matus templom mogotti térségig, ahol nagy
vizallasos részek tarkitottak az ut mellékét.
Ugy tlinhet, hogy ez a lapos rész valamilyen
hajdani Duna-4g maradvanya lehet. Szélessé-
gére, mélységére jellemz0 lehet, hogy a Temetd
utca folytatdsdban hidat vertek rajta. (Ezt a hi-
dat mar 1777-ben is hasznaltik.)

A Kertalja kiilsé déli oldalan olykor sza-
balytalan telektombok kozott vezetnek jo rész-
ben a Duna felé es6 varosszélre a Legel6 ut, a
Molnar, a Halasz, a Duna, a Varosmajor utcak,
valamint a Cso6losztéi ut és a Pauldnus koz.
Térképiink felvétele idején ebben a térségben
tobbnyire lakohazak alltak, de nem kevés a
lakételkektdl elkiiloniilt telek, kert, amelynek
a tulajdonosa valahol masutt birtokolt lakd-
hazat, és olykor ezeken csak gazdasagi épii-
let (gyanithatéan pajta) allt. Somorja ugyanis
részben osztott beltelk telepiilés volt.®

Vissza kell térniink a Pér sor és a Gazda sor
telkeinek beépitési rendjéhez! A lakohazak le-
hetéleg a szalagtelkek északi oldalara épiiltek.
Igy a haz udvari homlokzata kedvezden kapott
napfényt. Az udvarban, a teleklab felé hosszt
egymenetli rendszerben sorakoztak az egyes
helyiségek. Mondhatnank, fésiis beépitésre
kellene gondolnunk, dm sajatos médon min-
den lakéépiilet L-alaprajzzal, a kisalfoldi népi
terminoldgia szerint kereszthazként épiilt.
A hazak utcai homlokzatat ugy alakitottak
ki, hogy minden épiilet a szomszédos hazhoz
csatlakozzék. Igy teljesen zart utcavonalat ala-
kitottak ki. Némelyik portara az utcarol csak
személyi kozlekedésre alkalmas, elég keskeny
ajton lehet bejutni. Ha nagyobb szdraz bejara-
sos kapukat létesitettek is, azok aligha lehettek
arra alkalmasak, hogy hordaskor kévés gabo-
naval vagy széndval rakott szekérrel behajthat-

tak volna. A lakohazaknak legkevesebb két ab-
laka az utcara nyilt, de altalaban haromablakos
homlokzattal épitkeztek. Ez az épitési forma
a reformatus templom kornyéki kisebb telkd
haztémbokben is altaldnosnak mondhat6. Az
éptiletallomanyt valamikor az 6tvenes évek
vége el6tt eurdpai hird, kivald etnografusunk,
Hofer Tamas vizsgalta. Arrdl tajékoztatott,
hogy 17. szazadi, vésett feliratokkal datalt, ge-
rendds deszkamennyezeteket latott. Erdemes
megjegyezni, hogy a néprajzi irodalom 17. sza-
zadbol szarmazo, talan legels6 mestergerenda-
jat is a Gy6r melletti Borcs kozségbdl kozolték
1911-ben. A borcsi épiiletek kiillonben nagyon
hasonitottak a somorjai hazak alaprajzara.
A geografus normdk szerint Somorja idedlisan
urbanizalddott telepiilésnek lenne tekinthetd,
hiszen zart utcafrontba rendezett telepiilés.
A somorjai fényképész, nyomdasz, képeslap-
kiadé Kranczinger Nandornak (1876-1966) a
mult szazad elején (esetleg a 19. szdzad legvé-
gén) késziilt panoramafelvételei megjelenitik
el6ttiink azokat a hazakat, amelyeket a térkép
a Gazda sorrdl alaprajzban orokitett meg, és
egyben igazoljak Fényes Eleknek az épiile-
tekrol kozolt megjegyzését.” Téglaépiileteket,
cseréptetés hazakat orokitett meg a fotogra-
fus kamerdja. Miel6tt idedlis urbanitds jeleit
vélnénk megtaldlni, az etnografus kutaténak
azonnal meg kell jegyeznie, hogy Somorja
abba az 6vezetbe tartozik, ahol évszazadok o6ta
a falvak lakohazait is zart utcai fronttal épitet-
ték. Moson megye nyugati tertileteitél Mor-
vaorszagig és a csatlakozo ausztriai régiobol
sorakoztathatnank a példdkat. (Emlékezetesek
lehetnek azok a televizios hiradasok, amelye-
ket 2021 nyaran a morvaorszagi tornado pusz-
titasairdl lathattunk. A tet6 nélkiil maradt ha-
zak azokban a kozségekben is zart utcafronttal
éptltek.) Leszogezhetjiik, ennek t6bb szazados
hagyomanya van. A késé kozépkorban és a

8 Kocsis ARANKA: Beispiele aus Csallokdz zur Frage der geteilten Siedlungen. Néprajzi Ertesits, 71-73. (1989-1991) 135-
141. Kocsis ARANKA: Kertek a Csallokozi-Duna szigeteiben. A Duna menti népek hagyomdnyos miiveltsége. Tanulmdnyok
Andrdsfalvy Bertalan tiszteletére. Szerk.: HALAsz PETER. Bp., 1991. 157-164.

9 Halas koszonetemet fejezem ki Végh Laszlo PhDr urnak, a Féorum Kisebbségkutat6 Intézet, a Szlovakiai Magyar Levéltar
igazgatéjanak, hogy volt szives Kranczinger Nandor somorjai varosképet megorokité felvételeinek digitalizalt valtozatait

rendelkezésiinkre bocsatani!
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kora ujkorban kialakult helyi viszonyok adtak
alapot, hogy ez az épitéhagyomany kialakult,
megerdsodott.'”

Erdemes arra utalnunk, hogy az 1894-ben
készitett és 1904-ben revidealt kataszteri térkép
alig kiilonbozik Kiss Jozsef, ,csaszari matema-
tikus és hidrologus” 1777-ben készitett Map-
pa specalis oppidi regii privil[legiati] sanctae
Mariae seu Samariae cimi szines térképlapja-
tol."! Sajatsagos, hogy a varos két szélsé hazso-
ra mar zart utcavonalat alkotott a 18. szazad
utolsé harmadaban, de a hazak tobbnyire még
féstis rendben sorakoztak. Még nem épitették

meg a keresztszarnyakat, de mar a szomszéd
éplilethez a haz tetézetével Osszeépitett szi-
nekkel kapcsolodtak. Ezekre az utca felé nagy
deszkakapukat készitettek. Pozsony és Nyitra
megye kisalfoldi térségébdl erre 20. szazadi
fényképek kindlnak meggy6z6 parhuzamokat.
Meg kell emlitentink, hogy a varosmag bel-
sejében az északi kozépsé haztomb még nem
minden telkét épitették be zart utcai homlok-
zativa. A térkép az északi teleksor mogott és
attol nyugatra, valamint a kertaljai rész északi
szélén még a hajdani, a varost védo sanc jelen-
tés részét is megorokitette. Am figyelmet érde-

= Somorja 1777. évi belteriileti térképe, Kiss Jozsef csdszdri matematikus, hidrologus munkdja. A rajzolé a kataszteri térkép
északi tdjoldsatél mintegy 135 fokkal eltérd tdjoldssal kivalo mindségben dbrdzolta a vdros belsé telepiilésteriiletét. Sajdtos,
hogy a zdrt utcavonalat mdr kialakitottik a két szélsé hdzsorban, de a 18. szdzadban még a féstis beépitésii lakohdzakat csak
az utca felé nagy kapukkal zdrt szinekkel kototték ossze. A szerzé nagy gonddal dbrdzolta a telkek lakohdzaihoz kapcsolédé
vagy azoktol fliggetleniil emelt gazdasdgi rendeltetésti épitményeket. Gyakran 6rokitett meg pajtdkat. Kovetkezetesen dbrdzolta
a telkek veteményes tdbldit (SAT PAG, Sala)

10 Kocsis Aranka fentebb idézett tanulmanyan tul a varos torténetében eligazithato lehet a Fejezetek Somorja vdros torténetébdl.
Torténelmi konferencia a Zsigmond kirdly dltal adomdnyozott vdrosi kivdltsdgok elnyerésének 600. évforduléja alkalmdbil.
Somorja, 2005. szeptember 9. Osszedll., szerk.: STRESNAK GABOR - VEGH LAszLO. Somorja-Dunaszerdahely, 2005. Erdemes
mérlegelni PUspOk1 NAGY PETER névtani, telepiiléstorténeti dolgozatat: Villa S. Mariae — Zentmdria — Somorja — Somerein
- Samorin. Gondolatok a varos nevérél és kialakuldsardl. Irodalmi Szemle, 18. (1975) 9:706-716.

11 Statny archiv Trnava, pracovisko Archiv Galanta so sidlom v Sali (= SAT PAG, Sala), Magistrat mesta Samorin, ITI. Mapy
a plany, 1. Mappa specialis oppidi regii privil. Sanctae Maraie seu Samariae, 1777.
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mel, hogy a f6ldhanydst szamos ponton atvag-
tak a Gazda sor telekvégein, hogy kénnyebben
kihajthassanak. A 18. szdzadi térképkészit6 a
telkek gazdasagi rendeltetésii épiileteit, épiilet-
részeit is bemutatta, amelyek javarésze a hazak
utdn a szomszéd telek hatdran sorakozik, az
istallok, a kamrak, a magtarak kaphattak itt
helyet. Mellettiik nagy gonddal abrazolta a ve-
teményes kertrészeket. Kis figyelmét nem ke-
riilték el a pajtak sem, tobb igen nagyméreti (a
Kisalfoldon gyakori) ,,nyakas pajtat” rogzitett.
Ezekben 6szi, téli idoben lovakkal is nyomtat-
hattak. Meg kell azonban jegyezni, hogy nem
minden telken allitottak pajtakat. Olykor csak
a torek és a polyva befogadasara alkalmas kis
épitményeket jelzett a rajzold.

Tartozunk annak az indoklasaval, hogy mi-
ért targyaltuk Somorja jelenségeit talan rész-
letez6bben. Mondhatnam, a telepiilés hagyo-
manyos allapotdt taldn utolsé magyarorszagi
kutatoként tanulmanyozhattam 1967 késé
6szén, amikor az MTA Néprajzi Kutaté Cso-
port munkatarsaként tehettem tanulmanyutat
Szlovakidban, kutathattam a Csallokoz teriile-
tén. Egy nagyon szép, veréfényes, novemberi
napon ejthettem utba Somorjat. Mddszeresen
bejartam, szemrevételeztem a varost, hogy
alaposan megtervezhessem, mit rogzitsek
fényképen, mit és mikor, milyen megvilagi-
tasi helyzetben lenne érdemes megorokiteni.
Leny(igozott Somorja egységes varosképe és
rendkiviil sajatos torténelmi hangulata, at-
moszféraja. Mire a szemlével végeztem, mire
a reformatus templomtol a telepiilés egykori
lovassagi kaszarnya felé es6 végére értem, be-
borult az ég és kiadds es6 tamadt, visszatizott
a pozsonyi szallasomra. Elhataroztam, amint
tehetem, visszatérek, elkészitem a tervezett
dokumentaciéomat. Valéban, a kovetkezd
szlovakiai tanulmanyutam els6 napjaiban ki-
utaztam Somorjara. Megdobbenésemre négy
muemléképiiletet nem szamitva a varos tor-
téneti magjat lebontottak, helyén mérnokileg
kiépitett, sik pusztasagot talaltam. Kideriilt,
hazgyari panelépiiletekkel sohasem volt, el6z-
mények nélkiili, 0j, ,,korszert” varost épitenek.
Utébb az Otvenes és a hetvenes évek kozott
épitett csaladi hazak ovezete is hasonlo sorsra

jutott. Dolgozatomat az egykori csodalatosan
egységes és rendkiviil hangulatos kis varos,
klasszikus mezdvaros rekviemjének szanom.
Utébb itthon, Szentesen, Hoédmezdvasarhe-
lyen, Békéscsaban, Szegeden, Gyorott, Pécsett
hasonlé beavatkozasokkal taldlkoztam. Majd
a kolozsvari Pata utcai, Kiilmagyar utcai stb.
hoéstati teleptilésrészek elttinését is tudomasul
kellett vennem, ahol a 16. szdzadtél céhszer(
szervezetekben tomoriild, a varosi ellatasra
szakosodott foldészek, kertészkedd, tejgazda-
sagot fenntartd foldmives polgarok kozossé-
gei éltek. Ezeken a helyeken a kora ujkortdl
foldmiives polgarok éltek, akik arutermeldk-
ként gazdalkodtak. Egészen mas szubjektumai
voltak a torténelemnek, mint a tdgabb szom-
szédsagunk egykori muzsikjai vagy vecinei.
Nem véletleniil ragaszkodtak egyes vidéke-
inken ahhoz, hogy magukat 6nelnevezésként
polgarnak, egyes nyelvjarasokban pégarnak
tekintsék.

Rackeve

Torténetileg és telepiilésnéprajzilag nem ke-
vésbé tanulsagos Rackeve telepiiléstorténeti,
épitészettorténeti fejlodése. Az egykori ala-
pitok remélhették, hogy a védett Pest megyei
térségbdl folytathatjak kiterjedt kereskedelmi
tevékenységiiket, és a kiralyi Magyarorszagot
és a mogottes kozép-eurdpai térséget tavolsagi
kereskedelmiikkel tovabbra is dsszekothetik a
balkani orszagokkal, s6t békés korszakokban
még a torokokkel is iizletelhetnek. Ehhez kiva-
16 lehetdséget kinalt szamukra az is, hogy a ki-
ralyi kegybdl elnyert uj helyiikon, a kozépkori,
elpusztult telepiilés, Szentdbrahamtelke helyén
nem csak jo telephelyre leltek, de a Duna part-
jan jo kikotot alakithattak ki. Rackevérol is ré-
szesei a dunai hajézasnak. A szigeten nagyobb
biztonsagban lehettek. Varosuknal a Duna-
ag bal partjara jo révatkelés is kinalkozott.
Utobb korrdl korra hidat épithettek. (Tudjuk,
Rackeve polgarainak féldjei, majorjai a Duna
bal partjan a szemben fekvé Balvanyos-pusz-
tan voltak.) A varos nyugati oldalahoz f6ként
gyepteriiletek, legelok és sz6lok csatlakoz-
tak. 1526-ig békében, nyugalomban élhettek.
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Egykori  varosépitésitk
rangossagat mindennél
jobban bizonyitja, hogy
maig  megcsodalhatjuk
monumentalis, gotikus,
pravoszlav templomukat,
amely hazank legnagyobb
kozépkori eredetli szerb
egyhaza. Minden jel arra
mutat, hogy a hddoltsag
bekoszontéig az 4j varos
polgdrai  eredményesen
folytathattak  kereske-
delmi tevékenységiiket.
Serény polgarainak mun-
kajaval Rackeve a késo
kozépkor igéretes varosa-
va fejlodott. A bekoltozok
szerbek, macedénok, dal-
matok és magyarok vol-
tak. Néhany évtized alatt
a varosban jelentdssé valt
a magyarok aranya. Igy
a reformacié egyik jeles
kozpontja lett.”> Szege-
di Kis Istvan és Skaricza
Maté mellett tobb kalvi-
nista  szuperintendens,
puspok is Rackevén mi-
kodott. A versird Skaricza Maténak koszon-
hetjiik, hogy egyik kolteményében Rackeve —
16. szazad masodik felében meglévé — varosi
jellegzetességeit is megorokitette.'?

Rackeve torténeti telepiilésmagjat a katasz-
teri térkép segitségével irhatjuk le, mutathatjuk
be. Az 1880-ban késziilt kataszteri térképnek
sajnalatos modon csak a telepiilés északi részét
dbrazolo szelvénye all rendelkezésiinkre. Sze-
rencsénkre ez magaban foglalja a hajdani szerb
egyhazkozség kiilonosen értékes templomat is,
de rajta van még (a szelvény déli széle kozelé-
ben) a reformatusok ujabban épitett temploma
is, amelynek természetesen volt 16. szazadig

= Rickeve a mdsodik katonai felmérés térképlapjin. A Duna-part drvizmentes sdvjiban
a 15. szdzadban megtelepedett vdros észak-déli tengelyre kiépiilt utcds telepiilés. A zsiifolt
belsé magban csak lakéépiileteket emelhettek. A gazdasdgi rendeltetésii épiileteket a vd-
ros nyugati-déli eléterében kialakitott tartozéktelkek szdlldskerti 6vezete fogadta be. Eze-
ket itt és a tdgabb kornyezetben kiovetkezetesen erds zold szinnel jelezték a térkép készitéi

visszanyulo el6zménye. (Ismereteink szerint a
reformatus paplak falaiban épitészettorténeti
értékli kéemlékeket taldltak, tehdt ez a kor-
nyék is a késé kozépkori, kora ujkori telepii-
lésmaghoz tartozott.) A fennmaradt szelvény
bal felsé sarkan 19-es szamot latunk. A jobb
fels6 sarkon jelzet: ,Rdczkeve. Ny. oszl. II. 37.
szelv. ah.” Az als6 margon: ,,Egybehasonlitotta
Eckert Dismas mérnok”, valamint ,Felmérte
Wurda Pdl mérnok”.

A térképszelvény tandsaga szerint (és a
helyszini bejarasom tapasztalata alapjan) bi-
zonyosak lehetiink, hogy Rackeve varosmag-
ja kiépitése soran az otthont keresé polgarok

12 A Rackeve torténetére vonatkozo legtjabb irodalombdl felhivjuk a figyelmet M1sker ANTAL dolgozatara: Rackeve, a kiralyi
mezGvaros (1440-1541). Acta Academiae Agriensis Sectio Historiae, 39. (2012) 159-175.
13 MEszArRos LAszLo: ,Mindezeket irak béjt mas hoban...”. Skaricza Maté 400 éves historids verse. Honismeret, 9. (1981) 4:11-

15. Nagy irodalmat kozolt.
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= Rdckeve belteriilete a kataszteri felmérés 1880-ban késziilt térképének (fennmaradt) északi szelvényén (Lechner Nonprofit
Kft.). A rendkiviil zsifolt belteriiletnek a szerb templom és a reformdtus templom vonaldtél északra esd részén biztosan a késé
kozépkor, a kora tjkor forduléja koriil kialakult utcahdlézata ldthaté. Kicsiny alapteriiletii telkekre épitették a lakéhdzakat
gazdasagi épiiletek nélkiil. A szdlldskertes osztottsag jellegzetes példdja. A szelvény alsé szegélye mellett a Duna fel6li hdzsor-
ban a reformdtus templom. Ennek utcdjéban, a Kossuth utcdban 15. és 16. szdzadi eredetii hdzak maradvinyait tartdk fel a
miiemléki kutatok
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= Rdckeve kataszteri térképének belteriileti részlete a pravoszldv, szerb templom, a reformdtus templom és a hidfo kozott. Feltii-
nd a telkek teriiletének szitkossége. A kép bal oldaldn a gazdasdgi tartozéktelkek ovezetének széle lathato

a Csepel-szigetet keletrdl 6lelé Duna aganak
jobb partja kozvetlen kozelében kialakult, ter-
mészetes foldhatat dlték meg. Véleményem
szerint korabbi foldtorténeti periddusban a
Duna 6vzatonyként épitette ezt a nem tul szé-
les, a torténeti id6szakokban mar arvizmen-
tes kiemelkedést. Egykor a folyam vizhozama
lényegesen nagyobb volt, és a meder vizma-
gassaga a jelenleginél szintén sokkal nagyobb
lehetett. Erre vall, hogy a viszonylag nem tul
széles, a Dunaval parhuzamos, észak-déli ira-
nyu foldhat nyugati oldalat eléggé kiterjedt
laposabb, belviznek kitett, olykor arvizjarta
teriilet kiséri. Ezzel fiigg Ossze, hogy a belte-
rilletet nyugatrél hatdrolé Oreghegyi tton
feliil és az Oreghegyi titon alul a dtilékben és
a szallaskertként is szolgalé Lencse kert terii-
letén sok felé elagazd arokhaldzatot rogzitett
a felmérés. Az emlitett helyekt6l délnyugat-
ra a ,lelek allja” [igy!] osztatlan hatdrrészen
(minden bizonnyal gyepes teriiletet jeldl a
helynév) ,,Czigany domb” és a mar emlitett
Lencse kert nyugati hatarvonala mellett az ar-
kok végpontjan tul jelentékeny tavat, vizallast
orokitett meg a kataszteri mérnok. A laposabb
teriileten az arvizvédelmi toltések kiépitése
el6tt csak ugy lehetett biztonsaggal épiilete-

ket emelni, fenntartani, ha mesterségesen az
arvizszint f6lé emelt halmokat, féldhanyaso-
kat alakitottak ki. Ezeken az épiileteken kiviil
rakoddhelynek is el kellett férnie. A mestersé-
gesen rakott foldhalmokon emelt, eredetileg
leginkabb istallokként hasznalt épiileteket a
hatvanas, hetvenes években még lehetett lat-
ni, bar mar az el6z6 évtizedek hazhelyosztasat
kovetéen kockahazak tengerében kellett dket
megkeresni. (Mosolyogva emlékezem arra,
amikor egyik kedves német kutaté kollégank-
nak mutattuk meg Rackevét. Ismertettem az
arviz elleni halmokra épitést is. Baratunknak
kedve tdmadt ilyen halomra épitett szallasker-
ti istallot meglatogatni. Kis keresés utan sike-
rilt is mesterségesen emelt halomra épitett,
kiilsejében is hagyomanyos tiizel6s élnak lat-
sz6 épiiletre akadnunk. Megkozelitve lattuk,
hogy ugyan madr lakédépiiletté alakitottak, de
még igy is szemre valo, miemléki értékii ha-
zat fedezhettiink fel. Szerettiik volna beliilrél
is szemrevételezni. Meglepetésiinkre mani-
kirszalont talaltunk a hagyomanyos farazatos
nadfedél alatt. Német vendégiink Rackevét a
helyi élményei alapjan Ackerbiirgerstadtként
~konyvelte” el.) Jegyezziikk meg, hogy hagyo-
manyosan a telepiilésnek ez az arvizeknek
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kitett dvezete fogadta magaba a rackevei lako-
sok allattarto épiileteit, gazdasagi udvarait. Az
id6sebb lakosok errél még beszéltek nekem,
amikor a varost tanulmanyoztam.

A foldhaton nagyjabol észak-déli iranyban
a Dunaval parhuzamosan alakithattak ki utca-
kat. Csak a varos északi végén talalt a katasz-
teri felméré két olyan utcat, amelynek tengelye
északnyugati iranyban kissé elfordult a Du-
na-part iranyatél. Ugy tlinik, a mai Kossuth
utca volt Rackeve kialakuldsa idején a fOutca,
a kiépiil6 varos vezértengelye. Erre utalnak az
elég toredékesen eldkeriilé épitészettorténeti
emlékek. Utobb még néhany parhuzamos utca

(1)

Kik Kevibe akartok be menni,

Illik néktek el6szor ezt tudni,

Hogy én rajtam nem kell haragudni,
Utszaimon hozzam tuttok jarni.

2.

Elegy belegy volt az én tilésem,

Sar, homok s viz miatt kerengésem.
De hogy lon itt le telepedésem,

Sok horgas koz s ucza juta nékem...

(70.)

Tagas piacz, Malom piacz egyik,
Széna piacz, Fa piacz negyedik,
Vagyon bennem Képes piacz 6todik,
Aros piacz, Racz piacz hetedik.

(71.)

Veszett dolog én bennem lakasod,
Utczaimnak te nevét nem tudod,
Nagy fel uczat, Kép fel uczat jarod,
Mellyék uczat oda fel szamolod.

(72.)

Romlasabul az jé Fehér varnak,
Fehér vari uczat is addnak,
Verésétiil az len magh olajnak.
Olay ver6 néven edgyet hivnak.

alakult ki. A varost befogadé foldhat sziikossé-
ge miatt a parhuzamos utcak felttinden kozel
estek egymashoz. Ezeket létrasan keresztut-
cak, kozok kototték ossze. A beltelkek olykor
olyan kicsinyek voltak, hogy a hdznak szinte
mind a két rovid vége telekhataron vagy annak
a kozelében allt. A telektombok a helyi terep-
adottsagokhoz igazodtak, ezért tavol esnek a
mérnoki szabalyossagtdl, de egyaltalaban nem
mindsithetd a telepiilés belsé magja halmazos-
nak. Skaricza Maté (Rackeve, 1544 — Rackeve,
1591) verssorai megjelenitik a 16. szazadi Rac-
keve utcdit. Erdemes idézniink néhany strofé-
jat.

(73.)

Alatérvén Nagy all ucza egyik.
Akasztofas, Makofalva masik.
Oldal ucza, Szénas ucza negyedik,
Szent Miklds uczaja 6todik.

(76.)

Kevinek sok horgas uczai koztt,
Oldal uczat teszed tobbi koztt,
Nevezhetni mesterséghez képest,
Ha ki abban életében nem rest.

(77.)

Ki felindulsz az Szent Abrahdamtul,
Szoros koztt és Fa koztt érsz azontul,
Révkoz, ismét kovetkezik azontul,
Koves koz, Szénds koz mindazontul.

(78.)

El ala eredvén ugyan onnan,

Oldal piacz jon el6dbe ottan,
Ruhas oldal szabokrul mondatvan,
Boros oldal jé borokril aztan.

(79.)

Te az Altal uczat Szent Kereszttel,
Hijad Szennyes oldalt nevével,

Es az utan haldszok nevével,
Halasz oldalt mongy Isten hirével.
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Rackeve magjat, torténeti kozponti részét
apro telkek jellemzik, a fésiis beépités altala-
nosnak mondhaté. A hazak altalaban egyme-
netl alaprajzzal épiiltek. A telkek és a hazak
mérete altalaban szerény. A rangosnak mond-
hat¢ épiiletekben legfeljebb szoba-pitvar-szo-
ba-kamra alaprajzi egységek voltak kiépithe-
téek. Nem tul gyakran L-alaprajzu épiileteket
is kialakitottak. A gazdasagi udvarokat nyil-
vanvaléan a gazdasagi épiiletekkel (istallok-
kal, 6lakkal, magtarakkal, szinekkel) a kiilon
kialakitott tartozéktelkeken kellett elhelyezni,
ahol a takarmanyok szamara rakodohelyeket
és a nyomtato szértiket is biztositani kellett.
Nem gy6zziik hangstlyozni, ezek a tavolsagi
kereskedelmet folytaté polgarok szamara is
elengedhetetlenek voltak. A vizrendezés el6tti
id6szakban a tartozéktelkeket csak a varosma-
got nyugatrol és délrél koriiloleld, az eldbbiek-
ben mar ismertetett, idénként vizjarta lapo-
sabb teriileten alakithattak ki. Rackeve telepii-
lésszerkezete a Csepel-sziget és a szomszédos
Kiskunsag telepiilései, mezdvarosai szdllas-
kertes rendszeréhez igazodott. A masodik ka-
tonai felmérés kapcsolddo szelvényei meggyo-
z6 bizonyitékot nyujtanak. Jellegzetes, hogy
a varosmag utcas szerkezete ellenére a tarto-
zéktelkek térségében szabalytalan, legyezd-
szerlien szétnyild gorbe vonalvezetést utakat
lathatunk. A gazdasagi telekrészek szabalyta-
lan alakuak, koztiik a feltar6 utak zegzugosak,
sok a zug és a zsakutca. Kiilonés médon a 17.
szazad végér6l Rackeve varosmagjanak se-
matikus, térképi vazlata fennmaradt a varos
latképével egyiitt a Csepel-szigetrol készitett
térképen.™

Rackeve 1967-ben nagy épitészettorténe-
ti meglepetéssel szolgalt. Az Altalanos Fo-
gyasztasi és Ertékesitd Szovetkezet druhdzat

kivant telepiteni. A Kossuth utca 1. szamu
épiiletet sajatitottak ki, amelyben addig a va-
ros konyvesboltja miikodott. A bolt felszamo-
lasa és a bontas elékészitése kozben az egyik
falban elfalazott gétikus ajtokeretet talaltak,
majd reneszdnsz kékeretek keriiltek el a va-
kolat rétegei alol. Kideriilt, a kés6 kozépkori
varos egyik hajdan rangos épiiletére leltek.
A fogyasztasi szovetkezetek orszadgos kdzponti
szervei az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség-
gel egyetértésben étteremként, eszpresszoként,
borozéként allitottak helyre a varostorténeti-
leg és épitészettorténetileg egyarant kiemel-
kedd értéki épiiletet. A meglepett miiemléki
kutatdk, épitészettorténészek tovabbi alapos
kutatasba fogtak és kozel 20 olyan épiiletre lel-
tek, amelyeknek k6bdl rakott falazatai gétikus,
reneszansz ajtd és ablak szarkoveit, ablak- és
ajtokeret-maradvanyokat rejtettek. Az egy-
kori lakdskulturardl régészeti megfigyelések
is hiradassal szolgaltak. Ma mar bizonyosan
tudhatjuk, Rackeve otthonait is kiilsé fiitésti
kalyhakkal melegitették a hideg évszakban.
Erdemes arra emlékeztetniink, hogy a huszas
években Papp Laszlo (a Kecskeméti Varosi
Muzeum kutatojaként) kalyhaftitéses lako-
hazak maradvanyait tarta fel Kecskemét kor-
nyékének a hodoltsag koraban elpusztult fal-
vai helyén. A Rackevén talalt ép kalyhaelem,
oromdisz bizonyiték arra, hogy a Kecskemét
kornyéki kalyhakhoz hasonlo fiitéeszkozt
hasznaltak. Mindezekbdl az is kovetkezik,
hogy Rackeve polgarai tiszta levegdju, szaraz
hajlékokban lakhattak. A vendéglatas céljaira
helyreallitott épiilet rangossagahoz nem férhet
sz0, de fel kell figyelniink arra, hogy az épiilet
(harmas tagolédasu haz) hossziranyban kitol-
totte a telkét. Az egykori épittetd csak ugy tu-
dott nagyobb belsé teret biztositani maganak,

14 Cz. WiLHELMB GIZELLA: Rackeve latképe és a Csepel-sziget térképe a XVIL. szazad végér6l. Studia Comitatensia 1. Tanul-
mdnyok Pest megye miizeumaibol. Szentendre, 1972. 129-134. A térkép jobb alsé sarkaban 1év6 Razkowe - olvassuk Rackove
formaban, a kornyék 6z6 nyelvjarast beszélt — varoskép és az alatta 1év eléggé vazlatos varosi helyszinrajz érdemes lehetne
kozlésre, de a bolognai Marsigli-gytijtemény allomanyahoz nem tudtunk kapcsolatot teremteni.
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hogy egymas mellé, a telek masik oldalara is
egy masik egymeneti, haromosztatu épiiletet
emeltetett.”

Rackeve ugyan szerencsésen tulélte a ho-
doltsag korat, de stlyos veszteségeket szenve-
dett. Jellemz6, hogy a varosrol is verseld, eurd-
pai latokorl reformatus papjat is torok rablok
olték meg. A felszabadité habora utan mezé-
varosként nagyobb uradalom egyik koézpont-
ja volt. A belteriilet északi szomszédsagaban
épiilt fel Savoyai Jend herceg, tabornagy kas-
télya. Nem szolgalta a varos fejlodését, hogy a
tavolsagi hajoforgalom elkeriilte, mivel a Du-
nanak ezt az agat mind a két végénél a folyo-
szabalyozasi munkalatok soran elzartak.

Rackeve kataszteri térképének belteriileti
szelvénye altalanosan fésiis beépitést mutat.
A helyi épiiletallomany muvészettorténeti,
muemléki és régészeti vizsgalata nyomdn ab-
ban is biztosak lehetiink, hogy a késé kozép-
kori és a kora ujkori varosi polgarsag hazait is
fésts beépitési rendben épitették. A kereske-
dok varosabol uradalmi kozpontta valt me-
z6évaros hdzainak falai a 20. szdzad hatvanas,
hetvenes éveiben is 6rizték még ennek a targyi
bizonyitékait. A féstis beépités a kés6 kozépkor
polgarvarosaitdl sem lehetett idegen. Ezt bizo-
nyitottak David Ferenc, a kivalé mtivészettor-
ténész, miiemléki kutatd soproni vizsgalatai is.
Ismételten kimutatta: a soproni legbelsé va-
rosmag épiiletdllomanyanak falkutatasai két-
ségtelenné teszik, hogy a soproni polgarok a
telkek els6 beépitésénél féstis telekelrendezés-
sel éltek. Az elsé kozépkori, egymenetii alap-
rajzzal épitett hazak falazatanak nyomait akar
féuri csaladok soproni palotainak homlokza-

tabol is feltdrta és a miemléki helyreallitas so-
ran be is mutatta.!® Ugy tlnik szémunkra, a
varosiassag 19. és 20. szazadi ismérvei a torté-
neti id6ben nem érvényesek, nem kovetheték
a multunkban.

Sarospatak

Harmadik mintavételi helytink Sarospatak,
Zemplén megyébol. Sarospatak hatdraban
tobb helyen honfoglalok els6 nemzetségeinek
szallasteriiletéhez tartozott temetdket tdrtak
fel a régészek. Maga a mai varos egésze bizo-
nyosan torténetileg a korai Arpad-kortél ko-
vethetd. Kiralyi udvarhaznak is helyet adott.
Ennek kovetkezményeként a plébanidja hosz-
szu id6n at exemptus jogallasu volt, kozvetle-
niil az esztergomi érsek joghatdsaga alatt allt.
Erdéuradalom koézpontja volt."” A mediterran
medencébdl hazankon at Kijevbe vezeté nem-
zetkozi kereskedelmi utvonal egyik fontos
allomasa volt. Az ut az djkorban is meg0riz-
te jelent6ségét. Ezt mi sem bizonyitja jobban
annal, mint hogy a csdszari, kirdlyi hatalom
stratégiai akarata a gépi kozlekedés korszaka
elétt az utat Buda és Satoraljatjhely kozott ke-
resztez6 valamennyi vizfolyds folé kéhidakat
emeltetett. Az 1201-ben kiadott oklevéltdl sza-
mitjak a varosi statust. A nyolcszazadik évfor-
dulé alkalmabol 6sszefoglalo és attekinté ta-
nulmanykétetet jelentetett meg dr. Tamas Edit
torténész, muzeumigazgat6 szerkesztésében a
Rékdczi Muzeum. (Az 1201-ben kelt oklevél a
vallon hospesek telepiilése, a mai Bodrogolaszi
Patak teriiletébdl valo kivalasat is rogzitette.)
A régebbi miivészettorténeti, miemléki kiad-

15 BorRKAYNE KALLAY ILONA: Régi hdzak Rackeve kialakuld képében. Miiemlékvédelem, 18. (1974) 3-4:165-169. GERGELYFEY
ANDRAS: kdzépkori lakéhazak Rackevén. Epités — Epitészettudomdny, 5. (1973) 3-4:405-411. Kiilénés figyelmet érdemel
Fegy6 Janos rackevei leletmentése. A valdszintileg gabonaval keresked6 polgar épiiletének maradvanyai kozott a Duna-Tisza
kozén elterjedt, kiviilrél fiitott kdlyha toredékeit, gotikus kalyha oromdiszét tarta fel. A lelet arra vall, hogy az 0j varos ha-
marosan szervesen kapcsolddott az alfoldi kornyezet lakaskulturajahoz. FEGYS JANOs: Kés6 kozépkori lakohdz leletmentése
Rackevén. Studia Comitatensia 2. Tanulmdnyok Pest megye miizeumaibdl. Szentendre, 1973. 99-105. Miskei Antal fentebb
idézett munkdja 2012-ben kitért a kozépkori eredetli miiemlékekre, és a Kossuth Lajos utca, valamint az Istvan tér épiiletdl-
lomanyabdl mar 19 kozépkori hazrél tudott. Rendkiviil fontos KuINyr ANDRAS (rackevei emlékeket is érint6) tanulmanya:
Gondolatok a kézépkor végi alfoldi és Alfold-széli mezSvarosaink alaprajzi és épitészeti fejlédésérdl. Epités — Epitészettudo-
mdny, 15. (1983) 1-4:283-291. L. még: Papp LAszLO: Asatdsok a XVI. szazadban elpusztult Kecskemét-vidéki falvak helyén.

Néprajzi Ertesitd, 23. (1930) 137-152.

16 DAviD FERENC: Gotikus hazak Sopronban. Magyar Milemlékvédelem. V. 1967-1968. 98-124.
17 Sztcs JENG: Sarospatak kezdetei és a Pataki erd6uradalom. Torténelmi Szemle, 35. (1993) 1-2:1-57.
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= Sdrospatak kozépkori telepiilésmagjdnak északi része a Bod-
rog hidja és a Suta patak, a Héce vdirosrész hatdra kozott Franz
Romisch 1785-ben késziilt lapjdn, az 1866-ban készitett katasz-
teri birtokvdzlaton és az 1896-ban késziilt, 1906-ban revidedlt
kataszteri térképen. (MNL OL, S 11. 493; MNL BAZML SFL,
Lechner Nonprofit Kft.) Vildgosan megfigyelhetd, hogy a 18. szd-
zadban kivétel nélkiil féstis rendben, egymenetii alaprajzzal épi-
tett lakohdzak sorakoztak Sdrospatak vdrosdban. Az 1866-ban
késziilt birtokvizlaton mdr néhdny keresztszdrnnyal kiegészitett
épiiletet rogzitett a mérnok. A Hid utca és a Nagy utca taldlkozd-
sdndl rovid szakaszon zdrt utcafrontot alakitottak ki. Az 1896. évi
térkép taniisitia, hogy a zdrt utcai homlokzatii hdzsorok kiépité-
sére a Rdkoczi utcdban is tobb szakaszon villalkoztak
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vényok a sarospataki varat Arpad-korinak vél-
ték. Kovalovszki Julia, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum régésze 1962-ben végzett dsatdsa bizo-
nyitotta, hogy a var teriiletén nem talalhatok
a 16. szazad el6ttre datdlhaté emlékek.” Meg
kell jegyeznem, hogy a Vorostorony feltiinéen
hasonlit a bizonyosan a 16. szazad derekan,
hajdan hires horvétorszagi kikoté és varos,
Senj (Zengg) mellett felépitett toronyszer(i
erdsségre, varra. Sarospatak telepiiléstorténe-
tét, telepiilésszerkezetét legujabban Josvainé
Danko Katalin régész, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum Sarospataki Rakoczi Muzeumanak nyu-
galmazott igazgatdja foglalta ssze.”

Sarospatak eredetileg hosszu, egyutcas, a va-
ros kézponti magjaban orsésan kiszélesedd te-
lepiilés volt. A Budardl Kijevbe, a halicsi térség-
be vezet6 fontos ut a varoson vezetett at. Nem
volt jelentéktelen, hogy a Bodrogon itt konnyt
atkelés kindlkozott. Eppen a 16. szdzadban épi-
tett var déli el6terében gazldhely volt. (Nem vé-
letlen, hogy a II. vilaghaboruban a felrobban-
tott acélszerkezetli hid pétlasara az ideiglenes
hidat a hajdani gazl6 helyére, a Varkert déli
keritését kiséré Arad utca végére telepitették.)
Perényi Péter a Vorostornyot és az azt védo két
bastyat a gazloként jol miikodo atkelShely el-
lendrzésére is épitette. (Gondoljuk meg, amig a
tiszaloki duzzaszté nem épiilt meg, az év nagy
részében a Bodrog vizmélysége a mostani atla-
gos szintnél joval alacsonyabb volt!) Utébb az
erGditett varosrész északkeleti sarokbastyaja
kozelében épitettek hidat. Ez azért tekinthetd
a kora ujkorban nagy teljesitménynek, mert a
jobb part és a bal part magassaga rendkiviil el-
térd. Az allandéan m(ikodd hid nagy helyze-
ti energiat biztosithatott Sarospatak szdmara.
A modern korban acélszerkezett hidat kapott
a varos. A hajdani hid emlékét csak egy régi
miiszaki rajz érizte meg. A mai vasbeton hid az
Otvenes évek végén épiilt.

A kozépkori Sarospatak varosiassagat az is
jelezheti, hogy a varos déli részén a domonkos

(1238) baratok, északi részen a ferences baratok
(1261) és a klarissza névérek telepedtek meg.
Talan domonkosok haza, temploma allhatott
a Szent Jozsef utcaban, a mai gérogkatolikus
templom helyén. A helyi hagyomdany szerint
a 16. szazad harmincas éveiben, amikor a var
épitését megkezdték, a domonkos kolostor és
templom falait lebontottak és az anyagukat a
varfalba beépitették. A ferencesek kolostora,
temploma a kozépkori Piac utca, a kataszteri
térkép névirasa szerint Nagy utca (a mai Kos-
suth Lajos utca) és a kataszteri térkép Ispotaly
utcdja (a mai Gorbe utca) taldlkozasanak dél-
keleti szegletébe esett. Josvainé Dankd Katalin
és Szekér Gyorgy szamoltak be itt végzett ku-
tatasaikrdl.”® Erre a részre lokalizalhaté a kla-
risszak épitészetileg ma mar ugyancsak elt{int
Szent Anna kolostora is (1391). Ennek a hely-
nek a kozvetlen szomszédsagaban, a kdzépkori
Piac utca nyugati oldaldn épiilt az a kozépkori,
ferences harmadrendi begina kolostor (1503),
amelynek az épiilete 1531 koriil a sarospataki
protestans iskoldzas, majd a Reformatus Kol-
légium otthonava vilt, és amelynek telkén a
mai tanulmanyi épiiletek és a Tiszaninneni
Reformatus  Egyhazkeriilet  Tudomanyos
Gytjteményei allnak. A kozépkori épiiletet a
19. szazadban lebontottak. A mai épiiletegyiit-
tes reprezentativ homlokzatat, bejaratat a telek
tulsé oldalén, az egykor Uj utca, majd Kovécs
utca (ma Rakdczi utca) vonalaban épitették ki.
A var megépitése és a bels6 varosrész eréditése
utdn ez az ut valt a régi, nagyfontossagu or-
szagut nyomvonalava. A ferencesek a kozép-
kori bels6 varos északi szélén telepedtek meg.
(A varosszéli elhelyezkedés altalaban jellemz6
volt a koldulé baratokra.) Az egykori kolos-
tortdl északra a varos temetdje fekiidt. Nagy,
nyugat-keleti irdnyu, a Bodrog-partra lefut6
mélyedés, a Suta-patak, masként a Babagodor
valasztotta el Sarospatak északi kiilsé negye-
détdl, a Hécétol. A hécei varosrészben épitette
fel udvarhazat a Paloczi csalad 1429-ben, majd

18 A 800 éves vdros, Patak. Szerk.: TaMAs EDIT. Sérospatak, 2004.

19 J. DANKO KATALIN: Sdrospatak Telepiilésszerkezete. Torténeti Foldrajzi Kozlemények, 6. (2018) 3-4:15-33. BALASSA IVAN:
Sarospatak torténeti helyrajza a XVI-XX. szdzadban. Miskolc-Séarospatak, 1994.

20 J. DANKO KATALIN — SZEKER GYORGY: A sdrospataki ferences kolostor kutatasa. Koldulérendi épitészet a kozépkori Magyar-

orszdgon. Tanulmdnyok. [Bp.,] 1994. 359-376.
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1465-ben erdditettek, varra épitettek at. (Ez
ma mar régészeti emlék.)

A kozépkori telepiilésszerkezetet alapvetd-
en atalakitotta a torok veszély miatt Siklosrol,
dél-magyarorszagi birtokairdl Sarospatakra és
altaldban az északkelet-magyarorszagi tertile-
tekre koltozé Perényi Péter, aki 1534-t6l a ko-
zépkori varosmag déli részén varat emeltetett.
Az j var és az azt védo erddités két bastyajan
kiviil a gotikus plébaniatemplom és a frissen
emelt Gj erdsség kozé esd utca-
szakaszt védofalakkal, bastyakkal
vette koriil. Az erédités déli, nyu-
gati és északi falai, bastyai elé elég-
gé széles védoarkot készittetett. Ez
véglegesen harom részre szakitotta
az egységes uti telepiilést, egyben
kettészelte a varos orso alaku koz-
ponti magjat. Az erdéditett varosba
csak a Bodrog felé nyitottak szeke-
rekkel is jarhaté kaput. Ezt a helyi-
ek Vizikapu néven ismerik. Egyko-
ri felirata 1541. aprilis 16. datumot
orokitett meg, amely az erddités
Perényi-féle korszakdnak befeje-
zését jelzi. A templom keleti végén
kialakitott falszorosban nyitottak
még a gyalogosok szamara kaput.
Ehhez vezetett a véddéarok felett a
Szarazhid (ezt még Romisch térké-
pe is megorokitette).

A kozéps6é varosrész erddités-
be valo foglalasa is tartozéktelkek
kialakitasara vezetett. Az erdédi-
tett varosrésztdl északnyugatra, a
kozépkori varosmag nyugati ol-
daldn alakult ki az er6dités miatt
Uj nyomvonalra kényszeritett or-
szagut kiils6, hegyek fel6li oldalan
a Majorok koze, ahol a védéfalak
kozotti telkeken és a varos polga-
rainak udvarain el nem helyezhet6
gazdasagi épitményeknek, rako-
dohelyeknek biztosithattak teret.
Az orsos szerkezetli varosmag va-

rosfalakon kiviil maradt északi részén a telkek
aprézddasa miatt is sziikségessé valhatott a
tartozéktelkek kialakitdsa. A Majorok kozén
ugyan nagyon koran lakoéhazakat is épitettek,
de a kataszteri felmérés 1866-bol szarmazo
birtokvazlatan is megorokitettek olyan telke-
ket, amelyeken csak pajta, cstr allott.”

A kozépkori varos a Perényiek betelepedé-
sével uradalmi birtokkoézpontta is valt. A 17.
szazadtdl, az allodidlis gazdalkodas megszi-

= A Hid utca (ma Attila iit) északi hdzsora részben ma is 6rzi az eredeti fésiis
beépitést. A Bodrog fel6l a szélsé miiemléki védettségii lakéhdz barokk hom-
lokzatdval, boltives torndcdval a tdj dltaldnos hdztipusdhoz mérten erésen
vdrosi jellegii (Gombos Levente felvétele, MNM Rdkéczi Miizeuma)

= A Kossuth utca és a Hid utca sarka. A 19. szdzadban kialakitott zdrt utcai
homlokzattal (Gombos Levente felvétele, MNM Rdkdczi Miizeuma)

21 Magyar Nemzeti Levéltar (= MNL) Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar Satoraljatjhelyi Fioklevéltara (= BAZML SFL) VL
102/c. A Satoraljatjhelyi Pénziigyigazgat6sag iratai, 1850-1950. Kataszteri birtokvazlatok, 1852-1945. 47. doboz. Sarospatak.
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= A Kossuth utca és a Hid utca taldlkozdsdndl a 19. szdzad végére hdrom
szomszédos, emeletes hdzzal hosszabb zdirt homlokzatii utcaszakaszt épitet-
tek ki az eredeti fésiis beépitésii épiiletek kiegészitésével. Boltokat, vendéglét,
gyogyszertdrat helyeztek el ezen a szakaszon. Az épiiletek ma is lényegében
vadltozatlan funkciéban szolgdljdk a vdros lakéit, ldtogatéit (Gombos Levente

felvétele, MNM Rdkoéczi Miizeuma)

larduldsatol a varos polgarainak érdekei egyre
inkabb alarendelédtek a foldesuri birtok gaz-
dasagi érdekeinek. Erre olykor a védros tana-
csanak jegyzékonyveiben talalunk utalasokat.
A kozépkori varost a mezévarosi fejlodés ira-
nyaba terelték a 17. és a 18. szazad fejleményei.
Ez vezetett oda, hogy Sarospatak az orszagos
hird tanintézményei, a kétféle akadémiai kép-
zést nyujtdé Reformatus Kollégi-
uma ellenére a dualizmus elején
végrehajtott kozigazgatasi reform
soran elvesztette varosi jogallasat,
és csak 1968-ban kaphatta vissza.

Sarospataknak a Bodrog jobb
partjan fekvé része — a torténeti
forrasok szerinti és a 19. szazad
utolsé harmadaig hivatalosan
hasznalt nevén Saros-Nagy-Patak
- az Eperjes-Tokaji Hegylanc,
Ujabb nevén a Zempléni-hegység
délkeleti peremének legszélén,
geologiai torésvonal mellett fel-
szini és csekély mélységben rej-
t6z6 andezit sziklahaton, illetve
mellette vulkani tufan telepiilt.
(A tufat a helyiek képornak ne-

zeuma)

vezik, mert konnyen megmun-
kalhatd, morzsalékossa valik fejtés
kozben. A pataki pincék jelentds
részét ebbe a kozetbe vijtak.) Az
andezitet és a tufat vizzard réteg
nélkiil néhdny méter iiledékes talaj
boritja. Az andezit a Bodrog széli
torésvonalon a felszinre bukkan.
A kozépkori Sarospatak tengelyét
ad6 utcak tobb méterrel maga-
sabban voltak, mintsem valaha is
veszélyeztethette volna azokat a
Bodrog drvize. Varosi polgarok,
kézmuvesek, értelmiségiek meg-
telepedésére vall, hogy a Piac utca
(Nagy utca), Kossuth utca keleti,
Bodrog felé esé hazsoranak a tel-
kei rendkiviil rovidek, mert az utca
itt nagyon kozel fut a magas part
pereméhez. A telekvégek mogott
szinte falszertien végzddik a telepiilésre alkal-
mas szint, mintha szakado part lenne. Ezeken
a telkeken egy-egy haz elfért, akar miihely is
helyet kaphatott, de gazdalkodashoz sziikséges
épitmények, rakodok kialakitasara nem kinalt
alkalmas teret.

Sarospatak telepiilési és épitészeti adalékait
a helyi levéltari forrdsanyag nyoman Roman

= A Kossuth utca északi szakaszdnak részlete. A kozépkori eredetii fésiis be-
épités megmaradt. A bal oldali és jobb oldali hdzak utcai homlokzatdt 1igy
alakitottdk dt, hogy 1ijabb, virosiasabbnak vélt, keresztszdrnyas épiiletekre
emlékeztessék az utcdn jarékat (Gombos Levente felvétele, MNM Rdkdczi Mii-
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= A Kossuth utca keleti hdzsordban dll6, a 19. szdzad folyamdn L alaprajziivd
atépitett, homlokzata kozepén szdrazbejdrdsos kapuval, ,dufarral” bévitett
lakohdz. Az dtalakitds el6tti hazban lakott Kossuth Lajos, amikor a Sdrospa-
taki Reformdtus Kollégiumban joghallgato volt. Az emléktdbla erre emlékez-

tet (Gombos Levente felvétele, MNM Rdkéczi Miizeuma)

Janos, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazke-
riillet Tudomdnyos Gytjteményeinek egykori
levéltarigazgatodja feltarta.” Szamunkra kiilo-
nos jelentésége van a varos torténeti térképei-
nek. A sarospataki uradalom kincstari kezelé-
se idején ismételten késziiltek térképek. Franz
Romisch kamarai geometra 1785-ben készitett
Mappa regii cameralis oppii Saros Nagy et Kis
Patak térképlapja® ad alapot, hogy a Patak va-
rosanak addézé polgarok otthonait befogadoé
telkek tipusait, beépitésiik rendjét elemezziik
és Osszevethessiik az 1866-ban felvett birtok-
vazlat és az 1896-ban szerkesztett ujabb katasz-
teri térkép anyagaval.** Szamunkra bdségesen
elegendd, ha a varosnak csak a 16. szazadban
elkésziilt, az eréditésen kiviili, a gétikus temp-
lom és a Babagodor vagy masként a Suta-pa-
tak mély volgyéig terjed6 részét elemezziik.
Az orsésan kiszélesedd kozépkori telepiilés-

nek ez az északi része, amelyet az
erditésen beliili résszel szemben
nem alakitott at a foldesuri akarat.
A Suta-patak nagyon hatarozottan
elkiiloniti a varosmagot a stirtin
lakotta csak a 15. szazad vége utan
valé Hécétdl, a varos legészakibb
negyedétdl. Ha a kataszteri birtok-
vazlatot és az 1896-ban készitett
kataszteri térképet Osszevetjiik, jo
elemzési alapot kapunk. Mind-
két valtozat a varos északi részét
azonos déli hatdrvonalig mutatja.
Szinte telkenként lehet azonositast
végezni vagy a két datum kozotti
valtozasokat észlelni. A varkastély
és a gotikus templom kozotti, az
erdditésen beliili utcat azért nem
érdemes elemezniink, mert foldes-
uri és kamarai kezdeményezésre igen sok ko-
zépkori telket, hazat felszamoltak, kozépiiletet
létesitettek, vagy a plébania épiilete esetében
harom hazat épitettek egységes épiiletté.”

Az 1866-ban felvett kataszteri birtokvazla-
tot a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Aba-
Uj-Zemplén Megyei Levéltaranak Satoralja-
ujhelyi Fioklevéltara drizte meg. Az egykori,
Satoraljadjhelyen mukodott Pénziigyigazga-
tosag anyagaban maradt fenn. A birtokvazlat
hatlapjainak felirata szerint a mérnokok a 16.
feliigyel6ség kebelében végezték a munka-
latot. Idézziik a feliratot: [kozépen] ,Viros /
Sdaros Nagy Patak / Magyarorszdgon / Zemp-
lén megye Sdtor Alja Ujhely adéhivatal / 1866
[bal oldalon] Szerkesztette 1-s6 osztdlyu segéd
/ Prihoda Kdroly [kozépen] Bejdrta a felvevd
[jobb oldalon] Felvette 3-od osztdlyu mérnik
Zabel Adolf.”

22 ROMAN JANos: Forrdsok és regesztik Sdrospatak telepiilés- és épitészettorténetéhez a XVI-XVIII. szdzadi mezGvdrosi
protokollumokban. Sarospatak, 1965. (Mint az egykori kiado, szerkesztd jegyzem meg, a helyi levéltar és mas levéltari forras-
csoportok mddszeres kiadasat szorgalmaztuk, de nem kaptunk megérté timogatdst.)

23 MNL Orszagos Levéltara (= OL), S 11. 493.

24 Az 1896. évi felmérés szelvényei a Lechner Nonprofit Kft. kataszteri térképgytjteményében, illetve masolatban az MNL OL-

ban érhetdk el.

25 1964 és 1966 kozott a muzeumépiilet kdzmiveinek feltjitasi munkalatai sordn a varkastély északi homlokzata el8terében a
16. szazadi védSarkon kiviil a tlizvédelmi viztarold alapozasa kozben kozépkori haz tudatosan romba dontétt maradvanyaira
leltiink. A kéfalak maradvényai kozott egy pélcatagos, gotikus ajtokeret kettétort szemoldokkovét menthettiik ki. A tarold
medencéjének a mélyitését melléztiik, hogy ne pusztitsak el a feltaratlan hdz maradvényait. A legutébbi idében a viztarolotol
északra tobb kozépkori hdz alapfalaira és pincéire leltek a régészeti feltards soran.
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A kataszteri szelvény eredeti felirata a jobb
felsé sarokndl a margon: ,,Sdros Patak, K. oszl.
XXV. 20. szelv. bf.” Masodlagosan a helyne-
vet athuztak, Sarospatak formara irtak at és a
K betti elé beszurtak: I. rész. A szelvény alsé
margojan: ,, Egybehasonlitotta Holley Ferencz
fomérnok, Felvette, kiszamitotta és kirajzolta
Dolesch Gyula fémérnok.” A szelvény a Kkis-
pataki Bodrog nagy kanyarulatdtél nyugati
iranyban a vasuti palyan tal a Séspatakra jard
dilé teriiletéig ér. Délen a Bodrog hidjara ve-
zeté Hid utca (ma Attila ut) kezdeti szakasza
és a mai id6ben a postaépiilet telke vonalaban
fut a szelvény belteriiletet érintd része. Eszaki
irdnyban a reformatus temetdn tul kijelolt at-
tal, még beépitetlen teriilettel zarul a belterii-
let abrazolasa. Ett6l az uttdl északra ,Hécze”
dilénéven a Végardd kozség hatarvonalaig
igen keskeny parcellak sorakoznak. A szelvény
legészakibb vonaldban a vasut 188. 6rhdza lat-
hat6, ahol a Patakrél Ujhelyre vezetd ut keresz-
tezi a vasuti palyat. A szelvény keleti széle ki-
sebb részt lemetsz a hécei beépitett teriiletébdl.
Az eltéré méretarany ellenére jol kapcsolhato
a birtokvazlathoz és a Romisch-térképhez. Jol
kovetkeztethetiink a beépitési rendszerre, az
utcafront esetleges valtozasaira.

Megallapithatjuk, hogy a kozépkori eredett
telekkiosztas kozel allt a szalagtelkes rendszer-
hez. A beépités fésus volt. Franz Romisch a tér-
képén néhany kivételt nem szamitva csak egy-
menet( alaprajzzal épitett hazakat észlelt. Ritka
kivételektdl eltekintve minden épiiletet a telek
hosszanti hatarvonaldhoz igazitva emeltek,
azaz féslis beépitést alkalmaztak. A Romisch-
térkép a beépités rendjét tekintve nagyon ha-
sonlit Rackeve kozponti utcajanak bizonyosan
kozépkori eredet(i hazakkal beépitett szakasza-
ra. Az 1866-ban befejezett birtokvazlat arrol
vall, hogy a Hid utca és a Nagy utca taldlkoza-
sanal az eredeti féslis beépitést az utcavonalra
épitett keresztszarnyak emelésével alakitottak
at. Ez kiilonosen jol latszik a Hid utca torkola-
taval szemben a Nagy utca nyugati oldalan, az
egykori varoshdza, a mai Jarasi Hivatal székha-
za szomszédsagaban. Utobb - amint azt a ka-
taszteri térkép mutatja a millennium idészaka-
bdl - ez az utca keleti oldalan is bekovetkezett.

Sajatos modon ez a beépitési forma a nyugati
hazsorban a Réakodczi utcat (kordbban Kovacs
utca, azt megel6z8en Uj utca) a Kossuth utca-
val (korabban Nagy utca, azt megel6z6en Piac
utca) Osszekotd mellékutcdig (a mai helyi koz-
nyelv szerint Patika koz, a birtokvazlat szerint
»Galgdczi koz utca”) terjedt. A keleti oldalon
kissé tulterjedt a Patika koz torkolatanal. Ha-
sonld zart utcafrontta épiilést lehet latni a ka-
taszteri térképen a Rakoczi utca keleti oldalan a
Templom koz és a Patika koz kozotti szakaszon.
Az utcavonal teljes beépitésére példat lathatunk
a Rakdczi utca és a Majorok koze talalkozasa-
nél. (Ez ma a Hotel és a Bodrog Aruhéz telje-
sen megujitott kornyéke. Itt a kataszteri térkép
mar inkabb csak torténeti forras lehet.) Sajatos,
hogy a Kossuth utcaban béségesen maradtak az
eredeti beépitési rendhez igazodd, egymenett
alaprajzzal emelt hazak és féstisen beépitett ut-
caszakaszok. Jellegzetes lehet a Hid utca, ahol
ma is all az egyik legemblematikusabb lakohaz
a barokkos ivii homlokzataval, a Bodrogra néz6
ives tornacaval. A tagabb kornyék haztipusahoz
képest nagyon is varosi, kdmiivesmesterek al-
kotta, urbanitast sugallé (mtiemlék) épiilet ez.
Mogotte két egymenetii lakoépiiletet kocka-
hazza alakitottak at, aminek eléggé provincialis
hatdsa van.

Az eredmények Osszevetése

Erdemes a fenti észleléseinket, megfigyelése-
inket 0sszegezni. Meg kell dllapitanunk, hogy
vizsgalt telepiiléseink a torténeti idében ugyan
megtartottak varosi funkciéikat, de a varosok
rangsoraban sajatos koriilményeik miatt hat-
rabb kényszeriiltek. A kozépkori telepiilési sa-
jatossagaikat azonban eléggé markansan meg-
o6rizték. Mind Rackevén, mind Sarospatakon a
kozépkori és az tjkori varosi élet, akdr a magas
kultura szolgélata, alkoté miivelése megfért az
orokolt fésts beépitési rendszerrel. A zart ut-
cafrontot csak nagyon késén, masodlagosan
alakitottak ki. A soproni alapos épitészettorté-
neti kutatasok bizonyitjak, hogy a hazai varos-
fejlédés élvonalaba tartozd soproni polgarok is
bizonyos iddszakban féslis beépitéssel éltek a
belvarosban is. A telepiilésfoldrajz kutatasai-
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ban megalkotott, a 19. és a 20. szdzadi életjelen-
ségekre alapozott varostipus aligha kovethetd
visszafelé a torténeti id6ben. A jovében nem
lenne szerencsés, ha a varosiassag épitészeti je-
gyeit fenntartdsok nélkiil a torténeti 6rokségét
hordozé varosok kozosségén, épitészeti, tele-
piilési kulturajan szamonkérnénk.

Mélyen elgondolkoztaté, hogy a mezG6va-
rosok foldmiives polgarait nem tekintjiik va-
rosalkotd, arutermeld tényez6knek. A nem-
zetkozi piacra tenyésztd, termeld, tézsérkedd
személyek az urbanitds mérlegelésénél miért
nem vétettek eddig figyelembe polgarként,
varosalkotokként? Az olyan varosok szerepét,
amilyen Kecskemét, Szeged, Hédmezdvasar-
hely, Mako, Debrecen volt, Gjra kellene gondol-
ni! Kiilondsen a tajszervezd szerepiiket kellene
torténeti vonatkozasokban ismételten mérle-
gelni. Nem lenne szabad megfeledkezniink a
monokulturaba hajlé kertész arutermel6krél,
a torténeti borvidékeink kiilfoldre étékesitd
sz6lémives polgarairél. Abatjszant6tdl Saros-
patakig, Satoraljaujhelyig, a nemzetkdzi hirrel
dicsekvé Tokajig hany olyan mezdévaros van,
amelynek kedvez6 adottsagai voltak, lennének
az urbanitasuk fejlesztésére, de valamiként az
elmult évszazadban mégis elterel6dott roluk a
figyelem, tamogatasok hijan valsdgokat éltek
at. Régi igazsag, hogy a torténelem az élet tani-

tomestere. Ezt azzal toldhatnank meg, hogy a
kataszteri térkép, kataszteri iratok sora a tani-
tomester egyik legjobb, legsokoldalubb elemz6
és bizonyit6 eszkoze, szinte mesebeli csodatii-
kor, amely mindig a valésagot mutatja. Csak
batran kellene hasznalni, tanulsagait kotelessé-
glink folyamatosan kozkinccsé tenni! Somorja,
Réackeve, Sarospatak urbanitasanak torténeti
mérlegelése — reméljiik — 6sztonzévé valhat.

Nagyon koészoném dr. Végh Laszlonak, a
Féorum Kisebbségkutaté Intézet Szlovakiai
Magyar Levéltar igazgatdjanak a folyamatos
segitségét, dr. Kocsis Aranka etnografusnak,
kiadoéi szerkeszt6nek, hogy volt szives konzul-
tacidival, tandcsaival munkamat tdmogatni.
Nélkiilozhetetlen segitséget kaptam a Magyar
Nemzeti Mtizeum Rékdczi Muzeuma munka-
tarsaitdl, dr. J. Danké Katalin régésztdl, a mu-
zeum nyugalmazott igazgatojatodl, dr. Tamas
Edit torténésztdl, igazgatotdl, amit halasan
koszonok. Gombos Levente urnak, a muze-
um munkatdrsanak pedig azt kdsz6ném, hogy
volt szives a helyszini fényképeket elkésziteni.
Ugyancsak nagy segitségemre volt tanulma-
nyom elkészitésében, hogy Somorja 1894. évi
kataszteri felmérésének belteriileti szelvényeit
dr. Adridn Beldk igazgato ur (Ustredny archiv
geodézie a kartografie) megkiildte, el6zékeny-
ségét ugyancsak halasan koszonom.

= A Kossuth utca keleti hdzsordnak részlete a Patika koz torkolatdndl. Az ere-
deti fésiis beépitésii hdzakat keresztszdrnyak emelésével zdrt utcai homlokza-
tiva épitették dt, és boltok, vendéglok szamdra kindltak alkalmas elhelyezést.
A szomszédos épiiletek egyikében miikodott az a vendégld, ahol a féiskolai
ifiusdg alkalmanként szorakozott, és ahol késébb az oregdidkok taldlkozéinak
iinnepi ebédeit tartottdik (Gombos Levente felvétele, MNM Rékoczi Miizeuma)
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CsiIMA PETER

Hatdrjelek 18. szdzadi kéziratos térképeken

El6zmények

A hatar jelolésének a 18. szazadban alkalma-
zott modjai kozil néhany mar a kozépkori
oklevelekbdl is ismert. Takacs Lajos tobb szaz
teleptilés hatarpereinek jegyzékonyvei nyo-
man nagyon alapos, dsszefoglalé miben is-
mertette a 17-19. szazadi hatarjelek fajtait, a
korabeli hatarjarasok jellegét, a hatarvitakat.!
Konyvében szolt a hatarhoz kapcsolddoé szoka-
sokrol és népi hiedelmekrdl is. Térképi adatok
teldolgozasaval azonban nem foglalkozott, és
tudomdasom szerint osszefoglaléoan eddig mas
sem. A kozelmultban hét jaszsagi telepiilésen
kerestem és talaltam régi hatarhalmokat, majd
néhany példaval bemutattam ma is meglévo-
ket, 0sszevetve azokat a 19. szdzadi kataszteri
térképeken abrazolt hatarjelekkel.> 2020-ban
Budapest és Budaors hataran a 19. szazadban
allitott hatarkoveket és azok térképi adatait
vizsgaltam.’

A hatarjeleket abrazol 18. szazadi térképek
tobbsége szomszédos telepiilések kozotti ,,ha-
tarvitat” bemutatd, sok esetben a megegyezé-
si javaslatot vagy a vitat lezaré dontést, meg-
allapodast is feltiinteté helyszinrajz. Vannak
azonban kozottiik birtoktérképek, telepiilési
térképek, ritkabban tematikus - példaul viz-
rajzi — térképek is, és tervrajzokon is talalha-
tunk hatarjeleket.

Kutatasom célja: térképi adatokkal bemu-
tatni egyrészt a teleptilési és birtokhatarok
terepi jelolésének tipusait, masrészt a hatar-

vonalak és hatarpontok 18. szazadi térképi
dbrazolasanak jellemzé modjait. Kiemelten
torekedtem a Takdcs altal kozolt jegyzokonyvi
adatok, azaz a korabeli hatarperek tandi altal
a meghallgatdsokon emlitett hatdrjelek térké-
pi igazolasara. Végiil terepi példakat kerestem
eredeti helyiikon maig fennmaradt, t6bb szaz
éves hatarjelekre. A térképi jeleket kéziratos
levéltari térképek részleteivel, a meglévé ha-
tarjeleket fotokkal mutatom be.* A bemutatott
térképek, a kevés korabbi kivételével, a szazad
masodik felében késziiltek. Néhany térképen
annak készit6je lapszéli mellékabraként bemu-
tatja kiilonleges formdju hatarjelol6 fak rajzat,
ezeknek a szerzgjét is megemlitem. A cikkben
most csak a mai Magyarorszag hatarjeleir6l
szolok, de megjegyzem, hogy vannak a témara
vonatkozo érdekes térképi adatok a 18. szazadi
Magyarorszag egyéb térségeibdl is. Nem fog-
lalkozom a jogi kérdésekkel, a hatdrvitakkal, a
hatarjarasokkal, a jelek megujitasaval. Ugyan-
csak nem foglalkozom az id6leges hatarjelek-
kel, mint példaul a Takacs altal leirt — flicso-
moval, nadkoteggel, leveles aggal tortént — ha-
tarjelolésekkel, azok térképi abrazolasara nem
is talaltam példakat.

Vonalas hatarszakaszok térképi jelolése

A hatarpontok el6tt roviden szolok a pontjeld-
lés nélkiil is meghatarozhaté vonalas hatarsza-
kaszok térképi abrazolasardl. A hatarvonalat
ugyanis sok esetben vonalas természeti vagy

1 TaxAcs Lajos: Hatdrjelek, hatdrjdrds a feuddlis kor végén Magyarorszdgon. Bp., 1967.
2 CsiMa PETER: Jaszsagi hatdrjelek - a tajtorténet emlékei. A tdj vdltozdsai a Kdarpdt-medencében. Torténelmi emlékek a tdjban.
Szerk.: FOLEKY GYORGY. Keszthely, 2012. 104-109. Csima PETER: Jaszsagi hatairdombok kutatdsa a kataszteri térképek segit-

ségével. Catastrum, 4. (2017) 2:49-57.

3 CsiMa PETER: Budapest-Budadrs hatarvonala és hatarjelei. Catastrum, 7. (2020) 2:33-45.

4 Megadom a hivatkozott térképek témajat, készitésiik id6pontjat és levéltari jelzetiiket. A téma szempontjabodl 1ényegtelennek
tartom a térképek teljes, az abrazolt helyzetet sok esetben hosszan magyarazé cimének és egyéb adatainak magadasat. Ahol
azonban a témabdl nem deriil ki a hivatkozott, illetve a bemutatott hatarrészlet szomszédos telepiiléseinek neve, ott azt is

kozlom [ ]-ben.
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= 1. Hatdrvonalat képezd volgy Simonfdn

= 3., Via antiqua” Dormdnd hatdrdn

= 5. A Csorsz-drok vonaldban kijelolt hatdr

miivi tdjelem mentén huztak meg. Ahol ilyen
nem volt, ott a hatarpontokat dsszekotd, kép-
zeletbeli vonal jelentette a hatart. A hatdrvona-
lat képez6 tajelemet a térképeken az egyébként
is szokdsos, azaz a nem hatdron 1év6 elemekkel
azonos grafikaval dbrazoltak, gyakran hely-
nevet vagy magyarazé szoveget irtak mellé.
A szomszédok altal vitatott hatarszakaszokat
eltérd szinli vonalakkal emelték ki.

Sok esetben a természeti hatarvonalak (viz-
folyas, volgy, hegylab stb.) egyedi tulajdonne-
vét felirtak a rajzra, mint példaul SIMONFA és

= 2. Két Baglyas-vilgy Csor és Inota vitatott hatdrdn

= 4. ,Hatdr tit” helynév Diésgydr hatdrdin

= 6. Hatdrdrok S6ly-Szentistvdan kozott

SZENTPAL vitatott hatérdn ,\Vallis Ban volgy”
(1. kép).> A CSOR és INOTA kozotti hatarvitat
bemutatd térképen két ,Baglyas-volgy” latha-
to, mert a két érintett fél két kiillonbozé vol-
gyet jelolt meg ezen a néven hatarvonalként (2.
kép). A jelmagyarazatbdl az is kideriil, hogy az
egyik a felperes, a masik az alperes altal meg-
nevezett volgy.®

Ugyancsak sokszor a rajzba irva olvas-
hatjuk a mesterséges hatdrvonalak - hatdrut,
hatararok — megnevezését. A hatarut lehetett
régi ut, példéul ,via antiqua” DORMAND és

5 Simonfa-Szentpal (Zselicszentpal) hatdrvita, 1774, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), S 16. No. 369.

6 CsoOr-Inota hatarvita, 18.sz., MNL OL, S 17. No. 92.
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KISBUDA hatarvita térképén (3. kép).” Néhol
»Hatar at” helynevet kapott a hatarvonalon
kitaposott hatarjaré ut, ez lathaté példaul DI-
OSGYOR 1759. évi térképén (4. kép).* MARAC
és NADASD hatérvitatérképén az egyik fél
altal hataratnak mondott , Fiives ut” a rajzba
beirva és a jelmagyarazatban is olvashatd.’
A hatart képezd arok ugyancsak lehetett régi
arok, ,fossatum antiqua” vonalaban kijelolt
hatar, néhol azonban a mar meglévd, kijelolt
hatarvonalon utdlag astak vizelvezeté vagy a
legel6 allatok atkelését akadalyozo arkot. Régi
arok hatarként kijelolésére példaként latha-
t6 a DORMAND és FUZESABONY kozott
sokéves pereskedés utan a Csorsz-arok men-
tén 1789-ben meghuzott hatarvonal (5. kép).'°
A korabban kijelolt hatarvonal mellett utéla-
gosan tortént drok dsdsa SOLY és SZENTIST-
VAN kozott, amit az 1744-ben késziilt térkép
mutat be (6. kép)."!

Hatarpontok

A hatarpontok terepi jelolésében természeti
képzodmények és emberi alkotasok egyarant
szerepet kaptak. A természeti képzédmények
egy része — példaul a magaslatok és a forrasok
- nem feltétleniil igényeltek terepi megjelo-
lést. Az esetleges vitak megel6zése érdekében
vagy éppen azok lezdrasaként mégis helyeztek
el a magaslatokon is mesterséges hatarjeleket.
Ahol pedig nem volt egyértelml természe-
ti hatar, ott a birtokosok megjelolték a hatart
meghatarozd pontokat.

A hatarpontok terepi jelolésének tipusai

A hatarpont lehetett jeloletlen vagy megjelolt
természeti képzodmény (fa, ko); hatarpont-
ként emelt foldhalom; hatarpontként allitott
k6. A hatarvonalra helyezett épitmények és
az ott létesiilt allat-menedékhelyek masod-

lagosan valtak a hatart igazolé tajelemekké.
Az egész orszagban elterjedt, de kiilonosen a
faban szegény alfoldi telepiiléseken a leggya-
koribb - sok telepiilés esetében egyediili — ha-
tarjel volt a foldhalom. A dombvidékeken egy-
forman alkalmaztak a f61dbél készitett halmot
és a fat, kisebb mértékben - elsdsorban a féuri
birtokok, uradalmak hataran - a faragott ko-
vet. A hegyvidéki telepiiléseknél mar nagyobb
szerepet kapott a természetes ko, és azzal ha-
sonld értéki volt a fa, de ott — féleg a hegyla-
baknal 1évé, tovabba a patakok és utak melletti
hatarpontok jelolésére — ugyancsak fontos sze-
repet kapott a foldhalom is.

A hatarpontok térképi jelolésének f6 mddjai

« Hatarpont megnevezése a rajzba a ponthoz
beirva — koznévvel vagy egyedi tulajdon-
névvel.

o Szam vagy betli a hatarponthoz irva, lap-
széli jelmagyarazattal.

o Piktogram a térkép készitéjének egyéni el-
gondoldsa szerint, véltozatos rajzokkal.

A felsorolt harom abrazolasmod mindenfé-
le kombinalasara lehet térképi példakat talalni,
beleértve akar egyetlen pontnal is az egyiittes
alkalmazasukat. Altaldnosan hasznalt megol-
das volt, hogy a szembenall¢ felek 4ltal jelzett
két hatdrvonalon 1év6 pontok kéziil az egyik fél
allaspontja szerinti vonalon lévéket betiivel, a
masik fél szerinti vonalon lévéket pedig szam-
mal jelolték. Igy tortént példaul a SIMONFA
és tobb szomszédja kozott 1774-ben folytatott
hatarvitat bemutatd térképen (7. kép).'* A fold
hatarhalmokra azonban a 18. szdzad kozepé-
re kialakult egy csaknem altalanosan hasznalt
piktogramos jelolésmod, ezért tobbségiik nem
kapott sem szam-, sem betdjelet.

A hatarjarasok szoveges leirasaiban gyak-
ran megemlitik azok kezdépontjait, a térké-
peken azonban erre ritkan van példa. Kivétel-

7 Dorméand-Kisbuda (ma Fiizesabony része) hatarvita, 1759, MNL Heves Megyei Levéltara (= HML), XV.1.a.-3.

8 Didsgy6ri uradalom, 1759, [Didsgy6r-Goromboly (ma Miskolc)], MNL OL, S 11-No. 54.

9 Marac-Nadasd-Halogy-Sz6ce hatéarvita, 1753, MNL OL, S 20-No. 24.

10 Dormand-Fiizesabony hatara, 1789, MNL HML, XV.1.a.-140.

11 Soly-Szentistvan (Kiralyszentistvan) hatarvita, 1744, MNL Veszprém Megyei Levéltara (= VeML), XV.11.a.-T187.
12 Simonfa-Szentpal (Zselicszentpal) hatarvita, 1774, MNL OL, S 16-No. 369.
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ként emlithet6 a KAKASD malmait és vizfo-
lyasait bemutat6é helyszinrajz, amelyen szer-
z0je a széls6 hatdrhalom mellé a rajzba beirva
megnevezte a kezdépontot ,Incipit limes”.”’
Minddssze két térképet talaltam, amelyen ké-
szitéje jelmagyardzatot adott a hatdrpontokat
jelolé piktogramokhoz - mindketté EDE-
LENYT 4brézolja.* Az elsét 1770-ben készi-
tette Sindler Jozsef. A méasodikat az elsd fel-
mérés alapjan, annak aktualizalt valtozataként
hat évvel késobb szerkesztette Rosnay Samuel,
azon a szomszédos Mucsonnyal kialakult ha-
tarvitat is feltiintette. Az 1776. évi térkép jel-
magyarazatat mutatom be, amely nagyon szép
kivitellel, kozérthetéen adja meg a piktogra-
mok jelentését (8. kép). Ezzel a megoldassal a
két térkép készit6i évtizedekkel megel6zték a

hazai térképészeti gyakorlatot.

= 7. Vitatott hatdrpontok jelolése szdmokkal és betiikkel

= 9. ,Magas hatdr” - hatdrpont természeti magaslaton

13 Kakasd, 1773, MNL OL, S 68. No. 97.

Természeti hatarpontok

A hatarpontot képez6 természeti tajelemeket
a térképeken koznévvel vagy egyedi helynév-
vel nevezték meg, de sok esetben név nélkiil,
azaz csak piktogrammal jelezték a pont helyét.
A domborzati elemek koziil a magaslatok és a
vizmosasok valhattak hatarponttd. Magasla-
ton kijelolt hatarpont megnevezésére a rajzon
példa a Mikoviny Samuel altal TATA-AL-
MAS-SZONY térségére 1746-ban készitett
tervlapon a ,,Magas hatdr” Almas és Naszaly
hataran (9. kép).””

Az Alféldon a hatar kijelolésében szere-
pet kapott kunhalmok tobbségének az 6nalld
helyneve is felkeriilt a térképekre. Egyedi hely-
névvel megnevezett kétombre példa a négy
teleptilés:  Bogdany-Leanyfalu-Szentendre-

= 8. Jelmagyardzat a hatdrpontok piktogramjaihoz

= 10. ,Szekrénykd” - természetes k6 hatdrpont négyes sarok-

ponton

14 Edelény, 1770, MNL OL, S 11-No. 706., és 1776, MNL OL S 34. No. 1.
15 Tata—Almds-Szény mocsarlecsapolasi terv, 1746, [Naszaly—(Duna)Almas], MNL OL, S 11. No. 290.
16 Bogdany (Dunabogdany), 1762, [Szentendre-Leanyfalu-(Duna)Bogdany-Pilisszentlaszl6 sarokpont], MNL OL, S 11. 43.-2.
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= 11. Borzlyuk hatdrvonalon

= 13. Malom jelolése hatdron

Pilisszentldszl6 sarokpontjat jelold ,,Szekrény-
k&”, amit BOGDANY térképének kivégatéval
mutatok be (10. kép).'® A Szekrényké az érin-
tett telepiilések hatarvitairdl késziilt vala-
mennyi térképen stabil kezdépontja az onnan
induld hatarvonalaknak. A ma is ezen a néven
ismert hatarpontot a legtjabb turistatérképek
is jelolik és megnevezik.

Ugyancsak viszonylag sok térképen tlin-
nek fel hatarpontként allati menedékhelyek és
madarfészkes fak, amelyek véletleniil kertiltek
éppen a hatarra, ezaltal valtak masodlagosan
hatarazonosit6 jelekké. Gyakori hatarpont a
»Rokalyuk”, mint példaul CSATKA térképén,
ahol a lap aljara mellékrajzként egy roka is fel-
keriilt.” JAD és EDDE (18. sz.) hatarvita-térké-
pén az egyik hatarpont mellett a rajzba beirva
és a jelmagyarazatban is olvashat6.”® Ritkabb
a ,Borzlyuk”, de taldlunk ra példét TAMASI-
TESZER vitatott hatdranak egyik pontjaként

= 12. Holléfészek és rokalyuk hatdrvonalon

= 14. Colophid jelolése hatdron

(11. kép).®,Hollo Fészek” és ,Roka Lik” RI-
NYAUJLAK-RINYASZENTKIRALY vitatott
hataran lettek hatarigazolé pontok a Hunyady
és a Széchenyi uradalom kozotti hatdrvita tér-
képén (12. kép).*°

Hatarra helyezett épitmények

A hatdrvonalon létesitett épitmények (malom,
hid, kut stb.) valéjaban nem hatérjelek, mert
nem akként keriiltek a hatdrra, az dllati me-
nedékhelyekhez hasonléan utélagosan valtak
hatarvonalat bizonyité tajelemmé.

Hatarra épitett vizimalmok sok telepiilés
térképén lathatéak, piktogrammal vagy apro6
axonometrikus abrakkal és helyneviikkel.
A SZENTMIKLOSI URADALOM térképén
a Festetics birtok hataran négy malom is lat-
hat6.?> A NAGYAG-MOCSOLAD és tovébbi
négy telepiilés hatarvitajat bemutat6 helyszin-

17 Csatka, 1771, [Csatka—Korom] és [Csatka—-Réde—(Acs)Teszér-Sur sarok], MNL OL, S 86. No. 39.

18 Jad-Edde hatérvita, 18.sz., MNL OL, S 16. No. 413.

19 Tamasi-Teszér és Feny6f6-Szentlaszlo hatarvita, 1790, [(Bakony)Tamasi-(Papa) Teszér], Orszagos Széchényi Konyvtar (=

08zK), TK 636.

20 Rinyatjlak-Rinyaszentkiraly hatarvita, 1784, MNL OL, S 83. No. 66
21 Szentmiklési uradalom, 1789, [Miklosfa, ma Nagykanizsa része], OSzK, TK 1519.



30

CarasTRUM | 8. évfolyam (2021), 4. sz4m, 25-38.

rajz harom malmot jel6l piktogrammal a ha-
tarokon, a mocsoladit és a magdcsit a rajzba
irtan meg is nevezve (I13. kép).?* Patakhidak
feltehet6en régi hatarjar6 utak atkel6helyén
létesiiltek ¢és valtak hatarjelolé épitmény-
nyé. Apré axonometrikus rajz és ,hid” fel-
irat jelez ZADOR térképén hdrom telepiilés
— Zador-Potony-Lakdcsa — hatdranak kozos
sarokpontjara épitett colophidat (14. kép).
A hatarvonalra keriilt asott kutak altalaban
nem kaptak 6nalld jelet, csak szovegesen ne-
vezték meg a helyiiket a térképek szerkesztdi.
A ,Hatargodor’-ként megnevezett pon-
tokrdl a térkép alapjan nem mindig lehet el-
donteni, hogy természetes vagy mesterséges-e
a g6dor? VARKONY birtoktérképén a rajzba
beirt ,,Hatar godor” esetében azonban éppen
a rajzbdl allapithaté meg, hogy nem asott go-
dorrél, hanem természetes vizmosasrél van
s20.** A farkasvermeket altalaban a hatar vo-
nalaban astdk, igy lett szerepiik masodlagos
funkcioként a hatar azonositasdban. A NAGY-
AG és MOCSOLAD kozotti hatarvitdrdl ké-
sziilt térképen a ,Farkasverem” megnevezés
egy hatarhalom piktogramja mellé keriilt a
rajzba beirva.” Forrasok, illetve ,forraskutak”
szintén szerepet kaphattak a hatar kijel6lésé-
ben. TAMASI és TESZER vitatott hataran két
forraskut piktogrammal jelolése mellé a kutak
helynevét is beirta a térkép készit6je.*®

Hatarfak

Maganosan allo, illetve az adott helyen faja,
formaja vagy kora miatt kiilonlegesnek szami-
t6 fa onmagaban, minden beavatkozas nélkiil
is hatarfava valhatott. Ahol sok fa volt, ott per-
sze meg is kellett valahogy jelolni a hatarfat,
hogy a tobbitdl egyértelmtien megkiilonboz-
tethetd legyen. Az azonositast segitette a fafaj
megaddsa is a rajzon vagy a jelmagyarazat-

ban. A tanulméanyozott térképeken Osszesen
16 fafaj magyar vagy latin megnevezésével
talalkoztam. Koziilik a tolgy, a cser, a korte/
kortvély, a koris, a szil, a hars, a nyar és a som
magyarul és latinul is, az alma, a berkenye, a
did, a nyir, a fliz és a ,tiiskebokor” csak ma-
gyarul, az éger csak latinul (Alnus) szerepelt.
A mocsarfa a kocsanyos tolgy tajneve, a tiis-
kebokor a galagonya megnevezése, a magyal
valészintleg a cserrel azonosithatd. A korte és
a vele azonos ,kortvély” természetesen vad-
korte fa, az alman pedig vadalmat kell érteni.
A nyarfat a szlavbdl atvett topolya névvel em-
litik. A leggyakoribb hatarfa a tolgy és a cser,
latin neviikkel irva Quercus és Ilex.

Jelolés és atalakitas nélkiili, vadon noétt él6-
fak

Legeldn, folyoparton, ut mellett spontan nott
vagy lltetett, irtdson és erddszegélyen meg-
hagyott id6s fak egyarant valhattak hatarjelo-
16vé. Szoliter faként — amint mar a kozépkori
hatarleirdasokban is - igen gyakori hatarfa a
vadkorte/Pyrus.

Sok telepiilésen talalhaté hatarfaként két-
agufaésharomagu fa. A kifejezés a fa torzsének
elagazasara utal. Megnevezésiik legtobbszor a
jelmagyarazatban, néha a pontot jelolé pikto-
gramhoz irva olvashatd, a sok példa koziil csak
néhanyat emlitek. Az Eszterhazy és a Niczky
birtokok kozotti hatarvitat bemutatd — kiilo-
nosen szép grafikaju — térképen JAGONAK
és KERCSELIGET vitatott hataran a rajzon
kétagu fa szamozott piktogramja lathato, a
jelmagyardzatban ,,Biramis Ilex”; kozvetleniil
mellette van egy haromagu fa piktogramja, a
jelmagyarazatban ,Triramis Tilia” (15. kép).”’
DABRONY és PORSZALOK hatérvita-tér-
képén haromagu fa szamozott piktogram-
ja lathatd, a jelmagyarazatban: ,Quercum

22 Nagyag-Gerényes—Mocsolad-Szal6tnak hatarvita, 1771, MNL OL, S 16. No. 1091.

23 Zador, 1782 [Zador-Potony-Lakdcsa sarokpont], MNL OL, S 16. No. 1106.

24 Varkony birtoktérkép, 1789 [(Zeng6)Varkony-(Mecsek)Nadasd], MNL OL, S 12. IV.-No. 24.

25 Nagyag-Gerényes—Mocsolad-Szal6tnak hatarvita, 1771, MNL OL, S 16, No. 1091.

26 Tamasi-Teszér és Feny6f6-Szentlaszl6 hatdrvita, 1790, OSzK, TK 636.

27 Eszterhazy és Nicky birtokok kozotti hatarvita, 1759 [Jagonak-Nyerges—Kercseliget], MNL OL, S 16. No. 155.
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triramen”.?* A NAGYAG és MOCSOLAD vi-
tatott hatdrat bemutato térkép készitdje a rajz-
ba irta be a fat jel6lé piktogramhoz a harom-
agu biikkfa megnevezését: ,,Fagus triramis”.*
A négyagu hatarfa ritka lehetett, egyetlen tér-
képi példat talaltam rd, amit szamozott pikto-
gram mutat a Széchenyi csaldd uradalmahoz
tartoz6 KOROSHEGY és a vele szomszédos
KEREKTI vitatott hataran, ahol a térkép lap-
széli jelmagyarazataban magyarul olvashat6
» 30

»-Négyagu nagy cserfa”.
Jelolt fak

A hatarfak leggyakoribb jel6lésmoddja a rovas/
bevagas, ritkabban talalkozhatunk a furassal.

A rovassal jelolt fak kozott nagyon gyakori
a kereszttel jelolés - a térképek magyar nyelvi
jelmagyarazatdban altaldban ,kereszttel jegy-
zett”, ritkabb a ,,koszoriizds” és csak egy-egy
térképi példat talaltam a ,fuirt fa” és a ,,cserzett
fa” hatarjelre.

A hatarfak megjelolését kereszt formaju
bevéséssel az egész orszagban alkalmaztak.
Térképi abrazolasa is igen valtozatos, a leg-
tobbszor a keresztet a fa torzsére vagy mellé,
ritkabban a csticséra rajzoltdk. KOROSHEGY
¢s KEREKI madr emlitett vitatott hatdrdn
egyedi piktogram mutatja a térképen a fak ke-
reszttel jelolését, a mellé irt szdimhoz tartozo
jelmagyarazat a fa fajat is megadja magyarul
(16. kép). Ugyanezen a térképen piros kor je-
let kaptak a koszoruzott fak piktogramjai, de
amellett a szamozdashoz tartozé jelmagyara-
zatba is beirta készitéje a jelolés modjat, néha
koszoruzottnak, maskor koszorusnak nevezve
a fat (17. kép). A ,koszoruzas” a fa torzsének
korbevagasat jelentette, annak teljes keriiletén.
A VASVARI URADALOM térképén Fels6osz-
ko hatarvonalan az egyik hatarfa neve a rajz-
ba beirva: ,,Koszortfa”*» A BOLDOGKO és a

28 Dabrony-Pérszalok hatarvita, 1781, MNL OL, S 86. No. 49.

REGECI URADALOM koézds hatédrdnak egy
részletét bemutatd térképen a fak piktogramjai
mellé rajzolt keresztek utalnak a fak jelolésé-
nek modjara.”* Az Eszterhdzy és a Niczky bir-
tokok kozotti hatarvita térképe sok keresztes
hatarfat dbrézol piktogrammal JAGONAK és
KERCSELIGET vitatott hataran.” Tobbsé-
giik szamozott és a jelmagyarazatban kapott
leirast, néhany kereszttel jelolt fara azonban
egylitt vonatkoztatva, a rajzba beirva olvas-
hat6, hogy azok kereszttel jelolt fak ,,Cruce
signatae arbores” (I18. kép). Az Osszetett jelek,
mint pl. ,megégetett keresztes fa”, ,keresztes
fa hatarhalom mellett”, valamint a keresztes
kétagu és a haromagu fak mindegyike a pik-
togram mellett szamot is kapott és a jelmagya-
razatbol tudjuk meg azok jelolésének tipusat.
Egy hdromdgu bitkkfa mindhdrom 4ga kiilon
kereszt jelet kapott a rajzon.

Takacs Lajos szerint a koszoruzassal azo-
nos bevagast takar a ,cserzett fa” megnevezés
is, amire példa SIMONFA 1774. évi térképén
lathat6.** A szdmozott piktogram a jelmagya-
razatban ,cserzett bikfa” megnevezést kapott.
Ritka hatarjel volt az ,,ablakos fa”. Sem a Ta-
kacs altal idézett, az ablakos fat hatarjelként
emlit6 tanuvallomasokbdl, sem a térképi jelo-
lésekbdl nem deriil ki, hogy pontosan mit ta-
kart ez a megnevezés.

Atalakitott fak

A foldhalomhoz hasonléan mar koézépkori
hatarleirasokbdl is ismert modja volt a hatdr-
pont jelolésének a ,,csonkolt fa”, ami a térké-
pek tanusdga szerint a 18. szdzadban nagyon
gyakori hatarjel volt. Sokféle valtozata volt, a
hatarfa lehetett a torzsén vagy a koronajaban
csonkolt, vagy lehetett csak részben csonkolt.
A tusko/tonk, ,Hatartonk” megnevezés is
tobbszor el6fordul a térképeken. Néha kiilon

29 Nagyag-Gerényes—Mocsoldd-Szaldtnak hatarvita, 1771, MNL OL, S 16. No. 1091.
30 Koroshegy-Gugypuszta—Kereki-Bélvanyos hatarvita, 1781, MNL OL, S 83. No. 100.-3.

31 Vasvari uradalom, 1790 [Fels6oszkd], OSzK, TK 1642.

32 Boldogkd-Regéci uradalom hatara, 1764 [Boldogk6-Basko-Sima], MNL OL, S 70. No. 37.
33 Eszterhazy és Nicky birtokok kozotti hatarvita, 1759 [Jagonak-Kercseliget], MNL OL, S 16. No. 155.
34 Simonfa-Szentpdl (Zselicszentpél) hatérvita, 1774, MNL OL, S 16. No. 369.
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megemlitik, hogy a csonk kereszttel is meg-
jelolt. EDELENY 1770-ben készitett térképén
annak szerzdje a cimet tartalmazé kartus mel-
1é csonkolt fat rajzolt (19. kép). JAD-EDDE
kozotti hatarvita térképén az égett fak egyedi,
lombtalan piktogramot, a jelmagyarazatban
tobbféle megnevezést kaptak: ,,égett fa”, ,hatar
jegyzd égett fa”, ,elégett cserfa”, ,leégett jegyes
fa téke”.’ Ugyanott egyes hatarfak csonkolasa
csak a szokasos fa piktogram mellé irt bettjel-

= 15. Kétdgui fa és hdromdgii fa piktogramja

= 17. Koszortizott fik piktogramjai

= 19. Csonkolt fa rajza, Edelény

35 Edelény, 1770, MNL OL, S 11. No. 706.
36 Jad-Edde hatarvita, 18. sz., MNL OL, S 16. No. 413.

= 20. Konyokfa rajza, Dabrony

hez megadott magyarazatbol deriil ki, példaul:
~Hatar jegyz6 Cserfa téke”.

Sok helyen el6fordult, hogy az égett/égetett
fékat hatérjelként hosszt ideig megérizték. Igy
példéul a KOROSHEGY és KEREKI kozot-
ti vitatott hatart bemutato térképen a lapszéli
magyarazat szerint a szamot és egyedi pikto-
gramot kapott hatdrjelek egyike: ,Elégetett
hatarfa tuskoja”.”

Az ,0sszefonott fak” alkalmazasa hatarjel-

= 16. Keresztes fdk piktogramjai

= 18. Keresztes fdk csoportja megnevezve

= 21. Osszekotott fak rajza, Siily

37 Kéroshegy-Gugypuszta—-Kereki-Bélvanyos hatarvita, 1781, MNL OL, S 83. No. 100.-3.
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ként ritka lehetett. Egyetlen példat talaltam ra,
a SULY Kkiilteriiletén 1év8 Eszterhazy erdSbir-
tokot bemutatd, valdszintileg befejezetlen tér-
kép mellékrajzaként, készitéje Kenedics Jozsef
(21. kép).*® A ,, Konyok fa” a csonkolt fa egyik
— csak részben csonkolt - véltozata, amely-
nek az egyik oldalsd, él6 agat meghagytak.
DABRONY térképén a rajzba irva olvashaté a
megnevezés, amellett lapszéli mellékrajzként
is lathato (20. kép).”” A konyokfa formdjanak
ismeretét Szabadhegyi Mihalynak, a térkép és
a rajz készit6jének koszonhetjiik.

Takacs tobb telepiilés - Egerszeg 1741, So-
mogysamson 1752. évi - hatarvitdjanal is em-
lit a tantk altal megnevezett ,konyokos fat”,
azokrdl a telepiilésekrdl azonban nem talal-
tam térképet.*® A hatdrjel6lés ritka madja le-
hetett a patkos fa és a furt fa. Edelény mindkét
emlitett térképén a rajzba irtak a ,Patkésfa”
megnevezést a térképek szerkeszt6i. Tobb tele-
piilést érint6 hatarvita térképén a BALATON-
KERESZTUR ¢és BALATONUJLAK kozott
hazott hatarvonal egyik pontja kapott ,Fart
fa” megnevezést."

Fold hatarjelek

A 18. szazadban az egész orszagban a f6ldbol
készitett halom volt a hatarpontok jelolésé-
nek a leggyakoribb modja. A halmok mérete
és formdja is valtozatos volt, ami azonban a
térképi abrazolasokbol nem deriilt ki. A jel-
magyarazatban néha megjegyezték, ha egy
halom kiilondsen nagy volt, vagy azt, hogy az
régi jel. A tajegységtdl fiiggden a hatdrpereket
leiré jegyzOkonyvekben és a térképek jelma-
gyarazataban is igen valtozatos a hatarjelolé
halmok megnevezése. Magyarul: hatarhalom/
hatardomb/foldhatar/hanyas vagy egyszert-
en: ,,hatar”; illetve latinul: Cumulus, Cumulus
terrens, Meta, Terra meta szavakkal nevezték.

38 Siily (Tapiostily) birtoktérkép, 18. sz., MNL OL, S 91. No. 19.
39 Dabrony, 1771, MNL OL S 86. No. 40.
40 TAKACS, 1967. 49.

41 Balatonkeresztur-Balatonujlak hatdrvita, 1771, OSzK, TK 619.

Onmagdban a ,,cumulus” név a térképen fold-
vagy kéhalmot is jelenthet, csak a piktogram-
bdl vagy a jelmagyarazat szovegébdl deriil ki,
hogy melyikrél van szé.

A foldhatar lehetett egyes, kettds vagy
harmas halom. Mindegyikre lathat6 példa a
Csajag felé es6 hatdron a BERHIDA és KIS-
KOVACSI hatdrvitajit bemutaté térképen
(22. kép).** Ugyanezen a térképen taldlhatd
Berhida és Osi hatdran egy viszonylag hosszt
hatdrszakasz, ahol a sik felszinen elegendd
volt egyes halmok sordval megjel6lni a ha-
tarvonalat (23. kép). A kettés halmok altala-
ban hatarut vagy hatart képezé vizfolyas két
oldaldn voltak, jelezve azt, hogy a két halom
kozott kozos haszndlata sav huzddik, az utat
vagy a vizet kozosnek tekintik. A Berhida
és Papkeszi kozotti hataron is a hatarjaro ut
két oldalan sorakoznak a kettés halmok (24.
kép). Vizfolyas melletti kettés halomra latha-
t6 példa Bedekovich Lérincnek a ZAGY VA és
a TARNA folyasat bemutato6 térképén, Jasz-
berény-Jaszjakohalma hataran, a Nagy-ér két
oldalan (25. kép).* A vizfolyas azota tortént
tobbszori mederrendezése ellenére az ottani
halmok egy része ma is megvan. Az egyes
és a kettds halmokhoz ritkdn keriilt a rajzon
felirat is, legfeljebb akkor, ha a vitdban meg
kellett erdsiteni, hogy régi halomrdl, valédi
hatarjelrdl van sz6, vagy pontositani kellett
annak helyét. A viszonylag gyakori harmas és
a ritka négyes halmokhoz azonban az esetek
tobbségében vagy a rajzba, vagy a jelmagya-
razatba beirtak a halmok szamat is, a sarok-
pontokon pedig azt is, hogy a halmok melyik
telepiiléshez tartoznak.

Harmas hatarhalmokra az egész orszagban
vannak térképi példak, az agynevezett szogha-
tarokon.

Bedekovich Lérinc az emlitett vizrajzi tér-
képén feltiintette a Jaszdozsa déli hataranak

42 Berhida-Kiskovacsi hatarvita, 1766 [Berhida-Csajag, Berhida-Osi, Berhida-Papkeszi], MNL OL, S 19. No. 34.
43 Zagyva és Tarna vizrajza, 1792 [Jaszberény--Jaszjakohalma] és [Jaszddzsa-Jaszberény-Jaszarokszallas sarokpont], MNL

HML, XV.9.-120.
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= 22. Egyes, kettds és hdrmas hatdrhalom

= 24. Kettds hatdrhalmok hatdrjdré it két oldaldn

= 26. Hdrmas hatdrhalom sarokponton (1792)

= 28. Négyes hatdrhalom telepiilésnevekkel Csatka, Réde, Stir
és Teszér sarokpontjdn (1771)

mindkét végpontjan emelt — ma is meglévo
— harmas halmokat. A keleti végponton lévék
mara jelentdsen erodaldédtak, alig latszod-
nak, a nyugati végponton azonban, Jdszdo-

= 23. Egyes hatdrhalmok sora

= 25. Kettds hatdrhalmok vizfolyds két oldaldan

= 27. Harmas hatdrhalom sarokponton 2017-ben

= 29. Négyes hatdrhalom Csatka, Réde, Sir és Teszér sarok-
pontjdn 2021-ben

zsa-Arokszéllas-Jaszberény sarokpontjn, jé
allapotban vannak, derékig éré6 magassaggal
lathatéak (26. és 27, kép). DORMAND hatar-

vita-térképén harom ponton is harmas halom
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szerepel piktogramokkal.** Erdekes megoldas-
ként koziiliik a nem vitatott hatdron 1évé har-
mas csak ,,Trimeta” nevet kapott, a vitas hatar-
vonalak végpontjan 1évé, de a felek altal elfo-
gadott hatarpontra csak egyetlen halom rajza
keriilt, amely mellett a ,,Trimeta” felirat és a
harom telepiilés neve olvashatd, mig a vitatott
harmashatar pontnal csak a harom piktogram
lathato, felirat nélkiil.

A négyes hatarhalom ritka, minddssze két
térképi példat talaltam rajuk. CSATKA te-
lepiiléstérképén a Csatka-Sur-Teszér-Réde
sarokponton a négy piktogram mellett a te-
lepiilések neve olvashatd (28. kép).* A négy
halom, erdével benéve, ma is megtalalhat6 a
250 évvel ezeldtti helyén (29. kép). DABRONY
és ALASONY kozotti hatarvita térképén a két
telepiilés mellett Podar és Nyarad négyes sa-
rokpontjan a rajzra a piktogramok mellé ,4
Cumuli” megnevezés is felkeriilt.*® Az alfoldi,
mélyen fekvo, vizjarta teriileteken volt szokas
ugynevezett ,arkos/arkolatos hatar” emelése,
amelyre a DEBRECEN és BALMAZUJVA-
ROS kozotti hatarvitat abrazold térképen lat-
hatok példak.*”

Hatarkovek

A hatarkovek lehettek természeti képzédmé-
nyek vagy mesterségesek — faragottak —, és
mindkét tipusban lehettek jeloletlenek vagy
valamilyen jellel ellatottak. Kiilonleges, egyedi
formaju, alakitas és jelolés nélkiili k6 hatarjel-
re példa a mar emlitett ,,Szekrényk6” mellett
a ,Nyerges k8” a SZENTENDRE és POMAZ
kozotti hatarvita-térképen.*® Az egykori hatdr-
k6 ma is lathatd egy jelzett turistaut mellett.
Gyakori a véséssel (vdjattal/vonallal) megjelolt
természeti sziklaképzddmény. A kovek jelo-
lésénél is viszonylag gyakran alkalmazott jel

volt a kereszt. A jelmagyarazatba néha beirtak
a kereszt helyét, tajolasat, annak formdja és
mérete azonban a térképek rajzarél nem deriil
ki. Sok ,keresztes k4” is lathat6 az emlitett két
teleptilés kozotti hatarvita 1762-ben, majd ha-
rom évvel késébb, 1765-ben készitett térképe-
in. Ugyancsak gyakori volt, hogy a hatarkébe
lyukakat furtak. Szentendre és Pomaz akkori,
vitatott hatdran az egyik kévon bevagas folott
két mély lyuk, egy masik ko oldalan pedig ha-
rom lyuk lathat6 ma is, a térképek lapszéli jel-
magyarazataban irtakkal egyezéen. A teriilet
sziklakban, nagyméret(i kovekben bévelkedik,
ezért a jelolt és jeloletlen természetes kovek
nagy formai valtozatossaga lathat6 a térképe-
ken hatarjelként, és pontos leirdasuk olvashaté
a jelmagyardzatokban. Az emlitett hatdron a
térképeken feltiintetett k6 hatarjelek tobbsége
ma is egyértelmtien felismerhetd. Az 1762. évi
térkép egy részletének piktogramjait (30. kép)
és ma is az eredeti helyiikon fellelhet6 egyko-
ri hatarkovek néhany példanyat mutatom be
mellékelten (31., 32., 33. kép).* A BOGDANY
és VISEGRAD kozotti hatérvita térképén a
bettivel is jelzett, kovet abrazolé apré pikto-
gramon is lathaté hét lyuk, a jelmagyarazat
szovege pedig ezt a jelolésmodot megerdsiti
(34. kép).

Az Alféldon ritka volt a hatarké, ezért ki-
vételes, hogy a ma Jaszkisérhez tartozé KURT-
PUSZTAI Eszterhazy birtokot bemutaté térkép
huszonkét - f6ld hatardombra 4llitott — hatar-
kovet abrazol (35. kép).”' A jeloletlen mester-
séges hatarkovek altalaban 4ll6 hasab alakuak
voltak, a térképek is hasab formaju piktogram-
mal abrazoljak azokat. A faragott hatarkévek
egy része Kkiilonleges, egyedi, hatarjelként
masodlagosan felhasznalt ké volt, példaul ro-
mai sirké vagy régi utjelzé ké. Elkopott vagy
félig kész malomkovet is alkalmaztak hatar-

44 Dormand--Kisbuda (ma Fiizesabony része) hatarvita, 1759, MNL HML, XV.1.a.-3.

45 Csatka, 1771, MNL OL, S 86-No. 39.

46 Dabrony-Aldsony hatdrvita, 18. sz. [Dabrony-Nyarad-Podar-Alasony sarokpont], MNL OL, S 86. No. 37.

47 MNL OL, § 70. No. 117.

48 Szentendre-Pomaz hatéarvita, 1765, MNL OL, S 11. No. 42.-2.

49 MNL OL, S 11. 42.-a.

50 Bogdany (Dunabogdany)-Visegrad hatarvita, 1799, MNL OL S 11. No. 488.-6.
51 Kiirt-puszta (ma Jaszkisér része) birtoktérkép, 1797, MNL OL S 16. No. 196.
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= 30. Szentendre-Pomdz 1762. évi hatdrvita térképének részlete, 22-43. szdmii hatdrpontok

« 31. Hatdrké, Szentendre-Pomdz 23. = 32. Hatdrké, Szentendre-Pomdz 27. = 33. Hatdrkd, Szentendre-Pomdz 31.
szdmil hatdrpontja 2021-ben szdmil hatdrpontja 2021-ben szdmui hatdrpontja 2021-ben

= 34. Hétluku hatdrké piktogramja = 35, Faragott hatdrkdvek birtokhatdron

= 36. Malomkd hatdrpont = 37. K6halom hatdrpontok térképi jelolése
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jelzének. Faragott hatarké is kaphatott bevé-
séssel jelolést, amint ACSA birtoktérképén, a
Verebbel kozos hatdron lathaté ,,Likas ké”.>
A hatarké nevébdl ott diilénév is lett, amit a
mai térképek is feltiintetnek. FeltehetGen ere-
detileg malomké volt a DABRONY hatdrjele-
ként 1771-ben a térképre is felirt ,,Kerék k4”.>
TISZABABOLNA birtoktérképén piktogram
mellett a rajzba beirva olvashat6 a ,Malomkd
hatar” helynév (37, kép).”* A kettds és a harmas
hatarké ritka volt, ezeket csak gazdag féurak
birtokdnak a hatdran allitottdk. Harmas kéha-
tarra lathaté példa EDELENY 1776. évi térké-
pén, ahol az Eszterhazy-Forgach birtok egyik
sarokpontjat jelolték vele.”

Koéhalom csak ott lehetett hatarjel, ahol a
felszinen nagy mennyiségben hevertek a ki-
sebb-nagyobb kévek. Allhatott viszonylag kis
kovekbdl vagy egy nagy ko koriil rakott kisebb
kovekbdl. Ezekre példak lathatok BOLDOG-
KO és a REGECI URADALOM (1764) hatér-
térképén, Boldogk6-Baské hataran, a rajzon
piktogrammal és szammal, a jelmagyarazat-
ban szovegesen leirva (38. kép).>

Szakralis hatarjelek

A hatdrvonalon 1év6 szakralis kisépitmények
(kereszt, kokép, kapolna) nem igazi hatarje-
lek, azokat ugyanis elsédlegesen vallasi indit-
tatasbdl allitottak. A népi hiedelem ugyan-
akkor birtok6vo szerepet tulajdonitott nekik.
A késobbi hatarjarasok alkalmaval persze
mar a hatarvonalat bizonyité tdjelemekké
valhattak. Az altalam atnézett térképeknek
csak kisebb része abrazol telepiiléshataron
szakralis kisépitményt, azok szama a 19. sza-
zadban novekedett meg. Hataron 1évé képesfa

térképi abrazolasara pedig egyaltalan nem ta-
laltam példat.

A térképeken rajzolt piktogramokbdl nem
deriil ki az épitményeknek sem az anyaga, sem
forméja, jellege. Kivételnek szdmit a TAPE tér-
képén, a Maros partjan lathaté kereszt a hata-
ron, amely mellé a rajzba beirva ,,Crux lapidea”
(kékereszt) felirat olvashat6.” Az OZORA egy
részét abrazold birtoktérkép o6t keresztet jelol
a hataron, koziilik egyet a vitatott hatarvonal
pontjaként.’® Két kereszt hatarjelz6 foldhalmon
all. A BERHIDA és KISKOVACSI kozotti ha-
tarvitat bemutat6 térképen a peremartoni ha-
taron a piktogramhoz a rajzba beirva olvashat6
a ,Kékép” felirat.® GYORVAR és a VASVARI
KAPTALAN kozétti hatarvita térképe Pacsony
és Olaszka sarokpontjan szintén a rajzba beirva
jeloli a ,,Fehér kép” nevii kisépitményt.*

Osszetett hatarjelek

A 18. szazadban gyakori volt a kettds/tobbszo-
ros hatarpont jelolés, azaz kiilonboz6 tipust
hatarjelek egyiitt vagy egymas melletti el6for-
dulasa, azokat hangstlyosan irtak le a térképek
jelmagyarazataban. Viszonylag gyakori egytitt
a hatarhalom és a hatarfa, ami foldhanyasba
utdlag iltetett, illetve azon spontan nétt fa
vagy meglévo fa tovéhez emelt foldhanyas egy-
arant lehetett. Még gyakoribb a térképeken az
egymas mellett allé foldhalom és a jelolt vagy
jeloletlen fa, amire példa a KOROSHEGY és
KEREKI vitatott hatararol késziilt térkép jel-
magyarazataban ,Harsfa kettés halommal”.®!
SZENTENDRE és POMAZ 1765. évi hatér-
vita-térképén épp forditva olvashato: ,,Fold-
halom két biikkfa kézott”.> A BOLDOGKO
és a REGECI URADALOM hatarat bemutatd

52 Acsa birtoktérkép, 1789 [(Vértes)Acsa—Vereb], MNL OL, S 12. I.-No. 9.-2.

53 Dabrony, 1771, MNL OL, S 86. No. 40.

54 Babolna (Tiszabdbolna) birtoktérkép, 1770, MNL OL, S 11. No. 711.-1.

55 Edelény, 1776, MNL OL, S 34. No. 1.

56 Boldogk4-Regéci uradalom hatédra, 1764 [Boldogk-Baské-Sima], MNL OL, S 70. No. 37.

57 Tapé, 1776 [Tapé-Szeged], MNL OL, S 82. No. 102.

58 Toti-Sari-puszta (ma Ozora része) hatarvita, 18. sz., MNL OL, S 16. No. 480.

59 Berhida-Kiskovacsi hatarvita, 1766 [Berhida—Peremarton], MNL OL, S 19. No. 34.

60 Gy6rvar—Vasvari kaptalan, 1771 [Pacsony-Olaszka (Olaszfa)], MNL OL, S 107. No. 30.
61 Koroshegy-Gugypuszta-Kereki-Balvanyos hatarvita, 1781, MNL OL, S 83. No. 100.-3.

62 Szentendre-Pom4dz hatarvita, 1765, MNL OL, S 11. No. 42.-2.
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térképen az lathato, hogy a kéhalmot égett fa,
kiszaradt fa vagy élofa koriil egyarant rakhat-
tak.s

Osszegzés

A hatarperek jegyz6konyveiben leirt, Takacs
Lajos altal kozolt hatarjeltipusok tobbségé-
re talaltam térképi példakat, és azok mellett
néhany olyan tipusra is raakadtam, amelyek
a jegyzokonyvekben nem szerepelnek. A ha-
tarjelek sokfélesége és azok térképi jelolésé-

nek nagyfoku véltozatossaga miatt a cikkben
nem torekedhettem valamennyi tipusuk 6sz-
szes fellelt abrazolasmddjanak bemutatasa-
ra. Néhany példaval bizonyitottam, hogy a
18. szazadi térképek lehetGséget és segitséget
nyujtanak a ma is meglévé régi hatarjelek
felkutatasara. Az egykori hatarjelek a telepii-
léstorténet és a tajhasznalat-torténet bizonyi-
tékai. A térképek segitségével azonosithato,
220-280 évvel ezel6tti helylikon ma is meg-
talalhato hatarjeleket kultartorténeti emlék-
ként kell megdrizniink.

= Részlet a Koroshegy-Gugypuszta—Kereki-Bdlvdnyos hatdrvita térképének jelmagyardzatdbol, 1781 (MNL OL, S 83. No. 100.-3.)

63 Boldogk4-Regéci uradalom hatdra, 1764 [Boldogk6-Baské], MNL OL, S 70. No. 37.
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TOROK ENIKO
Homolka Jozsef*

A 19. szazad kozepétél Magyarorszagon a
részletes felmérésnél dolgozé mérnokok nagy
része — koztitk Homolka is — csehorszagi szar-
mazasu volt, koziilitk sokan - féleg, akik 1867
utdn is Magyarorszagon maradtak és vezetoi
poziciot toltdttek be — elsajatitottak a magyar
nyelvet, pl. Bauer Norbert, Schetlik Janos és
Kopp Jozsef!

Az 1867. évi kiegyezést koveten létrehoz-
tak a fliggetlen magyar Pénziigyminisztériu-
mot is, amelynek a hivatalos nyelve a magyar
lett. A bécsi Pénziigyminisztérium, tekintettel
arra, hogy ,,a Magyar- és Erdélyorszdgban ma-
radt pénziigyi hivatalnokok és alkalmazottak
egy része a hivatalos magyar nyelvet nem érti,
kész, amennyiben kell6leg mindsitett egyének
jonnek szoba, ezekrdl a koriilményekhez képest
azon médon gondoskodni, hogy ezek a biroda-
lom német, szldav 6rokos tartomdnyaiban alkal-
maztassanak”. Ennek érdekében felszélitotta a
magyar pénziigyi hatésagokat, hogy gondos-
kodjanak arrdl, hogy a bécsi Pénziigyminiszté-
rium éltal szerkesztett Notizblattban kozzétett
allashirdetések a pénziigyi hivatalnokokhoz és
alkalmazottakhoz idében és minél szélesebb
korben eljussanak.?

A mérnokok esetében nehezebb volt a hely-
zet. Mivel a birodalom teriiletén mar csak

*

Magyarorszagon folyt a részletes felmérés, a
bécsi Pénziigyminisztérium nagy szdmban
nem tudta biztositani, hogy a magyarul nem
tudé mérnokoket a birodalom mas részeiben
alkalmazzak, illetve a felmérés esetében a
szaktudds fontosabb szempontnak bizonyult
a nyelvismeretnél. A német nyelv haszndlata
a részletes felmérésnél a pénziigyminisztériu-
mi korrendeletek alapjan még 1870-ben is al-
taldnos volt. Annak ellenére, hogy a magyar
Pénzligyminisztérium a felmérési feliigyel-
ségekben nyelvoktatast szervezett, 1867 vé-
gén még sokan nem mutattak elérehaladast a
magyar nyelv elsajatitdsaban. A nyelvtuddsra
- amint azt a pénziigyminisztériumi, német
nyelvi korrendelet is hangsulyozta — nemcsak
az iigyintézéshez volt szitkség, hanem a felmé-
rési munkarészek elkészitéséhez is. A korren-
deletben kiemelték, hogy az alkalmazottak al-
kalmassaganak megitélésénél ezt is figyelembe
fogjak venni. A magyar Pénziigyminisztérium
1868 elején nyilatkozatot kért a miiszaki sze-
mélyzettél arrél, hogy tudnak-e magyarul.
Azoktol, akik magyarul irni is tudtak, magyar
nyelvi nyilatkozatot vartak. Ennek ellenére
még 1876-ban is arra panaszkodtak a Katasz-
teri Kalauz hasabjain, hogy a Bars megyében
miitk6dé mérnokok, bar mar 12 éve vannak

A bécsi kutatasaimat a Klebelsberg Kuno-osztondij (2015, 2017) és a bécsi Collegium Hungaricum kutatdi 6szténdij (2019)

tdmogatasaval végeztem. Ezuton is kdszondm Oross Andrasnak, a bécsi magyar levéltari delegatusnak a kutatasban nyujtott
segitségét. A tanulmanyhoz sziikséges kutatds a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal tamogatasaval az NKFI

Alapbdl (K 132723) valésult meg.

1 A cseh szarmazasu mérnokokrdl 1. Reisz T. CsaBa: Kilfoldi mérnokok a magyarorszagi kataszteri felméréseknél.
Archivariorum historicorumque magistra. Torténeti tanulmdnyok Bak Borbdla tandrnd 70. szilletésnapjdra. Szerk.. KADAR
ZSOFIA — LAKATOS BALINT — ZARNOCZKI ARON. Bp., 2013. 189-215. PALY1 ZsOF1a KaTa: A Magyar Kiralyi Telekzeti K6-
nyomda Budan. Catastrum, 1. (2014) 1:9-10. (= PALYI, 2014), TOROK ENIKO: Az 1850-ben kinevezett kataszteri fémérnokok.
Catastrum, 3. (2016) 1:27-31. TOROK ENIKO: Az adokeriiletek térképei (1855-1856, 1858). Catastrum, 3. (2016) 2:20. (=
TOROK, 2016), BALATON PETRA: A Kolozsvari Kataszteri Igazgatdsag. Catastrum, 3. (2016) 2:29. TOROK ENIKO: A ,,foldképi’,
azaz felmérési igazgatd hataskore az 1854. évi elSirasok szerint. Catastrum, 4. (2017) 2:18. TOROK ENIKO: A magyarorszagi
részletes felmérés vezet6i 1856-1857-ben. Catastrum, 4. (2017) 3:3-13. TOROK ENIKO: A soproni ideiglenes kataszteri tér-
képtar, 1857-1860. Catastrum, 5. (2018) 1:6., 9. TOROK EN1k6: Cseh mérnok Erdélyben: Anton Hondik. Catastrum, 6. (2019)
1:19-24. LEGO, GUNTER —~OBENAU, JAN T1BOR: ,,Wir haben Mitteleuropa vermessen®. Catastrum, 5. (2018) 3:20., 28.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL), S 92 Térképtar, Az Orszagos Foldméréstani Intézet vegyes iratai,
23.-1. Rendeletek gyiijteménye, 1849-1867. (= S 92-23.-1.) 370., 379., 414.
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= A hlinskéi vizimalom, 1895. Ekkor a malom mdr FrantiSek
Prokop tulajdondban volt (https://www.vodnimlyny.cz/)

az orszagban, még mindig nem tanultak meg
magyarul.’

A térképészként ismert Homolka nem kozé-
jik tartozott. A kataszternél torténd alkalma-
zasakor még csak német és cseh nyelvtudassal
rendelkezett, viszont 1868-ban mar elfogad-
hatéan beszélt és irt magyarul.* 1888-ban pe-
dig ezt jegyezte le Marki Sandor (1853-1925)
torténetir6 a napldjaban: ,,Homolka elbeszélte,
hogy 1867 dta folyton magyar szolgdlatban dll, s
bar csehorszdgi osmerdseivel folyton fenntartja
Osszekottetéseit, szivben egészen magyar, gyer-
mekei pedig mdr egy szot sem tudnak csehiil.”

Maria Rybicka és Karel Homolka fafaragd
fia, Jozef Karel, vagyis Jozsef Karoly a csehorsza-
gi Hlinsko v Cechach nevi telepiilésen sziiletett
1840. februar 26-an. Az anyakonyvi bejegyzés
szerint a 416. hazszam alatti hazban lakott a csa-
lad, amely ma a Budovcovo nabt. 436. szamnak
feleltethet6 meg az 1839. évi kataszteri térkép
alapjan. Mas adatok szerint a Drachtinka-patak
partjan fekvs, a Homolka csalad tulajdonat
képezd vizimalom volt a térképész sziil6haza.

Homolka a chrudimi alséredliskola elvégzése
utan, 1855. szeptember 15-t6l 1856. julius 29-ig
a hlinskdi cs. kir. jarasbiroi kiadéhivatalnal ir-
nokként gyakornokoskodott.®

Az allando kataszternél
A soproni adokeriiletben (1856-1861)

Homolka Jézsef Innfeld Ignac (*Chvalkovice
v Cechich, 1807. 04. 15.) kataszteri mér-

= Felsdszakony lakéhdzainak jegyzéke 1857-bél. Osszedllitotta
Eduard Mayerbug és Homolka Jézsef (MNL OL, S 79 Térkép-
tdr, Kataszteri gyiijtemény, Iratok /=S 79/ 755.-2.)

3 MNL OL, S 92 Térképtar, Az Orszagos Foldméréstani Intézet vegyes iratai, 23.-2. Rendeletek gyijteménye, 1868-1870. (=

S 92-23.-2.) 124. A mérndkdk nyelvtudasardl I. ScamipT ANIKO: A Kataszteri Kalauz. Gondolatok az elsé magyar foldmé-
rési folyoiratrol. Catastrum, 1. (2014) 1:24.

Osterreichisches Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv, Neue Hofkammerarchiv und Finanzministerium (= OStA,
FHKA NHK) Katasterabt. Akten 454. 34105/1859., MNL OL, K 269 Polgéri kori kormanyhat6sagi levéltarak, Pénziigymi-
nisztériumi Levéltar, Pénziigyminisztérium, Altalanos iratok (= K 269) L. Kutfo-tételes iratok 10. Az Allandé kataszter iigyei
(=1.-10.) 1868-1944.

Marki Sandor napléi. 1. 1873-1892. Szerk.: Erpfisz ApAm. Gyula, 2015. 474.

FamilySearch (= FS, www.familysearch.org), OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 454. 1859/34105., 682. 1865/19954.,
ANY Biztonsagi Nyomda Nyrt., Archivum, (=ANY) KK 2., HR 81. MNL OL, K 269-1.-10.-1868-1944. Az 1859. évi min6-
sitési tiblazatban Homolka sziiletési datumaként tévesen februar 6. szerepel. ADAMEK, KAREL: Pamatce kartografa Josefa
Homolky. Praha, 1909. (= ApAMEK, 1909) 3-7. Hlinsko 1839. évi kataszteri térképét 1. a csehorszagi foldmérési hivatal
honlapjan elérhetd térképarchivumot (ags.cuzk.cz/archiv). A vizimalomrdl 1.: https://www.vodnimlyny.cz/mlyny/objekty/
detail/3428-stranensky-prokopuv-mlynek.
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= Orci felvételi elérajza, 1860. Osszedllitotta Homolka Jozsef, a kataszteri munkarészekkel egybevetette Markup Ndndor (MNL

OL, S 79 - No. 683/7.)

nok - Homolka unokatestvérének, Karolina
Rybickanak a férje — tandcsara jott a magyar-
orszagi részletes felméréshez. 1856. augusztus
1-jétél december 14-ig Baudysz Ferenc, Innfeld
veje —Innfeld Magdolna (Studenec’, 1835 k. —
Pécs, 1900. 01. 03.) férje — mellett maganuton
sajatitotta el a felméréshez sziikséges ismere-
teket.®

1856. december 15-t6l fizetésnélkiili gya-
kornokként alkalmaztak a kataszternél az 1.
feliigyeldségben, ekkor keriilt allami szolga-

latba. Kovetkez6 év marcius 1-jén léptették el6
kisegit6vé (Gehilfe), szeptember 1-jén pedig 3.
osztalyu segéddé.’

1858-ban a pozsonyi addkeriiletbe tervez-
ték athelyezni, de végiil is a soproni keriiletben
maradt és oktober 1-jén 2. osztalyu segéddé
nevezték ki. Az 1859. évi mindsitési tablazat-
ban minden vonatkozasban jol hasznalhatd
segédként jellemezték, aki szorgalmas, meg-
bizhatd és jéindulatu, ugyanakkor megjegyez-
ték, hogy gyakran betegeskedett."

7 Csehorszagban tobb telepiilés is viseli ezt a nevet, beazonositasa tovabbi kutatast igényel.
8 FS: OStA, FHKANHK Katasterabt. Akten 682. 1865/19954., ADAMEK, 1909. 7. Innfeldrél 1. OStA, FHKA NHK Katasterabt.

Akten 454. 34105/1859., 501. 2791/1863.

9 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 392. 1856/7992., 394. 1856/8950., 396. 1856/9427., 398. 1857/3990., 403.
1857/19515., 405. 1857/27328., 405. 1857/30061., 406. 1857/30276., 406. 1857/32436., 411. 1857/44867. ANY, HR 81.

10 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 419, 1858/9677., 422. 1858/17048.,424. 1858/22338., 426. 1858//29518., 454.
1859/34105., 682. 1865/19954. MNL OL, K 269 Il. Targyi alapon rendezett iratok, A Pénziigyi kdzigazgatasi ligyek 21.
tétel Haromszogelési és kataszteri felmérési tigyek, b. Az Orszagos Kataszteri Felmérés tisztviselGinek szolgalati beosztasa,

1. Allomanykényv, 1860-1865 (= I11.-A-21.-b-1.) 9., 21., 31.
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Horvdtorszdgban (1861-1863)

1861-ben, mikor a miiszaki személyzetet Ma-
gyarorszagrol Horvatorszagba rendelték, ¢ is
Horvatorszagba keriilt. 1861 és 1862 folyaman
a 17. feliigyel6ségben dolgozott."

A kassai felmérési igazgatosigndl (1863-1866)

1863-ban ujbol Magyarorszagra helyezték, a
kassai felmérési igazgatdsag teriiletére, azon
beliil a 12. felmérési feliigyel6ségbe. 1864-ben
példaul Karl Adler (*Gilom', Bohmen, 1820.
06. 27.) mérnok mellett dolgozott, az Ung var-
megyei Ort és Sziirtét mérték fel. 1865. 4prilis
28. és majus 21. kozott Alfred Liszka (*Ivano-
Frankivszk, 1830 k.) mérnoknek segitett Ti-
szakerecseny felmérésében. 1866. januar else-
jével 1. osztalyu segéddé 1éptették eld.”

Az 1866. junius 14. és augusztus 23. kozott
lezajlott porosz-osztrak-olasz haboru idején
katonai szolgalatra jelentkezett. Julius végén
nevezték ki alhadnagyként az 5. vadaszzasz-
16aljhoz. Négyhonapos katonaskodas utan tért
vissza a felméréshez."

A magyarorszdgi felmérési
(1867-1870)

igazgatésdagnadl

1866. oktdber 13-an a kassai felmérési igazga-
to, Urbas Adalbert nyugdijba ment, és 1867-t6l
Magyarorszag teriiletén egy felmérési igazga-
tosagot hoztak létre Vacano Fiilop vezetésével,
aki korabban a soproni felmérési igazgato volt.
Homolka 1868-ban a kassai székhelyti 11. felii-
gyeléségen dolgozott, majd 1869-ben a 3. felii-
gyelGségen, ennek kozpontja Szepesolasziban,
télen pedig Kassan volt."

= Zemplén megye mérfoldlapjénak 3. szelvénye (rekté-verzo), amelyet Franz Adolt és Homolka Jozsef dllitott ossze (MNL OL, S

78 Térképtdr, Kataszteri gytijtemény, Térképek -2753.)

11 TOorROK ENIKG: A kataszteri felmérés szervezete 1850 és 1861 kozott. Catastrum, 8. (2021) 1:19. MNL OL, K 269-11.-A-

21.-b-1. 38, 46., 61., 88., 111.

12 Minden bizonnyal a csehorszagi Jilem, de tobb ilyen nevii telepiilés is van az orszagban, ezért kdzelebbi azonositasa csak

tovabbi kutatassal allapithaté meg.

13 MNL OL, K 269-11.-A-21.-b-1. 145, 192., 256. OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 683. 1865/29338., 683. 1865/59330.
Adlerrél 1. OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 454. 34105/1859. MNL OL, K 269-1.-10.-1869-294.-21065. (41. cs.)

ANY, HR 81.

14 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 537. 31513/1866., 537. 34761/1866. ANY, HR 81.ApAMEK, 1909. 10.

15 OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 539. 45570/1866. MNL OL, S 92-23.-1. 488-500. K 269-11.-A-21.-b-1. 133., 159.,
179., 200., 249. K 269-11.-A-21.-b-2. 57., 75. MNL OL, K 269-11.-A-21-b-2. Allomanykényv, 1868-1874. 15., 31., 47., 69.,
79.,94., 109., 133. A Magyar Kiralyi Pénziigyministerium és alarendelt hivatalainak tiszti névtara 1869. évre. 1. évf. Buda,

18609.
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Ebben az id6szakban nésiilt meg,
1867. oktober 29-én Bartfan feleségiil
vette Krinner Mariat (Bértfa, 1840. 07.
11. - Budapest, 1892. 11. 02.), Krinner
Mané bartfai gyoégyszerész lanyat.
Kassan sziiletett Gyorgy Karoly Istvan
(1868. 08. 23.) nevi fia, ekkor a csalad a
F6 utca 317. szam alatt lakott. A kovetke-
z0 évben Bartfan szuletett Janos (1869.
12. 12 - sziiletéskor meghalt) fia, ekkor a
csalad Bartfan a 159. szamu hazban élt.'¢
Gyorgy térképrajzoloként és nyomdasz-
ként apja nyomdokaiba lépett."”

Az Allamnyomdénal
(1870-1898)

, , . = Borzfalva kataszteri térképe, 1907. Homolka Gyorgy az 1900-as és 1910-
Homolka Jézsef madr 1868-ban J€~  es években a kataszteri oledtdk, a nyomdai eredeti példanyok rajzoldsd-
lentkezett rajzolénak a budai magyar ban vett részt (MNL OL, S 76-91.)

telekzeti kdnyomdaba, de ekkor
még nem nyert felvételt."”
1870-ben alkalmaztak, mar-
cius 31-t8l dolgozott az Allam-
nyomdaban 4. osztalyu rajzolo-
ként, 1871-ben 3. osztalyu, 1875-
ben 2. osztalya és 1881-ben 1.
osztalyu térképrajzolova léptet-
ték el6. 1886-ban feliigyel6 mii-
szaki tisztté, majd 1894-ben f6-
tisztté nevezték ki. Nyugdijazasa
alkalmabdl 1898-ban ,,buzgo és
sikeres szolgalatai elismeréséiil”
koronas arany érdemkereszttel

tuntették ki.?°
= Homolka Jozsef: Brno belvdrosdnak latképe, 1867 (Moravskd zemskd knihovna A kataszteri kénYomda je'
v Brné, Ski.1-0091.416)"* lentette meg példaul 1870-ben

16 FS, ANY, HR 81. Krinner Mané4 1835-ben a bartfai levéltarban az oklevelek rendezésében is rész vett. l. BIkk1 ISTVAN: A
magyar levéltdrtorténet kronolégidja. Bp., 2000. 153. IVANYI BELA: Bdrtfa szabad kirdlyi vdros levéltdra, 1319-1526. Bp., 1910.
VIL

17 Napi hirek. Budapesti Hirlap, 13. (1893) 327:7. Budapesti Czim- és Lakjegyzék (= BCL), 1899:982., 1901-1902:1079., 1905~
1906:1213., 1906-1907:1203., 1907-1908:1262.

18 Homolka 33 fényképét 6rzi 1867-bél a briinni kényvtir (Moravskd zemskd knihovna v Brné = MZKB; http://www.
digitalniknihovna.cz/mzk/search?authors=Homolka,%20Josef).

19 MNL OL, K 269-1.-10.-1868-1944. ANY, KK 2.

20 ANY, HR 81., KK 1. MNL OL, K 269-1-10-1869-851. Magyarorszdg Tiszti Czim- és Névtdra, 1873:131., 1875:108., 1879:120.,
1884:171., 1886:205., 1887:205., 1888:250., 1889:251., 1890:219., 1891:225., 1892:225., 1893:225., 1894:231., 1895:231.,
1896:243., 1897:290., 1898:312. Személyi hirek. Pénziigyi Kozlony, 25. (1898) 21:1031. MNL OL, K 27 Polgari kori kormany-
hat6sagi levéltarak, Miniszterelnokségi levéltar, Miniszterelnokség, Minisztertandcsi jegyzékonyvek, 1898. 06. 08.
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Kassardl készitett térképét.?' Az Allamnyom-
da adta ki 1896-ban A magyar szent koro-
na orszdgainak foldmivelési térképe cimd,
1:900 000 méretaranyd munkdjat, amelyet
a legujabb kataszteri felmérések és hivatalos
adatok alapjan szerkesztett. A Budapesti Koz-
lony igy szamolt be a megjelenésrol: ,A ma-
gyar kirdlyi pénziigyministerium kiaddsdban
két lapbol allo térkép jelent meg, »A magyar
szent korona orszdgainak foldmivelési térképe«
cimmel. A m. kir. pénziigyminiszter készitteté
az orszdagos kataszteri felmérés némely eredmeé-
nyeinek az ezredéves alkotdsok sordban vald
bemutatdsa céljabdl, s a térkép a legiijabb fel-
mérések és hivatalos adatok nyoman kénnyen
dattekinthetdleg: kiilonbozé szinekben tiinteti
fel ez egész orszdgban létez6 mivelési dgakat,
emellett pedig dtnézeti tabldn sorolja el a kii-
onboz6 mivelési dgak daltal elfoglalt teriileteket,
megyék szerint kataszteri holdakban, illetve
hektarokban, egészben is, valamint egymdshoz
viszonyitva és %-ban és kifejezve. Ez adatok
pontos felvildgositdst nyvjtanak arrdl, hogy az
orszdg minden egyes virmegyéjében mennyi a
mivelhetd fold, mennyi az erdé és végre a ter-
méketlen teriilet, amit a szinnyomdsu térkép
mindjdart szemléltetleg is mutat be.” Homolka
Marki Sandornak irt, 1896. szeptember 1-jén
kelt levelében is beszamolt a térkép kiadasa-
rél, amely 14 hénapnyi munkat vett igénybe, a
metszés pedig két évig tartott.”

Hatsek Ignachoz hasonléan maganvallal-
kozasban is rajzolt térképeket, pl. Budapest-
és Magyarorszag-térképeket, tobbek kozott

az Eggenberger-féle konyvkereskedés adta ki
a munkait. Hoffmann Alfréd (1835-1905),
a konyvkereskedés tulajdonosa a millenaris
kiallitas csoportbiztosaként egy Kkitiintetést
is kieszkozolt a térképésznek, a kozremiko-
dok érmét, a kovetkezd indoklassal: Homolka
~mdr huszonot esztendd 6ta mint térképrajzolo
miikodik, eddig semmiféle kitiintetésben nem
részesiilt. A Pallas lexikon dsszes Magyaror-
szdgra vonatkozo térképe, az Eggenberger-féle
konyvkereskedés kiaddsiban megjelent nagy
és kisebb térkép, Budapest és kornyékének leg-
ujabb térképe,” egészen eredeti constructioban
és kidllitdsban lévé Magyarorszdg kizigazgatd-
si térképe** az 6 miive.”*

Homolka Marki Sandor torténetirénak is
tobb torténelmi térképet szerkesztett.s 1879-
ben ajanlotta fel Markinak szolgalatait: ,,kész-
nek nyilatkozom mint térképész minden kiva-
natdinak eleget tenni, mivel Hdcsek kiviil[!] és
kiviilem senki sem foglalkozik nagyobb mérv-
ben térképészeti munkdkkal, ami nagyon kéony-
nyen felfoghatd, mert nagyon sok nehézségeken
kell egy térképésznek dtmenni, hogy végtére &
munkdival egyiitt alig ha szoba keriiljenek.”
Levelében eldszor bemutatkozott: ,,Hol szerez-
tem térképészeti képességeimet? 10 éven dat mint
mérndk miikodtem az orszagfelmérésnél, és ott
volt alkalmam Magyarorszdg majdnem min-
den részével megismerkedni, 1870. évben pe-
dig dttétettem a kir. dllamnyomda térképészeti
osztdlydhoz, mely id6 ota ott mint térképész
alkalmazdsban dllok.” Majd hozzatette: ,,Cél-
jaim egyike az, tanuldknak alkalmat nyijtani,

21 HoMOLKA JOzsEF: Szabad kirdlyi Kassa vdrosdnak térképe. [1:5700] Buda, 1870. PALy1, 2014. 14-15.

22 Nem hivatalos rész. Budapesti Kézlony, 30. (1896) 209:2. Markihoz irt levél: Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtar és
Informaciés Kozpont (= MTA KIK), Kézirattar Ms 5162/203. A 84 darabbdl allo levelezés (Ms 5162/153-236.) Homolka
Markihoz cimzett leveleit tartalmazza. Els6 néhany levelét Homolka magyar nyelven irta, késébb attért a német nyelvre,
azzal menteget6zott, hogy felndttként sajatitotta el a magyar nyelvet, igy nehézkesen fejezi ki magat. MTA KIK, Kézirattar
Ms 5162/156. Eziton kdszondm dr. Babus Antal osztalyvezeto ur el6zékeny kdzremitkodését az iratok digitalis masolatanak
megszerzésében. PApp-VARY ARPAD: Magyarorszag torténete térképeken. Bp., 2002. 244,

23 HOMOLKA JOZSEF: Budapest székes-févaros és kornyékének térképe. 1:20 000. Bp., 1896. Késébb tobb kiadasban is megje-
lent. Az els6 kiadasrol 1. Személyi hirek. Kataszteri Kézlony, 5. (1896) 11:288-289.

24 HomoLkA JOzser: A Magyar Szt. Korona orszagainak kdzigazgatasi és kozlekedési térképe. 1:1 300 000. Bp., 1893. Kés6bb
tobb kiadasban is megjelent, példaul 1895-ben. HomoLkA JOzsEr: Magyarorszag és Horvat-Szlavonorszag. 1:900 000. Bp.,

1893. Késbébb tovabbi kiadasokban is megjelent.

25 SIMON MELINDA: Hoffmann Alfréd és a dualizmus konyvkereskedelme. Bp., 2016. 155-157., 416. A magyar konyvkiadok
milleniumi kdnyvjegyzéke, 1896. Bp., 1896. 52. Hatsekrdl 1. TOrROK EnNIkO: Hatsek Ignéac a kataszternél. Catastrum, 8.

(2021) 3:8-9.

26 A Pallas nagy lexikona 12. kotetében, 1896-ban jelentek meg példaul a kovetkez6, Marki altal tervezett és Homolka altal
rajzolt térképek: Magyarorszag a honfoglalas végén, a kronikak szerint és Nagy Lajos birodalma 1382-ben.
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= Homolka Jézsef: Budapest székes-f6vdros és kornyékének térképe, 1896 (MNL OL, S 73-205.)

hogy jo térképeket jutdnyos dron megszerezhes-
sék, hanem erre vald physikai idém hidnyzik,
mert lelkiismeretesen kidolgozott munkdkat
tomegesen elkésziteni lehetetlen. Konyveket

kezébe venni, ezekbdl a sziikséges|!] kikeresni
és legujabb adatokat gyftijteni és a készitendo
térképekben kitiintetni ez sok iddbe keriil.” Le-
veléhez sajat munkait, valamint Hatsek Ignac
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és Péchy Imre (1832-1898), az allamnyomda
igazgatoja néhany térképét is csatolta, és kérte,
»ha [...] becses itélete szerint munkdim jésdga
és pontossdaga el nem érik Hdcsek-féle készit-
ményeinek josdgat és pontossdgat, akkor kérem
sziveskedjék munkdimat a kritika kiméletlen
ostordaval suhogtatni”. Hangsulyozta, hogy a
térképmasolas nem erény: ,méltéztassék |...]
Hdcsek-féle »Budapest kornyékét«*” Péchy Imre
daltal kiadott térképre fektetni, s megvizsgalni,
mily hii mdsolata a Hdcsek-féle térkép a Péchy-
féle térképnek,*® még az utobbiban 1évé hibdk is
hiven rajzoltattak le (pl. vasutak) és sietésben a
mérték is kimaradt beldle.
Vagy sziveskedjék a Hdcsek-féle »Osztrik-
Magyar Mon.«* fokozatdt megszemlélni.
Hdcsek Magyarorszdg orogrifiai térképe®
idén fog megjelenni, jelenleg véset alatt all.”*'
Homolka a nyugdijas éveit sem toltotte tét-
lenséggel, Markinak 1901. szeptember 4-én
Bartfardl kiildott levelében — amelyet a cikk
végén adunk koézre - azt irta, hogy 6 nem
igazi nyugdijas, aki az emberi tarsadalom
»haszontalan” tagja. Wodianer konyvkeres-
kedése szamara dolgozott a Karl Diercke és
Eduard Gaebler éltal szerkesztett vilagatlasz
(Schulatlas) magyar kiadasan, amelyet Brozik
Karoly szerkesztett. Homolka kapta a techni-
kai feladatokat, a nyomtatast feliigyelte, min-
den lapot atnézett, hogy a legnagyobb gondos-
sag mellett se maradjon hiba benniik.*
Ezenkiviil Markit arra kérte, hogy irjon re-
cenziét a Foldrajzi Kozleményekbe az Allam-
nyomda kiadasaban napvilagot latott Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegyét abrazolé térképrdl,”
mivel 6 mint a nyomda térképészeti osztalyanak
egykori vezetdje erre nem akart vallalkozni.

= Homolka Jézsef Budapestrél Mdrki Sandornak Kolozsvirra
kiildott képeslapja, 1902. 03. 16. (MTA KIK, Kézirattdr Ms
5162/220.)

Marki teljesitette baratja kérését, és recenzioja-
hoz - annak bdséges tartalmi ismertetésével —
felhasznalta a Homolka altal irottakat. Homolka
levele alapjan ismertette a kataszteri felmérés
kezdeteit, a tartomany- és keriilettérképek, vala-
mint a mérfoldlapok dsszeallitasat, Csaky Kal-
man el@adasat a mérfoldlapokrdl.*

A Homolka csalad Budapestre koltozését
kovetéen még harom gyereke sziiletett a tér-

27 HArsex IGNAc: Budapest és kdrnyéke. Bp., 1878. A térkép megjelenésérol 1. Zilahy Samuel legujabb kiadvanyai. Néptanitok

Lapja, 11. (1878) 16:350.
28 PtcHy IMRE: Budapest kérnyéke. Bp., 1872.

29 HArsek IGNAc: Az Osztrak Magyar Monarchia térképe kulonds tekintettel az iskolai hasznélatra. 1:3 456 000. Bp., 1878. A
térkép megjelenésérdl 1. Zilahy Samuel legujabb kiadvanyai. Néptanitok Lapja, 11. (1878) 16:350.
30 HATsek IgNAc: Magyarorszag magassagi és vizrajzi viszonyainak térképe. 1:1 666 000. Bp., 1879. A Magyar lexikon 22.

fiizetében jelent meg. Kiilonfélék. A Hon, 17. (1879) 48:2.
31 MTAKIK, Kézirattar Ms 5162/155.

32 MTAKIK, Kézirattdr Ms 5162/216. Nagy magyar atlasz. Szerk. Brozik KArory. Bp., 1906.

33 Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye kézigazgatasi és féldmivelési térképe. 1:144 000. Bp., Allamnyomda. 1901.

34 MARKI SANDOR: Az 0ij kdzigazgatasi és foldmivelési térképek. Foldrajzi Kozlemények (= FK), 29. (1901) 309-310., MARKI
SANDOR: Die neue ungarischen Verwaltungs- und Ackerbau-Landkarten. FK, 30. két. (1902) 76-80.
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képésznek, kettd az elsé feleségétél: Maria
Ilka Janka (Jakab Arpad Istvinné, Budapest,
1875. 06. 20./*24.) és Béla (Budapest, 1880. 07.
07./*26.). Az 1870-es évek elején a csalad a Bé-
csi kapu utca 594. szam (ma Batthyany utca
47/b.) alatt lakott, 1875-ben a Toldy utca 528-
ban, 1878-t6] Hattyu utca 582-ben (1882-t6l
Hattyu utca 17., ma Hattyt utca 17/b.), majd az
1890-es évek elején atkoltoztek a Toldy Ferenc
utca 15. szam ala.”

Els6 felesége, Krinner Maria 1892. évi ha-
lalat kovetéen Homolka ujra megndsiilt, 1894.
julius 31-én Bartfan elvette Markup Jozsat
(*Bruck, Als6-Ausztria, 1858 k.), Markup Nan-
dor (*Rokycany, 1827. 02. 20.) kataszteri mér-
nok lanyat. K6zos gyermekiik Ludmilla (Lida)

Bartfa, 4. September 1901.
Verehrter Freund!
»Les Jacobins hongrois™ und ,,Torténeti fali
térképeink™ sind fiir mich auflerordentlich
werthvoll def3halb, weil ich durch ihre Einsen-
dung sehe, dafl ich trotz meiner Zuriickgezo-
genheit in Bartfa, dennoch in Threr Erinnerung
blieb. Wollen Sie dafiir meinen aufrichtigsten
Dank entgegennehmen mit der Bitte, mir auch
ferner Thre Freundschaft zu bewahren.

Ich bin noch immer kein richtiger Pensio-
nist, der eigentlich ein unniitzes Mitglied der
menschlichen Gesellschaft ist, — ich bin auch
jetzt in Berithrung mit Budapest und arbeite
weiter, wie friiher.

Sie wissen ja, daf Wodianer den Atlas von

Margit (Mosanszky Vilmosné; Budapest, 1896.
02. 11./*15. - Budapest, 1977. 11. 16.). Az 1890-
es évek kozepétdl a csalad a Toldy Ferenc utca
45. szam (késébb Batthyany utca 32., ma Bat-
thyany utca 28.) alatt lakott.** Nyugdijazasat
kovetden, még 1898 nyaran Homolka elhagyta
Budapestet és csaladjaval Bartfara koltozott.

1907. december 2-an hunyt el Bartfan.
Marki Sandor nekrolégjaban azt irta, hogy
»Lipszky és Schedius elhunyta ota 1907. decem-
ber 2-an érte a magyar térképirdast a legnagyobb
veszteség.”

Homolka Markihoz cimzett levelét betiihi-
ven, a mai kozpontozds szerint, az egyértelmi
roviditéseket jelolés nélkiil feloldva kozoljiik.

Diercke ungarisch herausgiebt, wobei Dr. Bré-
zik der verantwortliche Dirigent ist. Mir fiel
der technische Theil zu indem ich den Druck
zu iberwachen habe, die fehlenden Karten
im Original zeichne, die Farbenplatten an-
gebe und jedes Blatt durchsehe, ob sich trotz
der grofiten Aufmerksamkeit nicht dennoch
Fehler eingeschlichen haben. Schade, daf3 ich
so weit vom Centrum entfernt bin; perséhn-
lich konnte man besser drinfahren und eher
Ordung schaffen. Aber auch so muf§ das Werk
gelingen und zwar mit einheimischen Kréften
durchgefithrt! Ob mir einen solchen Kritiker
beim Schlufle des Werkes wohl finden werden,
wie die ,torténeti fali térképek™? Ich habe den
Vortrag schon in den ,,Foldrajzi Kézlemények”
gelesen und zwar mit Genuf3.

35 FS, Adressen-Kalender von Pest, Ofen und Altofen ..., 1873:402., 1874:402., 1878:269. BCL, 1880-1881:109., 1882:444.,
1883-1884:456., 1885-1886:504., 1888:318., 1890:416., 575., 1891-1892:554. Budapest févaros dunajobbparti (volt bu-
dai és 0-budai) részének beltelkein létezé helyrajzi s az uj és régi hdzszamok mutatokényve. Bp., 1882. 176. MTA KIK,

Kézirattar Ms 5162/155., 172., 177.

36 FS, ANY, HR 81. Markup Néndor I. OStA, FHKA NHK Katasterabt. Akten 454. 1895/34105. BCL, 1894:580., 1898:684.,
829., 1899:982. Krinner Maria hagyatéki tigyérdl 1. Budapest Févaros Levéltara, IV.1411.b A megyei térvényhatosagok és
torvényhatosagi jogh varosok. Budapest Székesfévaros Arvaszékének (18731875, Budapest Székesfévaros Tanacsanak
mint gyamhat6sagnak) iratai. Altalanos iratok 1904-8145. Homolka. MTA KIK, Kézirattar Ms 5162/209.

37 Gyaszjelentése megtalalhato az Orszagos Széchényi Konyvtar gyaszjelentés-gyiijteményében. MARKI SANDOR: Homolka

Jozsef (1840-1907). FK, 35. (1907) 460-461.

38 MTA KIK, Kézirattdr Ms 5162/216. A forraskozlésre vonatkozdan 1. Soos IsTvAN: Javaslatok az Gjkori magyarorszagi latin

és német nyelvii forrasok kiadasara. Fons, 7. (2000) 1:81-89.

39 MARKI SANDOR: Les Jacobins hongrois. Macon, 1901.

40 MARKI SANDOR: Torténeti fali térképeink. FK, 29. (1901) 183-197.
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Nochmal besten Dank fiir den Separatabzug.
Bei Empfang dieser Broschure fiel mir ein, Sie,
verehrter Freund mit folgender Bitte zu belasti-
gen: Ich bitte freundschaftlichst die mitfolgende
Karte von Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye in den
Foldrajzi Kozlemények bekannt zu machen. Ich
kann es doch nicht thun, als ehemaliger Anfiih-
rer der Kartogrographischen Abtheilung der
koniglich ungarischen Staatsdruckerei, das wire
werthlos, - und das Unternehmen verdient es
doch sich damit ndher zu befassen.

Ich bitte zu bedenken 63 Comitate so durch-
gefithrt, was das fiir eine Aufgabe ist! Das
Finanzministerium verdient Anerkennung
dafiir, dal es dem Publikum die Daten der
Landesvermessung in dieser Form zugénglich
macht, daf} es die aufgespeicherten Schitze in
den Archiven nicht vermodern laft, und die
Staatsdruckerei dafiir, dafd sie sich der Losung
der Riesenaufgabe unterzog.

Wenn ich bedenke, wie schwer es war noch
vor 30 Jahren ein halbwegs richtiges Magyar-
orszag zu zeichnen, iberkommt mich ein ge-
lindes Gruseln Brr! Ich bin seit 1857 mitten
drin gewesen und es ist kein fades Kapitel, das
von der Katastral-Vermessung und von der
ungarischen Kartografie. Ich werde es nieder-
schreiben und Ihnen verehrter Freund, so Gott
will einsenden, als Beitrag zur richtigen her-
auszugebenden ungarischen Culturgeschichte
in der Zeit nach Vilagos bis 1898.

Als Bach im Jahre 1851 den Commando-
stab tibernahm und ,Kronland Ungarn” zu
germanisiren begann, waltete er frei nach ei-
genen Willen, ohne jeder Verantwortung fiir
seine Thaten. Vor Allem mufite Nutzen aus
dem ,Kronlande” Ungarn gezogen werden.
Aber wo, und wie anpacken?

Wufite man doch iiber Ungarn gar nichts!
Um im Groflen sich ein Bild des Zustandes
des niedergeworfenen Landes bilden zu kon-
nen, wurde die provisorische Vermessung des

41 Helyesen: Nagyvarad.

Magyarorszdg angeordnet. Das sogenannte
Provisorium (vom Volke Krokomerci = Schritt-
messer genannt). Die Aufgabe dieser Vermes-
sung war das Land ohne vorheriger Triangu-
lirung gemeindeweise aufzunehmen und zwar
wurden die Kulturen (Acker, Garten, Wiesen,
Weiden, Walder) vermessen in ihrem Umfan-
ge ohne Riicksicht auf den Eingenthiimer. Die
weitere Aufgabe war den Fliacheninhalt zu er-
mitteln und darnach die Steuer auswerfen. Das
Land war in Districte eingetheilt: ,,Pressburg”,
,Odenburg”, ,Pest”, ,Kaschau”, ,Temesvar”,
»Szatmar”.*'  Grossherzogthum ,,Siebenbiir-
gen” war fiir sich. Von jedem der Districte
sind Uibersichtskarten im Maf3e 1” = 2000° (1:
144 000) gezeichnet worden mit Angabe der
Gemeindegrenzen und simmtlicher Culturen
sammt der vollstindigen Communication.*
Diese Districtskarten sind im Finanz-Ministe-
rium aufbewahrt und haben jetzt nur mehr hi-
storischen Werth, denn der sogenannte ,,stabile
Kataster”, ,allandé Kataszter” tibernahm im
Jahre 1855* die genaue Aufnahme des Landes
nach Parzellen und arbeitet bis heutigen Tagen
an der Riesenarbeit. Ich war bei dieser Vermes-
sung von 1857-1870 eingetheilt und kenne die
Arbeiten gut. Davon ein andermal. Hier seinoch
bemerkt, dafd dieser alland6 Kataszter die soge-
nannten ,,Culturenskellette” (Culturvazlatok)**
nach den genauen Aufnahmen im Mafle 1" =
40° [1:2880] in 1" = 500° (1:36 000) verkleinert
zeichnet und zwar im Zusammenhang co-
mitatsweise. Diese werthvollen Daten werden
dem Ministerium eingesendet und im Kézpon-
ti Kataszteri Térképtar in der Staatsdruckerei
eingesperrt und dem ewigen Schlaf iiberlassen.
Unter Ackerbauminister Széchenyi Pal (in den
80-ger Jahren) hatte Graf Csaky Kalman einen
Vortrag in Koztelek* gehalten, zu welchem ich
ihm ein Magyarorszag gezeichnet habe. Als er
mich im Amte aufsuchte, bemerkte er auch die
Culturenskellette auf meinem Tisch und wurde

42 A térképekrol 1. TOROK, 2016. TOROK ENIKG: A Temesi Bansag és Erdély tartomanytérképei a diilénkénti felmérés alapjan.

Catastrum, 3. (2016) 3:31-40.
43 Helyesen: 1856

44 A térképekrol 1. TOROK ENik6: Mérfoldlapok, avagy foldmivelési térképek. Catastrum, 1. (2014) 4:22-28.
45 Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet épiilete, ma Budapest IX., Ull&i Gt 25.
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ganz aufler sich vor Freude. Das Ministerium
bewilligte ihm nach Belieben sich eine Serie aus-
zusuchen und bei seinen Vortrage zu beniitzen,
— ich wurde angewiesen den Grafen zu beglei-
ten und nach dem Vortrag die Blitter an mich
zu nehmen. Zum Schlufle seiner Vorlesung
machte er die Versammlung auf die werthvol-
len Daten aufmerksam, welche die Culturen-
skellette enthalten, und machte den Antrag die-
selben so wie sie sind zu vervielfiltigen und in
Verkehr bringen. Tausend Abnehmer wire ge-
nug um ein Blatt von 10 [Quadrat] Meilen um
1 fl. verkaufen zu kénnen. Da stand Minister
Graf Széchenyi Pal auf, welcher der Versamm-
lung prasidirte und sagte: ,,Baratom! Milyen az
én vidékem, tudom; milyen a tied? Nem vagyok
kivancsi.” Und hob die Sitzung auf. Graf Csa-
ky war recht unangenehm beriihrt, ich packte
die Culturenskellette zusammen, und sperrte
sie wieder zur Ruhe ein, ohne jede Hoffnung,
dafl sie je das Licht der Welt erblicken. Im Jahre
1898 tibergab ich mein Amt an Jankovich Lasz-
16* und zog mich nach Bértfa zuriick. Zu mei-
ner grofiten Uiberraschung bekomme ich heuer
Esztergom megye*” ganz nach Culturenskellet-
ten gezeichnet, spdter Pest-etc. megye, beide in
1:144 000 (1" = 200°). Das ist mein That, wel-
che in der ungarischen Kartografie verzeichnet
worden mufl. Séimmtliche Comitate im selben
Maf und selber Ausstattung. Nichtnur die geo-
metrische Genauigkeit ist hier eines der grofi-
ten Vorziige vor allen anderen Karten, sondern
auch der Inhalt der Comitatenkarten. Die Da-
ten sind authentisch, immer das neueste, jiing-
ste Resultat der Landesvermessung; ebenso die
anderen administrativen Daten. Wiinschens-
werth wire die Unterstiitzung des Publikums,
damit wennauch kein Nutzen, wenigstens die
Selbstkosten gedeckt wiren. Das Ministerium
geht auf keinen Nutzen aus.

Die Staatsdruckerei verdient Anerkennung
fiir den Vorschlag an das Ministerium, und
dieses fiir dessen Annahme. Personen nenne

ich nicht, denn ich miifite bei einem kleinen
Mann stehen bleiben und das darf nicht sein.
Beim Erfolg miissen die Spitzen genannt wer-
den, beim Fiasco tragt der Kleine die Schuld!

Ich werde es Thnen in meinen Erinnerungen
sagen, wie es kam, daf3 ich Dr. Havass Rezs6 auf
seine Frage: ,Warum ich nicht vorwiarts kom-
me?” mit einem Achselzucken nur antworten
konnte. Wie sah es aus in den 70-er Jahren mit
der ungarischen Kartografie!? Wohin greifen?
Wo sich anhalten? NB. ein kritikfestes Werk
zustande zu bringen? Das zu erklédren, behalte
ich nievor fiir die Zeit, in der ich im Zusam-
menhange Thnen dariiber den Bericht erstatte.
Sie sind mein Vertrauensmann, der es dem Ver-
gessen nicht anheim fallen 1afit.

Nun genug des Gekritzels. Meinen besten
Dank sage ich fiir die freundliche Erinnerung
und wiederhole meine Bitte, Pest megye den
Foldrajzi Kozlemények ohne jeder Neben-
riicksicht zu iibergeben. Das Unternehmen
verdient es.

Unser monotones Leben wurde einiger-
massen unterbrochen durch lidngere Besu-
che unserer Verwandten wéahrend der Ferien,
dann im Groflen der Congress der Artze und
Naturforscher.*® Sie, lieber Freund suchte ich
unter ihnen vergebens. Mit Gyorgy Aladar
verbrachte ich einige recht vergniigte Augen-
blicke. Nun ist wieder Ruhe und die Arbeit
kann wieder beginnen.

Das beiliegende Biichlein bitte durchzu-
blattern; ahnlicher Dokumente biirgt das hie-
sige Rathaus noch viele. Kommen Sie nie in
diese Gegend? Wenn schon nicht zu uns, so
doch ins Bad. Die Luft hier ist herrlich!

Zum Schlufle danke ich nochmals und wie-
derhole meine Bitte.

Der Frau Gemahlin bitte meine Hoch-
achtung zu vermelden, Thnen driicke ich die
Hand als Thr

ganz ergebener
Josef Homolka

46 Jankovich LészI6 (Ujarad, 1858. 05. 01. — 1918) ANY, HR 88. Jankovichrol I. még: Raum Frigyes: A magyar Allami Fold-
mérés és az elsé magyar postabélyeg. Geodézia és Kartogrdfia, 41. (1989) 5:365.

47 Esztergom varmegye kozigazgatasi és foldmivelési térképe. 1:144 000. Bp., 1900.

48 Magyar orvosok és természetvizsgalok vandorgytilés, XXXI. nagygytilés, Bartfa, 1901. augusztus 21-24.



52

CAraSTRUM | 8. évfolyam (2021), 4. sz4m, 52-58.

TIMAR GABOR - DANKO MARKOVINOVIC

Egy orszdg — négy (és fél) torténeti kataszteri rendszer

Horvatorszag mai teriilete és a Habsburg-
tartomanyok

Horvatorszag 1918-ig a magyar allam hol in-
tegrans, hol autoném részeként miikodott, az
azt megel6z6 négy évszazadban azonban ez a
Habsburg Birodalom, illetve az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia keretén beliil volt érvényes.
Az els6 kataszteri rendszerek igy a Habsburg
Birodalom szervezeti keretei kozott alakul-
tak ki, annal is inkabb, mert Magyarorszagon
barmilyen, a f6ldadézasra is alkalmas adatba-
zis kiépitésére csak az 1848/49-es események
utdn keriilhetett sor. 1849 és 1860 kozott a
birodalom bels6 berendezkedése Horvator-
szagot az ideiglenesen megcsonkitott Magyar
Kirdlysaggal azonos szervezeti szintre emelte.
Ugyanebben az idészakban Zala megye mura-
kozi részét (a Dravatol délre fekvo tertletet) a
horvat tartomanyhoz sorolta.

A mai Horvatorszag teriilete azonban nem
esik egybe a birodalom horvat tartomanyanak
foldrajzi kiterjedésével. A torténeti Horvat-
orszag és Szlavonia a Drava és a Szava folyok
kozti teriiletet olelte fel, keleten egészen a Du-
naig, ehhez délnyugaton egy, a tengerpartig
haz6do sav csatlakozott. A teriilet tengerpar-
ti kapcsolata az akkori néven Fiumeként ne-
vezett mai Rijeka varosatdl a légvonalban kb.
37 kilométerre fekvé Maria-Magdolna-fokig,
a mai Novi Vinodolski telepiilés délnyugati
hataraig terjedt és magaban foglalta a tenger-
parttal parhuzamosan futdé Velebit hegység
gerincétél Bosznidig huzdédd teriiletsavot is.
E tartomdny keleti teriilete ma Szerbia része,

= Horvdtorszdg (mai hatdrai szaggatott vonallal jelezve) tor-
téneti kataszteri rendszereinek térképezési teriilete (1 = Mu-
rakoz: 1849 és 1860 kozott Horvitorszdghoz csatolva); 2 =
Baranyai hdromszog)

és a bosnyak-horvat hataron is torténtek ki-
sebb mddositasok.

A mai Horvatorszag azonban nem csak
e tartomany valamikori teriiletére terjed ki.
A trianoni békeszerzddés értelmében a ko-
rabbi magyarorszagi Murakdz és a torténeti
Baranya megye déli része — a mai allamhatar,
a Drava és a Duna altal kozrefogott tn. ba-
ranyai haromszog - a Szerb-Horvat-Szlovén
Kirdlysaghoz keriilt; 1929 utan ezt az allamot
Jugoszlaviara nevezték at! A délszlav allam-
szovetség 1991. évi felbomlasakor e teriiletek
Horvatorszaghoz keriiltek, bar a dunai szerb-
horvat hatar a két fél altal mindmaig vitatott; a
szerbek a Duna hajézasi févonalat, mig a hor-

1 A Trianon utdni délszlav-magyar hatarmegallapitas soran Barcstol keletre a Drava akkori medervonaldra keriilt az 4j hatdr,
ezaltal a foly6 déli partjan levd, gellérthegyi rendszerben felmért magyar ,,hidf6k” is a mai Horvatorszag teriiletére kertiltek,
mig az északi part ivanicsi rendszerben felmért ,horvat hidf6i” és a golai vasutallomas kornyéke Magyarorszaghoz kertiilt.
Hazanknak igy van a torténeti ivanicsi rendszerben felmért teriilete is (vo. TIMAR GABOR — KONDOR ATTILA CSABA: A dra-
vai hatdr megallapitdsa Trianon utdn. Trianon 100 Blog, 2020. aprilis 22, https://trianon100.hu/blog-cikk/a-dravai-hatar-

megallapitasa-trianon-utan, elérés: 2021. 10. 23.).
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vatok a torténelmi, egy régebbi Duna-meder
altal megjelolt vonalat tartjak allamhatarnak.

Nyugaton és délnyugaton e teriiletek ki-
egésziilnek az egykori osztrak Tengermellék
(Kiistenland) kisebb és Dalmadcia tartomany
nagyobb részével. A ma érvényes hatdrok
ez iranyban tobb lépésben alakultak ki. Az
els6 vilaghaborat lezaréd békerendszernek
az olasz-jugoszlav hatdrt megallapit6 eleme,
az 1920. novemberi 12-i rapalléi szerzédés a
Tengermelléket gyakorlatilag Olaszorszag-
nak adta (Krk, néhany kisebb sziget és Fiume
északi elGtere kivételével), Dalmaciaban pedig
Olaszorszagnak juttatta Zara (Zadar) varosat
és néhany szigetet a tartomany déli részén. A
mai Rijeka varosat Fiume szabadallam néven
fiiggetlen teriiletnek definialta, ez az éllapot
azonban az olasz szabadcsapatok bevonula-
sa miatt csak jogilag létezett, a szabadallam
tertiletét Olaszorszag és a délszlav allam kozt
feloszto, 1924. évi romai szerz6dés alairasaig.
A masodik vildghaborua végén az addig Olasz-
orszag részét képezd tobbi, korabbi tengermel-
léki és dalmat sziget, Zara varosa és Trieszt
déli el6teréig az Isztriai-félsziget is Jugoszlavia
része lett az olasz békeszerzédés aldirdsaval.
A Jugoszlavian beliili tagkoztarsasagok hata-
rait ugy alakitottak ki, hogy Isztria nagyobb
része és a szigetek Horvatorszaghoz, az ettdl
északra megszerzett teriiletek Szlovénidhoz
keriiltek, és a Habsburg-idében még Dalma-
cidhoz tartozé Kotori-6bol térségét Bosznia—
Hercegovinanak az 6bolre nyilé sutorinai ki-
jarataval egytitt Montenegrohoz csatoltak. >

A fenti torténeti hattér eredményeként
a mai Horvétorszdg teriiletén négy egykori
tartomany négy, egymastdl eltéré koordi-
nata-rendszerben felvett torténeti kataszteri
rendszerét taldljuk: Ausztridbol a Tengermel-
1€k és Dalmadcia részeit, a Monarchia magyar
részébdl pedig Horvatorszag és Szlavonia tar-
tomany nagy részét, valamint a magyar ka-

taszteri rendszerben felvett baranyai harom-
szoget.

A torténeti kataszteri rendszerek koordina-
ta-rendszere 1860-ig a Cassini-féle vetiilet volt,
a négy rendszer kozti kiilonbség nem a térképi
vetiilet tipusaban, hanem a vetiilet legfonto-
sabb paramétereiben: az un. vetiileti kezdo-
pontokban volt. Ezek pedig a kovetkezok:

« Horvatorszag és Szlavonia, illetve az 1849
és 1860 kozott idesorolt Murakdz: ivanicsi
rendszer, amelynek kezdépontja a Klostar
Ivanic telepiilésen talalhato ,,zardatorony™;’

 Baranyai-haromszog: gellérthegyi rend-
szer, kezd6pontja a Budavar 1849. évi ostro-
makor elpusztult Csillagda keleti tornydnak
kozéppontja, ez a torony az els6 kataszteri fel-
mérés idején még romos allapotban megvolt,
helyét ma emlékko és geodéziai alappont jelzi;

o Tengermellék:  krimbergi  rendszer,
amelynek kezdépontja a mai Ljubljanatdl 15
kilométerre dél-délnyugatra talalhatd, 1106
méter magas Krim csucson kialakitott geodé-
ziai alappont;

o Dalmacia: bécsi rendszer, amelynek kez-
dépontja a bécsi Stephansdom tornyanak ko-
zéppontja, ezt ma a templomnak a torony alat-
ti bejaratdban kialakitott emlékpont jelzi.*

A két el6bbi teriileten a kataszteri felmérés
az 1850-es években és az 1860-es évek elején
tortént meg, mig a korabbi osztrak 6rokos
tartomanyokhoz tartozé utobbi kettében az
1810-es évek legvégén és az 1820-as években
késziiltek el a nagy méretaranyu térképek.

A négy torténeti kataszteri rendszer meg-
oroklése a Monarchia mai utédallamai kozott
e tekintetben a masodik helyet jelenti Ausztria
(6 rendszer) utan, Szlovénia, Csehorszag, Ro-
mania, Lengyelorszag és Ukrajna (3-3 rend-
szer) el6tt. Mindazonaltal a helyzet bonyolult-
sagat tekintve nem hasonlithaté 6ssze Német-
orszaggal és Olaszorszaggal, ahol a kataszteri
felmérés idében megeldzte az egységes allam

2 TuNO, NEDIM — MULAHUSIC, ADMIR — KOZLICIC, MITHAD — ORESKOVIC, ZVONKO: Border Reconstruction of Bosnia and
Herzegovinas Access to the Adriatic Sea at Sutorina by Consulting Old Maps. Kartografija i geoinformacije, 10. (2011)

16:26-55.

3 Koztes-Eurdpa, 1763—1993 (Térképgyiijtemény). Szerk.: PANDI Lajos — BARDI NANDOR. Bp., 1997. 57 sz. térkép.
4 TiMAR, GABOR: The fundamental points of the Second Military Survey of the Habsburg Empire. Geophysical Research

Abstracts 11, 02652, 2009.
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= Fiume belvdrosa és a ,Delta”, utobbi deklardltan vitds teriiletként a kataszteri térképeken. Fiume térképe 1900-bol, Trsat-
Susak térképe 1861-b6l szdrmazik. Mindkét térkép az ivanicsi rendszerben késziilt (MAPIRE)

kialakulasat. Ezzel egytitt a horvat viszonyokat
két tovabbi részteriilet kérdése neheziti: Fiume
»corpus separatum” és Zara megye; utobbi
raadasul a kataszteri koordinata-rendszer kis-
mértéki, de fontos mdédosuldsanak tertilete is.

Fiume: a vitatott varoshatar, amely egy idore
allamhatar lesz

Fiume 1779. aprilis 23., Maria Terézia erre
vonatkozé rendeletének kiaddsa és a trianoni
szerz6dés életbe 1épése kozott végig a horvat-
magyar viszony neuralgikus, tobb szempont-
bdl rendezetlen pontjat jelentette. A kataszte-
ri térképezés megindulasanak iddszakaban,
tehat a szabadsagharc leverése és az osztrak-
magyar kiegyezés kozott a varos és kornyéke

Horvatorszag tartomany része volt, és ez a ka-
taszteri rendszerben is meglatszik - a fiumei
torténeti kataszteri térképek ivanicsi rend-
szerben késziiltek. A kiegyezés a megel6z6
allapotot allitotta helyre, amit elvileg az 1868.
évi horvat-magyar kiegyezés pontositott vol-
na - de nem tette, s6t a dokumentum magyar
és horvat verzidja nem is pontosan ugyanazt
tartalmazta. A varos, amely Trieszt mellett az
egész Monarchia egyik legfontosabb kikotéje
volt, de facto Magyarorszag kozvetlen része-
ként (,corpus separatum”, egyfajta exklavé)
funkciondlt, am a horvat politika és a horvat
hatésagok soha nem mulasztotték el e helyzet
megkérddjelezését. Ezt a szitudciot tovabb bo-
nyolitotta a régi kikotd és raktarainak keleti
folytatdsaban levd, a Fiumara folyo két tor-
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kolati aga kozotti ,,Delta” iigye. A két folyoag
kozotti, viszonylag frissen feltoltddott, illetve
feltoltott teriiletre ugyanis mind Fiume varos,
mind a szomszédos Trsat (olaszul Tersato, a
magyar kataszterben Tersat) kozség is igényt
formalt, a teriilet vitas jellegét az 1900. évi ka-
taszteri térkép is bemutatja.

Miért érdekes egy feltoltott folyddelta? A
flumei régi kikotét, amelyet az in. Mdria Teré-
zia-molo hatarol a tenger felé, az 1800-as évek
végére kinbtte az ide iranyulo és atrakasra vard
teherforgalom. Ennek keleti oldaldn, a Delta
tertiletén épiilt ki a Baross-kikotd, Magyaror-
szag egyik legkomolyabb dualizmus kori inf-
rastrukturalis fejlesztése. A Magyarorszag fe-
161 a kikotébe érkez6 vasuti févonal is innen, a
keleti iranybol érte el a varost, bar a vaganyok
éppen a vitatott hatarszakasztél északra levo
hidon jutottak 4t az ott még egyetlen meder-
ben futé folyocskan.

Ennek egészen 1920-ig, a sza-
badédllam létrejottéig nem is volt
kiilonosebb jelentdsége, ekkor
azonban az eddigi telepiiléshatar
egy id6re allamhatdrra valt - vi-
tatott dllamhatdrrd. Nem véletlen,
hogy a szabadallam hatdrat be-
mutatéd 1:2880 méretaranyu, ka-
taszteri alapu térképsorozatbdl ez
a szelvény 1924-ig, az allam meg-
szlinéséig nem is késziilt el.” Az
1924. évi, a szabadallamot meg-
sziintetd és azt olasz és délszlav
teriiletre osztdé romai egyezmény
végiil pontot tett a vita végére: az
olasz-délszlav hatdr a Fiumara
»csatornara” kerilt, a Delta ju-
goszlav teriilet lett. A Baross-ki-
koté ide keriilt része a délszlav
allam ekkor egyetlen vasuti 0sz-
szekottetéssel is rendelkezd kiko-
téjévé valt. Ez a helyzet 1947-ig,
a masodik vilaghaborut kovetd
olasz békeszerz6dés elfogadasaig
allt fenn, amikor is a hatar joval

északnyugatabbra keriilt, immar egy masik
kikoto, Trieszt ideiglenes szabadallamma nyil-
vanitdsa mellett.

Zara megye: egy elhibazott magaslatbdl a
»négy és feledik” rendszer

A Kkataszteri rendszerek szempontjabdl még
érdekesebb Zara (mai nevén Zadar, olaszul
Zara) megye (az osztrak felmérési iratokban:
Zara Kreis) torténete. Itt semmilyen hatarvi-
ta vagy politikai ellentét nem volt: egyszeriien
egy hegyet hibasan jeloltek meg egy félbeha-
gyott haromszogelés folytatasakor, és ebbdl
keletkezett a bonyodalom.

A haromszogelési halézat a kor minden
nagy méretaranyu térképének alapjat jelentet-
te. Az ebbe bevont magaslatok (illetve alfolde-
ken leginkabb templomtornyok) egymashoz
képest vett helyzetét a pontokra felallva a tob-

= Az 1817/18. évi (fehér) és az 1823/25. évi (piros) hdromszogelési hdlozat a
Tengermellék és Dalmdcia hatdrdn. A késébbi felmérésben a M. Calvario he-
lyett a M. Gargosiachot jelolték meg és onnan, illetve arra mértek, de az eltérést
csak kés6bb, az ebbdl szdrmazo hibdval terhelt Zdra megyei kataszteri térkép-
sorozat elkésziilte utdn vették észre

5 KLEIN, MIKE: A Fascist Dystopia with Style on the Adriatic. Library of the Congress Blog (https://blogs.loc.gov/maps/2020/05/
a-fascist-dystopia-with-style-on-the-adriatic; 2020. majus 20., elérés: 2021. 10. 22.).
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bi, onnan latszé pont iranya kozti szog meg-
mérésével hatdroztak meg. Ezekbdl és egyéb
adatokbdl (a csillagaszati f6alappont foldrajzi
helyébdl, az alapvonalak megmért hosszabdl,
a csillagaszatilag meghatarozott haromszogol-
dalak északi irdnnyal bezart sz6gébdl - az n.
azimutbdl - és az alapfeliiletként hasznalt el-
lipszoid méretébdl és alakjabol) kiszamithato
az egyes alappontok foldrajzi helyzete, a tér-
képi sikon (esetiinkben a Cassini-vetiiletben)
érvényes koordinataival. Ezekutdn a tényleges
terepi felmérés soran az alappontok iranya és
koordinatai segitenek a térképfelmérésben és a
térkép megszerkesztésében.

Illiria és a Tengermellék haromszogelését
1818-ban egy olyan haromszogoldallal zar-
tak le, amelynek egyik vége Arbe (mai nevén
Rab) sziget legmagasabb pontjan, a Tignarossa
csucson (ma: Kamenjak) allt, a masik végpont
pedig a Lussin (LoSinj) sziget Kalvaria-hegy
(Monte Calvario) nevii magaslata volt®. Né-
hany évvel késébb, a Horvatorszag felél Dal-
macia iranydban végzett haromszogelés soran
annyi valtoztatdssal kapcsoltdk be a korabbi

= A dalmdt kataszterhez haszndlt, az el6z6 dbrdn bemutatott hdlézatokbol le-
vezetett hdromszogelési lanc északi vége.” Itt mdr a M. Gargosiach pont szerepel
az indité haromszog déli sarkan, igy feltételezhetd, hogy a keltezést nem tartal-

mazo térképvdzlat a hiba felfedezése utdn késziilt

lancot, hogy a Tignarossa helyett kdzvetleniil a
Velebit magas horvatorszagi csticsaira mértek.
A két rendszernek nincs azonos haromszoge;
ezt nem is tartottak sziikségesnek, a korabbi
halézat haromszogeinek adatait automatiku-
san atvették. A két, néhany év kiilonbséggel
felmért halozat igy is jol kapcsolodik egymas-
hoz.

Azaz csak majdnem jol, mert a mérésekbe
szokatlan hiba cstszott.® A M. Calvario hegy
helyett az ett6l 2 kilométerre, a Mali Losinj
sziget gerincén délkeleti iranyban két kilo-
méterre fekvé és valdban magasabb M(onte)
Gargosiach (ma: Grgo$c¢ak) pontot allando-
sitottdk és innen, illetve ide mérték a szo-
geket, mikozben azt feltételezték, hogy ez a
régi rendszerben mért M. Calvario. Rdadasul
id6kozben a dalmadciai kataszteri halézatot a
Tignarossa—Ossero—Calvario (de valdjaban itt
is a Tignarossa-Ossero—Gargosiach) harom-
szoggel inditva elkezdték fejleszteni. A hiba
csak késébb, a Zara megyei kataszteri térkép-
sorozat elkésziilte utdn, 1827-ben derilt ki,
amikor a tengermelléki és a horvatorszagi ha-
romszoglanc dsszekapcsolasakor
az Ossero—Calvario hdromszog-
oldal hossza a két rendszerben
nem egyezett meg.’ A szamita-
sokat kijavitottak, és a tovabbi-
akban Spalato (Split) megyét és
Dalmacia délebbi részeit mar he-
lyesen térképezték fel.

Erdekesség, hogy a hiba nyo-
ma megtalalhaté a masodik ka-
tonai felmérés dalmaciai lapjain
is. A térképmozaik északnyu-
gati részén LoSinj szigetét nem
(mert az mar a Tengermellék
része), azonban a felmérés szem-
pontjabdl lényeges M. Calvario
haromszogelési pontot feltiin-
tették. Ha ezeket a szelvényeket

6 ZEGER, JosEPH: Die historische Entwicklung der staatlichen Vermessungsarbeiten (Grundlagenvermessungen) in Osterreich. 2.
Bd. Triangulierungen fiir Katasterzwecke. Wien, 1991 ( = ZEGER, 1991). 286.

7 Uebersicht der in den Jahren 1818 und 1822 lingst der Kiiste von Dalmatien, Ragusa und Albanien aufgefiihren Triangulierungs
Kette. Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Karten- und Plansammlung (= OStA, KA KPS), B IX a 484-1.

8 PIPLOVIC, STANKO: Katastar i zemlji$nik Dalmacije iz 19. stolje¢a. DG Jahrbuch, 21. (2014) 413-434., 417.

9 ZEGER, 1991. 286.
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= Az 1818. évi tengermelléki hdromszdgelési hdlézat zdré hd-
romszogeinek mérési adatai. A ,Calvario” pontok mellett a
ceruzds bejegyzés: ,Nicht Garg.”, vagyis ez nem a Gargosiach
pont (Definitive festgestellte Dreiecke der 0Osterreich.
Monarchie. Triangulierungsunterlagen 78. /= OStA, KA KPS,
Triangulierung 78./ 101.)

= Az 1824-25. évi dalmdciai hdromszigelés térségiinket érin-
t6 része. A ,Calvario” pont mogott itt piros ceruzds bejegyzés:
»(Gargoschiach)”, és a szogkorrekciokndl is végig kovethetjiik a
javitdsokat (OStA, KA KPS, Triangulierung 78., 109.)

= A mdsodik katonai felmérés dalmdciai szelvényeinek északnyugati sarka: itt topogrdfidt nem
taldlunk (a tertilet nem Dalmdcidhoz, hanem a Tengermellékhez tartozik), de a ,Monte Calvario
di Lussin” pontot feltiintették felhaszndlt alappontként. Hibdsan: ahogy a mai térképre illesztve
latjuk, valdjaban ez a Gargosiach pontra keriilt (MAPIRE és OpenStreetMap)
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= Zdra (ma Zadar) torténelmi belvirosa az 1820-as években felmért kataszteri térképen, amely a hdlézati szog- és skdlakor-
rekcié alkalmazdsdval mdr pontosan illeszkedik a mai miiholdfelvételhez; a partvonalakban mutatkozé vdltozdsok a késébbi

feltoltések eredményei (MAPIRE és Open World Imagery)

georeferaljuk, észrevehetjiik, hogy ez a jel nem
ide, hanem a Gargosiach magaslatra esik. *°
Mit eredményez egy ilyen félremérés? Mi-
vel egy oldal irdnya és tavolsaga hibas, a két
magaslat eltér6 iranyszoge kozti kiilonbség el-
forgatashoz vezet, a hibdsan szamitott tavolsag
miatt pedig megvaltozik a méretarany. Zara
megye kataszteri térképeinek georeferaldsakor
a Tignarossa—Calvario ¢és a Tignarossa—
Gargosiach vonalak kozétti szogkiilonbséggel
el kellett forgatni, a két vonal hosszdnak ara-

nyaban pedig at kellett skaldzni a koordinata-
rendszert, igy annak méretaranya a szokdsos
1:2880 helyett 1:2904,17 lesz;'! ennek megtétele
utan a georeferencia ismét helyes, a térképek a
MAPIRE portalon helyes pozicidoban jelennek
meg. [gy, bar Zara megye torténeti kataszteri
térképei is ,,bécsi rendszerben” késziiltek, valo-
jaban ez a bécsi rendszernek a Tignarossa pont
koriil kicsit elforgatott és atskalazott modosi-
tasa: Horvatorszag ,,négy és feledik” torténeti
kataszteri rendszere.

10 TiMAR, G&bor — MOLNAR, GABOR — SZFKELY, BALAZS — BISZAK, SANDOR — VARGA, JOzsef — JANKO, ANNAMARIA: Digitized
maps of the Habsburg Empire — The map sheets of the second military survey and their georeferenced version. Bp., 2006. 10.
11 Kosovi¢, CepomiL: Mjerilo 1:2.880 i 1.2904,17 katastarskih planova u Dalmaciji. Zbornik Drustva inZenjera i tehni¢ara u

Splitu. Split, 1958. 697-699., ZEGER, 1991. 287.
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BOsz ATTILA

A kataszteri térképek 1ij jegyzéke az MNL Baranya Megyei Levéltirdaban’

Levéltarunkban a kataszteri térképanyagot
egy gyljteményes fondban kiilon kezeljik,
mert — formai okokbol és specidlis informacio-
tartalma miatt - az eredeti helyérél korabban
kiemelték.! A fond o6t dllagra tagolodik, ebbdl
kett6 tartalmazza a kataszteri anyagot XV.3.c.
Kataszteri térképek, illetve XV.3.d. Birdsd-
gi térképek cim alatt. Az el6bbi tartalmanak
zoéme a Pécsi Allami Foldmérési Feliigyel8ség
(torzsszama: VI.181.) iratai kozott volt megta-
lalhatd, utébbi pedig a jarasbirésagokhoz (VII.
fondf6écsoport) tartozott.

A 2019 és 2023 kozott futdo NKFIA-projekt
keretében a XV.3.c. Kataszteri térképek irat-
anyaganak jegyzékelése és a levéltari nyilvan-
tarté rendszerbe feltoltése valésult meg, a ,,d”
allaggal most nem foglalkoztunk.” A jegyzék
készitésének technikai alapja a korabbi Word-
alapi segédlet feltolthetd Excel-tablazatta
alakitdsa volt. Ennek az Excel-tablazatnak az
adattartalmat toltottiik fel az MNL levéltari
nyilvantartdsaba (scopeArchiv), igy immar
nyilvanosan kereshet6 az interneten.’

A ¢’ allag iratanyaga 15 folydméter ter-
jedelmii és - megnevezésével kissé megté-
vesztve — nagyobbrészt az 1850-es és 1870-es
években késziilt kataszteri térképvazlatokbol
(croquis), illetve az 1860-as években késziilt
birtokvazlatokbdl all.* Csak kisebb részben
alkotjak vegyes eredetti kataszteritérkép-szel-
vények, amelyek évkore is tag, az 1970-es éve-

= Az Allami Féldmérési és Térképészeti Hivataltél 1965-ben
dtvett kataszteri iratanyag egykorii jegyzéke szerint a térkép-
anyag még a Foldmérési FeliigyelGség iratai kozott taldlhaté
»kataszteri kozségi vizlat” megnevezéssel

kig terjed.” Az emlitett NKFIA-projekt azért
is hasznos, mert a kollégakkal tortént folya-
matos konzultaci6 ravilagitott, hogy az egyes
irattipusokat pontosan meg kell nevezni, mert

* Az Uj jegyzék készitése és az ellen6rzé rendezés, valamint jelen &sszefoglalé munkabeszamolé a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési
és Innovécids Hivatal tdmogatasaval az NKFI Alap K 132723 projektjében valosult meg.
1 A ,kataszteri térképek” elnevezést gytijt6fogalomként, praktikus okokbdl hasznaljuk, nagy résziik nem az, csak a felmérési

munkalatokhoz kapcsolhatd ,vizualizalt irat”.

2 REsz T. CsaBaA: ,Négyzetkataszter”: A magyarorszagi kataszteri felmérés térkép- és iratanyaganak katasztere, 1850-1918.
Kutatasi terv, NKFI Alap K 132723. Catastrum, 7. (2020) 2:58-64.

3 https://www.eleveltar.hu/digitalis-tartalom?source=mnlscope&ref=mnlscope::632509

4 Ehhez . TOROK ENIKO: Krokik, avagy kataszteri térképvazlatok. Catastrum, 1. (2014) 1:26-29. TOROK ENIKO: Felvételi
elérajz, kataszteri térkép és birtokvazlat. Catastrum, 1. (2016) 2:14-21.

5 Ezek fajtajukat és méretiiket tekintve is igen vegyesek, van koztiik tagositasi térkép, atnézeti térkép, hatartérkép, ingatlan-

nyilvantartasi térkép is.
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= A Levéltdri jegyzékek sorozatban 1967-ben megjelent segéd-
let egy oldala

megtévesztd az altalanos ,kataszteri térképek”
fogalom hasznalata.® Mar a korai papir alapu
segédletek is pontatlanok, az alapmunkanak
hasznalt Word-jegyzék pedig nem is vallalko-
zik a megnevezésre, amint alabb latszik (igaz,
készitdje kivalo szakember, és csak munkapél-
danynak szanta).

Ez a jegyzék az 1967-ben a Levéltari jegyzé-
kek sorozatban megjelent Kéziratos térképek a
teriileti dllami levéltdrakban. X1. Pécsi Allami
Levéltar cimt kotetben talalhaté adatok kiegé-
szitése, illetve potlasa céljabol késziilt.”

Ez a segédlet a digitalis levéltari nyilvantar-
tas bevezetése el6tti idészakban jol hasznalha-
t6 volt, de a mai kovetelményeknek mar nem
felelt meg, alig tobb, mint egy raktari jegyzék:

1 2] 3 4 5 6 7
1 1 Abaliget | 1855 1
346 | Abaliget | 1864 | 7+1 | hianyos: 6.,
9,10, 11.
szelv. nincs
513 | Abaliget | 1878 1
2| 2 | Adorjas | 1853 | 1
(Aderjas)

Az ennek alapjan késziilt Excel-tdblazatnak
mar tartalmaznia kellett a levéltari nyilvantar-
to rendszer ,térképek-tervek” nevi tirlapjahoz
illeszked6 adatokat is. Egyrészt ezért, mas-
részt azért kellett boviteni az oszlopok szamat,
mert lehetéleg minél tobb adatot szerettiink
volna leirni az adott iratrol a digitalis levélta-
ri nyilvantartds szamdra. A darabszinten leirt
iratanyaghoz igy a 7 helyett mar 26 oszlopot
hasznaltunk.

Formailag a térkép- és birtokvazlatok
33x26, illetve 39x31 centiméteres, Osszehajt-
hat6, nagyobbrészt kartonra kasirozott szel-
vényekbdl allnak, ily médon levéltari nagydo-
bozban tarolhatdk, amelyekbdl 99 darab van.
A kataszteri térképlapokat kisimitva, 0sszesen
23 tékaban helyeztiik el a térképtarolé fiokok-
ban. A XV.3.c. allagot 6t sorozatra tagoltuk.

B~ #¥.3.0. Kataszteri térképek 1851-1971 Bisfejezett

E I. Bararvya megyei helysegek terkepei 1851-1964
E II. 1950 elétk Somogy megyéhez tartozd belepllések. .. 1854-1878
B LI Fiumnéhoz tartozd kizségek térképei 1906-1905
BT 1v. Ujonnan lajstromba vett szelvéryes térképek 1865-1971
E W, Yegves, kataszteri jellegl terkepek 1865-1940

= A jegyzék sorozatai a levéltari nyilvantartds (scopeArchiv)
fastruktirdjdban (a bels6 munkafeliileten megjelend nézet
szerint)

Az els6 harom sorozatot az 6sszehajthato,
nagydobozban tarolhato6 térkép- és birtokvaz-
latok anyaga, a negyediket és 6todiket pedig a
vegyes, nagyméretli térképszelvények alkot-
jak. A telepiilések a régi jegyzékekben betii-
rendben kovették egymast, ezt a rendet mi is
megtartottuk.®

6 Ezuton is koszoném Torok Enikdnek és Reisz T. Csabanak a jegyzék elkésziiltéhez nyujtott szakmai tdmogatasat.
7 Mar ebben a jegyzékben is vannak pontatlansagok, mert minden tételt egységesen ,térképvazlatként” jel6l vagy meg sem
nevez. Kéziratos térképek a terileti allami levéltarakban. XI. Pécsi Allami Levéltar. Szerk.: Maksay FERENcC. Bp., 1967.

1287-1364.

8 A masodik sorozat telepiiléseinek anyaga az 1950. évi kozigazgatdsi valtozas utdn kerdilt Pécsre, a harmadik sorozat telepiilé-
seié pedig azért, mert Fiume kornyéke is a Pécsi Feliigyel6séghez tartozott a trianoni dontés elétt.
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A tablazat fontosabb oszlopai - illetve az
interneten is elérhet6 formaban az trlap - tar-
talmazzdk a telepiilés nevét, a térkép készité-
sének évét, a fGcimet, az irattipust, a készitok
és kozremiikodok neveit (az iratanyag létre-
hozasaban 256 mérnok és segéd miikodott
kozre, tobbek kozott ezeknek a neveknek a
»begyujtése” is munkank egyik eredménye), a
méretet, a méretaranyt (ahol tudhato) és a ké-
szités nyelvét is.” A munka soran az iratanyag
ellenérzé rendezését is el kellett végezni, mert
bar az els6 harom sorozat minden elemét jo
mindségben digitalizaltak, az évek soran (kis
mértékben) megbomlott rendet helyre kellett
allitani, a régi kotozéanyagot és palliumot ki
kellett cserélni.

Meg kell emliteniink, hogy a ,,Négyzetka-
taszter” NKFIA-projekt — amelynek keretében
a résztvevok szamitogépet és nagyméretli mo-
nitort is kaptak a munka elvégzéséhez - j6 ala-
pot biztosit levéltarunk kataszteri iratanyaga-
nak feldolgozasahoz, amely igy darabszinten
feltart és kutathat6 lesz, mert a nyilvantartas
egységes értelmezésben és egységes szerkezet-
ben tartalmazza a térképek nyilvantartasi és
kutatasi szempontbdl fontos adatait, egyszer-
smind alkalmas akdr manualis, akar automa-
tizalt keresérendszerek kialakitasara.

Lényeges végiil, hogy a birtokvazlatok sem
maradnak el informdcidtartalom tekintetében
a tényleges kataszteri térképektdl (s6t, tartal-
mazzak a hazszamot és a tulajdonos nevét is,
ami nagy kincs a csaladkutatok szamara), hi-
szen azoknak a negyedelt, kartonra ragasztott
masolatai. Leginkdbb formai kiilonbségekrdl
van csupan szo6, ami a korabeli hasznalatuk,
funkciéjuk miatt alakult ki (terepen is lehet
haszndlni). Elég, ha példaként megnézziik a
mapire.eu oldalon is elérheté birtokvazlatot

= Pécs vdros birtokvdzlatdnak cimlapja (1865)

= Szabadszentkirdly kozség kataszteri térképvdzlatinak cim-
lapja (1853)

(a ,kataszteri térképek” fiil alatt), amely 1865-
ben késziilt Pécsrdl, és rogton lathatéva valik
recens hasznalhatésaga. A névtéradatok fel-
vitele pedig - amely feladat még el6ttiink all
- nagyban fogja segiteni a keresést, mert igy
elég lesz csak a kivant nevet, helységet beiit-
ni az eleveltar.hu keres6jébe, és megjelennek a
kapcsolddé iratok, akdr az Orszagos Levéltar,
akdr a megyei levéltar vonatkozasaban.

9 Az adatrogzités soran alkalmazott oszlopok: szint (sorozat, tétel, altétel, egyes irat), raktdri egység szama, raktari egység
tipusa, jelzet (nemzetkozi szabvany), jelzet a fastruktirdban, megnevezés (a telepiilés neve), létrehozas ideje, terjedelem
(szelvények szama), f6cim (eredeti cim), irattipus, 1étrehozas ideje megjegyzések (pl. 4j hitelesités éve), méretarany, 1étrehozo
neve (mérnok), kézremiikodok neve (pl. hitelesit6k), kiadas helye, kiadé neve, nyomda, meg06rzés torténete (levéltari megor-
zés), megjegyzés, fizikai jellemz6k (adathordozé tipusa, kéziratos stb.), méret, irat dllapota, nyelv, mellékabra/melléktérkép,
mellékszoveg (pl. birtokrészlet-kimutatas), kapcsolédé anyagok.
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TOROK ENIKO

Kataszteri iratok a vildghdlon

Az MNL Orszdgos Levéltdara kataszteri gytijteménye*

2003 és 2005 kozott a kozgytjteményi teriile-
ten tobb felmérés és stratégiai javaslat sziiletett
arrdl, hogy milyen tipusu konyvészeti, levéltari
stb. anyagokat lenne célszert digitalizalni. En-
nek eredménye volt, hogy a Nemzeti Kultura-
lis Alap (= NKA) 2007-2009 kozott kiemelten
tamogatta a levéltarakban 6rzott térképanyag
digitalizalasat és online publikalasat.'

Az NKA tamogatasaval a megyei levéltarak-
ban 6rzott kataszteri térképek, valamint az Or-
szagos Levéltarban 6rzott kataszteri térképek
és kataszteri oleatdk digitalizaldsa, részbeni
georeferalasa és interneten kozzététele valosult
meg.” A térképanyag torténeti forrasértékének
kiaknazasahoz azonban elengedhetetlennek
bizonyult az irdsos munkarészek darabszint(i
feldolgozasa, digitalizalasa és online kozzé-
tétele. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltaraban (= MNL OL) 6rzott kataszteri
iratok a Térképtar Kataszteri gylijteményében
talalhaték az S 79 torzsszamon (,,Iratok”), de
nemcsak irdsos dokumentumok vannak ebben
az allagban, hanem térképek is: felvételi eloraj-
zok.

Levéltarba keriilés

A kataszteri iratok az 1920-as és 1950-es évek
folyaman keriiltek kozgytijteménybe. Az egyes
iratatadasokrol nem maradtak fenn pontos
jegyzékek, igy nem lehet rekonstrudlni, hogy

mikor mit adtak at. 1934-ben a Magyar Nem-
zeti Muzeum Néprajzi tarabol, 1937-ben az
egri M. Kir. Pénziigyigazgatosagtol keriiltek,
keriilhettek kataszteri iratok az Orszagos Le-
véltarba. 1951-ben az Orszagos Foldmérési In-
tézet (= OFI) és a feliigyelete alatt allo, a vele
azonos épiiletben levé Pest Megyei Foldmé-
rési Igazgatdsag is atadott ekkor a levéltarnak
orszagos jelentGségli iratokat, amelyeket az
OFI-ben rendeztek és jegyzékeltek: az 1945
el6tti megyebeosztas szerint a megyék betd-
rendjében, a megyéken beliil az 1948. évi al-
lapotok szerint a kozségek betiirendjében.
A levéltarban a korabban beérkezett iratanya-
got ebben a rendszerben helyezték el. Az egy-
egy kozségre vonatkozé iratanyagot altalaban
egy — a nagyobb terjedelmueket tobb - csomo-
ba kototték. Az 1950-es években osszeallitott
jegyzék feltiintette, hogy az egyes kozségekrdl
milyen iratfajtak, hany példanyban talalhatok
meg, ezek sorrendje az egyes csomdkon beliil
azonban kovetkezetlen volt.*

Darabszintii nyilvantartasba vétel

A kataszteri iratok feldolgozasa 2010-ben kez-
dédott a Folio Viewsban miikodé térképtari
adatbazisban, a 2013-2015. évi Orszagos Tu-
domanyos Kutatasi Alap (= OTKA) projekt ke-
retében az S 79 dllag darabszintii feldolgozasa
megtortént. 2014-ben a térképtar adatbazisat

A kataszteri telekkonyvek digitalizaldsa és online hozzaférhet6vé tetele a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal

tamogatasaval az NKFI Alap K 132723 projektjében valosult meg.

1 Azel6zmények 6sszefoglalasat 1. a kataszteri térképek digitalizalasara vonatkozo els6 NKA-palyazat keretében készitett mod-
szertani tanulmdnyban: BAK BORBALA — HUNYADYNE FABO BEATA — OROSsZ KATALIN — RE1sZ T. CsaBA — TOROK ENIKO:
Kataszteri térképek tomeges digitalizdldsa. Bp., 2008. (https://mek.oszk.hu/13200/13275; = Tomeges digitalizdlds, 2008).

2 V6. a Hungaricana Kozgytjteményi Portdl ,Térképek és épitészeti tervek” tematikus fejezetét (https://maps.hungaricana.hu),
illetve az Arcanum Térképek , kataszteri térképek” kiilongyutjteményét (https://maps.arcanum.com/hu/map/cadastral/).
3 Tomeges digitalizdlds, 2008. [RE1sz T. CsaBa:] OTKA-palyazatok: A kataszteri felmérés térképeinek és iratainak forrasfeltd-

rasa (K 105 886). Catastrum, 1. (2014) 1:31.

4 Tomeges digitalizdlds, 2008. 13-15. A kataszteri gytijtemény kialakulasahoz 1. még: Re1sz T. CsaBa: Kataszteri térkép- és
iratanyag a Magyar Orszagos Levéltarban. Catastrum, 6. (2019) 1:44-52.
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= Békéscsaba kataszteri telekkonyvének leirdsa a scope-
Archivban

betoltottiik a scopeArchivba, és julius 1-jétol
a feldolgozas az Gj nyilvantarté rendszerben
folytatodott.”

A leirasi egységeket irattipusonként, azon
beliil ,,mtivenként” hoztuk létre. Egy ,,ma” le-
het tobb szelvénybdl all6 térkép vagy egy tobb
fiizetbdl all6 irat is. Az eredetit, a masolatot és
a forditast kiilon miinek tekintettiik.

A terjedelem megallapitdsahoz a paginalast
valasztottuk a korabbi csomoénkénti folidzassal
szemben. Az S 79 Osszterjedelme tobb mint
1 300 000 oldal. Kezdetben egy telepiilés irata-
it folyamatosan paginaltuk, késébb attértiink a
muvenként, leirasi egységenként ujrakezd6dé
oldalszamozasra. Mivel nem tudtuk, hogy a
késébbi években milyen szkennerrel, oldalan-
ként vagy kétoldalanként fogjak-e felvenni az
iratokat, az eredeti irat terjedelmének megal-
lapitasara helyeztiik a hangsulyt, a szamozast
nem a digitalizalas szempontja hatarozta meg.
Ez példaul azt jelentette, hogy kétoldalas tab-
lazat nem egy szamot kapott. A szdmozasban
el6fordulnak hibdk, ugrdsok (szdmtartomany
ismételt megaddsa vagy kihagyasa).

A darabszintii feldolgozassal parhuzamosan
az iratokat csomokbodl dobozokba helyeztiik.

Digitalizalas

A S 79 digitalizalasa a 2013-2015. évi OTKA-
projekt keretében kezd6dott. A felvételi eléraj-
zok egy részét kiilsé vallalkozo, az Arcanum
Adatbazis Kft. szkennelte (70 925 felvételt), az
MNL OL tervmunka keretében tovabbi 52 428
felvételt készitett felvételi elérajzokrol, illetve
lakoéhazak jegyzékérdl, birtokosok névjegyzé-
kérél, hazszamjegyzékrol stb.®

2015-t6] minden évben szerepelt az MNL
munkatervében az S 79 digitalizalasanak foly-
tatasa, igy szkennelték a felvételi el6rajzokat, a
lakéhazak jegyzékeit, birtokosok névjegyzéke-
it, hdzszamjegyzékeket, de probaszkennelést
végeztek a kataszteri telekkonyvekrol is. Utob-
bi soran deriilt ki, hogy egyes telekkonyvek fii-
zését meg kellett lazitani, bontani az informa-
ci6 felvételezésének biztositdsa érdekében.

Az OTKA jogutdédja, a Nemzeti Kutatd-
si, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal 2019 és
2023 kozotti futamiddvel ismét tdmogatta a
kataszteri iratanyag feltardsanak és digitali-
zalasanak folytatasat (K 132723).” Az uj pro-
jekt keretében folytatddott a kataszteri telek-
konyvek digitalizaldasa 2021-ben. A palyazati
terv szerint 400 000 oldal (200 000 felvétel)
szkennelését tliztiik ki célul, de a technikai
el6késziiletek soran az oldalankénti felvétel
mellett dontottiink, és 315 000 oldal/felvé-
tel szkennelésére szerzédtiink az Arcanum
Adatbazis Kft.-vel. A projekt finanszirozasi
adottsagai miatt a digitalizalas 2020 és 2023
kozott valosul meg, két nagy iitemben, fele-
fele mennyiségben. E szkenneléshez - illetve a
korabbi tapasztalatokra épitve — a lapraszedés
mellett dontottiink, ez tobb mint 70 mun-
kaorat vett igénybe. Az adataikban Ossze-
tartozd oldalparok egyideji megjelenitését
a Hungaricana Kozgytjteményi Portal ezen
funkcidja biztositotta volna, azonban a kép-

5 [Reisz T. CsaBa:] OTKA-palyazatok: A kataszteri felmérés térképeinek és iratainak forrasfeltarasa (K 105 886). Szakmai
beszamold az elsé évrél (2013). Catastrum, 1. (2014) 2:39. Re1sz T. CsaBa: OTKA-pélyazatok: A kataszteri felmérés térképe-
inek és iratainak forrdsfeltardsa (K 105 886). Szakmai beszdmold a mésodik évrél (2014). Catastrum, 2. (2015) 1:44-45.

6 Reisz T. CsaBa: OTKA-pélyazatok: A kataszteri felmérés térképeinek és iratainak forrasfeltirasa. Zaré szakmai beszdmold
az OTKA K 105 886 kutatasi projektrél. Catastrum, 3. (2016) 1:47.

7 Reisz T. CsaBA: ,Négyzetkataszter”: A magyarorszagi kataszteri felmérés térkép- és iratanyaganak katasztere, 1850-1918.
Kutatasi terv, NKFI Alap K 132723. Catastrum, 7. (2020) 2:58-64.
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= Békéscsaba kataszteri telekkonyvének leirdsa a Hungari-
candn

anyagot az MNL Adatbazisok Online (AOL,
https://adatbazisokonline.hu/) szolgaltatasa
nem tudta volna hasonléképpen megjelenite-
ni, a szerkeszt6k a képek Osszeillesztését kér-
ték, ezért végiil az iratanyag kétoldalas felvé-
telezését kértiik a véllalkozotdl.

2021-ben az S 79 No. 101. (a Baranya megyei
Kovacshida) és No. 452. (a Heves megyei Kisko-
re) kozotti jelzeten Orzott és szkennelhetd alla-
potban 1évo kataszteri telekkonyvek digitaliza-
lasa valosult meg: 326 telepiilés 384 telekkony-
ve (néhany telepiilésrol tobb telekkonyv is léte-
zik). Ezek egy részét egyoldalasan szkennelték
(1745 fajl), nagyobb részét kétoldalasan (81 336
fajl), 6sszesen 164 417 oldal felvételezése tortént
meg, amely 425 GB terjedelmti.

Publikalas

A kutatok szempontjabol a projektek legna-
gyobb eredménye minden bizonnyal az, hogy
online tanulmanyozhatjak az iratokat. Erre
a Hungaricana Kozgytjteményi Portal nyujt
lehetéséget. 2014-ben tobb mint 2600 irat
digitalis felvételeit publikaltdk a portalon, a
felvételekkel rendelkezd leirasok linkjeit be-
illesztettitk a levéltari nyilvantartasi rendszer
(scopeArchiv) ,Digitélis tartalom” mezdjébe.
2021-ben publikaltuk az NKFIA-projekt kere-

= Békéscsaba kataszteritelekkonyvének felvételei a Hungarica-
ndn

= Békéscsaba kataszteri telekkonyvének leirdsa az ELP-n

tében az évben az Arcanum éltal készitett csak-
nem 165 000 felvételt, tovabba a 2015 utan az
MNL altal tervmunkaban digitalizalt kiilonféle
kataszteri iratokat, tobb mint 35 000 felvételt,
igy jelenleg tobb mint 4800 irat kutathaté on-
line. A digitélis felvételekkel rendelkezo leira-
sok linkjei ezuttal is bekeriiltek a scopeArchiv
megfelel6 mezdjébe.

Az online kutatas lehetdségét a levéltar az
AOL feliileten is meg akarja teremteni, ez je-
lenleg tesztelés alatt 4ll.
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- A mérfoldlapok alapjan szerkesztett és az Allamnyomda dltal kiadott megyetérkép-sorozat mdsodik tagjaként
megjelent ,, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye kozigazgatdsi és foldmivelési térképe”, 1901 (HM HIM, B IX a 1974.).
L. ehhez Torok Enikd cikkét
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