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SCHMIDT ANIKO

A kataszteri felmérés tigye az elsé vildghdboriit megel6z6 években
(1910-1914)

Az els6 vilaghaboru altal kettéosztott 1910-
1918-as orszaggytilési ciklus els6 felében a ka-
taszteri felméréssel és a foldaddval kapcsolat-
ban Uj torvény nem sziiletett, az egyenesadot
és az armentesitéseket illeté torvények egy
része azonban (igy példaul az al-dunai III,
IV. és V. szamu ,,0bdlzetek” armentesitésérdl
sz0l0 javaslat) kapcsolddott hozza.! A korabbi
orszaggytlési ciklusokban megismert problé-
mak tovabbra is a kataszterrdl sz6l6 kozbeszéd
jelentds részét képezték: tobb ellenzéki képvi-
sel6 is siirgette az 4j foldadokataszter beveze-
tését, felmeriiltek hibas osztalyba sorozasok
és kiilonféle reformjavaslatok, igy példaul az
orszagosan kotelezd kataszteri kiigazitas gon-
dolata a kisbirtokossag védelmében. A tul ma-
gas foldadoé miatt annak ellenére is érkeztek
panaszok, hogy azt a kormdny az 1909. évi V.
torvénycikkben leszallitotta.

A kataszter a koltségvetésben

Az 1912. évi zarszamadas szerint az orszagos
kataszteri felmérésnél abban az évben tobb-
letkoltséget okoztak a napidijak, jutalmak és
segélyek. A napidijak esetében a tulkoltekezés
abbol adddott, hogy a kataszteri és ingatlan-
nyilvantartasi telekkonyvek osszehangolasat
és a nyilvantartasok pontos vezetését szolgald
betétszerkesztés miatt a tervezettnél tobb dij-
nokot kellett alkalmazni, mig a jutalmakkal
a felmérési munkalatokat tuléraban is végzo
tisztvisel6ket kivantak 6sztonozni.> Ugyanak-
kor a személyi jaranddsagok tobbi alrovatanal
megtakaritas volt. Ugyancsak sikeriilt csok-
kenteni a kiadasokat a foldadokataszter kiiga-
zitasanal is (a megtakaritas 268 743 korona volt
1912-ben és 340 308 korona 1913-ban), amely
munkalatok Teleszky Janos pénziigyminiszter

1 Az artéri 6bolzet — mai sz6hasznalattal 6blozet — a folyd drterének természetes vagy mesterséges elhataroldsokkal elkiiloniild
részvizgyljtdje, amelyet az 6blozeti szakaszon a mederbdl kilép6 arvizek (védmiivek hijan vagy azok tonkremenetele esetén)
elonthetnek. A korabbi orszaggytilési ciklusok idején a kataszteri kérdéseket illetd eseményeket 1. a Catastrumban megjelent
eddigi cikkeimben: A kataszteri felmérés az orszaggytilés el6tt (1865-1868). 2. (2015) 1:19-24.; A kataszteri felmérés az
orszaggylilés eldtt: az elsd térvényjavaslatok (1869-1872). 2. (2015) 2:9-21.; A kataszteri felmérés az orszaggytilés elétt. Elén-
kiil$ targyalasok, er6s6d6 foldbirtokos lobbi. 2. (2015) 3:46-59.; A kataszter a logikat a feje tetejére allitotta. Az 1878-1881.
évi orszaggytilés tanulsagai. 3. (2016) 1:13-25.; A kataszteri ankét. 3. (2016) 2:21-28.; Az ,,ij” foldado kivetése eldtt: az
1881-1884. évi orszaggytilés. 3. (2016) 3:3-16.; A kataszteri munkalatok tigye az 1884-1887. évi orszaggytilési ciklusban. 4.
(2017) 1:15-24.; A kataszteri munkalatok tigye az 1887-1892. évi orszaggytlési ciklusban. 5. (2018) 2:18-27.; Harc a féldado
leszallitasaért. A kataszter tigye az 1896-1901. évi orszaggytlési ciklusban. 6. (2019) 2:30-39.; A kataszter és a kiigazitdsanak
terve az 1901-1906. évi orszaggytilési ciklusban. 7. (2020) 1:33-44.; A kataszter iigye az 1906-1911. évi orszaggytilésen 7.
(2020) 3:39-54. A korabeli szovegrészeket a mai helyesirdsnak megfelelGen, a nyelvi sajatossagokat megtartva adom kozre.

2 Az1909. évi V. torvénycikk a foldadokataszter kiigazitdsarol és a foldado6 szdzalékanak megallapitasarol megtekinthet6: Ezer

év torvényei (https://net.jogtar.hu)

3 A kataszteri részletes felmérés el6érehaladasat térképekkel is szemlélteti: TOROK ENIKO: A kataszteri részletes felmérés el6re-
haladdsa Magyarorszagon 1856 és 1916 kozott. Catastrum, 2. (2015) 1:11-18.
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Ev A foly6 évre a Tényleges Allandé kataszter Foldadé-nyilvantartas
foldadéra bevétel Terv Kiutalt | Kiadas | Utalvanyozott | Tényleges
kozigazgatasilag kiadas
eloirt 6sszeg
1910 70729 999 68 658 745 | 2542531 | 2500509 | 2754514 1127 229 1115856
1911 71182 054 72845508 | 2694038 | 2764421 | 2684238 1152 814 1160 821
1912 70916 472 69670342 | 2946773 | 2999 429 | 3086922 1169 697 1167 204
1913 62 361 749 61918270 | 3199462 | 3128916 | 3 142 681 1333 605 1325156
1914 els6 31500 204 23022159 | 1619204 | 1561660 | 1566441 nincs adat nincs adat
télév

= A foldadobil szarmazo bevételek és kataszterre vonatkozo éves koltségvetés (korona) 1910-1914 kizott

véleménye szerint ,,joformdn be vannak fejez-
ve”.* Ebben a ciklusban a féldad6-nyilvantar-
tas rendszeres és pontos vezetéséért minden
kozséget ingyen ellattak a kataszteri térképek
masolataival, igy a térképmasolatokat egyre
kisebb mennyiségben értékesitették.’> A fold-
adobol szarmazé bevételek 1913-tol latvanyo-
san csokkentek, mert ettdl az évtdl a foldado
kivetési kulcsat az 1909:V. tc. alapjan 25,5%-rdl
20%-ra mérsékelték. Az igy keletkezett bevé-
telkiesést a foldadokataszter kiigazitdsa révén
vart tobblet nem ellensulyozta.

Uj foldadokataszter siirgetése a Kisbirtokos-
sag érdekében

Annak ellenére, hogy az 1909. évi V. tc. elfo-
gadasaval a képvisel6haz és a férendihaz egy-
arant a meglévo foldadokataszter kiigazitasara
szavazott, ebben az orszaggytilési ciklusban
is tobb képviseld felszolalt az Gj kataszter be-
vezetésének sziikségessége mellett, elsdsor-
ban a kisbirtokossag hatranyos helyzetével és
a terhek aranytalan elosztasaval érvelve. Erre
vonatkozdan a ,,Magyar-, Horvat-Szlavon- és

Dalmatorszagok orszaggytlésileg Osszegytilt
képvisel6i” kiilon felirati javaslatot terjesztet-
tek el6 a parlamentben, amelyet Mihali Tiva-
dar roman nemzetiségi képviseld (Szolnok-
Doboka varmegye, Nagyilonda) olvasott fel a
képviseléhazban.® A javaslat megfogalmazdi
reformokat siirgettek az igazsagosabb és az
allampolgarok kozott méltanyosabban eloszld
ad6 rendszerének érdekében, és kérték, hogya
foldadot teljesen uj foldadokataszter alapjan
allapitsak meg, érvényesitve benne a fokoza-
tossag elvét.’

Bikadi Antal (Békés varmegye, Oroshaza)
a foldadokataszter kiigazitasardl rendelkezd
1909. évi V. torvénycikket ,,szerencsétlen alko-
tdsnak” nevezte, mert bar a nyolcvanas évek
kozepétdl nyilvanvaldak voltak a kataszteri
felméréssel kapcsolatos altalanos, az egész or-
szagot sujtd visszassagok, mégis 25 év kellett
hozz4, hogy a kormany megalkossa a kiigazi-
tasrdl szolo torvényt, amelyben tugy kezelik a
problémakat, mintha azok csupan szérvanyo-
sak, egyes vidékeket érinté bajok volnanak.
Megemlitette még azt a pletykat, miszerint a
jegyzOk és kataszteri nyilvantartok olyan hi-

4 A Kkataszterre vonatkozd éves koltségvetéssel és a foldadobol szdrmazé bevételekkel kapcsolatos adatokat az Allami

zarszamadas 1910-1914. évi koteteibdl vettem, amelyek elérhetéek a Hungaricana Kozgytijteményi Portilon (www.
hungaricana.hu). Teleszky Janos felszolaldsaira vonatkozéan L.: Az 1910. évi jiinius hé 21-ére hirdetett orszdggyiilés képviseld-
hézdnak napléja. I-XLI. Bp., 1910-1918. (= KN). 468. orszagos iilés (1913. oktober 30.). XIX:258.; 524. orszagos iilés (1914.
marcius 19.). KN, XXTII:142-143.

A kataszteri térképekre vonatkozoan L.: TOROK ENIkO: Felvételi el6rajz, kataszteri térkép és birtokvazlat. Catastrum, 1. (2014)
2:14-21., a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban 6rzott kataszteri gytjteményrdl pedig: Re1sz T. CsaBa: Katasz-
teri térkép- és iratanyag a Magyar Orszagos Levéltarban. Catastrum, 6. (2019) 1:44-52.

A felszolald képviselSk életrajzi adataira 1. Sturm-féle orszdggytilési almanach 1910-1915. Rovid életrajzi adatok a férendihdz
és képvisel6hdz tagjairol. Szerk.: VEGVARY FERENC — ZIMMER FERENC. Bp., 1910. Online is elérheté a Hungaricana Kozgytj-
teményi Portalon.

10. orszagos iilés (1910. julius 11.). KN, 1:109. A javaslatot 1.: Az 1910. jiinius 25-ére hirdetett orszdggyfilés képvisel6hdzdnak
iromdnyai. I-LXIV. Bp., 1910-1918. (= KI) 28. Mihali Tivadar és tarsai valaszfelirati javaslata. 1:501-506.
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reket terjesztettek, miszerint a kataszteri ki-
igazitast kért emberekre utaina még magasabb
adot ronak ki. Novak Janos egyetértett Bikadi
Antallal és hosszasan részletezte, hogy mig a
kisbirtokokhoz 1884-1885 kozott folyamato-
san jartak a kataszteri biztosok és feljegyezték
a mivelésiag-valtozasokat, addig a nagybirto-
kosok az 1864-ben kivetett addt fizették, az 6
miivelésidg-valtozdsaikkal senki sem foglal-
kozott, holott a képvisel6 maga is tud olyan
esetr6l, hogy a haszontalan teriiletként felvett
részen halastavak vannak, amelyek nagy jove-
delmet hoznak munka nélkiil is. A régi idoket
igazsagosabbnak nevezte, hiszen akkor a bir-
tokosoknak jovedelmiik ardnydban katona-
kat kellett kiallitaniuk: ez a kotelesség immar
a multé, ,elég az, hogy a millionyi jovedelmet
zsebre vagjak.”™

Ugyancsak sérelmezte a kataszter 4j felvé-
telének elmaradasat Pet6 Sandor (Budapest,
III. kertilet), a kiigazitast pedig toldozés-folto-
zasnak mindsitette.’

Herczegh Sandor (Somogy varmegye, Szi-
getvar) az addrendszer ardnytalansagaira ho-
zott fel konkrét példat sajat kozségébdl: ,Szi-
getvdr [...] az ottani nagybirtokkal szemben
éppen kétszeresét fizeti holdanként az adénak,
mint az ottani uradalom, mely csaknem ugyan-
annyi teriiletet tesz ki; holott bizonyitani sem
kell, hogy az az uradalom a rendezés alkalma-
val a jobbik részt valasztotta. Eklatdns eset,
t. hdz, hogy Molviny, Pata (ma Patapoklosi,
Baranya megyében), Radna és Zdador kizségek
hatdrdban egy 1200 holdas birtok parcelldzds
ald keriilt, melynek parcelldiért horribilis dr[a]
t fizettek az ottani foldéhes kisbirtokosok és a
kozségek. Midén megkaptik a foldet, bamulva
tapasztaltik, hogy ennek a foldnek az adéja
nyolc-tizszerte kevesebb, mint az dltaluk tulaj-
donjoggal birt 1irbéri foldecskék addja. De nem
sokdig oriilhettek ezeknek az elénydknek, mert
rovidesen jott a kataszterkiigazitds és jobb osz-

talyba mindsitették az elparcelldzott foldeket.
De kiilondsen esett az, hogy midén igy feljebb
vitték és jobb mindségiinek talaltak az elparcel-
lazott birtokrészt, addig az el nem adott részt
meghagytdk ugyanazon osztdlyban és azok
nem fizetnek ma sem, csak 60, 80, 100 fillért.”"
A képviseld ugy latta, a hibas osztalyba soro-
zasok nagy része is a kisbirtokosokat sujtotta:
allitdsa szerint 2,5 milli¢ kisbirtokosnak volt
a valésagosnal magasabb osztalyba sorozva a
foldje, ezért az addkivetés nem 4llja meg a he-
lyét. Sérelmezte tovabba, hogy még mindig a
Bach-korszakban lefektetett foldadé-kivetési
kulcs alapjan allapitjak meg a f6ldadét, noha a
viszonyok azota jelentésen megvaltoztak."

Uj foldadokatasztert siirgetett Kan Béla
(Hoédmezdvasarhely) is, az alfoldi kisbirto-
kossag érdekeire hivatkozva, ,mert [...] amig
a kisgazdak foldjei 2-10-18 k[orona] adot fizet-
nek holdanként, addig a mellettiik levé nagy-
birtok 1-2 k[orond]t vagy csak 80 fillért fizet.™*
Nagyatadi Szabd Istvan (Somogy varmegye,
Nagyatad) egyik felszélaldsaban megemlitet-
te, hogy a kataszteri biztosok azzal indokoljak
a kisbirtokosok aranyaiban magasabb adofi-
zetését, hogy 6k a nagybirtokosoknal jobban
muvelik a foldjeiket.” A képvisel6 a kataszteri
tiszta jovedelem alapjan szamitott 6rokoso-
dési add kapcsan azt javasolta, hogy eldszor a
kataszter kiigazitdsat hajtsak végre, mert egy-
elére egy nagybirtokos a holdjai utan sokkal
kevesebb adét fizet, mint egy kisbirtokos, eb-
bdl kifolyolag pedig az 6rokosodési adoban is
anomaliak lesznek. Kifejtette, hogy az igaz-
sagtalansagok féleg azért torténhettek meg,
mert amikor a kataszteri felvételezés zajlott, a
kisbirtokosokat nem hallgattdk meg. Wekerle
Sandor igéretével ellentétben a gyakorlatban
tovabbra is a nagybirtokos-tulsuly érvényestil.
»Bdr a megyéknél is, miutin a kisbirtokossig
nem tudott kell6 eréllyel fellépni, csak kis hd-
nyadot engedtek at résziikre a bizottsagi he-

8 A két képviseld felszolalasara l.: 22. orszagos iilés (1910. julius 25.). KN, I: 390-391., 404-405.

9 70. orszagos iilés (1911. januar 5.). KN, II1:349.

10 48. orszagos iilés (1910. november 30.). KN, I1:327.
11 145. orszagos tlés (1911. majus 2.). KN, VII:123.
12 55. orszagos iilés (1910. december 9.). KN, II:501.
13 55. orszagos iilés (1910. december 9.). KN, II:518.
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lyekbél, minddssze egy-két tagot vettek be. Ami
az orszdgos foldaddbizottsdgot illeti, az akkori
tobbség elkovette azt az 6ridsi hibdt, hogy ama
10 tag kozé, amelyeknek megvilasztisira e
hdznak joga volt, kisbirtokost nem vdlasztott
meg, csak nagy- és kozépbirtokost. Természete-
sen a férendihdz is azt a 10 tagot, kit joga volt
megvdlasztani, a nagybirtokosokbdl vilasztot-
ta. Igy a kisbirtokossdg a vdlasztds révén kima-
radt az orszdgos bizottsdagbol. Jott a kinevezés; a
pénziigyminiszternek tudvalévileg joga volt 20
tagot kinevezni az orszdgos foldadobizottsdgba;
Wekerle akkori miniszterelnok és pénziigymi-
niszter ur megigérte, hogy a kinevezésnél figye-
lembe fogja venni a kisbirtokossdg érdekeit és
ugy dllitja dssze a bizottsdagot, hogy benne a kis-
birtokossdg is képviselve lesz. Azonban Wekerle
Sandor ur addig, amig miniszter volt, a kineve-
zéseket nem eszkozolte, vagy nem eszkézolhette
- azt mdr 6 tudja legjobban -, s igy a kinevezés
joga dtszallt a mostani pénziigyminiszter tirra,
aki nem érezte magdt kotelezve Wekerle akkori
nyilatkozata dltal és kinevezett a bizottsdgba
20 tagot, de ezek kozott kisbirtokos egy sincs.™
Khuen-Hédervary Kdroly miniszterelnok és
beliigyminiszter minden felszélalas ellenére
kitartott amellett, hogy Uj katasztert nem fog-
nak keresztiilvinni az orszagban."'¢

Reformjavaslatok a kataszteri felmérés és a
foldaddkivetés hatasara

Elsésorban a kisbirtokosokat szerette volna
segiteni az orszagosan kotelezé kataszteri ki-
igazitasra vonatkoz¢ javaslataval Bikadi Antal.
Kidobott pénznek tartotta a pénziigyminisz-
ter elnokletével 1étrejott orszagos foldadobi-
zottsag utazd kiildottségeit, és azt javasolta,
hogy a kormdny inkabb rendelje el a kotelezd

14 121. orszagos tilés (1911. marcius 13.). KN, VI:73.

15 294. orszagos tilés (1911. november 24.). KN, XII:404.

16 Ezuton is koszonjiik dr. Lengyel Beatrixnak és Gaskd Ju-
ditnak, hogy segitettek a cikkben szereplé képvisel6k fel-
vételeit felkutatni a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti
Fényképtaraban (= MNM TF).

= Kiin Béla (1878-1954) tijsdgird, lapszerkesztd, féispdn, Hod-
mezbvdsdrhely kezdetben Justh-pdrti, majd kisgazdapdrti or-
szaggyiilési képviseldje (MNM TF, 2325/1951%)

= Nagyatddi Szabé Istvin (1863-1924) az els6 orszdigos ma-
gyarorszdgi parasztpdrt megalapitéja, az elsé paraszti szdr-
mazdsi képvisel6 a magyar parlament torténetében, 1919 au-
gusztusaban foldmiiveléstigyi miniszter (MNM TF, 13/1934)
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kiigazitast és azt hajtassa végre lelkiismerete-
sen. Ugy vélte, a kisgazdaknak nagyon kevés
esélylik van arra, hogy a sérelmeiket orvo-
soljak, mikozben els6sorban az & foldjeiket
soroltdk a valdsagosnal magasabb osztalyba.
»Az 1908:V. tc. [helyesen: 1909. évi V] ezen az
dllapoton semmit sem fog javitani. En kértem
is a minisztériumot, hogy az erre vonatkozo
munkdlatokat sziintesse be, mert kdr minden
fillérért, amelyet erre a célra koltenek, pedig na-
gyon sokba fog keriilni.”™"’

Eziranyu felszolalasat megismételte egy év-
vel késébb, 1912. majus 8-an, kiegészitve azzal,
hogy az orszagosan kotelezd kataszteri kiigazi-
tas azért is szitkséges, mert a jelen rendszerben
»akinek nagyon alacsony az osztilyozdsa, az
nem fogja kérni a kiigazitdst. Csak az kéri, aki-
nek a birtokdt magasabban osztdlyoztdk és aki
onmagdra nézve igazsdagtalannak tartja a ka-
taszteri rendezést. Igy azonban nem lehet igaz-
sdgot szolgdltatni, mert az add, amely a katasz-
teren alapul, kontingentdlva van, és igy igazsd-
gos elosztds nem lehetséges, mert ha egyiknek a
vallarol levessziik az igazsdgtalan terhet, nem
tehetjiik dt annak a villdra, akinek azt igazsd-
gosan viselnie kellene, mert az nagyon okosan a
maga szempontjdbol, a kiigazitdst nem kérte”.'*
Novék Janos Bikadi Antallal egyetértésben
sérelmezte, hogy a foldadd-kiigazitasrol sz4l6
torvény nem rendelte el a kotelez6 kiigazitast,
hanem megelégedett azzal, hogy amelyik koz-
ség kéri, az megkapja, de 6k is csak akkor, ha
a kataszteri el6ado és kikiildott biztos ezt véle-
ményezi."

Herczegh Sandor ugy vélte, hogy a katasz-
teri biztosokat mds munkakorben is sikeresen
lehetne alkalmazni. Javaslata szerint a felmé-
résnél szerzett tapasztalataikat a Foldtani Inté-
zetben hasznosithatndk és osszedllithatnanak
egy talajfajtak szerinti kimutatast, amelyben
ajanlhatndnak a gazdakozonségnek bizonyos,
az adott talajtipushoz ill6 novénytermesztést.
»Nagy horderejii dolgot lehetne csindlni a kiinn

17 150. orszagos tilés (1911. majus 8.). KN, VII:218-220.
18 373. orszagos tilés (1912. majus 8.). KN, XVI:216-217.
19 22. orszagos iilés (1910. julius 25.). KN, 1:404-405.

20 145. orszagos iilés (1911. majus 2.). KN, VII:126.

miikodd kataszteri biztosokkal, a talajviszo-
nyokrol szolé munkdlatokat dsszeszedve, grafi-
kus modon minden kozség talaj-rétegmintikat
dsszedllitva tdbldzatot készitsen, hogy tudja a
polgdrsdg azt, hogy mely novény termelésével
miféle anyagait veszi ki a foldnek, és hogy az
istallotragyan kiviil milyen miitragydval pétol-
hatja a foldnek ez elhaszndlt anyagait.”™

Kovacs Gyula (Békés varmegye, Gyoma)
azt sérelmezte, hogy a kataszteri kiigazitast
hirtelenjében dsszeszedett, igy hozza nem ért6
vagy munkajuk irant kell6en el nem kotelezett
tisztviselok végzik, ahelyett hogy a feladatot a
régi, jol bevalt emberek végeznék, az 4j mun-
kaerdket pedig foglalkoztassak inkabb a ka-
taszteri hivatalnoki statuszokban.

A kataszteri felmérés tobbek kozott ramu-
tatott arra is, hogy mennyi olyan belvizzel bo-
ritott teriilet van, amelyet némi raforditassal
termévé lehetne tenni. Csemez Istvan (Gyor
varmegye, Tét), aki a foldaddbizottsag utazéd
kiildottségének tagjaként az orszag 24 varme-
gyéjét bejarta, felszdlalasaban hangsulyozta:
»kivétel nélkiil mindeniitt, amerre jdrtam, ta-
laltam olyan teriiletet, amelyet okszerii kezelés-
sel, néhany drokhuzdssal, esetleg alagcsovezés-
sel biztos termdvé lehetne tenni, mig abban az
dallapotban, amelyben ma van, tekintettel a bel-
vizekre, a rendes termelésre és termésre éppen
nem alkalmas”. Bar pontos szamadatokat nem
irt Ossze, javasolta a foldmuvelésiigyi minisz-
ternek, hogy nézzen utana a kataszteri feliigye-
16ségeknél. A sajat keriiletérél konkrétabban
nyilatkozott: ,,Hozzdvetblegesen a magam kis
tertiletérdl tudok szélani és azt hiszem, hogy
ilyen ardnyban lehetnek az ilyen teriiletek az
orszdg jo részén mdsutt is. Az én keriiletemben
ot kozség kivételével, ahol mar a belviz levezet-
ve, szabdlyozva van, van 23 kozség, amelynek
teriilete 70 000 katasztrdlis hold. Itt szdmit-
gattam és kalkuldltam, mivel jol ismerem azt
a vidéket és megallapitottam, hogy ebbdl a
70000 katasztrdlis holdnyi teriiletbdl mintegy
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14 000 katasztrdlis hold kivannd a belviz leve-
zetését, ami dltal az a fold biztos termdvé volna
tehetd. Tehdt, ha nem is ilyen ardnyban, hanem
csak egy tizedrészben ilyen az orszag foldje, ak-
kor is mdr horribilis az a teriilet, amelyet ok-
szerti miivelés és a belviz levezetése dltal biztos
termdvé lehetne tenni.” Hangsulyozta tovabba,
hogy ezek a teriiletek legeléknek nem alkal-
masak, mert hepehupasak, igy egyenetlen raj-
tuk a novényzet, a nép pedig kozonyos a fej-
lesztések irant, konzervativan gondolkodik a
t6ldrél: ahogy a felmendk idejében hasznaltak,
ugy jo lesz az ¢ életiikben is, ezért szorgalmaz-
ta, hogy a reformok , feliilrél” jojjenek.*

A tobb képviseld altal is felemlegetett, els6-
sorban a kisbirtokosok karara megfigyelheté
aranytalansagok 6sztonozték Nagyatadi Sza-
b Istvant arra a javaslatra, hogy a kataszteri
osztalyozasok helyett a fold bérértéke alapjan
hatarozzak meg a kataszteri értékét és vessék
kiaz adot. Azzal érvelt, hogy ez sokkal olcsobb
és hatékonyabb megoldas: ,Ezek a kataszteri
osztdlyozdsok roppant sok pénzébe keriilnek az
dllamnak, és hosszu ideig tartanak. En tudnék
egy sokkal olcsobb, egyszertibb médot ajanlani,
amely nem is igen keriilne az dllamnak pénzé-
be, mert a kozigazgatdsi hatésdgokkal el lehet-
ne végeztetni. Szerintem az lenne az igazi kulcs,
ha a fold bérértéke utin vetnék ki az adét, és
a bérérték utan hatdroznik meg annak a fold-
nek kataszteri értékét. Ma Magyarorszdgon a
folddrak mdr annyira emelkedtek, a bérletek
annyira elterjedtek, hogy nincs olyan kézsége
vagy vidéke az orszdgnak, ahol a fold bérértéke
ne volna meghatdrozhato. A foldnek az a tisz-
ta jovedelme, amennyi bért fizetnek érte, nem
pedig az, amit felbecsiil rd a kataszteri biztos.
Ez a kozigazgatds dltal végrehajthaté igen ol-
cso dolog volna, és szerintem az volna a tiszta
jovedelem igazsdgos megallapitdsa, hogy hol,
ki mennyi bért kap a foldjéért és mi a foldnek
bérisszege.” Richter Janos (Arva varmegye,
Alsokubin) ugyan felvetette, hogy a nevezett
bérosszeget le is lehet szdllitani, és igy madris

torzulnak az értékek, de Szabo Istvdn ezt nem
latta tomegesen el6fordulé problémanak.>

Tl magas foldado

Kovacs Gyula altaldnossagban sérelmezte azt,
hogy a f6ldadé minden mas adénal sokkal ma-
gasabb, rdadasul a foldbirtokos az adéalapot
eltitkolni sem tudja, miként térténik az mds
foglalkozasi agaknal.”® Hasonloképpen véleke-
dett grof Batthyany Tivadar (Tolna varmegye,
Szekszard) is, igaz, 6 nem csupan a foldadd, de
minden mas ado esetében is nehezményezte az

= Németijvdri grof Batthydny Tivadar (1859-1931) politikus,
orszdggyiilési képviseld, 1917-ben és 1918-ban néhdny honapig
a kirdly személye koriili miniszter, 1918. oktdber 31. és decem-
ber 12. kozott beliigyminiszter (MNM TF, 1585/1963)

21 Kovacs Gyula és Csemez Istvan felszolaldsara 1. 146. orszagos tilés (1911. majus 3.). KN, VII:149., 159.

22 287. orszagos iilés (1911. november 13.). KN, XII:187.
23 123. orszagos iilés (1911. marcius 18.). KN, VI:124.
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= Sdndor Pdl (1860-1936) az Orszdgos Magyar Kereskedelmi
Egyestilés alapitéja, 1910 és 1918 kioziott a Nemzeti Munkapdrt
politikusa (MNM TF, 6643/1957)

alland6 emelést: ,Mindeniitt, ahol legqutobb a
kataszteri kiigazitdsokndl mdr keresztiilvitték
a kataszternek és ezzel kapcsolatosan az adok-
nak kiirdsdt - még ott is, ahol 1ij osztdlyozdsok
torténtek -, latom a kincstdr részérdl a felfelé
valé emelés tendencidjdt, ami arra mutat, hogy
a pénziigyi kormdnyzat nagy tervszeriiséggel,
iigyességgel és nagy szakavatottsiaggal el fogja
érni azt, hogy az dllam bevételei tetemesen fo-
kozédni fognak. Es itt kérem az igen t. minisz-
ter urat, hogy a kereseti adonal és kiilondsen a
kisemberek foldadojandl utasitsa kozegeit, hogy
tulbuzgosagukbol egy kissé engedjenek, s egyit-
tal arra is kérem a miniszter urat, hogy vagy
most, vagy mdskor legyen kegyes az orszdgot
felvildgositani arrol, miné célokra szanja ezeket
a kiaddsokat.™* Sandor Pal (Budapest, V. ke-
riilet) sem hitt az addcsokkentésben: ,,En nem
ugy latom a helyzetet e tekintetben, amint a
pénziigyminiszter urtdl vagy mdstdl hallottam,

24 192. orszagos iilés (1911. julius 4.). KN, IX:330.
25 429. orszagos tilés (1912, december 17.). KN, XVII:509.

hogy itt 8 vagy 10 millié k[orond]nyi adocsok-
kenés fog elbdllani magdban a kataszterben,
hanem 1gy ldtom, hogy a foldado tekintetében
a jovedelemadoban olyan tételek foglaltatnak,
amelyekre a tisztelt foldbirtokos és foldbérlo
urak csak késébb fognak red jonni.”>

Kisérlet a foldado eseti elengedésére az esé-
zés miatt

Az 1909. évi XI. tc. alapjan a férendihazban
1914-ben Dessewfty Aurél, a pénziigyi, koz-
gazdasagi és kozlekedésiigyi, felirati és az
Erzsébet kiralyné emlékbizottsag, valamint
a legfobb fegyelmi birdsag tagja vetette fel a
foldado eseti elengedésének sziikségességét
az 1913. évi szokatlanul nagymértékd esdzé-
sek miatt, amit elemi karnak tekintett, hiszen
annyira megnovelték a belviztartalmat, hogy
sok teriilet mezdgazdasagilag mivelhetetlen-
né valt.

Teleszky Janos pénziigyminiszter azon-
ban hatdrozottan elutasitotta Dessewffy Aurél
eziranyu kérelmét, arra hivatkozva, hogy a ne-
vezett torvény meghatarozza azokat az elemi
karokat, amely alapjan a f6ldaddt részben vagy
egészben el lehet engedni, ezek kozott pedig a
tartds es6zés nem szerepel. Elismerte ugyan-
akkor, hogy a torvénynek valdban van egy
olyan szakasza, amelyben a pénziigyminiszter
és a foldmuvelésiigyi miniszter egyéb elemi
kart is meghatdrozhat és foldaddelengedést
eszkozolhet. Mivel a mult évben kétségtelentil
voltak komoly es6zések, és az orszag kiilon-
b6z6 vidékeirdl, 219 kozségbdl 112 000 hold-
ra vonatkozdan érkezett emiatt addelengedést
kérd bejelentés, az tigyet kivizsgaltak, és arra
jutottak, hogy a bejelentések jelentds része
nem is olyan vidékrol érkezett, ahol komo-
lyabb es6zések lettek volna. Koriilbeliil 8000
holdrdél édllapithaté meg, hogy valdban elemi
kart okozott a csapadék, de nekik sem kivant
kedvezményt adni, amit a kovetkezéképpen
indokolt: ,,Ha tehdt most a foldmiivelésiigyi
miniszter t. bardatommal arra az dlldspontra
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= Dessewffy Aurél (1846-1928) a férendihdz tagja, 1917-1918
kozott orszdgbiré (MNM TF, 3768/1957)

helyezkednénk, hogy ezeket a tartds esézése-
ket ilyen kdroknak mindsitenénk, amelynek
cimén adodelengedés adhato, tulajdonképpen
egy rendkiviili igazsdagtalansdg kovettetnék el,
mert azok tilnyomé részének, akik ilyen kdrt
szenvedtek, nem adhatndnk meg, miutdn a be-
jelentési hatdriddk elteltek és ma meg sem dlla-
pithaté, hogy tulajdonképpen hol voltak e kdro-
soddsok, és ott adndnk esetleg leengedést, ahol
a karosodds kisebb mérvii volt, tigyhogy azt
hiszem, hogy ilyen intézkedéssel a torvény in-
tencidinak nem felelnénk meg, mdsrészt pedig
nem megelégedést, hanem ellenkezdleg, inkdbb
sok helyen elégedetlenséget idéznénk eld.”
Dessewfly Aurél masik felvetésével, amely-
ben inditvanyozta, hogy ha a tartds es6zések
miatt a rakovetkezé évben sem lehet a fol-
det hasznalni, engedjék el a f6ldadot, részben
egyetértett, és eziranyu bejelentés esetén a
foldado elengedésének a felét kivitelezhetének

= Teleszky Jdnos (1868-1939) jogdsz, pénziigyi szakember,
1913-1917 kozott pénziigyminiszter (MNM TF, 2439/1957)

latta: ,beismerem, hogy ilyen specidlis esetek-
ben és éppen azért, mert az ilyen tartds esGzések
nem alkalmasak arra, hogy mint az el6bb jelez-
ni volt szerencsém, olyan elemi kdroknak mi-
nésittessenek, amelyek alapjin akkor adassék
adoelengedés, amikor bekivetkeztek, miutin
megdllapitdasuk, ellendrzésiik és a bejelentési
hatdridé megtartdsa igen nagy nehézségbe iit-
kozik, azért méltanyosnak tartom, hogyha ezen
es6zések kovetkeztében a kiovetkezd évben sem
lehetett az illet teriiletet bevetni és haszndlni,
a kovetkezé évre lehessen az addelengedést le-
hetévé tenni, még pedig nem teljes mértékben,
hanem az adénak koriilbeliil csak a felét”*

Nyilvantartasok vezetése és adatgyiijtés
Az ingatlan-nyilvantartasi és a kataszteri te-

lekkonyvek 0Osszhangba hozasanak siirgetd
igénye a férendihazban elhangzott egyik fel-

26 Az 1910. évi junius hé 21-ére hirdetett orszdggytilés nyomtatvanyai. Férendihdz — naplo. I-V. Bp., 1912-1919. (= FN) 58. iilés
(1914. majus 22.). FN, IV:13., 42-43. Az 1894:V. tc. javasolt moédositdsai: 349., 352., XXXIX szdm. KI, XII:77-79.; 113-115.;
525-527. A javaslat végiil az 1911:XV. torvénycikként szentesittetett. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).
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= Gadl Jend (1846-1934) kozgazddsz, jog- és dllamtudomdnyi
doktor, miniszteri tandcsos, miiegyetemi tandr, politikus, az
MTA tagja (MNM TF, 2899/1949)

szolalasban is elékeriilt. A Magyar Foldhitel-
intézetek Orszagos Szovetségérdl és az 1894:V.
tc. némely rendelkezéseinek modositasarol,
illetve kiegészitésérdl szold torvényjavaslat
targyaldsa soran Gaal Jend, a férendihaz pénz-
tgyi, kozgazdasagi és kozlekedésiigyi bizott-
saganak tagja és el6addja felvetette: , Milyen
szoros Osszefiiggésben vannak a telekkonyvek
a kataszterrel! A kataszteri felmérések oly hat-
ralékos dllapotban vannak, hogy illetékes szak-

27 14. iilés (1911. jalius 21.) FN, 1:97., 99.

= Lukdcs Laszlo (1850-1932) pénziigyminiszter 1895-1905 és
1910-1912, majd miniszterelnok 1912-1913 kozott (MNM TF,
62/3345)

férfiak nyilatkozata szerint az egész orszdigot
100 esztendé miilva sem fogjuk felmérve ldtni.
Tovabba a telekkonyvek kapcsolata folytin ez
a munkdlat is megrontatik a birtokforgalom
szempontjabol. Azok a mappdk, amelyeket a
kataszteri mérnokok igen helyesen és alaposan
készitenek el a telekkonyvi nyilvantartds dltal,
rovid id6 alatt egészen hasznavehetetlenekké
vdlnak. Azutdn itt vannak a birtokrendezési
torvények és azoknak a végrehajtdsa. A tago-
sitdsok olyan lassan mennek eldre, hogy ennek
kovetkeztében nincs kilatds arra, hogy a birtok-
viszonyok beldthaté idén beliil rendeztessenek.”
Lukdcs Laszlé pénziigyminiszter az elhang-
zottakat - ti. a telekkonyvek Osszehangolasa-
nak lassusagat és a kataszteri felmérésekkel
vald elmaradast - elismerte.”

A képvisel6haz kozgazdasagi bizottsaganak
1907. majus 2-an kelt hatdrozata utasitotta a
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= Birtokforgalmi statisztikai adatlap, 1. minta

m. kir. Kozponti Statisztikai Hivatalt (KSH),
hogy a telekkonyvi birtoktestek forgalmanak
statisztikai szambavétele targyaban tegye meg
a sziikséges elokészit6 munkakat. A KSH 1910.
évi munkatervében mindez a tevékenység mar
helyet kapott. A munkatervbdl kitiinik, hogy
az egyeztetések eredményeként az dllando
birtokforgalmi statisztikai adatgytjtésre egy
statisztikai lapot készitettek, amelyben az in-
gatlanok tulajdonosainak személyében tortént
valtozasokat, a tulajdoni atruhazas targyat
képez6 ingatlan kiterjedését, a kataszteri tisz-
ta jovedelmet, a birtok becsértékét és a kény-
szereladas néhany fontosabb koriilményét
egyarant kovetni lehetett. Ezt a statisztikai
lapot minden egyes ingatlanforgalmi esetrél
a kataszteri birtokivek kezelGinek (kozségi és
korjegyzoknek, a torvényhatdsagi jogu varo-
sokban pedig a kataszteri birtokivek kezelésé-
vel megbizott kozegeknek) kellett kiallitaniuk

az illetékkiszabasra vonatkozé adobizonyla-
tokkal egyiitt, és azokat a fennallé pénziigyi
szabalyzatok szerint szoros hataridén beliil
kellett az adohivatalokhoz bekiildeni. Az al-
landénak tervezett adatgyujtés mellett egy
kiilon, egyszer végrehajtandé adatgydtjtést is
javasoltak a 100 katasztralis holdndl nagyobb
birtokokra vonatkozolag, amely ezen birto-
koknak az 1880-as évek végén létesitett allapo-
tabol kiindulva az azéta tortént birtokvaltoza-
sokra Osszpontositott, hogy erre vonatkozdan
legaldbb 20 évre visszamendleg informacidkat
szerezzenek.”®

Kérvények és teriiletvaltozasok

Szentes varosanak képvisel6testiilete 1912-ben
kérvényezte, hogy az Uj kataszteri felmérések-
kel és becslésekkel felmeriilt koltségeket az
allampénztar utalvanyozza ki nekik. A véros
arra hivatkozott, hogy a kataszteri felmérések
60 000 koronat meghaladé koltséget okoztak,
és ezek tulajdonképp tisztan a kincstar érde-
kében torténtek. A kérvényi bizottsag azt java-
solta, hogy a kérvényt adjak ki a pénziigymi-
niszternek, amit a képvisel6haz elfogadott.”

Csongrad és Lipt6é varmegyék az dltalanos
kereseti adorol szolo 1909. évi IX. és a jovede-
lemadodrdl szold 1909. évi X. tc. mddositasat
kérvényezték, azzal indokolva, hogy a nevezett
torvények nagyon komplikaltak, a foldbirtok
jovedelmének meghatarozasa és a tiszta jove-
delem kiszamitasa nehézkes. Helyette azt ja-
vasoltak, hogy a foldbirtok tiszta jovedelmét a
kataszteri jovedelem masfélszeresében, illetve
kétszeresében dallapitsak meg. A képviseld-
hazban 1914. marcius 20-an targyalt kérvényt
ugyancsak a pénziigyminiszterhez tovabbitot-
tak.*

Mar az 1907. évi kataszteri felmérésbdl is

28 12. szam. A magyar kir. kdzponti statisztikai hivatal 1910. évi munkaterve. KI, 1:68-269., kiiléndsen 70., 83. és 41. szam. A
kozgazdasdgi bizottsdg jelentése a m. kir. kozponti statisztikai hivatalnak a kereskedelemiigyi minister 12. szdmii jelentésével

eldterjesztett 1910. évi munkatervérdl. KI, 11:466-469.

29 1804/1912 iktatdszamu, 196. sorszamu kérvény. Felolvastak: 430. orszagos iilés (1912. december 18.). KN, XVII:539. és 688.
szam. 11-ik sorjegyzéke a képvisel6hdz kérvényi bizottsdga dital targyalt kérvényeknek és feliratoknak. KI, XXII1:264.

30 525. orszagos iilés (1914. marcius 20.). KN, XXIII:213. és 975. szam. 15-ik sorjegyzéke a képvisel6hdz kérvényi bizottsdga dltal
tdrgyalt kérvényeknek és feliratoknak. KI, XXXVIII:135. (Csongrad varmegye kérvénye 3181/1913 iktatészammal és 10. sor-
szdmmal, Lipt6 varmegyéé pedig 65/1914 iktatészdmmal és 11. sorszimmal szerepel).
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vilagosan latszott a Raba folyo szabalyozasabdl
eredo teriiletvaltozas, amelynek kovetkeztében
Sopron és Vas varmegyék kozott 61 katasztra-
lis holdnyi teriilet, amely korabban Vas varme-
gyéhez tartozott, a Réba tulsé oldaldra keriilt.
Az érintett kozségek (Papoc, Szentmikldsfa
/ma Papoc része/ és Rabakecskéd /ma Kenye-
ri része/, masrészt Pali, Edve és Rabakecdl)
1907. évi kataszteri felmérésénél ezt a helyzetet
mar figyelembe vették és a korabban Papoc,
Szentmiklésfa és Rabakecskéd kozségekhez
tartozo teriileteket a Sopron vdrmegyei Pili,
Edve és Rabakecol kozségekhez soroltak. Mi-
vel a hatdrvaltozassal az érintett fe-

lek is egyetértettek, s6t 6k maguk
kezdeményezték a természetes ha-

tarok hivatalos megvaltoztatasat

az 1886:XXII. tc. 148. §-a alapjan, a
képvisel6haz Rakovszky Ivannak, a
kozigazgatasi bizottsdg eléaddjanak
jelentését elfogadva az tigyet tudo-

masul vette és a férendihdzhoz utasi-

totta. Az adminisztraciot gyorsitotta,

hogy Kkis teriiletrél volt szo, igy a ha-
tarvaltozas anyagi szempontbdl sem

okozott jelents valtozast a varme-
gyéknek.” A férendihaz kozjogi és
torvénykezési bizottsaga is javasolta

a hatarozat orszagos hatarozatta valo
emelését.”

A kataszterhez és a foldaddhoz kap-
csolodo torvényjavaslatok

Az 1909-ben torvénybe iktatott
egyenesadd-torvények koziil egyediil
a foldadokataszter kiigazitasarol és a
foldadé szazalékanak megallapita-
sardl szolé V., valamint a hazaddrdl
sz0lo VI. torvénycikk végrehajtasa
kezd6dott meg, az egyenes adora

vonatkozd egyéb torvények (igy példaul a haz-
ado, az altalanos kereseti ado, a jovedelemadé
és a kozadd) azonban tovabbi kiegészitésre
szorultak. A Pénziigyminisztérium altal java-
solt modositasok (Torvényjavaslat az 1909. évi
VL, VIIL, VIIL, IX., X. és XI. torvénycikkek mo-
dositdsdrdl és kiegészitésérdl, valamint az ezzel
kapcsolatos intézkedésekrél)” miatt a torvé-
nyek hatdlybalépését — ami eredetileg 1911. ja-
nudr 1-jére volt kitizve — az 1910. évi III. tc. 5.
§-a mar 1913. januar 1-jére halasztotta. Ennek
oka egyrészt az volt, hogy a reform végrehaj-
tasaval jaré6 munkat a rendes ligymenet mel-

= A Temes folyé szabdlyozdsi térképe a Pancsova melletti torkolati sza-
kaszdin, 1880 (Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra /= MNL OL/,
S 118-241.)

31 459. orszagos tlés (1913. junius 16.). KN, XIX:129. és 852. szam. A kizigazgatdsi bizottsdg jelentése a Vas vdrmegyei Pipocz,
Szentmiklésfa és Rabakecskéd kozségekhez tartozo teriiletrészeknek a Sopron virmegyei Pdli, Edve és Rdabakeczol kozségek ha-
tdrdhoz valé dtcsatoldsdrdl szolo beliigyministeri jelentés targydban. KI, XXVIIL:57. A férendihdzba az tigy 1913. majus 26-4n,
691. szamu iromanyként keriilt. Az 1910. évi junius hé 21-ére hirdetett orszdggyiilés nyomtatvdnyai. Férendihdzi iromdnyok.

[-XXV. Bp., 1910-1918. (= FI), XIV:582-584.
32 729. szam. FI, XV:489.

33 A torvényjavaslatra vonatkozéan 1. 530. szam. KT, XVIII:131-171. és 735. szam. KI, XXIV:238-243.
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= Pancsova Torontdl varmegyei torvényhatosdgi joggal felruhdzott viros kataszteri térképének mdsolata az 1902. évi mérnoki

nyilvdntartds szerint, 1902 (MNL OL, S 76-979/46.)

lett a kozigazgatasi személyzet nem tudta ilyen
rovid id6 alatt elvégezni, masrészt a térvények
megalkotdsa utdn, kiilondsen pedig azok vég-
rehajtdsi utasitdsainak elokészitésekor olyan
hibdk és hidnyossagok meriiltek fel, amelyek
az egyes torvények alapelveibe iitkoztek, ra-
adasul célszertitlen voltuknal fogva egyébként
is tarthatatlanoknak bizonyultak.**

A kataszteri tiszta jovedelem alapjan szaba-
lyozott adofizetés iigye el6keriilt az al-dunai
III., IV. és V. szamu 6blozetek armentesitésérdl
sz0lo torvényjavaslatban. Torontal varmegye
és Pancsova torvényhatdsagi jogu varos terii-

letének délnyugati részén fekiidt az Al-Duna
emlitett harom 6blozete, amelyeknek térmér-
téke meghaladta a 70 ezer kataszteri holdat.
A teriilet armentesitése és termévé tétele koz-
érdek volt, am a korabbi telepesek a gazdal-
kodas bizonytalansaga miatt elszéledtek. Az
oblozeteket az allam a torvényjavaslat értelmé-
ben tarsulatta alakitotta, a munkalatok koltsé-
geire torlesztéses kolcsont javasolt 20 700 000
korona értékben, amelyet 50 év alatt kellett
visszafizetni. Az 1885:XXIII. tc. 115. §-a a koz-
érdekd tarsulatok altal viselhet6 maximalis
adofizetést a kataszteri tiszta jovedelem husz-

34 Minderrél bévebben l.: 1912. évi LIII torvénycikk indokoldsa az 1909. évi VL, VIL, VIIL, IX., X. és XI. torvénycikkek

1909. évi VIL, VIIL, IX. és X. torvénycikkek, valamint az 1912. LIII. tc. némely hatdrozata életbeléptetésének elhalasztdsdrdl és
az ezzel kapcsolatos rendelkezésekrdl. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).
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= Az Ecsedi-lap lecsapoldsi terve, 1894 (MNL OL, S 118-528/2.)

szorosanak 60%-aban, az ugynevezett fennsi-
ki arterekre nézve pedig 20%-ban allapitottak
meg, azoknal a tdrsulatoknal pedig, amelyek-
nek az arterei az Uj foldadokataszterben még
a mentesités el6tti dllapotok szerint voltak
felvéve, a mentesités utan Ujra meg kellett al-
lapitani a tiszta kataszteri jovedelmet és abbol
kiszamolni az adét (1885:XXIII. tc. 82. §-a és
az 1896. december 7-én kiadott 81989. szamu
PM-rendelet).

Az érvényben 1évé szabalyozas azonban
tulsagosan nagyvonalinak bizonyult, mert
az a jelen esetben is vilagosan latszott, hogy
a mentesités utdn varhaté 0j kataszteri tiszta
jovedelem huszszorosdanak 60%-a meg sem
kozeliti a teriilet varhaté értékét. Ennek kom-
penzalasaként hoztak ezt a torvényjavaslatot,
amely magasabb Osszegeket hatdrozott meg
az armentesitett 6blozetekben (a javaslat hol-
danként atlagban 400-500 korona értékemel-
kedéssel szamolt, ,minden érdek kiegyenlitése
végett” azonban a tarsulat altal viselhet6 leg-
magasabb addt csak holdanként 300 korona-
ban éllapitottak meg).”> A férendihaz pénz-
ligyi bizottsaga a torvényjavaslatot elfogadasra
javasolta, és azt végiil 1913:XLII. torvénycik-
ként szentesitették.*

Armentesités utdni 0j osztalyba sorozés-

rol az Ecsedi Laplecsapold és Szamosbalparti
Armentesitd és Belvizszabélyozé Térsulat
esetében konkrétan is rendelkezett az egyes
vizrendez6 tarsulatoknak adandé elélegekrol,
illetéleg segélyrdl szOl6 torvényjavaslat 4. §-a,
melyben a 900 000 korona segélybdl végrehaj-
tott munkalatot kdvetden 6t év multan a pénz-
tigyminiszter a vonatkoz6 teriiletekre nézve a
kataszteri osztalyba sorozast, az érintett koz-
ségekben pedig uj foldado-sorozati munkak-
nak készitését elrendelhette.’

Az 1910-1918-as orszaggytilési ciklus els6
felében a kataszteri felméréssel és a foldado-
val kapcsolatban Uj térvény nem sziiletett, az
egyenes adotorvények és néhany, az drmen-
tesitéshez kotédo torvényjavaslat (igy példa-
ul az al-dunai IIL, IV. és V. szamu 6blozetek
armentesitésérdl szold tervezet vagy az egyes
vizrendezd$ tarsulatoknak adandé eldlegek-
rél, illetSleg segélyrdl szold torvényjavaslat)
azonban kapcsoldédott hozza. A korabbi or-
szaggytlési ciklusokban megismert problé-
mak tovabbra is a kataszterrdl sz6lé kozbe-
széd visszatéré témai voltak: tobb ellenzéki
képviseld is siirgette az Uj foldaddkataszter
bevezetését, felmeriiltek hibas osztalyba soro-
zasok, a kataszteri és ingatlan-nyilvantartasi
telekkonyvek 6sszhangba hozasanak lassusa-

35 A torvényjavaslatra vonatkozéan L: 794. szam. KI, XXV1:456-465.

36 Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu)

37 942. szam. Torvényjavaslat egyes vizrendezd tdrsulatoknak adando elblegekrdl, illetdleg segélyrdl. KI, XXXV:332-340. és
CXCIIL szam. KI, XL:127-129. A férendihazba 864. szamu iromanyként keriilt: FI, XVII:50-58.
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ga. A kataszteri felmérések, a
foldado-kataszter kiigazitasa
és a foldado kivetése nyoman
tobb reformjavaslat is sziile-
tett, igy példaul az orszagosan
kotelez6 kataszteri kiigazitas
gondolata a kisbirtokossag vé-
delmében vagy a mezdégazda-
sag fejlesztése a kataszteri biz-
tosok segitségével, akiknek a
felméréseknél szerzett tapasz-
talatai a Foldtani Intézetben
(is) hasznosithaténak tiintek.
A tal magas foldad6 miatt an-
nak ellenére is érkeztek pana-
szok, hogy azt a kormany az
1909:V. tc.-ben leszéllitotta, és
ennek kovetkeztében bevétel-
kiesése keletkezett, amely az
dllami zdrszdmaddsok adatai-
bdl is kitiinik.

= Az Ecsedi-ldp lecsapoldsi terve, 1894 (MNL OL, S 118-528/1.)



