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MIKESY GABOR

Egységesités a foldrajzi nevek haszndlatdban
Szemelvények a Foldrajzinév-bizottsdg torténetébdl

Bevezetés

A foldrajzi nevek irasbeli alakjanak szabalyo-
zott hasznalatahoz civilizacids érdekek fliz6d-
nek, helyesebben fiiz6dhetnek bizonyos jol
meghatarozott névhasznalati szinteken, szin-
tereken. Az élet kiilonféle teriiletein sziikséges
a helyek egyedi tulajdonnévvel valé azonosita-
sa, ilyen példaul az anyakonyvezés rendszere,
a kozlekedés szervezése, a lakcim- és ingatlan-
nyilvantartds, az alapveté kozszolgaltatasok
(posta, egészségiigy), hogy csak a kiemelke-
do6 jelentdségli, mindannyiunkat kozvetleniil
érintdekre utaljunk, de hosszan folytathatnank
a sort a tudomanyok, az oktatasi anyagok és a
sajto vilagaval. A nemzetkozi tajékozodasban
még a nyelvek és kulturak, irasrendszerek és
szokasok er6s kiilonbozoségeivel is szamolni
kell. Egy fejlett irasbeliséggel biré tarsadalom-
ban a fejlédés egy szakaszan a nyelvi norma
erds kovetelményként merdiil fel, ezzel a nagy-
kozonség altaldban a specidlis helyesirasi sza-
balyokon keresztiil talalkozik.

Természetes dolog, hogy a foldrajzi nevek
valtozatokban élnek. Masképp nevez(het)i a
foldfelszin és az emberi kornyezet részleteit
egy helyi és egy szomszédos teriiletrél szar-
maz6 ember. Masképp osztjak fel a tajakat
a geografusok, geolégusok, néprajzkutatok,
ismét masképp a kiilonb6z6 anyanyelvl em-
berek stb. A valtozatoknak létjogosultsaguk
van, azonban a kommunikaci6 biztositasahoz
szitkséges a kiemelt valtozat rogzitése. A név-
adas-névhasznalat-néviras tipikusan inter-
diszciplinaris teriilet, amelyben alapveten a
nyelv, a kozigazgatas, a f6ldrajz, a torténelem
és a kulturalis szféra dominal. Ugyanis a fold-
rajzi név nem egyszertien a kiilonb6z4 oldalrdl
torténé megkozelitések, nyilvantartdsok része,
hanem sajatos kapcsolodasi pont, kapcsolat a
helyek és a tarsadalom kozott.

A foldrajzi jellegtdl, a mérettdl, a tarsada-
lomban, illetve a nemzetkozi kapcsolatokban
betoltott szereptdl és sok mds tényez6tol flig-
gben a foldrajzi nevek egységesitése (standar-
dizalasa, szabvanyositasa) mas és mas szinten
valésulhat meg. Az orszagok rovidebb és hosz-
szabb hivatalos nevét és az orszag kozigazga-
tasi egységeinek a nevét altalaban a legfels6bb
torvényhozoi szint hatdrozza meg specialis
jogszabaly-alkot6i aktussal, alkotmanyban,
torvényekben, parlamenti hatarozatokban stb.
A kozteriiletek nevét illet6en altalaban a hely-
hatésagok, onkormanyzatok dontenek, helyi
jelentdségli mikrotoponimak egyszerd, de
szabalyozott adatkozlés keretében is bekertiil-
hetnek kiillonbo6z6 regiszterekbe, a foldrajzta-
nitasban hasznalt tjrendszer elemeit alapve-
téen a tudomany szférajaban hatarozzak meg.

A nevek meghatarozasa és regisztracidja so-
ran szamos szakigazgatasi és tudomanyos meg-
oldast igényl6 kérdés meriil fel, amelyek megol-
ddsdra specidlis tandcsadé és/vagy dontéshozo
testiiletek miikddnek. A problémak jelent6s része
nyelvi természetl (helyesirds, nyelvjarasiassag,
a kisebbségi és idegen nyelvii nevek hasznalata
stb.), de az ontoldgiai (a foldrajzi név kategori-
anak valé megfelelés; sziikséges-e egyaltalan
hivatalos nevet adni; milyen szinten sziikséges
teljesen egyedi — homonimitast, szinonimitast
és OsszetéveszthetGséget kizaré — névalakokat
biztositani), jogi-hataskori (ki lehet el6terjesz-
t6 és ki a dontéshozo), kozigazgatasi szempon-
tokon tdl a szamos kulturalis, torténelmi és
orokségvédelmi szempont figyelembevétele is
az elvarasok természetes részét képezik. A hely-
neveknek minden kulturdban kialakul valami-
lyen rendszere, amely annak ellenére tekinthetd
mérvadonak és szolgal analdgiaként tjabb név-
adasi aktusokban, hogy igazan definialhatatlan,
teriileti kiilonbségek vannak, és megitélésében
szamos szubjektiv tényezd is szerepet jatszik.
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Hazai el6zmények

1. Az Orszdgos Kozségi Torzskonyvbizottsag

Magyarorszagon a kozség- és egyéb helyne-
vekrdl szolo 1898. évi IV. torvénycikk hozta
létre az elso, a teljes orszagra kiterjedd hatas-
korrel bird testiiletet, az Orszagos Kozségi
Térzskonyvbizottsagot (OKTB). A helységne-
vek orszagos nyilvantartasa 1867. évi megala-
kulasatol kezdve a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal (KSH) feladatkore volt, amely az elsé teljes,
sikerrel lebonyolitott népszamlalast (1870)
kovetéen jelentette meg A Magyar Korona
Orszdgainak helységnévtdrdt 1873-ban. Ebben
és a szamos késébbi helységnévtar szerkeszté-
se soran nemcsak az azonos nevi helységek,
illetve az ugyanarra a helységre vonatkozo
tobb névalak sokasaga jelentett problémat, de
a spontan alakulé megkiilonboztets el6tagok
valtozékonysaga is. A vasuti menetrendekben
még erdteljesebben jelentkezett az egyedités
igénye, és eldszeretettel alkalmaztak dnkénye-
sen alkotott egyedi helyneveket, pl. Moson-
szentjanos Moson-el6tagja vagy Rabapordany
Raba-el6tagja hamarabb jelent meg a vasut
haszndlataban, mint a helységnévtarakban.'
A postaszolgaltatds kiilonosen akadozott a sok
azonos nevl helység kozott vandorlo kiilde-
mények miatt, hiszen példdul csak Szent-Mar-
tonbdl és Szent-Mihalybol (korabeli kétdjeles

= A Nyék-Pettend / Kdpolnds-Nyék-Pettend /
Kdpolndsnyékpettend viltozatok a torzskonyvezésben a Kd-
polndsnyék alakban rogziiltek. Részletek a kozség kataszteri
térképérol (Lechner Tuddskozpont /= LTK/, Fejér megye 44.),
illetve az 1900. és az 1902. évi helységnévtdirbol

irassal) tobb mint 20-20 volt. A rendezetlen-
ségbdl fakad6 problémak kikiiszobolésére a
KSH regiszterét a torvény allandé orszagos
torzskonyvvé emelte, és az ott rogzitett névala-
kok hasznalatat kotelez6é érvénnyel elrendelte
allami, torvényhatdsagi, kozségi és egyéb hiva-
talos iratokban, bélyegz6kon, atjelz6 tablakon,
kozigazgatasi szervek rendelkezése alatt 4llo
intézmények, iskoldk és cégek iratain és pe-
csétjein, iskolai tankonyveken és térképeken,
torvényszéki végzésekben stb. A névalakok és
irasmodok egységesitésének gyakorlati felada-
tait az OKTB latta el, az altaluk el6terjesztett
megyei névlistak beliigyminiszteri rendelettel
és a helységnévtarban valé megjelenéssel val-
tak hivatalos névvé. A torzskonyvezés folya-
matanak leirasat, adatait és nyelvi elemzését
kivalé6 munkakban dolgozta fel Mez6 Andras.*

Az OKTB tételesen attekintette a térténelmi
Magyarorszag tobb mint 12 ezerre rugé hely-
ségnévallomanydt, és ennek mintegy 40 szdza-
lékaban, megkdozelitden otezer helységnévben
hajtott végre névvaltozasokat 1913-ig, amikor
a torténelmi Magyarorszag utols6, mondhat-
juk, kultikussa valt helységnévtara megjelent,
tartalmazva négy varmegye kivételével — mert
Arva, Lipts, Hunyad és Fogaras varmegyék
anyagat a beliigyminiszter odaig nem hirdet-
te ki - az OKTB mukodésének eredményét.
A 19. szazad végén felgyorsult spontan és egye-

1 PERGER IMRE: Minek nevezzelek? A magyar vasut névaddsi gyakorlata. Indéhdz, 13. (2017) 4:42-47., 44.
2 MEzO ANDRAS: A magyar hivatalos helységnévadds. Bp., 1982.; MEZ& ANDRAs: Adatok a magyar hivatalos helységnévaddshoz.

Nyiregyhaza, 1999.



MIKESY GABOR: Egységesités a foldrajzi nevek hasznélatdban

49

di hatdrozatokkal torténd névvaltoztatasokkal
egyiitt az orszag felének a hivatalos neve valto-
zott meg sziik néhany évtized alatt, amelyhez
foghato gyorsasagu és tomegii névvaltozasra -
ha a fé6hatalom és a hivatalos nyelvek valtoza-
sait nem tekintjiik - nem igen akad példa egy
orszagban.

A 16 célkitlizések megvalosultak, a homo-
nimitds gyakorlatilag megsziint, az Osszeté-
veszthetGség és a téves lokalizalas lehetdsége
erdsen visszaszorult (de azért maradt a torzs-
konyvezés utan is Telki és Teleki, Vasmegyer
Szabolcs megyében, Kuntapolca GOmor és
Kishont megyében).

Az egyedités egyik prototipikus mddszere
volt az elétagok alkalmazasa. Igy lett a szdmos
Ujfalubol Gydrujfalu, Hontujfalu, Mosonujfalu,
Temesujfalu, Tiszaujfalu, Torontalgjfalu, a
Szent-Gyorgyokbol Baranyaszentgyorgy, Ga-
ramszentgyorgy, Lajtaszentgyorgy, Szepes-
szentgyorgy, Turdczszentgyorgy, de éltek
névelemcserével (Tot-Keszi > Magyarkeszi),
roviditéssel (a két Lékoshazabdl az egyik Lokos
lett) és egyéb eszkozokkel is.

Az OKTB leginkabb vitatott tevékenysé-
ge a nem magyar vagy nem magyar hangza-
su nevek tomeges magyarositasa olyan ese-
tekben is, amikor a homonimak elkeriilése
ezt nem is indokolta. Tobb ezer kisebbségi
és a helyi kultaraban erésen meggyokerese-
dett név valt ennek a torekvésnek aldozataul.
A forditasok/részforditasok mellett (Lupest
> Farkashaza, Bierbrunn~Vyborna > Sorkut,
Sztrazsé > Orlak) mellett dnkényes valtoza-

= Megkiilonboztetd elbtag dtvezetése Gydriijfalu kataszteri
térképén (LTK, Gydr-Moson-Sopron megye 66.)

= Az elGtaggal egyedités, a névelemcsere és a helyesirdsi kor-
rekcio (dltaldnos egybeirds) esetei Vickisujfalu kornyékének
helységneveiben (Vickistijfalu kataszteri térképe, LTK, Pest
megye 174.)

sok is torténtek (Szolocsina > Kiralyfiszallas,
Strelecz > Orszentvid). A hangzasbeli véltoz-
tatdsoknal sokszor torekedtek arra, hogy koz-
sz0i jelentése legyen az Gj névnek (Kosztelecz >
Kosfalu, Velusdcz > Velés), sokszor pedig nem
(Grid > Gorod, Hrabdcz > Rabécez, Zabrezs >
Szeberézs).

= Hradistya nevét az OKTB 1905-ben vdltoztatta Virkiitra
(Forrds: https://mapire.eu, részlet a 3. katonai felmérésbél és
az 1940-44. évi katonai felmérésbil, szinkronizalt nézet)

Az OKTB korai miikodése soran fogalma-
zo6dott meg a helységnévi egybeiras elve, mely
mara mar a vizualis kultarank részévé is valt,
hiszen utjelz6tablakon, térképeken, menetren-
dekben és dllomdsokon csak ilyeneket latunk,
ha pedig kotdjeles alak tlinik fel, azt mar kap-
csolt neveknek értelmezziik az iraskép alapjan.
Ezt az elvet képviselte a legkovetkezetesebben
a torzskonyvbizottsag.

Korantsem ilyen kovetkezetesen, mégis
alapvetéen kozelitett dontéseiben a bizottsag
a koznyelvi alakok felé a nyelvjarasiassaggal
(pl. Nadalla > Horvatnadalja), a régies (pl. Kis-
Bittcse > Kisbiccse) és idegenes irasmodokkal
(pl. Pucho > Puh¢) szemben. Sokkal kovetke-
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= Jdszfelsdszentgyorgy neve a torzskonyvezés el6tti id6kbél. A
négy kiilon tagba irt névbdl eldszor elhagytik az elsd jelz6t és
egybeirtdk az utolso két tagot (JaszfelsGszentgyorgy kataszteri
térképe, LTK, Jdsz-Nagykun-Szolnok megye 11.)

zetesebb lett a hangjelolés, pl. az '4j' megkii-
16nboztetd eldtagok az 1902. évi helységnév-
tarban kivétel nélkiil hosszi u-val irédnak,
hosszu i-vel egységesitették a Csik varmegyé-
re valé utaldst, pl. Csik-Szent-Kiraly (1900) >
Csikszentkiraly (1902-t6l).

A helységnévtarak tartalmazzak a kozség
kozigazgatasi teriiletén, de attdl fizikailag el-
kiiloniil6 lakott helyek (mai szakkifejezéssel
kiiltertileti telepiilésrészek) nevét is. A jelent6-
sebbeket — mar csak azért is, mert a helységne-
vek tigyeiben is egyrészt analogiat, masrészt fi-
gyelembe veendé (elkeriilend6) alakokat jelen-
tettek — szintén torzskonyvezte a bizottsag, és
ezek szama ugyancsak tobb ezres tételt tesz ki
(pl. a Bihar megyei Remeteldrév kozség torzs-
konyvezett lakott helyei Jadremete, Jadvolgy,
Korosloro, Korosponor voltak, melyek koziil
harom - Jadvolgy kivételével — 6nallé kozség-
gé valt ezen a néven).*

A torzskonyvbizottsdg a késébbiekben a
kozségek Osszevonasakor és 1j kozségek alaku-
lasakor hasznalandé 4j nevek véleményezésé-
ben és formdldsdban jatszott szerepet, és maig
hatélag alakitotta az elveket (pl. a kozos alaptag
kiemelése: Alsdszakony + Felsészakony > Sza-
kony, 1928; a jelentdsebb tagok Osszeolvasztasa:
Gyongyosapati + Nagygencs > Gencsapati, 1943).

1954-ben toérvényereji rendelet sziintette
meg az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizott-
sagot. Ezutan a helységek hivatalos névadasi
folyamata a tanacsrendszer kozigazgatasi sé-
maja szerint alakult: a kezdeményez6 kozségi
tandcs a jarasi tandcshoz fordult, majd a me-
gyei levéltar véleményével kiegészitve jutott
egy ligy a megyei tanacs elé, amely tdamogatas
esetén a Minisztertandcs illetékes szervéhez
terjesztette fel, és az Elnoki Tandcs mondta
ki a verdiktet. Orszagos feladattal megbizott
tudomanyos, illetve tobboldalu véleményezd
testiilet nem keriilt a folyamatba. Még 1954-
ben, de mar az OKTB kihagyasaval Csongrad
megyében Kiskiralysag kozség nevét Eper-
jesre valtoztattdk, aminek jelzésértéke is van:
az ideolégiai szempont (feudalis viszonyokra
emlékezteté kozszé kihagyasa) tobbet nyom
a latba, mint torténelmi, foldrajzi és kultura-
lis szempontok (a Saros varmegye székhelyé-
nek torténeti nevével valo dsszekeverhetdség).
Az el6terjesztés vélhetéen megakadt volna az
OKTB elétt, viszont a pusztan hivatali rend-
szerben atment.

2. A Magyar Foldrajzi Tarsasag helynévbizott-
saga

A mult szazadel6n a foldrajztudomany lendii-
letesen fejlodott, a 20-as években a térképki-
adas is konszolidalodott és nemzeti jellegiivé
valt a Monarchia katonafoldrajzi intézetének
1919. évi kényszer(i megsziinése utan. A térké-
pek iranti kereslet er6sen megnovekedett, al-
taldnossd valtak az iskolai atlaszok, turisztikai
egyletek sokasaga alakult, és egy jo atlasz bir-
toklasa az alapmiiveltséghez tartozott. A ma-
gyar nyelvi foldrajzinév-hasznalatnak viszont
nem alakultak ki a normai. A geografusok és
térképészek korében erds polémiat keltett a
kiilonboz6 kutatohelyek és szakmai miihelyek
jelentdsen eltéré gyakorlata. A névvita a Fold-
rajzi Kozlemények hasabjain bontakozott ki
egy 1927-es felvetés utan 1928-ban.” Megsz6-

3 Az 1900. és 1902. évi helységnévtarak a KSH honlapjan elektronikusan is elérheték: http://konyvtar.ksh.hu/inc/kb_statiszti-
ka/helysegnevtar/1900/index.html, illetve http://konyvtar.ksh.hu/inc/kb_statisztika/helysegnevtar/1902/index.html
4 LELKES GYORGY: Magyarorszdg 1903-1912 kozott torzskonyvezett lakotthelyei a XX. szdzad végén. Bp., 2001. 34.
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lalt benne a hazai geografus kozosség szine-ja-
va (Cholnoky Jend, Fodor Ferenc, Kéz Andor,
Strompl Gébor, Takacs Jozsef), illetve mas tu-
domanyok képviseldi (Banner Benedek, Batky
Zsigmond) érzékeltették, hogy mennyire dlta-
lanos problémardl van szd. Jollehet a vitak el-
s6sorban az idegen (kiilfoldi) nevek hasznala-
tarol szoltak, mai szavakkal az exonimakrol és
az atirasi rendszerekrdl, érintették a legtobb re-
levans problémat: a névtipusok, azaz a foldraj-
zi jelleg szerint eltér6 irasmddokat, a ,mester-
szavak” (mai kifejezéssel a foldrajzi kdznevek)
egységes alakban és jelentésben val6 alkalma-
zasat, az Osszetett foldrajzi nevek kérdéseit, a
kurrens és a torténeti névanyag elkiilonitését,
a hataron tuli magyar teriiletek névanyaganak
specialis kezelését, a fordithatdsag kérdését, az
akadémiai helyesirashoz valé viszonyt stb.

Kiilonos erével jelentkezett a levdlas igénye
a német nyelvli tudomanyossagrol, az elhata-
rolédas a vildg helyeinek német nyelvi forra-
sokon, illetve németbél valé atirdson alapuld
megnevezésétdl (pl. hogy a Turin és Florenc
féle alakok helyett Torino és Firenze kapjanak
polgarjogot a nyelviinkben), tovabba batorit-
jak a magyaros lagysagjel6lést a német eredetti
irasmoddal szemben (pl. Onega > Onyega).

A vitak kovetkezményeként a Magyar Fold-
rajzi Tarsasagban (MFT) és a M. Kir. Allami
Térképészeti Intézetben (ATI) helynévbizott-
sagok alltak fel. Nem teljesen vilagos, hogy va-
l6ban két ilyen bizottsdg miikodott-e. Takacs
Jozsef egy 1942. évi tanulmanyaban ,,a M. Kir.
Honvédelmi Térképészeti Intézet (HTI, az ATI
utédja) és a Magyar Foldrajzi Tarsasdag kozos
helynévbizottsdga”-rol beszél,® egy forras sze-
rint mar 1926-ban megalakult a Kartografiai
Névrajzi Bizottsag, amely 1930 aprilisatdl az
Allami Térképészet Névrajzi Bizottsdga né-
ven folytatta a munkat.” Mindenesetre a mu-

kodéstik eredményét legteljesebb formaban
kozreadd, A foldrajzi nevek haszndlatinak 1ij
szabdlyai cimet visel6 dokumentum a beveze-
tésben csak az MFT helynévbizottsagat emliti,
a szovegtorzsben vannak azonban utalasok az
egylittmuikodésre, és magat a végsé megfogal-
mazast is a neves katonai térképész, Takacs
Jozsef jegyezte, st azt Iényegében a sajat 1928-
ban késziilt, az ATI/HTI-ben mér egy évtizede
hasznalt szabalyzattal azonositja.® A bizottsag
tovabbi tagjai — legalabbis a szabélyzat meg-
jelenésekor — Bulla Béla, Kéz Andor, Irmédi-
Molnar Laszlo, Strompl Gabor és Szakall Zsig-
mond voltak, valamennyien geografusok és
térképészek. Az MFT helynévbizottsaga egy-
uttal kimondta mutikodésének befejezését is.
Hangstlyozandé, hogy — az ATI/HTI részvé-
tele ellenére - civil, tudomanyos és nem hiva-
talos mandatummal rendelkez6 szervezddés-
16l volt sz6, amely egy szakmai probléma meg-
olddsdra a szakmai szervezeten beliil 6nkéntes
alapon allt fel. Az allam a foldrajzi nevek te-
kintetében két iranyban Iépett fel szabalyozasi
jogaval, a fentebb emlitett OKTB a kozségek és
egyéb lakott helyek vonatkozasaban, tovabba
a kataszteri térképekre irando, a telekkonyvek
egyik szervezési egységét jelenté kataszteri
dilék nevét illetéen a pénziigyminisztériu-
mi kataszteri utasitdsok tartalmaztak rendel-
kezéseket.” A helynévbizottsagban, illetve a
megel6z6 vitdban a helységnévtarak — mint
hivatalos forras — névanyagiat teljes mértékben
tiszteletben tartottak, annak alkalmazasahoz
kétség nem férhetett, az OKTB névirasi elveit
nem is kommentaltdk. Az akkori akadémiai
helyesiras foldrajzi nevekre vonatkozd részét
illetden viszont elégedetlenségiiket fejezték ki,
s remélték, hogy ,ezeket az alaposan dtgondolt,
bevdlt és teljesen az akadémiai helyesirds dlta-
lanos elvein felépiilt szabdlyokat a Magyar Tu-

5 BANNER BENEDEK: A f6ldrajzi nevek egységes irasmodja - régi probléma. Foldrajzi Kozlemények ( = FK), 55. (1927) 1-3_42-
43.; KEz ANDOR: Foldrajzi nevek irdsmoédja. FK, 56. (1928) 1-4:35-37., CHOLNOKY JENG — FODOR FERENC — TAKACS JOZSEF:
Foldrajzi nevek irdsmddja. Uo. 7-8:155-166., STROMPL GABOR — BANNER BENEDEK — TAKACS J6zsEF: Foldrajzi nevek irds-

modja. Uo. 9-10:230-235.

O 0 NN

TakAcs Jozser: Karpatalja helynevei. FK, 70. (1942) 4:199-205. Hivatkozott hely: 204.

BuGa LAszL6 — HEGEDUS ABEL - JANKO ANNAMARIA: A magyar katonai térképészet 100 éve, 1919-2019. Bp., 2019. 106.
[TakAcs Jozser:] A foldrajzi nevek hasznalatinak uj szabélyai. FK, 68. (1940) 1:4-13. (= TAKACs, 1940).

MIkEsy GABOR: Foldrajzi nevek a kataszteri térképeken. Catastrum, 6. (2019) 3:3-16.
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domdnyos Akadémia is hamarosan, az eddigi,
ellentmonddsokkal teli részletek helyébe iktat-
hatja.™°

Erdekesség a szabalyzatban, hogy a kiil-
foldi telepiilésnevek irasaban - a hataron tuali
magyar teriiletek kivételével — a helyi hivata-
los nyelvi alakok akkor is elsébbséget élvez-
tek, ha egyébként volt bejaratott magyar alak
(Habana, és nem Havanna, Tehran, és nem
Teheran), és a szupremacia elve a megszallt
teriiletekre és gyarmatokra is vonatkozott
(Briinn, és nem Brno - 1940!, Calcutta, és nem
Kalkutta stb.) Nagyon sziiken szabtak meg a
~magyar nyelvkincsnek ma is kéztudatban élé
helységneveit”, Bécs, Velence és Varsd belefért,
Athén, Bukarest, Damaszkusz stb. esetében
inkdabb a hivatalos nyelvi alak atirasat javasolja
a szabalyzat.

= Vaticano, Roma, Napoli: az ATI gyakorlatdban erésen visz-
szaszorultak a magyar névalakok (Részlet az ATI Kisatlasz
/M. Kir. Honvéd Térképészeti Intézet, év nélkiil/ Olaszorszdg
cimii térképlapjirol)

A természetfoldrajzi nevekre és mikroto-
ponimakra vonatkozdan kétféle iranymutatas
van benne: helyesirdsi kérdéseket szabalyoz,
tovabba névhasznalati normativakat fogalmaz
meg nyelvvalasztas és nyelvjarasiassag tekin-
tetében.

Ez az els6 szabalyzat, amelyben - 0ssz-
hangban az akadémiai helyesirdssal - nyelvi
elemzésen alapuld helyesirasi sarokpontokat
talalunk a magyar térképészetben. Az MFT
szabalyzata (szemben az ujabb szabalyzatok-
kal) nem tekintette a magyar nyelvii foldrajzi

10 TAakAcs, 1940. 13.

nevek allomanyat elkiiloniilé médon szaba-
lyozand6 egységnek, hanem az altaldnos (koz-
nyelvi) szabalyok lehet6 legteljesebb érvénye-
sitését irta el6. A helynevek nyelvi szerkezete
hatdrozta meg az irasbeli megformaldst, nem
a foldrajzi jelleg (ebben a tekintetben csak a
helységnevek jelentettek kivételt, de azt az
OKTB egységesitette). A koznévi szdéossze-
tételeket egybe, tulajdonnév és kozszd Osz-
szetételét kotdjellel kapcsolva, a melléknévi
szerkezeteket kiilon irni rendeli, igy példaul
a kozteriiletnevek esetében a Kalvdriatér, At-
tila-korut és Berlini tér alakokat hozza pél-
daul, mas névtipusok koziil a Csalanpatak,
Bivalyhalom és Embervolgy egybe, Kigyds pa-
tak, Sagi dul6, Hegyes tet6 és Csendes dcean
kiilon, Ferenc Jozsef-cstcs kotdjellel irando.
Tehat a haromféle nyelvtani szerkezethez ha-
romféle irdasmod jarul, fiiggetleniil a hely fold-
rajzi jellegétdl (Osszevetésiil: ma egységesen
kiilon irjuk valamennyi kozteriileti jellegre
utalo foldrajzi koznevet, azaz Kalvaria tér, At-
tila koruat és Berlini tér, alapesetben kétéjellel
a természetfoldrajziakat, tehat Bivaly-halom,
Hegyes-tetd, Csendes-6cean és Ferenc Jozsef-
csucs stb.).

Nyelvi norma tekintetében az idegen ne-
vekre, nyelvjarasi jelenségekre és a foldrajzi
koznevek hasznalatara tér ki a szabalyzat. Itt
nem szigoruan érvényesitendé pontokrdl, ha-
nem ajanlasokrodl van sz6. Az idegen nevek-
nek lehetdéleg magyarokkal valo helyettesitését
irja el6 a) eredeti, azaz ,kinyomozhaté” ma-
gyar névvel (Brezini ~ Nyirjes), b) forditassal
(Ptacsnik = Madaras), vagy c) hasonlé alaku
magyar névvel (Surian = Surjan). A szabalyzat

= Magura helyett magyar név az MFT helynévbizottsdgdnak
instrukcioja szerint. (Forrds: https://mapire.eu, részlet a 3.
katonai felmérésbél és az 1940-44. évi katonai felmérésbil,
Léznavolgytdl keletre, szinkronizdlt nézet)
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igy elore szentesitette a HTI 1940-44 kozott
késziilt nagyszabasu, 1:50 000 méretaranyu uj
katonai felmérésének gyakorlatat, amelyen a
teljes névanyag magyarra valt, a kizarolag ki-
sebbségek altal lakott teriileteken is.

A tajszok kozil az alaki eltérést (tajkiej-
tést”) mutatokat koznyelvi formara kell hozni
(Omafis hégy > Almafés hegy), de a valodi téj-
szok koznyelvi alakkal valé helyettesitését ke-
rilni kell (Szelencés mal, nem ,,Orgonas oldal”).

Nemzetkozi el6zmények

A foldrajzi nevek nemzetkozileg szabvanyo-
sitott irdsdnak az otlete igen kordn felmeriilt.
Albrecht Penck német geografus 1891-ben,
az 5. Nemzetkozi Geografiai Kongresszu-
son 4llt el6 egy olyan nemzetkozi hasznalatu,
1:1 000000 méretaranyu vilagtérkép otletével,
amely a technikai részleteken tul egységesitett
foldrajzinév-anyagot is tartalmazott volna."
A Vilagtérkép nem (a késGbbiekben is csak
részlegesen) valosult meg, de a megvalositasi
szandék folyamatosan a nemzetkozi disputak
kozponti témaja maradt. A kifejezetten a Vi-
lagtérkép megvaldsitasara oOsszehivott 1909.
évi londoni és az 1913. évi parizsi értekezlet a
legtobb technikai kérdésben attorést hozott,
a foldrajzi nevek kezelését illetéen azonban
nem, de az is nagy eredmény, hogy a latin abé-
cé hasznalatat elfogadta a 41 partner orszag.'”
A vilaghaboruk hosszt idére megakasztottak
az egyuttmiikodés folytatasat, igy a Nem-
zetkozi Foldrajzi Unié (IGU), a Nemzetkozi
Tengerkutatasi Tanacs (ICES), a Panamerikai
Foldrajzi és Torténelmi Intézet (PAIGH) és az
UNESCO az ENSZ-hez fordult, hogy vegye
kezébe a szervezést.”

Az ENSZ Gazdasagi és Szocialis Tanacsa-
ban (ECOSOC) a kezdetektdl problémat je-
lentett a helyek bizonytalan azonosithatdsa-
ga, amelynek pedig egyrészt a statisztikanak,
masrészt minden megfelel6 adatokon nyugvé
gazdasagi és human tervezésnek alapjaul kel-
lene szolgalnia. 1948-ban az ECOSOC 6. iilése
magaéva tette a fenti kezdeményezést, és az itt
elfogadott 131. hatdrozat' nemzetkozi kartog-
rafiai egylittmtikodés elémozditdsara tett ja-
vaslatot az ENSZ égisze alatt, a kormdnyzati és
egyéb, a kartografidban miikodo szervezetek
bevonasaval, a modern kartografiai eljarasok
megosztasara, térképi tartalmak cseréjére és
egységes nemzetkozi szabvanyok fejlesztésére.
Mar ekkor térképészeti részleg alakul az ENSZ
titkarsagan. Az 1953. évi 476. hatarozat az
ajanlasai kozt kiilon is megfogalmazza, hogy
az ENSZ titkarsaga ,.folytassa a konzulticiékat
a kormdnyzatokkal és az érintett kormdnyko-
zi szervezetekkel a térképi névirds szabdlyozott
gyakorlatanak elfogaddsdrol”> Az ECOSOC
ekkor még regionalis szinten megoldhaténak
vélte a problémat, és regionalis kartografiai
konferencidk tartdsit javasolta. Am rogton az
els6, az azsiai és a csendes-Ocedni térség or-
szagai szamara tartott konferencian (Dehra
Dun, India, 1955) élesen mutatkozott meg,
hogy a megfelel6 atirasi rendszerek kidolgo-
zasa csak szélesebb nemzetkozi egytittmiko-
désben lehetséges.'® Viszont a transzliteracio
is csak akkor képzelhet6 el, ha egy-egy orszag
a maga teriiletén egy meghatarozott alak-
ban sztandardizélta a neveket. 1956-t6l mar
a nemzeti és a nemzetkozi sztandardizacié
egymast feltételez$ egységérdl folyt a parbe-
széd. Az ECOSOC 1959. évi 715A hatdrozata
mérfoldké a foldrajzinév-egységesités torténe-

11 Max C. pE HENSELER: United Nations activities in the field of standardization of geographical names. Sixth United Nations
Conference on the Standardization of Geographical Name (1992). https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/UNGEGN/docs/6th-
uncsgn-docs/6th_uncsgn_Econf_85_crp3.pdf (= HENSELER, 1992)

12 RADO SANDOR: Nemzetkozi térképészet. Geodézia és Kartogrdfia (= GK). 8. (1956) 1-4:281-283. (= RADO, 1956a), hivatko-

zott hely: 281.
13 RADO, 1956a. 281.

14 Inventory of United Nations Resolutions on Cartography Coordination, Geographic Information and SDI. http://ggim.un.org/

meetings/2010-

15 International co-operation on cartography. United Nations, New York, 1953. (https://digitallibrary.un.org/record/212732)

16 HENSELER, 1992.

17 HENSELER, 1992 és UNGEGN Mandate. https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/UNGEGN/mandate.html
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tében.”” A hatdrozat az ENSZ titkdrsagan ke-
resztiil felszdlitja a tagallamokat, hogy ,azok
az orszdgok, amelyeknek nincs a foldrajzi nevek
egységesitésével, sszehangolt kezelésével foglal-
kozé orszdgos intézményiik, alapitsanak ilyen
szervezetet és rovid idon beliil hozzanak létre
nemzeti foldrajzinév-tdrat”. Ez a hatarozat te-
kinthet6 a tagallamok szervezett egytittmtko-
dése alapjanak is, ugyanis egy olyan kozponti
szervezet létrehozasarol van sz benne, amely-
ben a tagallamok megosztjak a névtaraikat, és
amelynek részére informdcidkat szolgaltatnak
a hazai névmegallapitasi folyamat jogi kere-
teir6l, lebonyolitds mddjarol, mas orszagok
foldrajzi neveinek hasznalatardl, atirdsi rend-
szereikrdl stb. Egyuttal szakértéi csoportok
felallitasat inditvanyozza f6ldrajzi és nyelvé-
szeti alapon, amelyekben a rovidesen felalld
UNGEGN (United Nations Group of Experts
on Geographical Names) szervezetének csira-
jat ismerhetjiik fel, és nemzetkozi konferencia
Osszehivasat javasolja a nemzetkozi egysége-
sités altalanos kérdéseinek, a regionalis prob-
lémak és a tagallamok 4ltal kovetendé nyelvi
eljarasok megtargyalasara.

A szakértéi csoport 1960-ban tartotta
az els6 tlését New York-ban, majd Osszesen
harmincat a 2017-t6] miikodé Uj szerveze-
ti keretek létrejottéig. 1967 és 2017 kozott 11
foldrajzinév-egységesitési konferenciat (Uni-
ted Nations Conference on Standardization
of Geographical Names) tartottak.'”® Az elsé
UNGEGN iilésen 26 tagallam foldrajzinév-
bizottsaga képviseltette magat, a térségiink-
bél csak a Szovjetunié és Lengyelorszag. Az
tlésrdl szolo jelentés részletesen vazolja az
egységesités sziikségességét és problematika-
jat, és mar meglehetdsen részletes ajanlasokat
tud adni a f6ldrajzi nevekben illetékes allami
szervezetek mikodéséhez."” Az ilyen szerveze-
teknek vilagos és hatarozott felhatalmazassal
kell rendelkezniiik, biztositani kell a folyama-

tos miikodésiiket, az eljarasok és a hatarozatok
nyilvanossagat, és torekedniiik a legteljesebb
konszenzusra. Feltétleniil sziikséges az érde-
keltek bevonasa az eljarasba; az egységesitett
névallomanyt publikalni és terjeszteni sziiksé-
ges. Felhivjak a figyelmet a terepmunka és az
el6zetes kutatasok sziikségességére. Az ajanla-
sok figyelembe veszik az orszagok sokszini-
ségét a nyelvi szituaciot illetden (kisebbségi
nyelvek, erds nyelvjarasi kiilonbségek, irasbe-
liséggel nem rendelkezé népek stb.). Szamos
névtani részletkérdés elSkeriil, kiilonosen a
névtestre vonatkozo hatarozottsagot, azaz an-
nak vilagos megéllapitasat és kovetkezetes al-
kalmazasat illetéen, hogy az egyes névalakok
olyan részei, mint a nével6k, nyelvtani toldalé-
kok, de leginkabb a foldrajzi koznevek részei-e
a neveknek. Er6sen szorgalmazzak, hogy a
bizottsagok allitsak ossze a foldrajzi kdznevek
listajat az értelmezésiikkel egyiitt.

Egyes orszagokban, féleg az angolszasz
teriileteken a foldrajzinév-bizottsagok a sza-
zadforduld kornyékén megalakultak, a United
States Board on Geographic Names (BGN)
1890-ben, a Geographical Names Board of
Canada (GNBC) 1897-ben, a Permanent
Committee on Geographical Names (PCGN)
Nagy-Britannidban 1919-ben. Az ENSZ kez-
deményezése nyoman vilagszerte lettek kove-
téik az 1950-es és 1960-as években. Igy pél-
daul az NSZK-ban egy korabbi kartografiai
munkacsoport alapjaira épiilé testiilet 1959-
ben kapott kormanyzati felhatalmazast, és a
szervezetet 1965-ben véglegesitették Standiger
Ausschuss fiir geographische Namen (StAGN)
néven. Ausztridban az Arbeitsgemeinschaft
tiir Kartographische Ortsnamenkunde (AKO)
1969 6ta lat el kormanyzati tanacsadd felada-
tokat, a ciprusi bizottsdg 1967-ben alakult.
A bizottsagok felhatalmazasa és helye egy or-
szag kormanyzati strukturdjaban meglehetd-
sen valtozatos.

18 https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/ UNGEGN/conferences.html
19 International co-operation on cartography. Report of the Group of Experts on Geographical Names. https://unstats.un.org/

unsd/geoinfo/UNGEGN/docs/past_reports/gegn-1_e.pdf
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= Foldrajzinév-bizottsdgok vildgszerte (2016). Zold szin jeloli
a kormdnyzati meghatalmazdssal miikodé testiileteket, lila
a bizonytalan stdtusziakat és piros azokat az orszdgokat,
ahol nincs ilyen testiilet (Forrds: UNGEGN Information Bul-
letin 51. https://unstats.un.org/unsd/ungegn/pubs/Bulletin/
UNGEGN%20bulletin%2051_FINAL.pdf)

A Foldrajzinév-bizottsag megalakulasa

Az ECOSOC diplomadciai csatornakon terjesz-
tett felhivasa Magyarorszagon az Allami Fold-
mérési és Térképészeti Hivatalt (AFTH) mint
allami térképészeti f6hatdsagot talalta meg. Az
elképzelések nem voltak ismeretlenek, a kivald
kapcsolatokkal rendelkezé Radé Sandor mar
1956-ban beszamolt az ENSZ kozponti szer-
vezetében zajlé el6készité munkakrol, és az
UNESCO hasonl6 iranyu tevékenységérdl.>
Radé ekkor még ugy gondolta, hogy a Nagy
Magyar Enciklopédia szerkesztdségében akko-
riban felallt ,foldrajzi helynévbizottsag” lesz
hivatva magyar részrél a munkdak névtani ré-
szét megoldani.”’ 1958-t6l mar a sajat szerve-
zetét (AFTH) kivanta el6térbe helyezni.

A Geodéziai és Kartografiai Egyesiilet nem-
zetkozi konferencidjara 1959-ben két olyan
el6adot is meghivtak (a német Karl-Heinz
Meine és az amerikai Arthur Burt személyé-
ben), akik az ENSZ szervezése mellett tjjaéle-
d6 nemzetkozi kartografiai egytittmtikodésrol
is beszamoltak.> A foldrajzi neveket illetéen
Rado partnerre talalt az el6z6ekben mar em-
litett, amugy orok vetélytars Takacs Jozsefben,

= Radé Sandor ,civilben”, 1970-es évek (Gercsdk Gdabor ma-
gangyftijteménye)

aki a Kartografiai Vallalat alkalmazdsaban allt
ekkor. A szocialista orszagok kiilonutas kez-
deményezésében - 1:2 500 000 méretaranyu
vilagtérkép készitése — kulcsszerepet jatszott a
magyar kartografia, a névirasi fejezetet Takacs
Jozset készitette.® Ugyané fogalmazta meg
egy foldrajzi nevekben illetékes dllami testiilet
tervezetét (errdl is beszélt a fenti konferenci-
an), amelyet Radonak sikeriilt a tekintélyével
egyes allamigazgatason beliili tiltakozasokat
legytirve a Minisztertanacs napirendjére vetet-
ni, és az 1961 elején kezd6do jogszabaly-elokeé-
szitésben Takacs Jozseffel egyiitt képviselni.*
Az AFTH elnodke a 111/1963. (T. 9.) szamu

20 RADO, 1956b; RADO SANDOR: A f6ldrajzi nevek térképen-irdsanak szabvanyositasa. GK, 8. (1956) 1-4:194-195. (= RADO,
1956b); RADO SANDOR: Foldrajzi nevek irdsa a térképen. GK, 8. (1956) 1-4:177.

21 RADO, 1956b.

22 RADO, 19564, Kartogrdfiai Konferencia, 1959. oktéber 7-10. Geodéziai és Kartografiai Egyesiilet. Bp., 1960.

23 Papp-VARY ARPAD: Az 1:2 500 000 méretaranyd nemzetkozi vilagtérkép. FK, 122. (1998) 3-4:145-166.

24 FoLp1 ERvIN: Az ENSZ foldrajzinév-egységesitési torekvései, a magyar Foldrajzinév-bizottsag megalakuldsa és tevékenysége
1978-ig. FK, 122. (1998) 3-4:131-144., hivatkozott hely: 133-135.
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= Takdcs Jozsef (Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem Informati-
kai Kar, Térképtudomdnyi és Geoinformatikai Intézet gyiijte-
ménye, Nemes Zoltdn felvétele)

utasitasaval hozta létre a Foldrajzinév-bizott-
sagot (FNB), amely az els6 iilését 1963. juni-
us 18-an tartotta. A bizottsagban a kovetkezd
intézmények kaptak helyet: AFTH (Bereczky
Odoén, Magyar Attila, Németh Lajos, Rad6
Sandor, Santha Istvan), Kartografiai Vallalat
(Foldi Ervin, if). Hényi Ede, Markus Imre),
Kozlekedés- és Postaiigyi Minisztérium (El6d
Karoly), Kozponti Statisztikai Hivatal (Forizs
Margit), Magyar Néphadsereg Térképészeti
Intézet (Mélykuti Mihaly, Papp Lajos), Ma-
gyar Tavirati Iroda (Barabas Miklds), Magyar

Tudomanyos Akadémia Helyesirasi Bizottsag
(Fabian Pal) és Magyar Nyelvészeti Bizottsag
(Lérincze Lajos), Minisztertanacs Tanacs-
szervek Osztalya (Lukacs Robert), Orszagos
Levéltar (Maksay Ferenc), tovabba intézmény
megjelolése nélkiil Takdcs Jozsef. A bizottsag
elnoke Radé Sandor, titkara Foldi Ervin lett.
A kezdeti FNB funkcidjét az AFTH elng-
ke mellett mikodé tanacsadod és véleményezd
szervként hatdrozta meg az utasitds. Az elsé
tilés jegyzokonyve szerint a bizottsag alapve-
t6 célja a nemzetkdzi egyiittmikodésben valo
részvétel, az iilés {6 témdja az ismert kilfoldi
bizottsdgok miikodésének ismertetése volt.
Magyarorszagot az Uj nemzetkozi szerve-
z6dés kibontakozasa az 1950-60-as években
olyan allapotban talalta vizsgalt témank szem-
pontjabdl, hogy - bar kifejezetten foldrajzi ne-
vekre specializalodott testiilet vagy miniszte-
rialis részleg éppen nem miikodott - az eldz-
ményekbdl kovetkezéen azonnal meg tudott
felelni azoknak az elvarasoknak, amelyek mi-
att az ENSZ vezette kooperaci6 kibontakozott,
legalabbis az 1:1 000 000 méretaranynak meg-
feleld szinten. Valamennyi helységnek rogzi-
tett egyedi neve volt. A neveket egy hivatalos
allami kiadvanyban, a KSH helységnévtara-
ban kozzé tették, és minden érdekelt szama-
ra hozzaférheté volt. Hasonloképpen rogziilt,
jogszabalyba foglalt és kozzétett neve volt a
kozigazgatasi egységeknek, és a fenti méret-
aranyban a természetfoldrajzi nevekben sem
mutatkozott jelentés ingadozas. A Foldrajzi-
név-bizottsag altal felvallalt tevékenységeket a
Catastrum kovetkezd szamaiban ismertetjiik.



