A7 IPARFOLDRAJZI KUTATASOK KULFOLDON ES IDEHAZA A
KEZDETEKTOL NAPJAINKIG

Kiss Fva

1. BEVEZETES

Az 1990-es évektdl az iparfoldrajzot tobb iranybdl is nagyon jelentés hatasok érték kilféldén
és idehaza egyarant, amelyek kozll az iparban bekévetkezettek hatottak a legkdzvetlenebbiil és a
legerételjesebben, és amelyek e nagy multd tudomanytertletet is 4j helyzet elé allitottak. Tulajdon-
képpen ezzel magyarazhat6 e tanulmany témavalasztasa is, tovabba azzal, hogy eddig még nem ké-
sziilt idehaza az iparfoldrajzi kutatasokat elemzd, értékeld munka. S ezaltal részben ez a hidnyossag
is potolhatd, azzal a kitétellel, hogy ez csak egyfajta kisérlet a szerz$ szubjektiv megitélése alapjan az
iparfoldrajzi kutatasok teljes attekintésére.

Miel6tt az utdbbi évtizedek fejleményeinek bemutatasara sor keriilne szitkséges idében is visz-
szatekinteni, hogy hogyan fejl6dott, és milyen utat jart be az iparfoldrajz, elsGsorban azért, mert
csak a malt tikrében értékelhetSk redlisan a jelen folyamatok. S mivel a hazai iparf6ldrajzi kutatasok
nem kuilénithetSk el a kilf6ldi mihelyekben folyé kutatasok hatasaitol, ezért elengedhetetlen a
nemzetkézi kitekintés is. Szintén nem lehet figyelmen kivil hagyni az iparféldrajz vizsgalatakor a
gazdasagfoldrajz egészében bekvetkezett valtozasokat, mert az iparfdldrajz fejlédése és £6 sajatos-
sagal szorosan Osszefonddnak a gazdasagfoldrajzéval. Ez nem véletlen, ugyanis az iparféldrajz a
gazdasagfoldrajznak az egyik leg6sibb aga, ami pedig a tarsadalomféldrajzhoz tartozik a foldrajztu-
domanyon belill. Eppen ezért az iparfoldrajz és az iparféldrajzi kutatasok csak a gazdasagfoldrajz és
bizonyos fokig a tarsadalomféldrajz (illetve az egész foldrajztudomany) fejlédésével Osszefiiggésben
értelmezhetSk helyesen. Az iparfdldrajz nagymértékben tdmaszkodik a gazdasag-, és részben a tar-
sadalomféldrajz elméleti megkozelitéseire és modszertani eszkozeire. Ennél fogva nem tekinthe-
tink el a gazdasagtoldrajzi vonatkozasoktdl és néhol a tigabb tudomanyrendszertani beagyazott-
sagtél sem, kilonésen érvényes ez a kulfoldi iparfoldrajzi szakirodalom értékelésekor. Ez egyben
arra is lehet6séget nyujt, hogy a hazai iparfoldrajzi kutatasok fejlédését, £6 iranyait Osszevessik a
nemzetkdzi tapasztalatokkal.

A tanulmany a bevezetést és az Gsszefoglalast nem szamitva két £6 fejezetre tagolédik, ame-
lyek kozil az elsében az iparfoldrajz fejlédését kévetjik nyomon a kilféldi szakirodalom alapjan. A
masodik fejezetben a hazai iparféldrajz kialakuldsat és a f6bb kutatasi irinyokat mutatjuk be a hazai

szakirodalomra alapozva.
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2. Az IPARFOLDRAJZ KIALAKULASA ES FEJLODESE KULFOLDON

Az iparfoldrajz felbukkanasanak pontos datumat t6bbek kozott azért is nehéz meghatarozni,
mert a gazdasagfoldrajz megjelenésének id6pontja is vitatott. De a kiilldnb6z6 forrasok egyéntetiien
arra utalnak, hogy az iparfoldrajz megjelenése a XIX. szazad végére, a XX. szdzad elejére tehetd.
Akkorra értek meg ugyanis azok a feltételek, amelyek lehetévé tették a létrejottét, a , kivalasat” a
gazdasagfoldrajzbol.

A XIX. szazadban a gazdasagfoldrajzot is — hasonléan a foldrajz egészéhez — a leird jelleg
uralta. A legf6bb rendeltetése az volt, hogy rendszeresen nagy mennyiségl tényszert adatokat gydj-
tott a vilag killénb6z6 részeiben foly6 termelésrdl és azokat a gazdasdg részletes, statisztikai adato-
kon nyugvé lefrasara hasznalta fel. Ez azért volt fontos féleg a gyarmattartd hatalmak szamara,
mert segitette kolonidlis szandékaikat, és informacidkat szolgaltatott a gyarmatokba valé befekteté-
sekhez, a kereskedelem és a telepiilések terjeszkedéséhez, tovabba a stratégiai eréforrasok feletti
rendelkezéshez (Jonnston, R. J. ed.1981). A gazdasagfoldrajz iranti érdeklédés felélénkiilésébe sza-
mottevéen belejatszott a gazdasag, lényegében az ipar gyors fejlédése, a termelés fokoz6do térbeli
kiterjedése és a telepitd tényezSknek a foldrajzi helyektdl fiiggben minél alaposabb megismerésére
valé torekvés is.

A XIX. szazad vége felé azonban az adatok névekvé mennyisége, a gazdasag dinamikus fejl6-
dése, és egyre szinesebbé valasa a gazdasagfoldrajz belsé differencidlédasat vonta maga utan. A gaz-
dasagfoldrajz tradicionalisan a gazdasag 6 szektorai szerint tagolédott részteriiletekre. S igy jott 1ét-
re eleinte a mezb&gazdasagi t6ldrajz, az iparfoldrajz és a kozlekedési, szallitasi f6ldrajz, amelyekhez

mostanra mar Gjabbak csatlakoztak (7.dbra).
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1.abra. Az iparf6ldrajz kialakulasa és helye a foldrajztudomanyban
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Forras: Mendol T. 1999. alapjan sajat szerkesztés, 2008.

Az iparfoldrajz — nagyon tomoren kifejezve — az ipari tevékenység térbeli elrendez6désének a
tanulmanyozasa (JonnsTon, R. J. ed.1981). Legf&bb célja az ipari termelés térbeli sajatossagainak, ti-
pusainak és a foldrajzi elhelyezkedés térvényszeriségeinek a feltarasa (Kovacs Z. 2001). YEUNG vi-
szont azt vallja, hogy az iparfoldrajz az ipari cégek térbeli elhelyezkedésével foglalkoz6 tudomanyte-
rilet, és az iparfdldrajzban az ipari cégek a kulcsszerepl6k (Yeung, H. W. 2002).

Az iparféldrajz a kialakulasat kovet évtizedekben, egészen az 1950-es évekig a feldolgozoipari
agazatok térbeli megoszlasanak lefrasara szoritkozott. Tulzott figyelmet forditott a természeti, kor-
nyezeti faktorokra, példaul a természeti er6forrasok, a nyersanyagok szerepére és a térbeli elhelyez-
kedés torténelmi evolucidjara. Mellézte az elméleti megkdzelitést és az esettanulmanyokbdl levon-
hat6 édltalanos megallapitisok megfogalmazasat (Jonnsron, R. J. ed.1981).

Az 1950-es évektdl az iparfoldrajz —, ahogy a gazdasagtoldrajz is — egyre nagyobb érdeklédést
tanusitott a modellek és az elméletek irant. Kovetkezésképp mind jobban timaszkodott a modern
telephelyelméletek tapasztalataira, mikézben a leir6 jelleg mellett er6s6dott az elemzb, ok-okozati

Osszefiiggéseket vizsgalé megkdzelitési maod.
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Az ipar- és a gazdasagfoldrajz torténetében és fejlédésében is a XX. szazad masodik fele a
meghatarozé. ScotrT szerint ez a ,,nagy félévszazad”, mivel 6riasi valtozasok mentek végbe ez id6
alatt. ,,Nagy fordulatok és kanyarok” kovetkeztek be az elméleti megkézelitések hirtelen véltozasa-
bdl (Scorr, A. J. 2000). Ezek alapvetSen az angol nyelvteriletekrél, mindenekel6tt az USA-bOL, az
ottani szellemi muhelyekbdl indultak ki, s a vilag t6bbi része csak mint ,kévets” idével adaptalta
Oket vagy tObbé-kevésbé hozzaigazitotta azokat a lokalis viszonyokhoz. Az, hogy az USA vette at a
vezetS, iranyitd szerepet az elméleti, modszertani ,,utmutatasaival” a féldrajztudomany terén (is) a
korabban meghatiroz6 német iskolaktdl, szorosan Osszefiiggdtt azzal, hogy a I1. vilaghabord utan a
nemzetkdzi eréviszonyok megvaltoztak a tudomanyos kutatas teriiletén is (ProBALD F. 1999). A XX.
szdazad masodik felének f6ldrajzi paradigmai a gazdasagfoldrajzon keresztil az iparféldrajzra is ra-

nyomtak bélyegiiket (2.dbra).

2.abra A foldrajz fontosabb paradigmai a XX. szazadban
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Forras: Loytonen, M. 1994. (Fennia, 172.pp.135-140) alapjan kiegészitve, 2008.

A gazdasagfoldrajz fejlédésével parhuzamosan az 1950-es években egy 1) tudomanyteriilet, a
WALTER IsARD nevével fémijelzett regionalis tudomany kezdett kibontakozni, amit részben az akkori
gazdasag(ipar)foldrajz leiré jellege és elmélet-hianyossaga indokolt, és amely szamara Oriasi kihivast
is jelentett az Gj diszciplina. A regionalis tudomany, amely a kézgazdasagtan (regionalis gazdasagtan)

elemeit vegyiti a gazdasag(tirsadalom)féldrajzéval, a két tudomany hatairmezsgyéjén fejl6dott ki
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(Jounston, R. J. ed.1981). Emiatt a pontos kutatasi feladatainak, céljainak az elhatarolasa a ,,szom-
szédos” tudomanyteriiletektSl sok vitara adott okot. Az ,.éles hatar” hidnya gondot okozott a kuta-
tasi eredmények elkiilonitésében és a mavel6i taboranak meghatarozasaban is. Alapvetéen a gazda-
sagl jelenségek térbeli elemzésére, a térbeliség hatasanak feltardsara helyezte a hangsulyt, amelyek-
hez kilénféle modszereket alkalmazott. Tdlzott elmélet-orientaltsagaért és azért, mert szinte min-
dent a matematika nyelvére ,,forditott” sok biralat érte (Jonnsron, R. J. ed.1981). Térhoditasa ellené-
re az 1970-es és az 1980-as évtizedben a regionalis tudomany sokat veszitett a presztizsébdl a széle-
sebb értelemben vett politikai és egyéb okok miatt. Az angolszasz orszagokban tehat a geografia, il-
letve a gazdasagfoldrajz sikeresen atvészelte a regionalis tudomany iranyabdl érkezett ,,csapast”
(Scort, A. J. 2000). Ez egyuttal ahhoz is hozzajarult, hogy a gazdasagfoldrajz, s ezaltal az iparféld-
rajz is ismét egy nyugodtabb kutatdsi tertletté valt, amit a legtébbszor tovabbra is a telephely-anali-
zisek és a telephely-valasztas elméletei kérdései uraltak (Crapman, K.-Warker, D. 1988).

Az 1960-as években a f6ldrajzosok nagyon szerény mértékben jarultak hozza eredeti gondola-
tokkal az ipati telephely-analizisek fejl6déséhez a jovedelmezbség térbeli hatarait (,,spatial margins”)
bemutaté modelltd] eltekintve. RawsTrRON volt az, aki meghatarozta azon teriilet hatarvonalat, ame-
lyen belil a profitot biztos{té mtikddés lehetséges és megallapitotta, hogy a kifizet6ds termelés tét-
beli hatarai nagymértékben fiiggnek az ipari szervezetektSl (Jonnston, R. J. ed.1981).

Az 1960-as évek vége felé ismét fordult a helyzet, s a féldrajzosok jelentésebb mértékben
kezdtek hozzajarulni az elméleti megkozelitések fejlesztéséhez. Ez elsésorban annak volt tulajdonit-
hat6, hogy ekkortol az emberi viselkedés és az emberi motivacié jelentSsége egyre jobban felértéke-
16d6tt a tarsadalmi, gazdasagi folyamatokban, midltal a kutatasuknak is nagyobb figyelmet szentel-
tek. Az 1970-es években a viselkedésfoldrajz, amit Scorr ,,r6vid kozjaték”-nak tekint a gazdasag-
foldrajzban, az iparféldrajzban is erSteljesebben éreztette hatasat, két kilénalld, de egymassal 6sz-
szekapcsolodo terileten (Scorr, A. J. 2000). Az egyik a telephelyvalasztast el6készité folyamatra
koncentralt gyakran alkalmazva az empirikus kutatas (pl. felmérés) modszerét annak érdekében,
hogy feltarja azokat a szempontokat, amelyek a telephelyvalasztast befolyasoljak és azt, hogy ho-
gyan hozzak meg a végsé dontést. Ellenben a masik az ipari szervezetnek a szerepét hangsulyozta a
telephelyi dontések meghozatalaban és az ipari tevékenység térbeli szervez6désében (Jonnston, R. J.
ed. 1981). A vizsgalatot fokozatosan kiterjesztették nemcsak az egy-telephelyes cégek telephely-va-
lasztasi dontéseinek elemzésére, hanem a tobb-telephelyes vallalatokéra is.

Ugyancsak az 1970-es években 4j kihivasként jelentkezett az iparfoldrajzi kutatasokban a for-
dizmus valsaga. Mar az évtized kézepére nyilvanvaléva valt, hogy a Henry Ford nevével fémjelzett,
ipari termelés szervezési mod idGszaka véget ért, s a kapitalista fejlédésnek egy Gj szakasza van ki-
alakuléban, amit t6bben t6bbféleképp (pl. posztfordizmus, posztindusztrializmus, posztmoderniz-

mus) illettek, és sokan vitattak is (AmiN, A. ed. 1994). Ez egyben az ipar mintegy 200 éves ,,téretlen”
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fejlédésének, a fénykoranak a végét is kijelSlte, amit alapveten az ipar pozicidjanak a romlasa idé-
zett el6. Az viszont az ipar szerkezetében és teriileti struktarajaban végbement markans valtozasok-
ra vezethet$ vissza, ami az iparfoldrajzi kutatasokat sem hagyta érintetlentil.

Az 1970-es évektSl mind erbteljesebben érvényesild és a fejlett vilag iparat sdjtd strukturalis
valsag tehat intenziv kutatasi tertletté valt az érintett orszagokban az iparféldrajzon belil. Kezdet-
ben a nagyvarosi ipari atalakulas térbeli konzekvencidinak tanulmanyozasa valtott ki nagy érdekls-
dést, mert a valtozasokra a leghamarabb az eurépai nagyvarosok reagaltak, ahol a dezindusztrializa-
ci6 igen gyorsan haladt. Az ipari foglalkoztatottak szama csékkent, tobb ipari izemet bezartak és a
feleslegessé valt ipari teriileteket sokféleképpen ujrahasznositottak. A lokalis gazdasag struktaraja-
ban latvanyos eltolédas kdvetkezett be a szolgaltatasok iranyaba. Megkezd6dott a nagyvarosok szet-
kezeti és funkcionalis tagozddasanak atalakuldsa, ami a tarsadalmukban is lasst atrendez8dést indu-
kalt. Féleg azon nagyvarosokban (pl. Bilbao, Tampere, Tokid) voltak szembetinék ezek a valtoza-
sok, amelyeknek a gazdasagaban a tradicionalis nehézipari agazatok jelentékeny részt képviseltek
(Conen, P. 1998; DoLiNng, J.-KoskiaHo, B.-VIRkkALA, S. eds. 1994; Habpock S. V. 2003; MAcHIMURA, T.
1992; Mouraert, F.-RobriGuEz, A.-SwyNGeEDOUW, E. eds. 2003; Takeuchr, A. 1980, 1985). A fordiz-
mus valsaga egészében véve radikalis gazdasagi szerkezetvaltast és egy 0 tarsadalmi, gazdasagi rend
kialakuldsat eredményezte a nagyvarosokban, ami tarsadalmi és teriileti fragmentacidval jart egylitt
(Mouragrt, E-Robricuez, A.-SwyNceEpouw, E. eds. 2003).

A strukturalis valsag a legjobban a fejlett orszagok szén- és vasércbazison kiépiilt, nagy nehéz-
ipari korzeteit sdjtotta, amit tobb tényezé (olajvalsagok, keresletcsdkkenés, piaci verseny élezédése
sth.) egyiittesen idézett el6 (Kiss E. 2005). A tradicionalis iparvidékek szamat, ahol a legsilyosabb
tarsadalmi problémakat tapasztaltik kb. 6tvenre becsiilték Nyugat-Eurépaban (HorvAta Gy. 1998).
A kiilénbségek ellenére sok hasonlé vonassal rendelkeztek (dezindusztrializacid, tradicionalis ipari
agazatok hanyatlasa, leromlott kérnyezet) és a fejlesztésiik, rehabilitalasuk eszkozrendszere is t6bb-
nyire megegyezett. A valsagbol valé kilabalast tobbek kézott az ipari profil bévitésétdl, a zsugorodd
valsagagazatok megudjulasatol és a kornyezetbarat technolédgiak alkalmazasatél remélték (NaGLe, G.-
SPENCER, K. 1999). A valsagteriiletek felzarkoztatasa egyaltalan nem volt zokkenémentes, és idében
is elhizédott (Vannove, N.-Kraassex, L. H. 1980). Igy nem csoda, hogy az EU még a XXI. szazad
elején is kiemelt jelent&séget tulajdonitott a regionalis politikdjaban a hanyatlé ipari teriiletek rehabi-
litalasanak. Mostanra mar hatalmas mennyiségd szakirodalom (CameroN, G. C. 1974; Cao-Pmna, V.
1974; CuesHirg, P. 1991; Crour, H. D. 1970; Benko, G. ed. 1984; Ropwiy, L. 1991 stb.) halmozdédott

fel az egyes orszagokban a valsagteriiletek kutatasaval Osszefiiggésben.



Kiss Fva: Az iparfoldrajzi kutatasok kiilfldon és idehaza a kezdetektdl napjainkig
Modern Geografia, 2008. 2. szam,
http:/ /wwwmoderngeogtafia.hu/tanulmanyok/altalanos_gazdasagfoldrajz/kiss_eva_2008_2.pdf

Az 1980-as évek végétdl tobb szempontbdl is nagy valtozasok mentek végbe, amelyek térben

és id6ben eltérs ttemben haladtak, és egymast kiilonb6z6 mértékben hatottak at. Bizonyos mérté-

kig még napjainkban is zajlanak és a jelen tarsadalmi, gazdasagi folyamatait és iparfoldrajzi kutatasait

is meghatarozzak. Hogy melyek voltak ezek a valtozasok? A kdvetkez6kben csak néhany fontosab-
bat emeliink ki kézultk:

1.

Radikalis valtozasok kezddédtek a vilagpolitikaban, 6sszeomlik a szocialista vilagrendszer,
felbomlik a Szovjetuni6 és j6 néhany uj, figgetlen allam jon létre Eurdpa keleti felének tér-
képét jelentGsen atrajzolva. A politikai rendszervaltozas a gazdasagban, az iparban is gyoke-

res szervezeti, strukturalis stb. valtozasokat indukal a hajdani szocialista orszagokban.

A XX. szazad végén a vilaggazdasigban is 6riasi valtozasok zajlottak a globalizaci6 intenzi-
vebbé valasa, a tékemozgasok feler6sddése, a transznacionalis vallalatok sajatos térbeli ter-
melésszervezése kovetkeztében, melyek eredményeként a XXI. szazadra a vilaggazdasag oly
mértékben valtozott meg, olyan komplexszé és bonyolultta valt, hogy mar az iparra vagy az
ipari termelésre iranyulé kutatdsok sem szlkithet6k csak az ipari létesitményekre vagy a
tényleges termelésre, és nem tekinthetnek el a tdgabb koérnyezeti beagyazottsagtdl és annak

hatasaitol

Az ipar fogalma, az ipari termelés folyamata és a termelés térbeli szervez6dése is sokat val-
tozott az elmult évtizedekben. Az ipari cégek ma mar egyre kisebb mértékben végeznek
tényleges termelémunkat, késztermék el6allitast, mikézben a tevékenységiik kore kiszélese-
dett. Nem beszélve arrdl, hogy mostanra mar az ipar és a szolgaltatis kozotti, korabban
éles hatarvonal is elmosodni latszik, s egyre nehezebb a cégek agazati besorolasa, amit t6b-
ben a funkcidk keveredéseként irtak le (Szaraverz A. 2002; Turirr, N.-Orps, K. 1996). To-
vabba azért is egyre nehezebb csak ,tisztan” ipari kérdésekrdl beszélni, mivel az ipari ter-
melés mind jobban 6sszefonddik mas gazdasagi tevékenységekkel és/vagy az ipati terme-
Iés, illetve létesitmény a kdrnyezetével. Ez pedig azt eredményezheti egyrészt, hogy az ilyen
kutatasok kapcsan talan helyesebb a gazdasagtoldrajzi megnevezés. Masrészt, hogy az ipar-
toldrajz bizonyos fokig mind jobban ,,gazdasagfoldrajzza” valik, mintha 4jbdl ,,egységestl-
ne” a gazdasagfoldrajz. Azaz elmosdédik a hatar az ipari és az egyéb gazdasagi tevékenysé-
gek kozott, eltolodik a kutatdi érdeklGdés a tigabban értelmezett gazdasagi kérdések felé, és
ez végul akir oda is vezethet, hogy a gazdasagtoldrajz tagolasa elvesziti jelentéségét. E
trend elGjeleként vagy kovetkezményeként is értékelhetS az, hogy az iparfoldrajzosokat és
az iparfoldrajzi kutatasokat ,,6sszefogd” nemzetkdzi tudomanyos testilet, az IGU egykori
ipari bizottsaga a ,,Gazdasagi Terek Dinamikdi” Bizottsdg (Commission on the Dynamics
of Economic Spaces) nevet az ezredfordulétdl. Egyébként ezen bizottsag nevének korabbi

valtozatal szintén jol tikrozik az iparfoldrajz és az iparfoldrajzi kutatasok fejlédését, vala-
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mint az ipar jelent6ségének valtozasat. El6sz6r 1976-ban az Ipari Rendszerek (Industrial
Systems) nevet vette fel. 1984-t6l az Ipari Valtozas (Industrial Change) elnevezést hasznal-
ta, utalva a strukturalis atalakulasra. 1992-t61 2000-ig az Ipari Tér Szervezete (Organisation
of Industrial Space) megnevezés volt érvényben, igazodva az 1990-es években lezajlott pa-

radigmavaltashoz.

4. Részben az el6bb emlitett politikai, és gazdasagi valtozasokkal dsszhangban a vilag népes-
ségének a mennyiségében és a mindségében, a killénb6z6 tarsadalmakban is jelentds valto-
zasoknak lehetliink szemtanui. A kilonféle népek és kultarak kozott kibontakozé fesziiltsé-
gek (gondolva a 2001. szeptember 11. utani id6szakra), az etnikai, vallasi, kulturalis és egyéb
tradiciokbol eredS konfliktusok és érdekkiilonbozEségek, a tarsadalmi kiilonbségek és a
tarsadalmi problémak feler6s6dése (pl. szegénység, buindzés, egészségi allapot romlas, Gj
betegségek megjelenése, éhinség) globalis és regionalis szinten, s6t mikro szinten is a tarsa-

dalomféldrajzi kutatdsokhoz valé tarsadalmi viszonyuldst is kedvez6en befolyasoltak.

Az el6bb felsorolt valtozasok a foldrajz egészét és egyes tertleteit (pl. iparféldrajz, gazdasag-
toldrajz) is 4j kihivasok elé allitotta, Gjfajta megkozelitést, szemléletet és 4j modszereket, eszkzoket
igényelt.

Az 1990-es években a gazdasagfoldrajzot két iranybdl is érték olyan hatasok, amelyek legfébb
célja az volt, hogy ezt a — Scorr szavaival — , lenyugodott allovizet felkavarjak”. Az egyik kezdemé-
nyezés kivilrdl, a kézgazdasagtan iranyabdl érkezett, mig a masik a tudomanyteriilet belsejébdl, a
valtozast strgeté belsé felismerésbdl fakadt. Az elé6bbi Kruoman nevéhez fz6dik, ezzel szemben
az utébbit THRIFT és Orps fogalmazta meg (Brakman, S.-GarrerseN, H. 2003; Turirr, N.-Orps, K.
19906).

Az 1990-es évektdl Gjabb paradigma jelenik meg az ,,0j gazdasagfoldrajz” paradigmaéja, amit
KrucMaN a foldrajz és a térbeliség ujboli felfedezésével hozott létre. Felismerte, hogy a foldrajzi el-
helyezkedésnek, a helynek, a lokalitdsnak a XXI. szazadban is nagy szerepe van a gazdasagi folya-
matokban és a globdlis gazdasdg térbeli megoszlasaban (Krucnan, P. 2000). KrucmAN szerint a tra-
dicionalis gazdasagfoldrajz azért lesz 4j, mert sokkal nagyobb hangsulyt helyez a gazdasagi jelensé-
gek elméleti megkozelitésére és modellezésére, mindamellett, hogy a foldrajzi szemlélet, a térbeliség
vizsgalata tovabbra is meghataroz6 szempont marad.

A gazdasagfoldrajz belsé megujulasanak sziikségességére mutatott 14 THRIFT és OLps, az 1990-
es évek kozepén, mert egyrészt mds tudomanyterilletekhez képest a gazdasagfoldrajzot kevésbé
,Clettel telinek” talaltak (THrirr, N.-Orps, K. 1996). Masrészt, mert felismerték, hogy a mar emlitett
nagyon jelent6s gazdasagi valtozasok megkévetelik, hogy megujuljon a gazdasagfoldrajz, hogy meg-

feleljen az 4j kor kihivasainak. Megitélésiik szerint az 4j gazdasagféldrajz harom szempontbdl fog
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lényegében kiilonbozni a régitél. Az egyik, hogy nem leirasbol fog allni; a masik, hogy sokkal nyi-
tottabb lesz a kiilsé hatdsokra, azaz szorosabb kapcsolatot fog kialakitani mas tarsadalomtudoma-
nyokkal; a harmadik, hogy a tradicionalis gazdasaggal kapcsolatos kulcsszavakat, mint pl. a piac, az
ipar, a munka sokkal szélesebb kulturalis kézegbe beagyazottan értelmezi. S a gazdasagot pedig,
mint Ssszekapesolodott régidk sorat, mint halézatokat, mint aramlasokat, vagy mint virtualis teret
tekinti (THrFT, N.-OLDs, K. 1996).

A gazdasagfoldrajz meguijulasa az iparfoldrajz szamara is kijelSlte a ,,kévetend8” utat, és az
iparfdldrajzi kutatasokat is Uj megvilagitasba helyezte. Példdul a hagyomanyos kutatasi iranyok (pl.
telephelyvalasztas, ipari agazatok, térbeli elhelyezkedés) kozil a telephelyvalasztas elméleti modelle-
zésével kapcsolatban mertlt fel a legtobb 4j kihivas. A modern telephely-elmélet alkotast nemcsak a
tényezSk egyre bonyolultabb kolesdnhatasa, hanem sulydk pontos meghatarozasa is neheziti. Ra-
adasul mostanra mar a lokalizaciés problémak sokkal interdiszciplinarisabba valtak.

A XXI. szazad elejére 6j témakorok (halozatok, beagyazottsag, tékearamlas, flexibilis speciali-
zacio, versenyképesség, tudasgazdasag, high-tech 4gazatok, ipari innovacié stb.) keriltek az ipat-
téldrajz homlokterébe a killonb6z6 kutatisok soran (Dicken, P. 2003; Hubson, R. 1994, 2002;
Marecki, E. J. 1991; Matecki, E. J.-Brabsury, S. L. 1992; Omas, P. 1997, O nUarLacHAIN, B. 1992;
Parg, S. O. 1996, 2001), amelyek nehezen elvalaszthatok egymastdl, és amelyek részben az iparfold-
rajzi kutatasok 6 iranyait is jelentik bizonyos mértékig,

Napjainkban mar kiemelt kutatasi témat képeznek a halézatok és a halézatosodas. A téma je-
lent6sége tikr6z6dik abban is, hogy az 4j gazdasagfoldrajzot akar ,,kapcsolati gazdasagfoldrajznak™
is nevezhetjlik, mivel els6sorban a gazdasagi aktorok kozotti kapesolatokat és a gazdasag fejlédésére
gyakorolt hatdsukat kutatja. Mivel az eddigi halézati kutatas féleg a makro szinti elemzésekre, a
szervezetek kozotti hdlézatokra koncentralt, és a mikro szintG személyes hdlézatokat tdbbnyire fi-
gyelmen kivil hagytak, ezért a jovében sokkal nagyobb teret kell kapnia a tarsadalmi halézatoknak,
amelyek a szocio-6konémiai tér formalasaban és megértésében fontosak.

Szintén az utdbbi években kezd a gazdasagfoldrajz gyakorlat-kézponta (practice-centred)
iranyzata egyre nagyobb érdekl6dést tanusitani az irant, hogy milyen gazdasigi aktorok vannak a
globalis gazdasagban, és hogy hogyan hatnak egymadsra és hogyan alakitjak az 4j térbeli folyamato-
kat. Kovetkezésképp a tarsadalmi gyakorlat az empirikus és elméleti kutatdsoknak is dinamikusan
tejl6dé részét képezi, hogy megértsék, hogy mely cégek és miért sikeresek, mig masok nem, és hogy
a lokalis és regionalis fejlesztést a gazdasagi gyakorlat killénb6z6 formai (face-to-face interakeid, tu-
das-gyakorlatok stb.) hogyan alakitjak. A globalis gazdasagban tapasztalt még nagyobb &sszekap-
csoltsag és komplexitas komoly kihivast timaszt a gazdasagi gyakorlat térképezésével és az elméleti

és modszertani eszk6zok fejlesztésével szemben is.
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A gazdasagi gyakorlat és a ,tudas-gazdasag” kozott szoros kapcesolat van. Kérdés, hogy az
utébbi hogyan formalja az el6bbit a cégek és az egyének szintjén. A tudasgazdasig megvaltoztatja a
cégek térbeli stratégiait, de hogy pontosan hogyan és milyen mértékben, annak a kutatasa az elko-
vetkezendS években relevans kutatasi iranyzat lehet. Az is érdekes témanak igérkezik, hogy mind-
ezek a valtozasok a cégeknél hogyan hatnak az ott dolgozdkra (pl. a mobilitasukra és a karrier-kila-
tasukra), mivel a valtoz6 4j kihfvasok a ,,tudas-munkas” (knowledge-worker) viselkedését is megval-
toztatjak.

Jelenleg is fontos kutatasi iranyzat az ipar és a teriileti fejlédés kapcsolata, habar a mostani pre-
feralt kutatasi témak teriileti kihatasa sokban kiillonbézhet a korabbiaktél. Bizonyitott, hogy az ipari
cégek altal létrehozott, és a halézatok révén mas cégekkel és szervezetekkel megosztott tudds meg-
hatarozé szerepet jatszik egy régié sikerében (Marecki, E. J. 2000). A regionalis innovacios stratégi-
ak (a régi6-specifikus klaszterek 1étesitésének Oszténzése, a kollektiv tanulasi folyamatok és az inno-
vacios halézatok kiépitése, a globalis és lokalis halézatok kialakuldsanak elGsegitése, megfelelé kul-
turalis és tzleti kbrnyezet biztositasa az innovacié és a vallalkozas szamara, a tarsadalmi tékeallo-
many felhalmozasa) szamottevéen hozzajarulnak a regionalis fejlédéshez a tudasalapu gazdasagok-
ban (Parx, S. O. 2001). Az ipari termelés térbeli szervezése szintén nagyban befolyasolhatja a teriile-
ti fejlédést. A termelés térbeli szervez6désének megvaltozasa és a termelés telephelyek kozott at-
szervezése, tovabbd a ,,folyamatosan” dtalakuld termelési rendszerek nemcesak egy régid, egy orszag
gazdasagi (ipati) térszerkezetét formalhatjak at, hanem egy kontinensét is (Hubson, R. 1994, 2002).

Az G4) megkozelitési modok hatdsara nemcsak lokdlisan, hanem globalisan is j
ipati(gazdasagi)terek jonnek létre, amelyek elsGsorban foldrajziak, de intézményiek és virtudlisak is
egyben. Eppen ezért a XXI. szizad elején az iparfoldrajz feladata az, hogy az ipari tevékenységeket
a tarsadalmi, kulturalis, politikai és szervezeti folyamatokkal 6sszefiiggésben elemezze ,,a helyekben
és a helyeken keresztiil” (Malmberg, A. 1996, 1997).

3. A HAZAI IPARFOLDRAJZ FEJLODESE ES FO KUTATASI TERULETEI

Az iparfdldrajz fejlédése idehaza is szorosan 6sszefiiggdtt a gazdasagfoldrajz, illetve a féldrajz
egészének fejlédésével, amelyre nagy hatassal voltak a kilféldi mihelyek. A XX. szazad koézepéig a
fejlett nyugati orszagokbdl, elsésorban a német iskolakbdl, tudés mihelyekbdl érkeztek az iranyt
mutatb és nagy befolyassal biré szellemi iranyzatok. Majd a II. vildghdboru utan az orszag megval-
tozott politikai, tirsadalmi berendezkedése folytan a Szovjetuni6 fel6l. Magyarorszag a szovjet befo-
lyasi Gvezet része lett, nemcsak politikai, tirsadalmi, gazdasagi értelemben, hanem a tudomanyos

kutatasok szemszOgébdl is. A f6ldrajzon belil kiléndsen a gazdasagfoldrajz terén volt erbteljeseb-
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ben érezhet6 a ,keleti” hatas. 1989 utan e téren is nagy valtozas kovetkezett be, mert ,,ismét” lehe-
téség nyilott a foldrajztudomany egészének fejlédését jellemz6 £6bb aramlatokba valé bekapcsolo-
dasba, és a kilféldi, dontéen nyugati iranyzatok, kutatasi teriiletek itteni meghonosodasara. S ezek a
hazai ipart6ldrajz szamara is 6riasi lehetSségeket kinalnak.

Az eddigi hazai iparfoldrajzi kutatasok — részben az el6bbicek tiikrében — harom {6 szakaszra
bonthaték idében. Az elsé szakasz nagyjabol a XIX. szazad végétSl datalhatd egészen a XX. szazad
kozepéig, Ez a periddus az iparféldrajz kezdeti, kibontakozasi fazisa. A masodik szakasz a szocializ-

mus évtizedeit 6leli fel, mig a harmadik periddus az 1989 utani idGszakot.

3.1. Az iparféldrajz kibontakozasa

Kezdetben a magyar iparfdldrajz nagyon vontatottan fejlédoétt a fejlettebb, nyugati orszagok-
hoz képest, és a 1L vilighabord el6tt még nagyon gyenge labakon llt. Osszefiiggott ez megkésett
6nallésodasaval is, ami az 1930-as, 1940-es évekre tehetS. Bar a honi iparféldrajz elsé irdsa, csiraja
mar 1899-ben megjelent ,,Az iparlzés foldrajzi elosztakozasa Magyarorszagon” cimmel Hanusz
1sTvAN tollabdl (Fopor I 20006). Az azutani évtizedekben a gazdasagfoldrajzi kiadvanyok szaporod-
tak ugyan, de k6zottiik nem akadt kifejezetten iparfoldrajzi munka. Valészinileg azért sem, mert az
ipar vizsgalata nem kapott kiilénosebb figyelmet a kor gazdasagféldrajzosaitol. Prinz 1914-es ,,Ma-
gyarorszag foldrajzaban” mind&ssze harom oldal mutatja be a magyar ipar fontosabb agazatait és
fébb sajatossagait. Indoklasul az a megallapitasa szolgalhat, hogy igazan nagy iparvidékek csak a
széntelepek kozelében johettek 1étre (Prinz Gy. 1914). Fopor a ,,Magyarorszag gazdasagfoldrajza”
c. mivében, ami 1924-ben jelent meg, mar részletesebben taglalja a banyaszat és az ipar terileti el-
helyezkedését, s kitér a telepit6 tényezSkre is. Nagy érdeme, hogy a trianoni dontés értelmében ra-
mutat arra, hogy az orszag hataranak megvaltozasa hogyan hatott a nyersanyagtermel6 és a feldol-
gozoipari tizemek teriileti megoszlasara. Szintén fontos felismerése, hogy a kozlekedési kapcsolatok
nagymértékben meghatirozzak egy-egy teriilet, teleptilés iparosodasat (Fopor E. 1924). A KocH 4l-
tal ,,A nehézipar foldrajzi tényez6i” cimmel publikalt {rds mar alaposabb iparféldrajzi munka (Kocn
F. 1939). A telepité tényezSk, téleg az energiaellatas fejlédése tikrében tekinti at a vaskohaszat te-
lephelyeinek valtozasat a Féldon. Ugyancsak ebben az évben jelent meg az elsé, igazan kiforrott
iparfdldrajzinak {télheté munka (Egy iparvallalat keletkezésének tajalakité hatisa cimmel), s rd egy
évre a masodik (A csonka magyarorszagi gyarak keletkezésének és elhelyezkedésének gazdasagfold-
rajzi okai), amelyek Revay nevéhez kapcsolédnak (Rivay Z. 1939, 1940). Ezek azért nagyon figye-
lemre méltéak, mert mar tilmutatnak a leirdson, és lényegében a telephelyvalasztas, az ipartelepités
kérdéseit boncolgatjak. Az el6bbiben a szerzé az ipar és a kdrnyezet kapcsolataval foglalkozik a péti

ammoniagyar tajra gyakorolt hatasinak elemzése révén. Az utébbiban pedig a trianoni hatirmegvo-
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nas utani orszagterilet iparanak teriileti struktarajat és az egyes iparagak telepité tényezéit veszi
sorra. A Revay altal leirt telephelyek és telepité tényezSk egy része még ma is érvényes bizonyos
agazatok esetében. Szintén ebbdl az id6szakbodl szarmazik Fopor ,,Mezb6gazdasagi-iparos tajak K6-
zép-Burépaban” c. kiadvanya, ami azért emlitésre méltd, mert a magyar ipart mar tagabb kdrnyeze-
tébe beagyazva értékeli (Fopor F. 20006).

A XX. szazad els6 felében az ipar a kartografikus abrazolasban sem kapott jelentGsebb szere-
pet. Példaként emlitheté az 1945-ben megjelent Kozép-Eurépa Atlasz, amelyben a ,,Gyaripart”
mind&ssze hat oldalban ismertették, szemben a banyaszat 28 oldalaval (Ronar A. szerk. 1945).
Egytittes terjedelmiik azonban még igy is alig egyharmadat adta a mez6gazdasagra forditott oldalak
szamanak, ami az orszag akkori gazdasagi fejlettségének és agrarjellegének is betudhato.

Osszességében véve a magyar iparfoldrajzi kutatasok még nagyon felszinesek és hianyosak
1945 el6tt. A nemzetkézi trendekkel 6sszhangban nalunk is a hazai ipart leird, bemutat6 irasok do-

minaltak abban az id6ben, de a mennyiségitk messze elmaradt a fejlett orszagokétol.

3.2. Az iparféldrajz a szocializmus évtizedeiben

Az iparfoldrajzi kutatdsok masodik 6 szakaszanak elején, a II. vilaghaborat kévetd években
gyokeres fordulat kovetkezett be az orszag tarsadalmi berendezkedésében, s ez kihatott az iparfold-
rajzra is. A szovijet befolyas er6sddése a gazdasagra és az egyes szektoraira vonatkozo kutatisok
gyakoribba valasaban is megnyilvanult (ProBALD F. 1999). Az 1950-es évektdl az ipar — ideoldgiai,
partpolitikai nyomadsra — tapasztalhat6 eréltetett fejlesztése, a szocialista iparositas és az iparféldrajzi
kutatasok felélénkiilését, valamint az ipar poziciéjanak megerésédését vonta maga utan. Az ipar-
foldrajz fénykora ez, a legf6képp az 1950 és 1980 kozotti id6szakban.

Az allamszocializmus id6szakaban a hazai iparfdldrajzi kutatasokban a kévetkezé fontosabb
kutatasi iranyok jelolhetSk ki:

1. azipartelepitésre és a telephelyvalasztasra vonatkozé kutatasok,

2. azegyes ipari agazatokhoz kapcsol6do f6ldrajzi kutatasok,

3. azipar terileti elhelyezkedésének, térbeli megoszlasanak vizsgalata,

4. azipar terilet- és telepiilésfejlesztésben jatszott szerepének vizsgalata,

5. elméleti-mdédszertani kérdésekkel 6sszefiiggd kutatasok. Bz utébbiak
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elsésorban az erételjes iparositas kezdeti szakaszaban voltak nagy jelent6ségliek (Bartke L.
1981). Kés6bb csak elvétve szilettek olyan {rasok, amelyek érintették az iparfoldrajzi kutatasok fej-
16dését elémozditd elméleti, médszertani kérdéseket. Valdjaban ez a kutatési irany nem tudott kitel-
jesedni, s megmaradt ,kutatasi irainy kezdeménynek”.

A t6bbi kutatasi irany legjellegzetesebb ismérvei az aldbbiakban foglalhatok Gssze:

1. Az ipartelepités és a telephely kivalasztasa kiemelt kutatasi téma volt, kivaltképp az ex-
tenziv iparosodas id6szakaban, amikor nagyon sok j ipari tizem létestilt. Hozzajarult ehhez az is,
hogy az ipartelepités a gazdasagpolitikinak és a teriiletfejlesztésnek is szerves részét képezte (Tatar
Z.1984). Torekedtek a szakemberek az ipartelepités és a telephelyvalasztas fogalmanak definialasa-
rais (Bartke 1. 1971; BErNAT T. szerk. 1981; BernaT T. et al. 1969; Tarar Z. 1984). Tarar az ipartele-
pités alatt azt a folyamatot értette, amikor meghatarozzak azt a térséget, amelyen belil vagy esetleg
konkrétabban azt a teleptilést, ahova az adott ipari objektumot le kell vagy le lehet telepiteni. A te-
lephely ellenben a tényleges hely (az adott kérzeten vagy teleptilésen belill), ahol az ipari 1étesit-
ményt létre kell hozni, vagyis a gyakotlati kivitelezés, a megvaldsitas helye (Tarar Z. 1984). BarTke
szerint a két fogalom lényegében nem mas, mint az ipartelepités makro, mezo vagy mikro szintd
megkozelitése. S a legcélszerlibb megoldas az, ha az ipartelepités fogalmat tagabb értelemben hasz-
naljuk (Bartke 1. 1971).

To6bben ramutattak a szocialista ipartelepités és a kapitalista telephelyvalasztis killonbségeire is
(Koropr J.-MArToN G. 1968; Magyart A. 1953). Az el6bbivel szemben {6 kiilonbségként a profit ér-
dek elsédlegességét, a telekspekulaciot és egyéb okokat (pl. 6ssztarsadalmi érdek csekély szerepe) je-
16ltek meg. A szocialista vallalatok telepitését elsésorban az er6forrasok elérhetésége hatarozta meg,
s nem a profit-maximalizalas (Barta Gy. 1994). A szocialista telephelyelmélet megfogalmazasara
mar csak a szocialista rendszer bukasa utan, az 1990-es évek elején tortént kisérlet (Barta Gy. 1994).

A szocializmus évtizedeiben j6 néhany olyan munka is sziiletett (Barte 1. 1981; GeEriE GY.
1956; Korobr J.-Mirron G. 1968; KészeGrarvt Gy. 1978; Macyart A. 1953; Tarar Z. 1984; ZorriN
Z. 1980), amelyek sorra vették az ipartelepitésben szerepet jatszé tényezdket és/vagy érintették az
ipari létesitmények letelepitésének konkrét feladatait, a tervezéssel és a miszaki kivitelezéssel kap-
csolatos elveket is.

Szintén mar az 1960-as évek végén, az 1970-es évek elején felmeriilt a koncentralt ipartelepités
gondolata, aminek a feltételeit és a kialakitdsanak a muszaki-gazdasagi kritériumait is meghataroztak
(Bartke 1. 1971; Kopcsay G.-Zsico L. 1971; Koszecrarvt Gy. 1978). Tulajdonképpen ezek a mostani
ipari parkok el6zményeként tarthatok szamon.

Az ipartelepitéssel 6sszefliggd kutatasok jelentSségét és dominancidjat jelzi az is, hogy azon
belil tovabbi részteriileteket is el lehetett killoniteni. BarTke még az 1980-as évek elején négy ilyen
részterliletet (agazati, regionalis-vonzaskorzeti, kézgazdasagi, matematikai-statisztikai) hatirozott

meg, de azt is hangsulyozta, hogy az altala felsoroltak csak az egyik lehetséges médjat jelentik a cso-
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portositasnak, és masféle kategorizalast is elképzelhetének tart (Bartke I. 1981). Az egyes részterii-
letek mindegyike az ipartelepités mas-mas aspektusara helyezte a hangsulyt. Példaul az agazati meg-
kozelités egy-egy agazat optimalis telephelyének meghatarozasat tlizte célul. Az 1960-as és 1970-es
években szinte minden fontosabb agazat szamara késziltek ilyen elemzések (AntaL Z. 1959, 19606,
1967a, b, Perczer Gy. 1970, 1973).

2. Az ipar agazatait nemcsak az ipartelepités szemsz6gébdl lehet vizsgalni, hanem mas nézé-
pontbdl is, esetleg komplex médon, tobbféle kutatasi irany 6tvézésével. A legtobben és a leggyak-
rabban az épitéanyagipart (ANTAL Z. 1967¢c; Barocu B. 1971; Katona S. 1972), a textilipart és az
élelmiszeripart kutattak. Az épitSanyagiparra vonatkozo kutatasok kiterjedtek a fontosabb eréforra-
sainak a kiértékelésére és a t6bb szallitasigényes termékeinek az elosztasi és szallitasi struktirajara,
valamint a gazdasagfoldrajzi sajatossagainak a bemutatdsara. A téglagyartas elsédleges és masodla-
gos telepit6 tényezbivel, azok hatékonysaganak médosuldsaval és a tavlati tertileti fejlesztésben jat-
szott szereplk feltarasaval Karona foglalkozott. A hazai téglagyarakat fejleszthet6ségiik alapjan cso-
portositotta és megallapitotta, hogy a mikédd gyaraknak (1968-ban 183) csak az egy6tddét tartja
tovabbi fejlesztésre alkalmasnak (IKarona S. 1972).

Az 1970-es években hidnypétlénak bizonyult PerczeL kutatdsa, aki a magyar gépipar tertleti
elhelyezkedését és telephelyvalasztasanak feltételeit foglalta Gssze. Azt megel6zGen ugyanis nem ka-
pott kell6 figyelmet ez az dgazat, holott az 1960-as évek masodik felétSl, mint az egyik legdinamiku-
sabban fejl6dé dgazatot tartottdk szamon (PrrczeL Gy. 1973).

A konnytipar agazatai kozil a textilipar volt a legfontosabb, amely az 1960-as években renge-
teg problémaval kiiszkodott. A leginkabb erételjes févarosi koncentraciéja okozott sok gondot,
amit az 1970-es évek elejére mar sikertlt valamelyest mérsékelni, mert addigra a vilaggazdasagi val-
tozasokkal &sszhangban a hazai textiliparban is markdns valtozasok (4j technolégidk bevezetése,
foglalkoztatottak szamanak csékkenése, fogyasztasi szokasok moédosulasa) kovetkeztek be (ANTAL
Z.-Furop S. 1973; Bencze 1. 1962).

Az élelmiszeriparon belll a cukoripar bizonyult az egyik legnépszertibb kutatisi témanak
(Gurzo 1. 1986, 1989; MoinAr . 1969; PAr A. 1979). Gurzo, aki a cukoriparral kapcsolatos kutata-
sok egyik legismertebb képvisel6je az dgazat teriileti elhelyezkedésének vizsgalata mellett egy hosz-
szu tavh fejlesztési stratégia kidolgozasat is elengedhetetlennek tartotta (Gurzo 1. 1986). Ertékelte
még az alf6ldi gabonaipar és dohanyvertikum terilleti fejlédésének sajatossagait is (Gurzo L
1987,1988). BerenyT kutatasai azért kiemelendSk, mert a féldhasznositas, a mez6gazdasagi termelés
és az élelmiszeripar teriileti struktiraja k6zottl szoros Osszefliggést tarta fel (Berinyt 1. 1989).

3. Az ipar teriileti elhelyezkedésének kutatasa kezdetben hittérbe szorult, s késébb is
csak viszonylag kevesen (Bexcze 1. 1962; Koropt J.-MartoN G. 1968; PerczeL Gy. 1973; Tarar Z.
1981, 1984) vallalkoztak az ipar teriileti struktirajanak és f6bb térszerkezeti jellemzbinek a feltarasa-

ra. A makroszintd vizsgalatokndl jéval gyakoribbak voltak a mikro (telepiilési) és mezo (regionalis)
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szintliek. Nem egy esetben az, hogy épp melyik telepiilés vagy térség valt a kutatas szinterévé attol
tiggdbtt, hogy honnan szarmazott vagy, hogy hol dolgozott a kutatast végz6. Példaul Csongrad me-
gyéét ABONYINE, Bacs-Kiskun és Szolnok megye iparanak tertleti szerkezetét pedig PAL kutatta
(ABONYINE PALOTAS J. 1983; PAL A.1987).

Ezen {6 kutatasi irany sajatos szegmensét képezte az, amelyik az ipari kérzetek megallapitasira
iranyult. A tertileti munkamegosztas fejlédésével és elmélytilésével parhuzamosan az ipari termelés
bizonyos agazatainak meghatarozott térségekbe valé tomorilése lehet6vé tette az ipari kérzetek el-
hatarolasat. A korzeteken belil levé ipari dgazatok nem egymastdl fiiggetlenill, hanem egymassal
szoros kolcsonhatasban léteznek. Hazank nehézipari kdrzeteit, amelyek az orszag kézéphegységi te-
riiletein helyezkedtek el BarTKE és KOrODI hatarolta el (Bartke 1.-Koropr J. 1968). Egytittesen az or-
szag terlletének kb. egy6todét tették ki, ahol a népességnek ugyancsak az egy6tdde élt. Az ipari tér-
struktura a gazdasagi kérzetek megrajzolasat is megalapozta. A kilénb6z6 szintd gazdasagi korzete-
sités problematikajaval, elvi és modszertani kérdéseivel (BernaT T. 1986; Krajko Gy. 1961, Krajko
Gyv. et al. 1969; TotH J.-Dovinyt Z.-Mosoryco L. 1975) a leginkabb Krajko foglalkozott. Arra is fel-
hivta a figyelmet, hogy a tarsadalmi munkamegosztas fejlédésével a terilleti differencidlédds er6so-
dik, ezért indokolt a gazdasagi mikrokdérzet szintd lehatarolas is, amit az Alf6ld példajan mutatott be
(Krajko GY. 19732, b). A gazdasagi korzeteket a f6ldrajzi kutatds nélkilézhetetlen egységeinek tar-
totta.

4. Az ipar és a teriilet- és telepiilésfejlesztés kapcsolatara, kolcsé6nhatasara iranyulo
kutatasok szintén gyakoriak voltak a szocializmus évtizedeiben. Az 1950-es évektdl ugyanis az ipar
a tertletfejlesztés nélkilézhetetlen, szinte egyetlen eszkoze lett (RoMAN Z. ed. 1979). Az ipar rendki-
vili fontossagat tanusitjak az alabbi idézetek is:

. ,»Az ipar a tertletfejlesztés legfontosabb, de nem egyedili eszkoze.” (Tarar Z. 1980).

* L, Azipar az egyik leghatékonyabb telepiilésfejlesztd tényezd.” (Barrta Gy. 1980).

* Az ipar az elmaradottsag felszamolasinak donté stratégiai eszkéze.” (Bartke 1. 1971).

Az ipar megjelenése és fejlédése nagymértékben meghatarozta egy-egy teriilet fejlédését. Egy-
részt elGsegitette a helyi gazdasag fejlédését az adott tertileten, masrészt az ott lakok életkérilmé-
nyeit is kedvez6en befolyasolta. Hozzajarult a foglalkozasi atrétegz8déshez és az ingazas felerGso-
déshez is. Jovedelmet és munkat biztositott, tovabba kedvezSen hatott az infrastruktira fejlesztésé-
re is, amire szamos kutatas (Bartke 1. 1981, 1982; Korobt J.-MArtoN G. 1968; Koszecrarv Gy.-
Barna G. 1971; MERS J. 1970) is fényt deritett. Az iparosodas és az urbanizaci6 sok helyiitt szorosan
Osszekapcsolodott. Az indusztrializacié szamottevéen elémozditotta az érintett teleptilés urbaniza-

ciéjat, nem ritkdn varossa valasat is (Borar A. 1975, 1979).
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Az iparositas extenziv periddusaban a teriileti kilénbségek fokozodtak. Ennél fogva az 1960-
as évek vége felétdl, de féleg az 1970-es években az elmaradott, kevésbé iparosodott teriiletek, a
leginkabb az Alfold iparositasa kertlt el6térbe, hogy a tertileti differencidk mérséklédjenek (BarTkE
1. 1967, 1971; Cukor Gy. 1971; Frisnyik S. 1988; Korobr J.-MArTon G. 1968, Lacko L. 1975; Tarat
Z. 1975, 1981, 1984). Segitette ezt az is, hogy egyre nagyobb hangsuly helyez6d6tt a f6varosi ipar
fejlesztésének intenziv és szelektiv moédjara (Bekest L. 1981; Bontd L.-Orosz L. 1978; Koronrt J.-
MartoN G. 1968; Tarar Z. 1984). Az ipar teriileti expanzidja folytan a szocialista ipar mintegy 20%-
a a falvakba telepiilt (Barra Gv. 1980). Hatdsukra nagyon sokrétd és tobbnyire elényds tarsadalmi,
gazdasagi valtozasokon mentek keresztiil a kbzségek (Barta Gy.-Exvept Gy. 1981). Az 1980-as évek
masodik felében azonban mar egyre tébb jel utalt arra, hogy ez a generalis fejlesztési eszkz sokat
veszitett korabbi dinamizalé hatasabdl, amibe az iparban tapasztalhat6 valsag mélytlése is belejat-

szott.

3.3. Az 1989 utani iparfoldrajzi kutatasok

Az iparfoldrajzi kutatasok harmadik szakasza 1989-t6], a politikai rendszervaltozas idépontja-
tol szamithaté. A nagyaranyu politikai, tarsadalmi és gazdasagi valtozasok kévetkeztében az ipar és
az iparfoldrajzi kutatasok hattérbe szorultak. Ez mar egy ,,hanyatl, lefelé ivel6” szakasz az ipar-
foldrajz torténetében. Az, hogy mi lehet ennek az oka nehéz pontosan meghatarozni. Feltételezhetd
azonban, hogy tobb tényez6 bonyolult kélcsénhatasanak az egytittes ereddje, amelyek kozil dontd
lehet az ipar strukturdlis valsaga és a gazdasdgban elfoglalt pozicidjanak a megrenduilése. Tovabba
az, hogy a népességgel, a tarsadalommal kapcsolatos kutatdsok kezdtek elére térni és nagyobb je-
lent6ségre szert tenni, mert olyan témakorok (pl. etnikai, vallasi kérdések) kutatasra nyilt lehet&ség,
amelyekre azt megel6z6en kevésbé. Hozzajarult az iparféldrajz kedvezStlenebb helyzetéhez, hogy a
tagabb beagyazottsagat képez6 gazdasag(tirsadalom)foldrajzban egyfajta valsag jelei mutatkoztak
(Berenyt 1. 1996; ProBALD E. 1996; MEszaros R. 2000), mert ,,...az 1970-es évektSl 1989-ig nem tor-
tént semmi...”(BeLuszky P. 1989). Rdadasul elméletalkoto-képességilink és elméleti megalapozottsa-
gunk is megromlott. A problémakat és okait részletesen fel is sorolta BerLuszky ,,Maganjelentése”. A
gazdasagfoldrajz valsagara BernAT is felhivta a figyelmet. Ramutatott arra, hogy mar a régi kutatasi
célok, elméletek és modszerek nem elégségesek 6nmagukban, a XX. szazad végén tGjakra van szik-
ség (BernAT T. 1989). Mindezek tetejébe kimondatlanul is éreztette hatasat az a pszichikai tényezé is,
miszerint a hanyatlassal, valsaggal jellemezhet6 dolgok kevésbé vonzok. Ezeken kivil szintén visz-

szatart6 er$ lehetett az iparban is dlland6an tapasztalhatéd valtozas (pl. gyakori cégmegsziinés, cég-
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alapitas), amelyek miatt nagyon nehéz ,,naprakész” informaciokkal rendelkezni, és a begytjtésiik
szinte lehetetlen vallalkozds, mert az ipari szerepl6k adat- és informacidszolgaltatisi hajlandosaga
nagyon csekély.

Mivel a hazai iparfoldrajz pozicidja meggyengtlt és a kutatéi érdekl6dés is lanyhult 1989 utdn,
ezért az iparfoldrajzi kutatasi irdnyok is médosultak a szocializmus évtizedeiben tapasztaltakhoz vi-
szonyitva. A tObbségiiknek a jelentésége csékkent, mikézben 4j kutatasi teriiletek is kialakultak.

A rendszervaltozas utani id6szak meghatarozo iparféldrajzi kutatasi iranyai a kévetkezSk:

1. szervezeti - tulajdoni valtozasok kutatasa. A szervezeti megujulds tanulmanyozasa, mint
4j kutatasi iranyzat jelentkezett a posztszocialista orszagokban, eltéréen a nemzetkozi trendektSl.
Foleg az atmenet elején kapott kitiintetett figyelmet (Barra Gy. 1992, 2001; Kiss E. 1993, 1998).
Akkor még a szervezeti megujulds iiteme ¢és a vallalatok innovacios képessége, 4j iranti fogékonysa-
ga k6z6tt szoros Osszefliggés volt. A késGbbiekben a szervezeti megujulds kotelezGvé valasaval az
ilyen jellegti kutatasok jelentGségliket veszitették. A szervezeti megujulas az egyik leggyorsabban és
leglatvanyosabban végbement valtozas volt 1989 utdn, aminek a megval6sulasa teriiletenként és
agazatonként is eltéré titemben zajlott (Kiss E. 1993, 1998, 1999a).

A tulajdonviszonyok térbeli és idébeli valtozasanak elemzése szintén az atmeneti id6szak ele-
jén volt izgalmas kutatasi teriilet. A privatizacié kévetkeztében az ipari vallalkozasok tulajdonviszo-
nyok szerinti megoszlasaban — cégmérettdl fiiggben — egy dudlis struktdra jott 1étre, ami a térben is
megnyilvanult. A févarosban és tagabb térségében, valamint az Eszak-Dunantilon a kilfoldi tulaj-
donosok arinya jéval magasabb, mint az orszag tobbi részében, ahol a magyar tulajdonosok vannak
talsulyban (Barra Gy. 2000; CseraLvay Z. 1996). A tulajdonviszonyok atalakuldsaban is tetemes részt
vallaltak a kiilfoldi tGkebefektetések (ABonyINE Paroras J. 1999; Barra Gy. 2000; Kiss E. 2003a,
2006), s ma mar inkabb a kiilfoldi t6ke teriileti sajatossagainak, iparban jatszott szerepének a kutata-
sa jellemz6.

2. a szerkezeti-agazati kutatasok szintén szorosan Osszefonoédtak az iparban 1989 utan kez-
d6dott markans struktdralis atalakuldssal. Annak f6bb irdnyait, ismérveit mar t6bben (Barra Gy.
2002; Bora Gv. 1992; Kiss E. 2000a; RECHNITZER J. 1989; Szaraverz A. 2000) is megfogalmaztak. A
fejlett nyugati orszagokban mar az 1960-as évek végétSl megindult, s az 1970-es években felgyorsult
az ipar szerkezeti megujuldsa, ami a tradicionalis nehézipari agazatok (banyaszat, kohaszat) hanyatla-
sat és az uj, dinamikusan fejl6dé high-tech agazatok, tudasdgazatok elGretorését jelentette. Az ipar
szerkezeti atalakitasa kihat az ipar teriileti elhelyezkedésére is, és nem valaszthato el a teriileti feltéte-
lektdl és a terlileti meghatarozottsagtdl sem (RECHNITZER J. 1989).

A strukturdlis megujulds az egyes dgazatokat differencialtan érintette. Altalaban a hanyatlé,
valsagagazatok (pl. vaskohaszat, textilipar) lassabban djulnak meg (Szaraverz A. 2000; Viszr E.
1996). A hazai kohaszati ipar a strukturalis dtalakulas egyik legnagyobb vesztese, mostanra mar gya-

korlatilag megsziint. A kénnydiparon belil a textilipart és a bér-, cipSipart érintette a legjobban a
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szerkezetvaltas (Bop E. 1996). Az utébbiaknak napjainkban is az egyik legnagyobb problémaja a ha-
zal nyersanyagforrasok beszikiilése, amit a bérfeldolgozok kiilonbézs stratégiak alkalmazasaval
probalnak meg kikiiszébolni.

Az elmult masfél évtizedben 4j agazatok is megjelentek (Hmvecr J. 2005; Somar M. 1995;
Grosz A. 2000). Ide tartozik a vildgviszonylatban is az egyik legfontosabb gépipari agazat, az auto-
ipar, amelynek mar hazankban is t6bb telephelye van. Szintén a fontosabb gépipari 4gak kézé sorol-
hat6 az elektronikai ipar, amelynek termékstruktirdjaban, technolégiajaban és teriileti elhelyezkedé-
sében is latvanyos, jol kivehetd atrendez6dések kévetkeztek be az utébbi évtizedben, épp ugy mint
a gépipar egészében (Sros M. 2003, 2004a,b, Kukery Gy. 2004).

A gépipar mellett a masik kulcsiparag, a vegyipar. A XX. szdzad végén ez az iparag is szamos
kihfvassal nézett szembe (Zsarnay J. 1996). A vegyiparban az elmult kozel két évtized alatt felszinre
keriiltek az dgazat gyengeségei, de fény deriilt a tartalékaira és az alkalmazkoddképességére is, vala-
mint a fejlesztésének a lehetséges 6 iranyait is meghataroztak (Szepvorcyr j. 1999, 2005). A hazai
vegyipar az 1990-es évek vége felé mozdult el a holtpontrdl, s indult gyorsabb fejlédésnek, am a te-
rilleti szerkezetében a beruhdzas-igényessége miatt nem tértént markans valtozas.

A nagy multtal rendelkezé élelmiszeripar és agazatai 1989 utan is fontos kutatasi teriiletet ké-
peztek. A magyar élelmiszergazdasag, kilonosen az Alf6ld élelmiszergazdasagaban szitkséges szet-
kezetvaltas és fejlesztés idSszerd kérdései tobb szakembert is foglalkoztattak (MAartoN J. 1993;
GuUrzo 1. 1993; JunAsz p.-MonAcst k. 1994). Egyetértettek abban, hogy az infrastruktira és a szolgal-
tatasok fejlesztése elengedhetetlen az élelmiszergazdasag tovabbi fejlédése szempontjabol. A f6ld-
hasznositas valtozasa az élelmiszeripar teriileti struktarajat is érzékenyen érintette (BerENyI 1. 1993).
A magyar huasiparban, illetve htusvertikumban az 1989 utan bekovetkezett nagy valtozasok szorosan
Osszefuggnek a hazai allattenyésztésben tapasztalt radikalis valtozasokkal (ABONYINE PALOTAS J. 1998).
Még ma is hidnyoznak azonban azok a publikiciék, amelyek az élelmiszeripar egyes agazatainak
helyzetét és teriileti szerkezetének atrendez6dését, valamint okaikat mutatnak be a XXI. szdzad ele-
jén.

3. az ipari létesitmények telephelyvalasztasaval 6sszefiiggd kutatasok még mindig szer-
ves alkot6elemei az iparfdldrajzi vizsgalatoknak. Annak ellenére, hogy az elmdlt évtizedben nagyon
visszaesett a kutat6i érdekl6dés az ilyen jellegl kutatasok irant (Barta Gy. 2002). Oka ennek az is,
hogy a telephelyvalasztas modern elméleteinek megfogalmazasa egyre bonyolultabb és szinte lehe-
tetlen vallalkozas (Erpey L. 2004). Az utébbi kézel két évtizedben az ipartelepités fogalma helyett a
telephelyvalasztas valt gyakoribba. Az e targykérhéz sorolhaté publikiciok cimében szinte minden-
hol a telephelyvalasztas szerepel (Bexes G. 2003; Erpey L. 2004). A szohasznalat-valtozas akar je-
lezheti azt is, hogy a szocializmust jellemz§ feliilr6l vezérelt, el6re eldontétt ipartelepités helyett a

piacgazdasagban az alulrdl vezérelt, a vallalatok 6nall6, szabad telephelyvalasztasa valtotta fel.
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4. az ipar teriileti elhelyezkedésével, a térbeli megoszlasanak torvényszertiségeivel, az
ipar térszerkezetével kapcsolatos publikaciok (Antar Z. 1993; Barta Gv. 1992, 2002; Kiss E.
1999b, 2000a, 2002a, b, 2003b; NEMEs NaGyY J. 1997) megszaporodtak az 1990-es évtizedben, ami a
magyar ipar teriileti struktdrajaban bekovetkezett relevans valtozasokkal magyarazhat6. A tertileti
vizsgalatok a térszervez6dés kilonbozs (orszagos, regionalis és lokalis) szintjeire terjedtek ki. Az
ipari termelés teriileti elhelyezkedésével kapcsolatban elsGdlegesen azok a teriiletek (pl. a f6varos és
tagabb térsége, nagyvarosok, Fszak-Dunantdl) kaptak kiemelt figyelmet, amelyek a legjelentGsebb
ipari teriiletei az orszagnak (Barta Gy. 1999; Kiss E. 19952, 1999b, 2000b). Késziilt olyan sszegzd
munka is, amely a hazai ipar 1945 és 2000 kozotti teriileti folyamatait Gsszegzi, habar az ipar tényle-
ges teriileti elhelyezkedésére csak a teljes terjedelem téredéke jutott (Barra Gy. 2002).

Az ipari tér formalasaban meghatirozé szerepet jatszanak a kilfoldi tSkebefektetések
(ABONYINE Paroras J. 2006a; Barta Gy. 2000; Kiss E. 2003a, 2006) és az ipari parkok is (Kiss E.
2000d, 2001, 2003b; Kurrmann A. 2000; Buzis N.-Lencyer 1. szerk. 2002; Nikobenmus A. 2002a,b;
Recunrrzer J. 2002; Vorrer E. 2004), amelyek gyakran t6bb ipati vallalkozasnak adnak otthont. A
XXI. szazad elején Gjabb térformald, térszervezd erdk (haldzatok, klaszterek) jelentek meg (Buzas
N.-LencvyEL L. szerk. 2002; GERGELY S. 2006; Grosz A. 2000). A befolyasuk ma még nem szdmotte-
v6, de a j6vében mindenképp erésddni fog.

Az iparban végbement valtozasok tertileti kévetkezményei lokalis szinten is megfigyelhetdk.
Ez akar kutatasi részteriiletet is képezhet az ipar térbeli elhelyezkedésének vizsgalatan belil (csak
ugy, mint az ipari parkok vizsgalata vagy a regionalis szintd ipari térszerkezeti vizsgalatok). A buda-
pesti ipati atalakulas térszerkezeti konzekvencidinak elemzése kapta a legtobb figyelmet az elmult
évtizedben (Barta Gy. szerk. 2004; Kiss E. 1994, 1995¢, 1997, 1999¢, 2000, 2002c). A hazai kiemelt
regionalis centrumok iparaban végbement valtozasok elemzése csak az ezredforduld utin kezdé-
dott (Kiss E. 2004). Ez a kutatas elszor vallalkozott a vidéki nagyvarosok iparanak az ipari térre és
az ipari terlletekre kifejtett hatdsainak feltarasara. A nagyvarosok szerkezeti és funkcionalis tagozo-
dasanak moédosulasaval parhuzamosan a lokalis tarsadalom Osszetétele, milyensége sem marad val-
tozatlan, ami a kutatasok elmélyitését és kiterjesztését igényli mas tudomanyteriiletek iranyaba is
(Berenyt 1. 1994).

5. a vallalatok kutatasa. Az iparnak az ipari cégek oldalardl torténd megkozelitése egyre na-
gyobb teret hodit az utébbi évtizedben. Az 1970-es, 1980-as évekig ugyanis altalanos jellemz3je volt
az ipar(gazdasag)foldrajznak, hogy csak a tevékenység térbeliségére koncentralt és a vallalatra nem,
amely a tevékenységet ,,végezte, indukalta” (AsworTH, G.-Bora GY. szerk.1999). A kutatasok targyat
képezhetik a kicsi és/vagy a nagy cégek, a hazai és/vagy a transznacionalis vallalatok, amelyeket kii-
16nb626 szempontok alapjan vizsgalhatnak (AswortH, G.-Bora Gy. szerk.1999; Barra Gvy. 2001;
Nacy G. 2002; Somar M. 1995). Gyakran egy-egy nagyvallalat ,,életdtjanak” nyomon kovetése az
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egész magyar ipar fejlédését illusztralhatja. Ilyen példaul a budapesti Ganz Mivek, amelynek a sorsa
— ahogy a szerzOk is irtak — ,,...1949-t6l 1989-ig szinte leképezte a szocialista rendszer fejlédését
Magyarorszagon.” (RicHERs J.-KUKELY GY.-Barta GY. 2004).

6. az ipar és a kornyezet egyre bonyolultabb kapcsolatrendszerének vizsgalata szintén az
utébbi évtizedben er6s6dott fel. Magaba foglalja egyrészt az ipari létesitmény tarsadalmi, gazdasagi
kornyezetre gyakorolt hatasanak kutatasat. Kivaltképp érdekes lehetett azoknak a transznacionalis
vallalatoknak a lokalis tirsadalomra gyakorolt hatisanak az elemzése, amelyek mas kulturalis kor-
nyezetbdl szarmaznak, ahol mésok a szokasok, a tradiciok, mint ahova letelepedni szandékoznak
vagy ahova letelepedtek. J6 példa volt erre az esztergomi Suzuki letelepedésének tarsadalmi, gazda-
sagi hatasvizsgalata (Kiss E. 1995b). Az ipari nagyberuhazasok kozvetlen kornyezetiikre kifejtett tar-
sadalmi, gazdasagi és egyéb hatasainak feltdrasa, az Gn. hatasvizsgalatok egyre fontosabb befolyaso-
16 elemei a telephelyvalasztasnak is (Scrawerrzer E-TINER T. szerk. 1996).

Az ipar és a kdrnyezetterhelés, kornyezetszennyezés, kérnyezetvédelem kapcsolatrendszerének
vizsgalata irant szintén az 1990-es években kezdett megnévekedni az érdeklGdés, Gsszhangban a
kornyezet irant érzett felel6sség fokozodasaval és tudatosodasaval (PErczerL Gy. 1992, 1999).

7. az ipar teriilet- és telepiilésfejlesztésben jatszott szerepének kutatasa hattérbe szorult
a politikai rendszervaltozas o6ta, ami azért kedvezGtlen, mert pillanatnyilag egyaltalan nincsenek
pontos ismeretek az ipar teriiletfejleszté szerepérol. A méltanytalan mell6zésének az a magyarazata,
hogy ma mar nem az ipar a legfGbb tertilet- és telepiilésfejlesztési eszkoz. Ennek ellenére még min-
dig nagy hatassal lehet egy-egy teriilet vagy teleptilés fejlédésére, ami tobbé-kevésbé napjainkban is
tapasztalhat6 az orszag legkiilonb6z6bb részeiben. Példaul egy nagy transznacionalis vallalat letele-
pedése az adott telepiilés tarsadalmi, gazdasagi életét is nagymértékben érinti (Kiss E. 1995b). Az
ipari parkok t&bb ok miatt is befolyassal lehetnek az adott telepiilés fejlédésére. Egyrészt az ipari
park létesitése infrastrukturalis fejlesztéseket igényel, masrészt az oda letelepedd, egyidejileg gyak-
ran t6bb vallalat a munka és a j6vedelem mellett adébevételt is biztosit.

Az Gjabb kutatasok azt jelzik, hogy az 1990-es évektdl az intézményi és a vonalas infrastruktd-
ra, valamint a turizmus egyre fontosabb eszkéz a regionalis és a lokalis fejlesztésben (ABONYINE
Paroris J. 2006b; Készecrarv Gy. 1991, 1995; Micuarko G. 2001).

Az el6bb felsorolt kutatasi teriiletek mutvelése j6 néhany tényez6tSl (pl. aktualitds, kutatoi ér-
dekl6dés, tarsadalmi ,,elvarasok”) fliggben eltérd intenzitdst volt az elmult kozel két évtizedben. S
ez valoszinl a jovében is igy lesz, s6t Gj tertletek is prioritast kaphatnak a valtoz6 tarsadalmi, gaz-

dasagi kihivasok fiiggvényében.
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4. OSSZEFOGLALAS

Az iparfoldrajz a gazdasagfoldrajzzal szoros Gsszhangban kiilféldon és idehaza is hosszua fejls-
dési utat tett meg. A tudomanytertlet tobb mint szdzéves térténelmébdl f6leg az utdbbi évtizedek
voltak igen mozgalmasak, és szamos kihivast felsorakoztatok.

A hazai iparfoldrajz fejlédése és kutatasanak {6 teriiletei sok rokon vondst mutatnak a fejlett
orszagokéval, de ugyanakkor t6bb szempontbdl kiil6nboznek is azoktol. A kilénbségek f6leg az al-
lamszocializmus évtizedeiben és az 1990-es évek elején voltak élesek, amikor olyan témak kutatisa
(pl. szervezeti valtozasok, privatizacid) is napirendre kerilt, amit a rendszervaltozas hivott életre. A
fejlett nyugati orszagokban a ,téretlen” t6kés fejlédés és a fejlettebb ipar miatt néhany témakér ku-
tatasa joval el6rehaladottabb. Ilyennek tekinthetd pl. az ipari parkok, a klaszterek vagy a halézatok
vizsgalata, amelyek ujabban egyre nagyobb hatist gyakorolnak az ipar tertleti struktarajara idehaza
is.

Az szintén nehezitette a hazai iparfldrajz helyzetét, hogy szinte egyszertre kellett megbirkdz-
nia a rendszervaltozas okozta valtozasok feldolgozasaval, és az ipar belsé valsagabol fakadé elvara-
sokkal, valamint a globalis gazdasag altal tamasztott kihivasokkal. Ma mar a hazai iparféldrajzi kuta-
tasok sokkal jobban kapcsolédnak a nemzetkdzi trendekhez, mégha az ipar és az iparfoldrajz pozi-
cidja joval kedvezbtlenebb is, mint a korabbi évtizedekben idehaza és kiilf6ldon egyarant. Ennek el-
lenére az iparféldrajz eltiinésével legalabb is belathaté idén belil nem kell szamolni. Hosszabb ta-
von azonban nagyon jelentés valtozasok kovetkezhetnek be a kutatasi szemléletben, médszertan-
ban és a kutatasi iranyokban, mert az egyre globalizaltabb vilaggazdasag erGteljesen atformalhatja
magat az ipari termelést és a tertleti struktarajat is, ami a fejlett orszagok és a volt szocialista orsza-
gok iparfoldrajzat is Gj helyzet és tjabb kihivasok elé allitja.

A j6vOre nézve az iparfoldrajz szamara, csakugy mint a gazdasagfoldrajz egésze szamara két
tényez$ lehet a legfontosabb stratégia annak érdekében, hogy az 4j évezredben is népszerd legyen
és meglrizze korabban kivivott pozicidjat. Az egyik, hogy a kutatdsi eredményeit el tudja juttatni a
politikai déntéshozokhoz és az emberekhez, hogy tudjak, hogy mit csinalnak ezen tudomanytertlet
képvisel6i. A masik, hogy sokkal jobban kellene ezeket a kutatdsokat kapcsolni a tébbi tarsadalom-
tudomanyban folyé kutatasokhoz (YEUNG, H. w. 2002).
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