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1. BEVEZETES

A hulladékgazdalkodas szabalyozisa a probléma volumenének megfelelGen kiterjedt. Az ide
vonatkozé szabalyok szerteagazoak, ezért inkabb a témat érint6 szabalyozasok Osszefoglalé elemzé-
sét tartom indokoltnak.

A hulladékgazdalkodas éltalanos szabalyozasa hazankban lényegében megegyezik az Eurdpai
tétele volt a jogharmonizaci6 is. A magyar szabalyozas sok esetben kiterjedtebb, részletesebb is (pl.:
iranyelvek).

Hazankban a hulladékgazdalkodas tervezése és szervezése vertikalisan térténik, amely sor tete-
jén az allam, legals szintjén pedig az egyén helyezkedik el. Allami feladat (szakértSk és parlament) a
Nemzeti Koérnyezetvédelmi Program részeként megalkotni és elfogadni az Orszagos Hulladékgaz-
dalkodasi Tervet (Terv), amely az iranyelveket és a célokat fogalmazza meg, A Terv meghatarozza a
tertleti szinteket, amelyekben a legmagasabb gyakotlatilag azonos a tervezési-statisztikai régiokkal.
A hatésagi jogkort is betdlté Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feligyelségek (Ko-
TeVile) regionalis — a terileti rendezési és fejlesztésekkel 6sszhangban 1év6 — hulladékgazdalkodasi
terveket készitenek az illetékességi tertileteken talalhaté 6nkormadnyzatokkal, egyéb érintett hatdsa-
gokkal, civil és érdekvédelmi szervezetekkel egylttmiikddve. A regionalis tervek figyelembe vételé-
vel, de a helyi adottsagoknak megfeleléen a telepiilési 6nkormanyzatok, — mint kézszolgaltatasra
kotelezettek — a kozigazgatasi teriiletiikre helyi hulladékgazdalkodasi tervet kotelesek kidolgozni. A
torvény lehet6séget ad azonban az énkormanyzatok kozotti egyiittmtkodésre, amely k6z6s munka
segitheti a hatékonysag novelését a szervezés, begylijtés, artalmatlanitds soran. A telepiilési 6nkor-
manyzatok tehat kotelesek a lakossagi ingatlanokon és a kéztertileteken keletkez teleptilési szilard
hulladékot a helyi rendeletben meghatarozott feltételek mellett 6sszegyGjteni, elszallitani és artal-
matlanftani. A hierarchia ,,utolsé tagjaként” az ingatlantulajdonost is terheli feladat, miszerint kote-
les az ingatlanan keletkezett hulladékot sszegytjteni és meghatarozott médon az erre feljogositott

kezel6nek atadni.
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2. A JOGI KORNYEZET

Az EU mai szabalyozasanak alapja a jogel6d Eurépai Gazdasagi Koz6sség (EGK) altal 1989-
ben elfogadott Hulladékgazdalkodasi Stratégia (tovabbiakban Stratégia). Ennck alapja a 75/442 ko-
z6sségl tanacsi iranyelv, melyet 1991-ben moédositottak a 156. szamu direktivaval. EI6bbi el6irdsokat

tartalmaz a tagallamok részére, hogy térekedjenck:

J a hulladékok keletkezésének megel6zésére, illetve a keletkez6 mennyiség csdkkentésére;
*  a hulladékok anyagianak visszanyerésére, ujrahasznositasara vagy energiaforrasként vald
hasznositasara.

Szintén a Stratégia alapjat képezte a 78/319. direktiva, amely a veszélyes hulladékok szabalyo-
zasardl rendelkezik. Az el6bbihez hasonulva ez is médosittatott, mégpedig 1991-ben a 689. szamu

tanacsi rendelet altal abbdl a célbél, hogy:

*  amegel6z6nél pontosabb definiciét adjon a veszélyes és a mérgez6 hulladékokrol;
*  harmonizilja a tagallamok veszélyes hulladékokkal kapcsolatos joganyagat;

*  aszigoribb szabalyozast alkalmazva (is) elGsegitse a veszélyes hulladékok elkiilonitését.

A veszélyes hulladékok égetéssel torténé megsemmisitésére vonatkozik az 1994-ben elfoga-
dott 67. szamu tanacsi iranyelv. Ennek alapjaul két kevésbé atfogé jellegti, 6t évvel kordbbra datalt
direktiva szolgalt, amelyek jelen tanulminy szempontjabdl is fontosak. Ezek a 89/369. szamu az j
teleptilési-hulladék égetémivek levegészennyezésének kibocsatisarol és a 89/429. szami a mar
meglevék kibocsatasanak csékkentésérdl (Banor Gy. 20006).

A magyarorszagi Hulladékgazdalkodasi torvény el6zményei kozil a legfontosabb a Koérnye-
zetvédelmi (1995. évi LIIL) térvény 30. §-a, amely meghatdrozza a hulladék fogalmat és a kapcsold-
dé rendelkezéseket. Ennek pontositasa, tovabbfejlesztése révén sziiletett meg az atfogd jellegl
2000. évi XLIII. torvény a hulladékgazdalkodasrél (tovabbiakban Hgt.). A térvény definicidja alap-
lyikébe beleillik, és — amelytdl tulajdonosa megvalik, megvalni szandékozik vagy megvalni koteles.

A hulladékokat fajtai szerint is csoportokba rendezi a jogszabaly, aminek érdekessége, hogy az
inert hulladékok nem keritiltek kiilon kategéridba. Megktlonboztet veszélyes-, teleptilési- (szilard és

folyékony halmazallapotn), és egyéb folyékony hulladékot.
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3. HULLADEKOK CSOPORTOSITASA ES A HULLADEKGAZDALKODAS
FOGALMA

A hulladékok katalogizaldsa nem egységes, esetenként az egyes kategoriak kozott atfedések is
lehetnek. Elégséges megnézni a EU jogvitait (BAnpr Gy. 2006), amelyekbdl kideril, hogy néha a
birésagok is nehéz feladat elé néznek, mikor el kell dénteniiik, hogy egy adott targy hulladék-e vagy
sem.

A hulladék a hulladékgazdalkodasrél szol6 2000. évi XLIIIL térvény szerint: a hulladékok
olyan termelési, szolgaltatasi vagy fogyasztasi maradékok, ,amelyekt6l a birtokosa megvalik,
megvalni szandékozik, vagy megvalni koteles”. Viszont a folyamatok mellék-, illetve
végtermékeként a maradék anyagok akkor is a hulladék kategéridjaba tartoznak, ha azokat a
tulajdonos (a hulladékot termeld, el6allité) sajat birtokdban tartja, raktirozza és felhalmozza
(Hornyak M. 2003, RipEy A. — Tamaska L. 2003). A hulladékok tételes jegyzékét a 16/2001. KOM
rendelet tartalmazza, amely az akkor érvényes EU lista alapjan készilt. A lista 20 f6csoportot
tartalmaz. A kovetkezd csoportositasandl a kommunalis jellegi hulladéktipusokat vettem
figyelembe.

Hulladékok csoportositasa:

A.) teleptilési hulladékok
a.) telepiilési szilard hulladékok
b.) telepiilési folyékony hulladékok

c) telepiilési szennyviziszap
B.) termelési hulladékok
a.) nem veszélyes hulladékok
1. ipari és egyéb gazdalkodéi nem veszélyes hulladékok
2. mez6gazdasagi és élelmiszeripari hulladékok
3. épitési, bontasi hulladékok

b.) veszélyes hulladékok
C) kiemelten kezelend$ hulladékaramok
a.) hulladékolajok
b.) akkumulatorok
c) egészségligyi hulladékok
d.) allati eredetd hulladékok
e.) csomagoldanyagok
f) biomassza

g) gumihulladékok
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Ezen tipusok kozil a vizsgalat targya szempontjabdl a teleptilési szilard hulladékok érdekesek.

Ezen alcsoporton belill kovetkezé hulladékfajtak szerepelhetnek szamottevé mennyiségben:

Hagztartasi hulladékok, amelyek a lakossag mindennapjai sordn a lakasokban, tdiilékben,
kozintézményekben valamint az ezekhez tartozé kézos hasznalatd helységekben, tertile-

teken keletkeznek és nem mindstilnek veszélyesnek.

Kozteriileti hulladéknak minbstl a teleptlés kozteriletein (k6zforgalmu és zoldteriiletek)

keletkez6 nem veszélyes hulladék.

Haztartdsi bulladékokhoz hasonld jellegit (Gsszetételdi) hulladékok, amelyek jellemzéen vallalkoza-

soknal a tevékenységlik soran keletkezik és nem mindsilnek veszélyesnek.

Bar kilon kategoriakat képeznek — és {gy mas elvarasok is érvényesek rajuk — ma még a tele-

pulési szilard hulladékokkal egyiitt a csomagoléanyagok, az inert hulladékok és a biohulladékok je-

lentSs része is a depéniakban landol. Természetszertleg ez attdl is fiigg, hogy pl: az adott kérnye-

zetben mennyire szervezett a szelektiv gyijtés, vagy menyire fejlett a lakossag krnyezettudata.

A torvény értelmezi a hulladékgazdalkodast, mint tevékenységet is. Az értelmezés révid lénye-

ge: a hulladékgazdilkodas a hulladékokkal Osszefiiggd barminemd tevékenységek Osszessége és

rendszere a keletkezés megel6zésétdl a végsé artalmatlanitast kvets utégondozasig,

A Hgt. altal megfogalmazott célok az alabbiak (cimszavakban):

az emberi egészség, a természeti és az épitett kornyezet védelme;
a fenntarthaté fejlédés és a kérnyezettudatos gondolkodas kialakulasanak el&segitése;
a természeti er6forrasokkal vald takarékoskodas;

a hulladékok altal okozott kérnyezetterhelés — lehet6ség szerint minél nagyobb mértékd

— csokkentése;

a keletkez6 hulladékok mennyiségének csokkentése (a primer nyersanyagok minél telje-
sebb kord felhasznalasaval, a hossza élettartam és a visszaforgathatésag-tjrahasznositha-

tosag szem el6tt tartasaval);
a hulladékok veszélyességének csdkkentése;

a termel6d6 hulladékok ,,ujrahasznosithatosagi aranyanak™ ndvelése és benntartasa a tet-

melés-fogyasztas korforgasaban;

a vissza nem forgathaté (nem reciklalhat6) hulladék maximalisan kdrnyezetkiméls artal-

matlanitasa.
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4. IRANYELVEK

A Hgt.-ben megfogalmazott célok tobbsége korrelal a Stratégia £6 iranyelveivel. Az EGK Hul-
ladékgazdalkodasi Stratégiaja 5 iranyelvet emel ki, mig a honi 2000. évi XLIII. t6rvény 13 olyan el-
vet emlit, amelynek szem el6tt tartasa kivanatos, tehat a magyar szabalyozas részletesebbnek mond-

hato.

4.1 Eurorar UNIO

o A megeldzés elve értelmében cél a keletkezé hulladék mennyiségének csokkentése mind a
fejlesztés-gyartas soran (Gn. technoldgiai hulladékok), mind a felhasznalas utan (,,fo-

gyasztasi hulladék”).

* Az djrafeldolgozds, djrafelhasindlas és hasgnositds elve a felsorolt tevékenységek iranti igényen
kivill megjeleniti még a szelekcionak és a reciklalt hulladékok (és a bel6luk készilt termé-

kek) piacanak megteremtésének sziikségességét is.

* A végleges drtalmatlanitds optimalizdsa, mint elv £6 prioritasa a kérnyezeti terhelés minimali-
zdlasa mind a lerakas, mind az égetés soran. Ez az iranyelv foglalkozik a lerakasra (mint a
legelterjedtebb kezelési moéd) kertils hulladék ,,végsé nyughelyének™ kivalasztasaval, ki-
alakitasaval, az tzemeltetés szabalyaival, a depondlékba bekertlé hulladék tipusaval, az
esetleges el6Gkezelési eljarasokkal valamint a megtelt lerakdk bezarasat kévets fellgyelet-

tel.

* A bulladékszillitas szabilyozdsanak elpe a szerint a hulladékszallitds, -mozgatis soran tore-
kedni kell arra, hogy csékkenjen a kdrnyezeti terhelés, és a kockdzati tényez6k a minima-

lis szamban legyenek csak jelen.

* A helyredllitas elve a hulladékok artalmatlanitasat kovetS rekultivacios tevékenység fontos-

sagat emeli ki.

4.2. MAGYARORSZAG

o A megeldzés (integralt szennyezés-megelizés) elve tartalmaban hasonul az EU 1. iranyelvéhez.
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A megoszott felelisség elve értelmében a gyartoknak a termék teljes életciklusaban felel6sen

kell részt vennitik (beleértve a hulladékként valé kezelést is).

Az eldvigydzatossag elve arra hivja fel a figyelmet, hogy a valés veszélyek és kockazatok nem

ismerete esetén ugy sziikséges eljarni, mintha azok mértéke a lehet6 legnagyobb lenne.

A gydrtdi felelfsség elve alapjan az el6allité felel6s a hulladékgazdalkodas szempontjabol
kedvezé technolégia megvalasztisaért a termék elallitdsa soran. Ez bizonyos helyzetek-
ben ellent mondhat a termelé gazdasagi érdekeivel, hiszen a gazdasagi tevékenységek
tobbsége napjainkban még inkabb profitorientaltan kérnyezetbarat és nem kornyezettu-

datosan haszonelvi.

Az, elvarbatd felelds gondolkodds elve kimondja, hogy a hulladék mindenkori tulajdonosa kdte-

les megtenni minden, a kdrnyezet hulladék altali terhelésének csékkentése érdekében.

Az elérbetd legiobb eljards elve alapjan térekedni kell az elérhet6 leghatékonyabb, leginkabb
kérnyezetkiméls technolégiak (best available technics, BAT) alkalmazasara a termék élet-

ciklusanak egészére nézve.

A szennyezd figet ely sarkalatos pontja a honi szabalyozasnak, hiszen gyakorlati szempont-
bél is jol megkozelithets. Ertelmében a termék eléallitoja, birtokosa, termeléje koteles a
hulladék kezelési koltségeit megtériteni. A hulladékkal térténd kérnyezetszennyezés kar-

értékét és helyreallitasi koltségeit is a szennyezonek kell értelemszertien viselnie.

A kizelség elve értelmében a hulladék hasznositasara és artalmatlanitasara (a kornyezeti és

gazdasagi tényezbket is figyelembe véve) a lehetS legkdzelebbi helyszint kell kivalasztani.

A regionalitis elve egyfajta terileti elv, amelynek lényege, hogy a hulladékok gydjtésének,
kezelésének, végleges artalmatlanitasanak megszervezése soran teriileti prioritasoknak is
szerepet kell kapniuk a gazdasigossag, kornyezeti biztonsag, koltséghatékonysag szem-

pontjai mellett.

Az onelldtas elve szintén terileti elv, de értelmében orszagos szinten kell a képz6dé hulla-

dék teljes kord artalmatlanitasara térekedni.

A fokozatossdg elve hivia fel a figyelmet arra, hogy a hulladékgazdalkodas egyes Iépései egy-
masra épllnek és a célokat a lehet6ségek és a teherbird-képesség figyelembe vételével

kell elérni (fenntarthatosag).

A példamntatis elve alapjan az allamnak és a helyi 6nkormanyzatoknak is teljesitenitik kell
azokat a célokat, amelyeket a torvény alapjan az allampolgaroktdl és a gazdasagi szerve-

zetektdl elvarnak.
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o A kiltséghatékonysdg elve alapjan hulladékgazdalkodas szabalyozasa és szervezése soran to-
rekedni kell arra, hogy a termelésben és fogyasztiasban részt vevok altal viselendé koltsé-
gek a lehetS legnagyobb kérnyezeti eredménnyel jarjanak, vagyis ne draguljon (nagymér-
tékben) meg egy adott termék az altal, hogy araba beéptl a teljes életciklusra sz6l6 keze-

lés koltsége.

5. A KOZOSSEGI ES A HONI SZABALYOZAS ERTELMEZESE A
LERAKAS VAGY EGETES KERDESKOR SZEMPONTJABOL

1999/31/EK iranyelv a hulladéklerakokrdl azért jelentds a hulladékégetés szempontjabol is,
mert ennek az 5. cikke irja el6 a bioldgiailag lebonthat6 hulladékok lerakasanak fokozatos csékken-
tésére iranyuld stratégiat. Marpedig az el6irt cs6kkentés a hulladékégetés és a komposztalas névek-
v6 alkalmazasa mellett lehetséges. A hulladékégetésre vonatkozé elérhetd legjobb technikat tartal-
maz6 referencia dokumentum 2006. augusztusaban keriilt az EU 4ltal elfogadasra.

A 2006/12/EK iranyelv a hulladékoktdl (a 75/442/EGK t6bbszér médositott tandcsi irdny-
elv kodifikacidja) tobb olyan célt és feladatot hatarozott meg, ami befolyasolja a hulladékégeté mu-
vek létesitésének esélyeit is. Rogziti, hogy valamennyi tagallamnak a hulladék drtalmatlanitds teriile-
tén Onellatasra kell torekedni és e cél elérése érdekében a tagallamoknak hulladékgazdalkodasi terve-
ket kell készitenilik. Rogziti az iranyelv azt is, hogy a hulladékok szallitasat csékkenteni sziikséges,
azaz alkalmazni kell a kozelség elvét.

A hulladékégetés ma is aktudlis kozOsségi jogszabalyai a 2000/76/EK (ami felvaltotta a
89/429/EGK és a 89/369/EGK iranyelvet), és a fentebb emlitett 94/67/EGK a veszélyes hulladé-
kok égetésérol.

Az ezeknek megfeleltetheté magyar jogszabaly ,,A hulladékok égetésének miszaki kévetelmé-
nyeir6l, mtkodési feltételeirSl és a hulladékégetés technoldgiai kibocsatasi hatarértékeirdl” szolo
3/2002. (I1.22.) KM rendelet. A hulladékégetést rendez6 magyar jogszabaly a k6zosséginek megfe-
leltethetd, eltérések azonban talalhatok (pl.: a magyar jogszabaly tartalmaz szigorubb rendelkezése-
ket — ez nem ellentétes a k6z6sségi joggal —, nem érvényesit szamos derogaciot, amik kénnyebb fel-
tételeket — esetenként magasabb kibocsatasi kiiszOboket — biztositananak akar 2008.01.01.-ig)
(Banpt Gy. 2000).
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Az EU szabalyait és iranyelveit tanulmanyozva sszeallithaté egy matrix, amely az egyes hulla-

dékaramok versenyképességét vizsgalja a hasznosulds és/vagy megsemmisités szempontjabol (7.

tablizat).

Hulla-
dék faj-

taja

sofpr

Iy 94394 13essoye]

1. tablazat. Az egyes hulladékaramok hasznosithatésaga

Lerakas

Mind a termelés,

mind a fogyasztds
novekvé trendet
mutat, ezért néve-
kednie kell a lera-

kott hulladék

mennyiségének is.

+
A lerakok kapaci-
tasa véges, de ahol
nincs lehetéség
mas tipusi keze-
lésre, ott ez az
egyetlen megol-
das, amely még el-

érheté lehet.

+/-

Egetés energia-ter-

meléssel

Mint megujuld, fontos
szerepet jatszik a Ko6-
z6sség energiapolitika-
jaban. Azonban a kom-
posztalas és az anyaga-
ban térténé Gjrahasz-
nositas jobban prefe-
ralt, ami a potencialis
tiizel6anyagok spektru-

mat csOkkenti.

+
Az energiatermeléssel
egybekotott égetés
megfelel6 kérnyezetvé-
delmi intézkedések
mellett a lakossagi hul-
ladék megsemmisitésé-
nek legkedvez6bb for-
maja, hiszen masképp

nem hasznosithato.

Egetés energia-
Komposztalas
termelés nélkiil

Ha a hulladékot A lerakokba ke-

rulé szerves

(z61d) hulladék

égetéssel semmisit-
jiik, meg, akkor a
beldle szarmazé veszély-
energiat minden- forras (biogaz),
képpen hasznosita- mennyiségét
ni sziikséges. csokkenteni kell
komposztalason
keresztil, aranya
névelends. A

végtermék jol

eladhatd.

- +
Az energiatermelés A komposztalas
nélkiili elégetés nem értelmez-
csak mint kényszer-  hetd ezen hulla-
megoldas meril fel.  dék-aram eseté-

ben.

Ujra-

hasznositas

Az anyagaban
torténd Gjra-
hasznositas el6-
segitése a kor-
nyezet-kimélés
legegyszeribb
modja, prefe-

ralt.

J’_

Az anyagaban
torténd ujra-
hasznositas
nem értelmez-

heté.
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Hulla-

dék faj-

taja

SOAIIZG

uoyrey s9 deg

3aan

Lerakas

A szerves anyagok
a lerakéban ve-
szélyforrasok, in-
dokolatlanul fog-
lalnak helyet, mert
sokkal hatéko-
nyabban is lehetne

hasznositani Gket.

Lerakas helyett
mind az Gjrahasz-
nositas, mind az
energia-termelés-
sel egybekotott
égetés kivanato-

sabb lenne.

Az tveghulladék
lerakasa abban az
esetben elfogad-
hat6, ha az anya-
gaban torténd
hasznositis nem

megoldhato.

+/-

Egetés energia-ter-

meléssel

Szerves anyagok égeté-
se magas energiadrak
mellett gazdasagos,
amikor a bel6le szar-
mazé energia értéke
meghaladja az egyéb
hasznositasbol szarma-

26 hasznot.

+/-
Kival6 alapanyag, sze-
lektiv gyijtése, kezelhe-
tsége alkalmassa teszi
energetikai célu égetés-
re, kiilénésen magas
energiadrak esetén.
Verseny az tjrahaszno-
sitassal.
+/-
Az tiveghulladék, mint
energiaforras nem
hasznosithaté ésszerd-

en.

Egetés energia-

termelés nélkiil

Szerves anyagok
égetése energiater-
melés nélkil értel-
metlen. Kényszer-
megoldas lehet, ha

nincs kapacitas a

komposztilasara.

Papir égetése ener-
giatermelés nélkiil
értelmetlen. Kény-
szer-megoldas le-
het, ha nincs kapa-
citas az tjrahaszno-

sitasra.

Az tiveghulladék
6nmagaban torténd
égetése még kevés-

bé ésszerd (pl.: a

sziikséges energia

nagysaga miatt).

Komposztalas

A szerves anya-
gok elhelyezésé-
nek egyik leg-
jobb médja a
komposztalas,
kérnyezeti és
gazdasagi szem-
pontbdl egy-
arant. Eseten-
ként verseny-
helyzet az ége-
téssel. A kapaci-
tas névelendo.
+
Papir hulladékot
komposztal-ni
nem preferalt,
inkdbb mas
megoldas kere-

sése indokolt.

Komposztalas
ezen hulladék-a-
ram esetében

nem lehetséges.

Ujra-

hasznositas

A szerves
anyag 6nmaga-
ban torténd vj-
rahasznositasa
nem értelmez-

heté.

Papir esetében
az anyagaban
torténd Gjra-
hasznositas az

elvart. Bzt segi-
ti el6 a csoma-

goléanyag
iranyelv is.
J’_

Uveg esetében
is az anyagaban
torténd djra-
hasznositas az
elvart. A cso-
magolbanyag
iranyelv erre is
alkalmazando.

J’_
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Hulla-
dék faj-

taja

w4

b

Seluenpy

SOATIZSIA

Lerakas

A fémek magas
piaci aruk miatt
sok ,,kidobott
pénznek” mind-
stilnek, amennyi-
ben életciklusukat
egy lerakéban

végzik.

+/-
A muanyag hulla-
dék lerakasa abban

az esetben elfo-

gadhatd, ha els6d-
legesen az anyaga-
ban t6rténd hasz-
nositas nem meg-
oldhatd és az ége-
tésnek sincs reali-

tasa.

Egetés energia-ter-

meléssel

A fémhulladék, mint
energiaforras nem
hasznosithato ésszert-

en.

Megfelel6 alapanyag,

szelektiv gytjtése, ke-
zelhetSsége alkalmassa

teszi energetikai céld

égetésre, kilonosen
magas energiadrak ese-

tén.

+/-

Egetés energia-

termelés nélkiil

A fémhulladék 6n-
magaban t6rténé
égetése még az
tvegnél is kevésbé

ésszerQ.

Az energiatermelés
nélkiili manyag-é-
getés — csakugy,
mint a lerakas —
csak, mint sziikség-
megoldas szerepel-

het.

Komposztalas

Komposztalas
ezen hulladék-a-
ram esetében

nem lehetséges.

Komposztalas
ezen hulladék-a-
ram esetében

nem lehetséges.

A veszélyes hulladékokra kiilén szabélyozas vonatkozik, azokat sem deponalni, sem ége-

témiiben megsemmisiteni nem szabad.
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Ujra-

hasznositas

Fémek eseté-
ben is az anya-
gaban térténd
Gjrahasznositas

preferalt. A
csomagolo-
anyag iranyelv
erre is alkalma-
zando6.

+

A muanyag-
hulladékok ese-
tében leglatva-
nyosabb a cso-

magoléanya-

gokkal val6
Osszefliggés.
Az iranyelv
ezen esetben is
prioritast élvez.
J’_
Szakszeri ke-
zelés esetében
van lehetSség
az anyagaban
torténd Gjra-
hasznositasara
vagy megsem-
misitésre.

+/-



Baranyai Gabor: A telepiilési szilird hulladékok artalmatlanitasanak jogi kérnyezete és annak értékelése
Modern Geografia, 2008. 2. szam,
http:/ /www.moderngeografia.hu/tanulmanyok/kornyezeti_eroforrasok/baranyai_gabor_2_2008_2.pdf

Jelmagyarazat:
+: javasolt megoldas, prioritast élvezé megoldas,
+/-: nem priotizalt megoldas, de kérnyezeti-gazdasigi szempontokat figyelembe véve alternativ
(esetleg sziikség-) megoldasként alkalmazhato,
-: nem javasolt, elkertilendé megoldas.

Forras: szerk.: Baranyai G. 2008

A tablazat tanulsaga, hogy a névekvé hulladékmennyiség miatt névelni kell a feldolgozo-artal-
matlanité kapacitasokat is Eurdpa-szerte. Viszont az egyes hulladékaramok artalmatlanitisa termé-
szetszertleg eltéré modszerrel kell, hogy térténjen, kdrnyezeti és gazdasagi szempontok figyelembe
vételével. A telepiilésekrdl szarmazo szerves hulladék nagyobb részét kellene komposztalni, ha erre
nincs lehetGség, akkor energiatermelés céljaval elégetni. A deponalas csak akkor elfogadhaté, ha a
fentebb emlitett lehetSségek egyike sem elérhetd. Papirhulladék esetében az djrahasznositis lenne
kivanatos, de ha ez nem lehetséges, az égetés — még mint kedvez§ lehetGség — keriilhet latokorbe.
Ebbdl a tablazatbol az is kitlinik, hogy az égetés csak a vegyes haztartasi hulladék preferalt, a szelek-
tiven gydjtott papir, szerves, és mianyag hulladék esetében toleralt, de akkor is csak abban az eset-
ben, ha az égetéshez energiatermelés is kapcsolodik. A lerakasra kertil§ szerves anyag mennyiséget
jelentésen csokkentetni sziikséges Magyarorszagon is. A szelektiv hulladékgytjtés — a jogszabalyo-
kon tul gyakran civil szervezetek altal k6vetelt — minél szélesebb kori kiterjesztésének is megvannak
a maga korlatai. Természetes, hogy a gazdasag szerepl6i természetesen eleinte az alacsony koltség-
gel is hasznosithaté masodnyersanyagokat vonjak be az djrahasznositasba. Minél tobbfajta és minél
nagyobb mennyiségd hulladékot gydjtink szelektiven (a lerakandé mennyiség csokkentése érdeké-
ben), annal magasabb lesz a hulladékgyijtés koltsége (pl.: tobb tipusu gyidjtbauténak kell gyakrab-
ban elindulnia). Gazdasagi-tarsadalmi és politikai vitak folynak arrél, hogy hol van az a pont, ahol
gazdasagilag még kifizet6d6 a szelektiv hulladékgytjtés, és honnan érdemes inkabb mas artalmatla-
nitasi lehetGséget figyelembe venni. Az externalis koltségek egzakt megbecsiilhetetlensége miatt
sem lehet 6sszehasonlitani példanak okaért a szelektiv gytijtés, a hulladéklerakas és az égetéssel tor-

téné artalmatlanitas kérnyezeti hatasait (Csutora M. 2003, Tora G. 2003).
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6. OSSZEGZES

A végs6 artalmatlanitasi lehetéséget (lerakas, vagy égetés) jelenlegi technoldgiai szinvonalun-
kon semmilyen formaban nem tudjuk megkeriilni. Magyarorszagnak tehat fel kell késztlnie, hogy
mindkét hulladékgazdalkodasi alternativat gazdasagosan hasznalni tudja, ehhez pedig fejlesztésekre
van sziikség (Lerror Cs. 2000).

Magyarorszagon az ISPA és Kohézids Alap intézkedéseinek gyakotlati megvalésitisa nyoman
jelentSs lerako kapacitas épil ki, azonban az EU kovetelmény rendszerének valé megfelelGség érde-
kében a pusztan lerakokon alapulé rendszereket is tovabb kell fejleszteni, vagyis ki kell egésziteni
valamilyen fajta energetikai hasznositasi lehet6séggel. Hiszen a masik két megoldas, vagyis a szelek-
tiv hulladékgyljtés nagyaranyd kiterjesztése, valamint egyes térségekben a hulladékminimalizaldsi
célkitlizések gyakotlati érvényre juttatisa egyiittesen sem képes olyan mértékben csékkenteni a lera-
kokra kertilé hulladékmennyiséget, hogy az orszag biztonsaggal megfelelhessen EU vallalasainak. A
jogi kornyezet adott és ahogy Jozsef Attila fogalmazott 1933-ban: ,, ... a 1ét dadog, és csak a t61-

vény a tiszta beszéd...”.
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