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Modern mitoszok

Neil Gaiman Lovecraft-ujrairasa

. Bevezetés

Howard Phillips Lovecraft neve meglehetsen ismerésen cseng a hor- 1 Kisantal Tamas:

ror, fantasy és sci-fi rajongoinak fulében. Mindhdrom mitifaj el6képé-  Fantasztikum, horror
nek tartja ugyanis valamiképpen,' batran mondhatjuk, hogy miiveire ,éj ;?’Legsgif:;izé_
egész (szub)kultirak épiilnek, s személye legenddssa valt. vegeiben. In: Idegen

Ennek ellenére az irodalomban elfoglalt helye meglehet6sen ambi-  univerzumok.
valens. Az emlitett rajongds ugyanis csak az olvasok egy szlikebb  Tanulmanyok a fan-
rétegére vonatkozik, a ,hivatalos” vagy ,magas” irodalom mindig is gjlgksif e’; ‘C’Zaé‘c’gl' .
kissé¢ mostohdn kezelte Lovecraftet. Ennek nyilvan tdbb okais van —a 5/ «s 2 cyperpunk-
tény, hogy az irodalom ,peremvidékein” alkotott, az altala vallott  rol. Lilium Aurum,
elitista felfogds, Vélt vagy valds rasszista beltései. Dunaszerdahely,

Ezért sziikséges a dolgozat elején leszogezniink, hogy Lovecraft 2007, 37.
muveirdl szolva nem foglalkozunk a biografiai értelemben vett empi-
rikus szerzével, sem annak ideoldgiai beallitottsagaval. Célunk, hogy
a szévegek olvasasa soran rekonstrualjuk annak mintaszerz6jét, mi
magunk pedig mintaolvasokka valjunk. Ugyanigy Lovecraft kdanonban
elfoglalt helyét is csak annyiban fogjuk érinteni, mennyiben tekintheté
€lének a hatasa az irodalomban.

Neil Gaiman recepcidja tobb szempontbdl is szerencsésebbnek
mondhaté — nyugodtan leszégezhetjiik, hogy korunk egyik legelis-
mertebb iréjardl van ugyanis sz6. Munkassaga meglehetosen sokrétd,
a novellaktdl a regényeken at egészen a forgatokényvekig terjed.
Jelen dolgozat azonban a Gaiman-univerzum egyetlen, jol korilhata-
rolhaté részével kivan foglalkozni: azokkal a muvekkel, melyekben
Lovecraft Cthulhu-mitoszanak hatasa érhet6 tetten. A dolgozat els6
része Lovecraft prozajardl szol, felvazolja a szerz6 hagyomanyhoz
valé viszonyat, valamint kisérletet tesz a Lovecraft-szovegek muko-
désének leirasara. Ezt koveti a Cthulhu-mitologia jellemzése és egy
torténet (Arnyék Innsmouth felett) elemzése.

A dolgozat masodik részében Neil Gaiman Shoggoth kiilénleges
cimd mivét elemezve mutatunk ra a novella Lovecraft-muvekkel valo
parhuzamaira és kilénbségeire. Vizsgalédasunk célja ramutatni H. P.
Lovecraft irasainak azon szegmenseire, amelyek képesek parbeszéd-
be l€épni korunk irodalmaval.
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II. H. P. Lovecraft prozaja

Lovecraft prézaja nem ,modern” proza. Ezzel 6 is tokéletesen tiszta-
ban volt. Maga irja: ,Nyilvanvald, hogy mind a préza, mind a verse-
lés tekintetében a XVIII. szazadbdl visszamaradt relikvianak szami-
tok.”2 MUveiben nyilvanvaléan tovabb él a gétikus tradicio, kilondsen
szembetliné Poe hatasa. Soroljunk fel néhany dsszefliggést! Lovecraft
hései — Poe mintajat kovetve — dltaldban félényes intelligenciaval ren-
delkeznek, a torténet ESz./1. személyl elbeszél6i. Szeretik fitogtatni
intellektusukat, legtobbszor egy épllet vagy egy muvészeti alkotas
apropoja kapcsan. Az elbeszél6k nem politizalnak €s nincs n6 az €le-
tikben. A térténetek helyszine altalaban egy vilagtol elzart, izolalt tér
—egy odon haz vagy egy kastély, ahol az 6rékossel furcsa dolgok tor-
ténnek.3 Kisantal Tamds mutatott rd arra, hogy ilyen elzart, a vilagtol
bizonyos szempontbdl elkiilontilé helyeknek tekinthetjiik a jellegzetes
lovecrafti kisvarosokat, Innsmouth és Arkham varosait.* A gotikus
regények esetében a cselekmény elinditoja egy hajdani bin, valami-
lyen, a régmidltban tortént esemény. A mult Lovecraftnél is fontos
szerepet kap, miveiben az emberi civilizacio kialakulasa el6tt a Féldre
érkezett lényekkel, titokzatos kultuszokkal talalkozunk, melyek lelep-
lezése alapjaiban valtoztatna meg létez6 vilagképlnket. Tovabbi
lényeges hasonlosag a révid forma — novella, elbeszélés, olykor kisre-
gény — valasztasa. A borzalom mindkét szerz6nél megmarad az isme-
retlen szférdajaban, ennek koszénhetéen a happy end szamizésre
kertl. Csakhogy Lovecraftnél a borzalom ,mitossza terebélyesedik,
mintha csak ez az egyetlen mitosz Iétezne és hagyna magat elbeszél-
ni killonbozé torténetekben”.

Kisantal Tamas a parhuzamok mellett jelentds kulénbségekre is
rdmutat.® Nevezetesen arra, hogy Lovecraft ezeket a toposzokat — bar
atveszi — mas funkciokkal és célokkal haszndlja. Szerinte a ,gotikus
helyszin” Lovecraftnél egyfajta ,kapu” a két vildg kozoétt, ,melyen
keresztil a természetfolotti dtaramlik a hétkdznapi vilagba”.” Masrészt
ramutat arra, hogy a klasszikus gotikus horrorban a rémiilet forrasa a
fészerepl6 tudataban rejlik, a félelem forrasa a szubjektum — nemrit-
kan az illeté bomlott elméje. Lovecraft esetében a horror forrasa egé-
szen mas. A masodik allitassal teljesen egyetértink, de az elsé némi
arnyalasra szorul. Hiszen Kisantal Tamas maga is megjegyzi tanulma-
nydban, hogy ,ez a »madsik vildg« folyamatosan itt volt és itt van”,?
marpedig ha ez tényleg igy van, nincs sziiksége ,kapukra”. A jelleg-
zetes lovecrafti helyszinek nem kapuként funkcionalnak, itt mindéssze
koncentraltabb, jobban szem el6tt 1€vo a torténelem el6tti kultuszok
tevékenysége.

II. 1. Az emberi nyelv korlatai. A szévegek miikodése
A tipikus lovecrafti széveg nyelvezete meglehetésen egyszerd, a

nyelv funkcidja lényegében a leirasra €s a kommunikaciora korlatozo-
dik, kénnyen olvashato, a torténetkodzlésre koncentral. A szerzo (lat-
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szolag) kénnyedén uralja a nyelvet, kézlendgje vilagos, tiszta. Mégis,
szinte minden Lovecraft-térténetben eljén egy pont, amikor az elbe-
sz€l6 kizd a szavakkal. Lovecraft prozanyelvének egyik legfeltinébb
stilusjegye, hogy az elbesz€l6/hds a katartikus helyzetben, vagyis a
rémséggel valo talalkozaskor elveszti beszédkészségét, azzal szem-
besil, hogy az altala hasznalt nyelv alkalmatlannak bizonyul a latott
borzalom megnevezésére.®

Szembesul-e Lovecraft a nyelvvalsag tapasztalataval? Erre a kér-
désre nem koénnyi valaszolni. Egyfeldl nyilvanvalo, hogy hései a fent
emlitett szitudciok sordn a nyelv korldtaiba titkéznek.!® Kétségtelentil
megtapasztaljak a valosag €s a nyelv — s6t altalaban az emberi jel-
rendszerek — kozotti feszlltséget, a totdlis megragadas lehetetlensé-
gét. Ennek alapjan a kérdésre egyértelmu igennel kellene valaszol-
nunk. Lovecraft valoszinileg tisztaban volt az emberi kommunikacio
esetlegességével, azzal, hogy a nyelv mennyire korlatozza a megis-
merhetoséget, mennyire emberkézpontu, szubjektiv. Levelezésében
tébbszor kifejti, hogy torténetei ,abbol az alaptételbsl indulnak ki,
hogy a k6zénséges emberi torvények, érdekek €s érzelmek nem érveé-
nyesek, avagy jelentoséguket vesztik a hatalmas kozmosz egészé-
ben”.!"" Ennek ellenére a verbalizdcié problémdjdnak tematizélasa
Lovecraft iréi repertoarjaban egyetlen célt szolgal: minél er6teljeseb-
ben kihangsulyozni a latottak/tapasztaltak idegenségét, az emberitol
valé kulénboézoségét. Nem mds ez, mint egyfajta hitelesitési eljdras,
legitimizalds, amely ,voltaképpen a szovegek immanens filozofidjanak
episztemoldgiai alapjait timogatja”.!? A problémét az okozza, hogy a
lovecrafti sz6veg minden mds esetben engedelmes eszkdzként visel-
kedik, melynek f6 funkcidja, mint mar emlitettik, az elbeszélés, az
informaciok kézlése — ebbéli hitelessége pedig egyszer sem kérdoje-
lez6dik meg.'® Tudta-e Lovecraft, hogy egy idegen vilagbdl érkezett
lény jellemzésére a nyelv, az emberi kommunikacios eszkézok — tul-
sagos szubjektivizmusuk, emberkézpontiusaguk miatt — nem alkalma-
sak? Igen. De tudta-e, hogy ugyanez a nyelv olykor megtagadja a
hozzaférést a mi hétkéznapi vilagunkhoz, korlatozza az itteni kommu-
nikdciot is? A miveibsl ez mar nem derdl ki egyértelmden.'#

A lovecrafti széveg katarzispontja az a pillanat, mikor a f6hés be-
avatodik a borzalomba. Ugyanebben a pillanatban €li at az olvaso is a
katarzist, ez pedig annak készénhetd, hogy az olvaso beleéli magat a
féhds szerepébe. Hogyan éri ezt el a mintaszerz6? A beleéléses olva-
sds!> lehet6ségének megteremtésével. Az olvasé ugyanigy atéli az
eseményeket, mint a f6hds, kdszénhetden a sodro lendiletld széveg-
nek. ,,Az atélés lehetoségét megteremto eszkoztarbol I€nyegesként ki
kell emelnlnk azt a metodust, melynek alkalmazasa soran a szerz6 az
ismeretlent €s a mar ismertet (ismertnek véltet), vagyis a borzalom
terét €s az olvaso terének az érthetetlenség szempontjabol hangsu-
lyos, €épp ezért (csak) tudomanyos tedriakkal magyarazott momentu-
mait egyetlen erés logikai szdlra fizi fel, ezaltal mintegy magyarazva
az ismert (teoretizalt) érthetetlent a masik logika valo vilagunktol ide-
gen elveivel (a bevett tedriat mint elfojtast bemutatva).”'¢ A minta-
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kivil tartana az olva-
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annak vilagaba,
volna képes szora-
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szerz6 vilaga lényeges vonasaiban megegyezik az olvaso vilagaval, az
azonosulas, a bele€lés nem (tkozik problémakba. A borzongas akkor
kezdd&dik, mikor az olvasé észreveszi a kiilénbséget.

Az olvasas soran a befogadéban egy, a sajatjahoz nagyon hasonlé
alternativ vilag képe képzodik, melyet bizonyara 6sszehasonlit a maga
vilagaval. Az els6dleges €élménye a szorongas, ,melyet a valordl hitt
bizonyossdg megingdsa idéz el6”.!7 ,,Az olvaso jussa: az elbizonytala-
nodds, kétségbeesés, tehetetlenség”,'® melyet az Gj nézSpont felfe-
dezése valt ki.

A novellak célja az, hogy az altaluk bemutatott vilagot allitsak be
valoésnak, ramutassanak arra, hogy az olvaso altal valosnak hitt vilag
nem igazi, a felszine alatt szérnyd titkok lappanganak.!® , A legirgal-
masabb dolog a vildgon, azt hiszem, az, hogy az emberi elme képte-
len kapcsolatot teremteni a kilondllé események kozott.”?° Ez a Love-
craft-frasok egyik kulcsmondata: h6sei nem tesznek mast, mint — tébb-
nyire valamilyen véletlennek készénhetden — észreveszik a szérnyd
osszefliiggéseket. Lovecraft nem egy Uj vilagot épit fel: a mar létezét,
az olvaso sajat vilagat €rtelmezi Ujra egy radikalisan Uj szempontbol
vizsgalva. , Azért szerepelnek térténeteiben a vilag nyelvei, irasmuvei,
torténelmi személyei, tudosai, helyszinei olyan nagy szamban, hogy
belathatova valjek: a tények nagy mennyisége 6nmagaban még nem
bizonyitja a kéztiik hipotetikus Gton létrehozott dsszefliggések egyed-
uralkodo igazséagat.”?' Lovecraft torténetei leromboljdk az olvasé imént
felsorolt tényeken alapul6 vilagképét, majd ujjaépitik azt, a mar ismert
elemekbdl, csak egy kicsit masképp.?? Az olvasé borzongdsa az igy
keletkezett vilag ismerésségeébdl €s ennek ellenére tapasztalhato ide-
genségébdl fakad. Ebben az esetben az olvasé lemond az allegorikus
olvasat lehet6ségerdl, és elveti az ironikus olvasatot is — mivel ezek
tavol tartandk a szovegtdl, akaddlyozndk a beleéls olvasasban.?

II. 2. A Cthulhu-mitolégia

Amint arra mar az el6z6 fejezetben ramutattunk, a Lovecraft-irasokban
a rémilet kivdltoja altaldban a felfedezés, hogy a ,masik vildg” folya-
matosan jelen van a mi, normalisnak hitt vilagunkban. Ez a felismerés
az egész addigi kultdrank atértelmezését koveteli meg, az olvaso
kénytelen otthagyni a ,tudatlansag nyugalmas szigetét”. Az elbeszé-
16 el6tt felvillan a szérnyl igazsag egy — altalaban elenyész6 — szele-
te, de még ez a téredékes tudas is dramai valtozasokat okoz. ,A jol
felépitett, megdonthetetlennek hitt vilagba hirtelen betdérnek olyan
erdk, melyek a kultdra koherens rendszerét megbontjak, legitimitasat
megkérddjelezik.”2* A szovegekbdl kideriil, hogy az Osi Istenek jelen-
léte folyamatosan tetten érheté az emberi vilag peremvidékein, nyo-
maik megtaldlhatok a kultdraban, vallasuk fellelhetS bizonyos torténe-
lem el6tti kultuszokban.

Vannak tehat olyan helyek a bolygon, ahol megfigyelhet6 ezen
lények tevékenysége — ilyen példaul Innsmouth. Nem derul ki, mi a
vdros szerepe, de vannak ra utaldsok, hogy az ott lakok ,szolgaljak”
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az isteneiket, mintegy el6készitik a visszatérésuket. ,Lovecraft minde-
nekel6tt azt tartja fontosnak, hogy a borzalom a réla szol6 elbeszélé-
sekben megkapja az 6t megilleté poziciot, visszatalaljon/Gjrafelisme-
rédjon mint transzcendencia, mint uralhatatlan €s befolyasolhatatlan,
mint fenséges, vagyis »&sszevethetetlenil sok«, ami semmilyen nyel-
vi ismeretszerz6 metodus altal végsé formaban nem abrazolhato, a
racio strukturalta viligkompoziciéban el nem helyezhet6.”2

Ezek a ,masik vilagbdl” szarmazé nyomok azonban teljesen idege-
nek az embert6l, nem lehet Sket beilleszteni a kulturaba, éppen ezért
~csupédn az elhallgatds, a tiltdas az egyetlen »fegyver«”2 ellentik. Persze
ennek ellenére felbukkan néhany lelet, de ilyenkor az elbesz€lé mindig
hangot ad a targy idegenségére, furcsasagara vonatkozo érzéseinek:
»Minél tovabb néztem a kilénds miutargyat, annal inkabb lenyligdzott,
s ebbe az elragadtatasba hamarosan egyfajta sajatos nyugtalansag
vegylult, amit nehéz lett volna pontosan koértlirni vagy megmagyaraz-
ni. (...) Egyrészt szemlatomast nagy multa esztétikai hagyomanyok
tokéletessé érlelt gyiimdlcse volt, masrészt viszont végtelenil messze
esett minden muvészeti stilustol, amirdl valaha hallottam vagy olvas-
tam, legyen bdr keleti vagy nyugati, antik vagy modern.”?” Az emberi
nyelv nem képes visszaadni a tapasztaltakat — de err6l mar beszéltink.

II. 3. Arnyék Innsmouth felett

A narrator az elbesz€lés elején 6Snmagat mentegeti a téma €s az elko-
vetkez6k miatt — kdzos ismeretekre hivatkozva (djsagcikkek stb.) szo-
litia meg az olvasot. Lényegében a mar ismert képet (rendori rajtatités
Innsmouth varosan) kivanja arnyalni, €s ekézben — szinte észrevétlentl
— hitelesiti a sajat elbeszélését. A narrator ilyen-olyan okokbdl kifolyo-
lag geologiai/épitészeti stb., vagyis valamiféle tudomanyos vizsgalato-
kat folytat, igy szerez tudomast Innsmouth varosardl, ahova tavoli
rokoni kapcsolatok is fiizik. Ugy dént, hogy elutazik a varosba. Ott
azonban egyre furabban kinéz6 emberekkel talalkozik, sokasodnak az
egyre furcsabb, bizarrabb jelek. Végul a fiatalember megtudja Inns-
mouth szérny titkat: a mult szazadban Obed Marsh egy szigetlako
torzzsel kerult kapcsolatba, amely sziget lakoi alkut kotdttek bizonyos
tengeri lényekkel. Marsh az aranyért cserébe szintén megteszi ezt, és
meghonositja a varosban Dagon-kultuszat. A varoslakok ugyancsak ke-
verednek a mélytengeri lényekkel, a jellegzetes innsmouth-arc ennek
a jele. Idésebb korara minden innsmouthi békaemberré valtozik, visz-
szamaszik a tengerbe €s csatlakozik a tobbi szérnyeteghez.

Az elbesz€l6 olyan tudasban részesil, ami megbontja a vilagké-
pét, s6t hamarosan kidertl az is, hogy ezzel a tudassal nem tavozhat
€lve a varosbol. Az est leszalltaval az egész varos az tldézésére indul,
csak a szerencsének (és bizonyos fokig tudomanyos gondolkodasa-
nak) készénhetéen menekil meg. Menekilése soran vet egy pillan-
tast az Uldozobire, €s ennek hatasara elajul. Miutan magahoz tér,
elmegy a kozeli rendérosre, elmondja, mit latott — ennek hatasara a
renddrség és a katonasag ,megostromolja” a varost. A lakokat elfog-
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28 Sarkézy Bence: jak és izoldljdk, az Ordégzatonyt tengeralattjarordl torpeddzzak. Az

f’nf gfé"emﬁ--: elbeszél6r6l idSkozben kideril, hogy Obed Marsh kapitany leszarma-

T zottja, a csalddjaban tébben is dldozatul estek egy baljos nyavalyédnak.
Magan is kezdi észrevenni az Innsmouthban lakok jellegzetes vonasa-
it, elméjében is megvaltozik valami — mdr a ,békaemberek” kozé akar
tartozni. Ekkor derdl ki, hogy az elbesz€l6 nem a ,,normalis” vilagnak
beszél, hanem ,haza” a viz alatti lények vildgahoz. Az olvasé szem-
besul azzal, hogy a ,h&s” végig megvezette. ,A nézGpontvdltasra az
olvas6 nem készulhet fel eléggé, hiaba utal arra szamos jel, hogy vala-
milyen fordulatnak térténnie kell.”28

Spiral, 2006-2007 — akril, vaszon, 200x180 cm




II. 4. A Cthulhu-korpusz hanyattatasai

A Lovecraft altal teremtett mitolégia tobb irasban kérvonalazédik,
nem teljes, de szerz6je nem is torekedett teljességre. Az emberiség
kora el6tt a Foldre érkezett lények, a Nagy Oregek és a még mindig
itt rejt6zkddo Cthulhu, Dagon és a tobbiek jellemzésében maga Love-
craft sem kovetkezetes. , A lovecrafti mitosz egyik legfébb sajatossa-
ga, hogy nem koherens, szévegeibol nem rakhato 6ssze egy egysé-
ges torténet, csupan részelemeket kapunk egy olyan egészbdl, mely-
nek létére legfeljebb kovetkeztethetiink.”?® A vélemények megoszla-
nak azzal kapcsolatban, hogy ezen téredékesség szandékos volt, vagy
pedig csak arrdl van szo, hogy a szerz6t a halala megakadalyozta a
teljes mitologia kidolgozasaban. Ez utobbi verzio — vagyis egy teljes
mitolégia kidolgozasa — meglehetSsen valosziniitlennek tdnik, hiszen
Lovecraft szévegeiben mindig is fontos volt a homaly, az ismeretlen-
t6l valo rettegés. Ahogy Kisantal Tamas megjegyzi: ,a Lovecraft-
novelldk alapvetSen a rejtélyre, a fragmentaltsagra, a részinformaci-
okbol keletkez6 csonka, am csonkasagaban is megdébbents bizo-
nyossagra épilnek, s ha azt feltételezzik, hogy az ir6 egy kovetkeze-
tes vilagot hozott Iétre (illetve akart létrehozni), akkor €ppen az a
hatds — az ismeretlenbdl ered6 »kozmikus rettegés«— vész el.”3°

A Lovecraft altal Iétrehozott vilag tobb alkotot is megihletett, akik
tovabbirtak, kiegészitették a ,mester” muveit. Volt, aki tisztelte a mar
kialakult viligot, de mdsok jelent&s valtozasokat eszkozoltek.3! Igy
tett August Derleth is, aki — bar eléviilhetetlen érdemeket szerzett a
Lovecraft-életm kiadasaban — antropomorfizalta, leegyszerUsitette és
bipoldrissa tette (a j6sdagos Oreg istenek és a gonosz Cthulhu stb.).32
Ez azért érdekes, mivel Lovecraft levelezésébdl €s altalaban a muvei-
bél is az dertil ki, hogy ezek a lények az emberrel szemben alapvet6-
en kézémbosek — vagyis a Derleth altal eszk6zdlt valtoztatasok nem
illeszkednek szervesen a korpuszhoz. ,Ahhoz, hogy megval6sitsuk a
tényleges kuilsSlegességet, legyen sz6 idorél vagy térrdl vagy dimen-
ziorol, el kell felejteni, hogy az olyan dolgokat, mint a szerves élet, a
jo €s a rossz, a szerelem és a gytildlet, és az emberiségnek nevezett
elhanyagolhato €s atmeneti faj minden helyi jellegzetessége egyalta-
lan létezik. (...) Amikor atlépink a hatartalan és borzalmas ismeretlen
(...) hataran, nem szabad elfelejteniink a kiisz6bén magunk mogott
hagyni emberiességiinket és foldiességiinket.”33

lll. Darwinista mitoszfelfogas €s a torténetek ereje

A Cthulhu-vilag tehat Lovecraft haldla utan is ,€él és virul”, szerzék
tédmege hasznalja fel €s népesiti be Ujra €s Gjra. Jelen dolgozat targyat
is Neil Gaiman egyik Lovecraft-Gjrairasa, egészen pontosan a
Shoggoth kiilénleges cimu alkotas képezi.

Neil Gaiman sajat bevallasa szerint mindig is érdekléd6tt a mitoszok
vilaga irant. Felhaszndlja 6ket az irasaiban, elvesz bel6lik, hozzajuk ad,
olykor teljesen ujraértelmezi Sket — s6t néha sajat mitologiat alkot.3*
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32 Kisantal Tamas:
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i. m., 52.
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Szukits Kiado,
Szeged, 2005. 505.
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35 Gaiman, Neil:
Gondolatok a mito-
szokrol. Ford.: Csigds
Gabor. In: ué: Tiikér
és flist. Beneficium,
Budapest, 1999. 341.

36 Uo.

37 Ezt a torténetet
Gaiman feldolgozza a
Sandman mdsodik
részében, Gilbert me-
séli el Rose-nak.
Gaiman, Neil: Sand-
man az almok feje-
delme. Babahaz. Car-
taphilus Kiado, Deb-
recen, 2010,
146-147.

38 ,Egyik €jszaka,
mikor a buszmegallo-
ban kiteritette a halo-
zsakjat, leforditotta az
utikényv kulcsszavait:
elbivolé annyit tett,
jellegtelen; festoi azt
jelentette ronda, de
szép lenne a kilatds,
ha valaha is eldllna az
eso; kellemes valoszi-
nileg annyit tett, soha
nem jartunk arra €s
senkit sem ismertnk,
aki valaha megfordult
volna ott.” Gaiman,
Neil: Shoggoth kiilén-
leges. Ford.: Horvath
Norbert. In: ué: Tikor
6s flist. Beneficium,
Budapest, 1999.
149-150.

39 Mint tudjuk, Mé-
nard szo6 szerint al-
kotta djra a Don
Quijote egyes fejeze-
teit, mlve pedig csak
azért nem volt identi-
kus a nagy elédével,
mert a két mi kozott
tébb évszazadnyi kul-
turdlis kilénbség volt,
amely az elemzék
szerint , beleivédott”
Ménard szévegébe.
Gaiman egyaltalan
nem toérekszik identi-
kus szévegképzésre.

Ebb6l a szempontbdl a Lovecraft alkotta vilag tokéletes alapanyag.
»Ami fontos, az az, hogy ujként mondjuk el a térténeteket, €s hogy
Ujra elmeséljik a régieket.”*> Ez az , Gjra elmesélés” viszont nem jelent
sz6 szerinti ismétlést — Gaiman ezen a téren darwinistanak vallja
magat, vagyis ,a meséknek azok a formai, amik mikodnek, tdlélnek,
a tobbiek meghalnak és feledésbe merilnek”.3¢ Piroska torténetét
hozza fel példanak, mely eredetileg nem végz6dott happy enddel.??
Az emberek viszont egy vidam torténetet akartak hallani, igy a jelen-
leg is ismert verzié maradt €letben.

Az atirhatosag, a szovegek tetszéleges megvaltoztatasanak lehe-
tésége nemcsak elméleti szinten jelenik meg Gaiman midveiben,
hanem tematizalodik is: Benjamin Lassiter is atirja a Gyalogtura a brit
partvidéken cimd utikényvet, mikor latja, hogy az abban leirtak nem
felelnek meg a valésdgnak.3®

Ez a felfogas meghatarozza Gaiman hozzaadllasat a Cthulhu-kor-
puszhoz is. Roviden: nem egy Pierre Ménard-rél van sz6.° Inkébb
arrél, hogy Gaiman a Lovecraft dltal kredlt viligot haszndlja, de azt
sajdtjanak tekinti és a sajat szerepléivel népesiti be.*® Ennek készon-
hetéen ez a vilag megvaltozik ugyan az eredetihez képest, de a sz6-
vegek hatasmechanizmusa t6bb szempontbdl is hasonloé marad.

Amit még feltétlenil fontos elmondani Gaiman irdasmuvészetérdl,
az a torténetek erejébe vetett hite. Err6l az ,er6r6l” meglehetésen
homalyosan nyilatkozik, de kétségtelen, hogy ez a szemlélet minden
szovegen tetten é€rheto. ,A torténetek igy vagy ugy: tukrok. Arra
hasznaljuk oket, hogy elmagyarazzuk magunknak, hogyan mikédik a
vildg és hogyan nem.”*! Tehat konkrét funkcidjuk van, s a szerves
részei lehetnek az életiinknek, semmiképpen sem ,halott” dolgok,
melyek csak arra jok, hogy leltarba vegylik 6ket vagy az iskolaban
tanuljunk roluk.

Itt kapcsolodik 6ssze Gaiman mitoszok iranti érdekldédése €s a tor-
ténetek erejébe vetett hite. Hiszen ahogy Lévi-Strauss mondja: ,A
mitosz szubsztancidja nem a stilusban, nem is az elbeszélésmodban,
nem is a mondattanban van, hanem abban a térténetben, amelyet
elbeszél.”#? Bizonyos szempontbdl ennek készénhets, hogy a ,fordi-
tas/ferdités formula gyakorlatilag a zérushoz kozelit”,** vagyis hogy a
vilag kilénb6z6 tertileteirdl szarmazo 6si torténetek nem sokat vesz-
tettek erejukbol, €s mindenki mitosznak fogja fel Sket. Borges hason-
I6an érvel, mikor azt mondja, ,a Don Quijote posztumusz csatakat
nyer a forditdi ellen, s tilél minden gondatlan kiaddst.”#* Annak a sz6-
vegnek ugyanis, amely a halhatatlansagra palyazik, ki kell allnia az
osszes ebbdl fakadé megprobaltatast — a félreforditasokat, a sajtohi-
bakat, a fellletes olvasast stb. Borges arra mutat ra, hogy a Don
Quijote annak kdszénheti maig tartdé népszerlségét, hogy Cervantest
»sokkal jobban érdekelte (...) Don Quijote és Sancho sorsa, mintsem
hogy hagyta volna, hogy rabul ejtsék tulajdon szavai.”*> Latjuk tehat,
hogy mig a stilisztikai és nyelvi bravirok idével feledésbe meriilhet-
nek (éppen a nyelv valtozasa miatt), addig egy jol megirt térténet oly-
kor sikerrel dacolhat az idével.
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Ill. 1. Shoggoth kiilonleges

Gaiman Lovecraft-ujrairasai intertextualis kapcsolatban allnak
Lovecraft eredeti miveivel, viszont Uj €értelmezési horizontokat is nyit-
nak, hiszen az idegen diskurzusba val6é belehelyezkedés sziikségsze-
riden az emlitett diskurzus megvaltoztatasaval, Ujraértelmezésével jar.

A novella harom szerkezeti egységre bonthato. Az els6 egység fel-
vezeti a torténetet: Ben Lassiter tdrazni indul a brit partvidéken, de az
altala hasznalt utikényv mit sem ér, igy eltéved és megérkezik
Innsmouthba. Ez a rész teljesen ,normalis”, nem térténik semmi ter-
meészetfeletti, egyediil a falu és az ott talalhaté intézmények neve kelt-
heti fel az olvaso érdeklodését. A s6rozo, ahova Ben betér, a hangza-
tos Halottak Nevével Teli Kényv névre hallgat, tulajdonosa pedig nem
mas, mint bizonyos A. Al-Hazred. Ez egyértelmi utalas az egyik leg-
hiresebb (fiktiv) Lovecraft-szévegre, a Necronomiconra. Az sem mellé-
kes, hogy valamivel kordbban Ben egy ,békaképu asszonysdggal’4°
folytatott parbeszeédet. A széveg tehat ,kétféle eljarassal irja djra a dark
fantasy klasszikusanak sémadit: a differenciak adagoldsat identitast biz-
tosito effektusokkal vegyiti”.#” A nevek egyrészt felidézik a Lovecraft-
szovegeket, de el is hatarolodnak tolik, mivel mas a jelentésuk, mint
az eredeti muvekben. A szavak értelmének atrendezhet6ségére utal az
a jelenet is, amikor Ben , leforditja” az utikdnyv kulcsszavait. ,,A szbveg
ily modon még a beszélgetés megkezdése elott a szavak szintjére, a
kifejezések kilonbségtermeld jatékdra tereli a figyelmet.”#8

A masodik egység a kocsmai parbeszéd Ben, Seth és Wilf kozott.
Itt mar egyre tavolodunk a hétkéznapi vilagtdl — bar a jelenet felfog-
hato egy tipikus kocsmai parbeszédként, Seth és Wilf kinézete,* visel-
kedése és az, amit mondanak (Iényegében felvazoljak a Cthulhu-kul-
tuszt), egyre inkabb baljos szinezetet adnak a térténetnek.

Emlitettik, hogy Lovecraft az un. ,hitelesitési eljaras” soran el6-
szeretettel hivatkozik valos tudomanyos ismeretekre, nevekre, kony-
vekre. Ezek mellé a valos tények mellé azonban mas, kitalalt neveket
és konyveket helyez, igy az olvasoban az a (téves) képzet alakul ki,
hogy ezek a nevek, miivek (csak a legismertebbek: Abdul Alhazred
Necronomiconja, a Miscatonic Egyetem Arkham varosaban stb.) a
hiteleségnek ugyanazon a szintjén allnak, mint a tébbi, a felsorolasban
részt vett elem. Ez bevett eljards az irodalomban, nem is érdemelne
kilénosebb figyelmet, azonban a Lovecraft-korpusznak van egy saja-
tos jelensége: nevezetesen az, hogy az ir6 személye, vagyis H. P.
Lovecraft a késébbi mivekben bekertlt az altala krealt kanonba — sze-
meélye hivatkozasi alappa valik.

,— Mondhatni — felelte az alacsonyabbik. Mindig réla irt. O, akinek
a nevét nem ejtjik ki.

— Bocsanat? — mondta Ben.

Az alacsony emberke elnézett a vdlla folott, aztan hangosan fol-
szisszentett. — H. P. Lovecraft!”>°

A fenti jelenetben egyrészt egy altalanos posztmodern motivum-
mal — az éntiikrézés alakzataval — allunk szemben, masrészt szembe-
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55 Ami mellesleg
tokéletesen jellemzi
Innsmouth lakoit az
Amyék Innsmouth
felett cimd muben is.
V6. ,Kizardlag az el-
beszél6/hos az, aki
egy miivelt, valaszté-
kos irodalmi angolt
beszél, az 6sszes
tébbi szerepld, aki
csak a regényben

sulink a mitoszok képzédésének, a mitolégia kialakulasanak egyik
fazisaval is. Jellegzetes motivuma a mitoszok alakulastérténetének,
hogy a térténet lejegyz6je, megéneklidje maga is mitologikus alakka
valik, mint pl. Homérosz a goérégoknél. Lovecraft személye kéral mar
kordbban megindult a legendaképzédés,>! Gaiman mive ilyen szem-
pontbdl csak egy allomas a mitosz fejlédésében.

Az ,0ntikor” (vagy metafikcio) alakzata a cimertanbol szarmazik,
jellegzetes posztmodern motivum. Azt az alakzatot nevezik igy,
mikor a cimerpajzs kézepén kis méretben megismétlodik az egész
cimer alakja. A jelenség lényege roviden: ,a kényvon belil megis-
métlédik az, ami magaval a konyvvel torténik.”>2 A szereplSk (Seth és
Wilf) olvastak a roluk (falujukrol) szold kényveket. Nemcsak ismerik,
hanem kommentaljak is azokat, és valljuk be, nincs tul j6 véleményuk
Lovecraft személyérsl és miiveir6l.>> Amit leginkdbb kifogdsolnak, az
a stilus: ,Ja. H. P. Lovecraft. Nem tudom, minek ez a nagy felhajtas.
Nem is tudott irni (...). Ott van példaul a szohaszndlata. Vészterhes.
Tudja, mit jelent az, hogy vészterhes?”>* Seth és Wilf sorra veszik a
Lovecraft-irdsok kulcsszavait, mint példaul az imént emlitett , vészter-
hes”, ,batrachidnus” vagy ,baljos” szavakat és értetlenségiknek, vala-
mint nemtetszésiiknek adnak hangot. Ertelmezni prébaljak a szavakat,
és ekozben ramutatnak Lovecraft stilusanak egyik — mar altalunk is
emlitett — jellegzetességére, nevezetesen arra, hogy a rettenet forra-
sara csak utalni szokott, nem konkretizalja, a (baljos, vészterhes) han-
gulatot fokozatosan épiti fel. Viszont a mod, ahogy ezt teszik — az
értetlenked6 kérdések, a kdozdnséges stilus®> — megbontjak a szavak
altal sugallni kivant hangulatot, €s az egész parbeszédet a groteszk
iranyaba toljak el.

Talan itt érdemes megemliteni, hogy Borges A Don Quijote apro
csodai cimi muivében egy nagyon hasonlo helyzetet vazol fel. Ramutat
ugyanis, hogy a Don Quijote egyik jelenetében egy pap €s egy borbély
atvizsgdljak a lovag kényvtarat, ahol megtalaljak Cervantes egyik
muvét, ,majd kiderll, hogy a borbély a szerzé jo6 baratja, am kiléné-
sebben nem tiszteli (...). Tehat a borbély, azaz egy alom avagy
Cervantes egyik dlomképe mond itéletet Cervantesrdl...”>S Hasonl6 a
helyzet a Don Quijote masodik részében, ahol a szereplék mar mind
olvastak az elsé részt, ,tehat a regény hosei egyben a regény olvasoi
is.”57 Borges megjegyzi azt is, hogy ez a jelenség tartalmaz egy, az
olvasora nézve fenyegetdé mozzanatot is: ,,az efféle megforditasok azt
sejtetik, hogy ha lehetséges, hogy egy képzelet alkotta mu szerepl6i
olvasok, illetve nézdk, akkor az is lehetséges, hogy mi, olvasok, illetve
nézok merd fikciok vagyunk.”*® Gaiman szovege ezzel a gondolattal
jatszik el, igaz, forditott elGjellel. Ha lehetséges, hogy létezik egy
Innsmouth nevi telepiilés, melynek a lakoi valoban ,békaszertek”,
akkor az is lehetséges, hogy a Lovecraft-torténetek tobbi része is igaz
és ,R’lyeh hazaban almodva var rank a halott Cthulhu”.

Ezt kévetSen Seth és Wilf korbevezetik Bent a faluban, megmutat-
jak neki a nevezetességeket, pl. a Megnevezhetetlen Istenek Névtelen
Templomat, Ben pedig ,elmagyarazta nekik az utikdonyvrol gyartott
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elméletét, aztan érzelemtdl tulfiitétten hozzatette, hogy Innsmouth
egyszerre festoi €s elblvolo. Hozzatette még, hogy igazan nagyszerd
baratok, és Innsmouth egy nagyon kellemes hely.”* A kordbbiak isme-
retében az olvaso tisztaban van a szavak ironikus jelentésével, a sz6-
veg nagyszertien aknazza ki a korabban meginditott jaték — mely soran
a kiemelt szavak Uj értelmet nyertek — lehetoségeit.

A harmadik rész Ben masnapi ébredésével kezdddik. A falu eltlint,
Ben egy domboldalon tér magahoz. Nem emlékszik tisztan minden-
re, minddssze valamilyen homalyos rosszérzés keriti hatalmaba.
»...olyan dolgokat vélt latni arrdl a roskatag molorol, amiket sosem
volt képes kiverni a fejébol. Volt valami, ami a sziirke ballonkabatok
alatt lopakodott.”® Egyértelm( a parhuzam az Amyék Innsmouth
felett V. részével, ahol az elbesz€l6 szintén azzal szembestil, hogy
nem biztos abban, hogy az atélt dolgok valoban megtorténtek-e.5! A
helyiek ugyanis — allitasuk szerint — soha nem hallottak Innsmouthrol,
az utikényvbdl pedig valaki kitépte a falurdl szold oldalt. Ben tehat
nem tudja bizonyitani, hogy valéban jart ott, s6t a teleptilés puszta
léte is megkérdojelezodik.

IIl. 2. Parhuzamok és kiillonbségek

A Shoggoth kiilénleges cimU Gaiman-torténet tehat — az ironizalo fel-
utés és a parodisztikus jelleg ellenére — lényegeében a klasszikus,
Lovecraft altal kidolgozott felépitést kéveti. Minden Ujrairas felllirja a
korabbi befogaddsi kodokat, Gaiman szévege azonban kilénleges:
egyrészt lebontja a jellegzetes lovecrafti struktirat (az ironizalé olva-
sat révén), masrészt imitdlja a felépitését.

Lovecraft toébb helyen is irt arrél, hogy milyen moédszerekkel irja a
térténeteit. ,A felfoghatatlan események és koérilmények sajatsago-
san lekiizdend6 akadalyt jelentenek, amin kizarolag akképp lehet
felllkerekedni, ha az adott rendkiviili jelenségre vonatkozo részeket
kivéve a térténet minden mozzanatdt atgondolt realizmus jellemzi.”s2
Ez a rémtoérténetek irdasanak egyik klasszikus szabalya, lehetSséget
teremt arra, hogy az olvasé beleélje magat a torténetbe. Gaiman
novellaja hasonloképpen éplil fel. A tdra a brit partvidéken, az id6ja-
rds viszontagsagai, az, hogy Ben folyamatosan csalédik Anglidban,5® a
sok apro részlet mind azt az érzést keltik az olvasoban: ez barkivel
megtorténhet.

Lovecraft kovetkez6 tanacsa: ,Eme rendkivili jelenséghez ellen-
ben magaval ragado és szandékolt modon — lassu €s atgondolt érzel-
mi »fokozdas« alkalmazasaval — kell kozeliteni, maskilénben vérsze-
génynek és érdektelennek tlnhet. (...) A f6 hangsulynak a finom sej-
tetésre — a szévegben megbuvo utalasokra €s kivalasztott képzetek-
kel tarsithato részletekre kell kertilnie, melyek (...) fokozatosan a nem
val6s valésagossagardl gy6zik meg az olvasét.”* O maga kovetkeze-
tesen tartja magat ehhez az elvhez, és amint a Shoggoth kilénleges
olvaséasa sordn kiderult, Neil Gaiman is.%® Tény, hogy madr a cim elindit
egy intertextudlis jatékot, ez azonban csak a figyelem felkeltését szol-
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megszolal, egy pejo-
rativ értelemben vett,
rusztikus angol nyel-
ven kommunikal (...),
nyelvi igénytelensé-
guk parhuzamot mu-
tat igénytelen, elfaj-
zott életviteltikkel.”
Sarkézy Bence: H. P.
Lovecraft..., i. m., 60.

56 Borges, Jorge
Luis: A Don Quijote
apro csodai. In: ué:
Az brékkévalosag
torténete. Esszek.
Eurdpa, Budapest,
2009, 232.

57 Uo.
58 Uo., 234.

59 Gaiman, Neil:
Shoggoth kiilénle-
ges. In: ué: Tukor es
fust, i. m., 157.

60 Uo., 158.

61 V6. ,Nemcsak az
eldoénthetetlen, hogy
Ben mit latott a mo-
I6ral, illetve hogy
latott-e valamit
(avagy a torténet a
Shoggoth hatdsa,
hallucindcié), hanem
az is, hogy az angliai
falu létezik-e egyalta-
lan: a megbizhatatlan
utikonyv hianyzé
lapja kitresiti Inns-
mouth alakzatat.” H.
Nagy Péter: Gaiman
Lovecraft-djrairdsai,

i. m., 95-96.

62 Lovecraft, H. P.:
Jegyzetek a rémtorte-
netek irasarol. Ford.:
Galamb Zoltan. In:

H. P. Lovecraft ésszes
miuvei. Masodik
koétet. Szukits Kiado,
Szeged, 2003, 515.

63 ,Ben yjfent na-
gyot csalodott, pedig
eddigre mar elkény-



velte, hogy a britek-
nél az étel egyfajta
biintetésnek szamit.”
Gaiman, Neil:
Shoggoth kiilénleges.
In: ué: Tiikor €s fiist,
i. m., 152.

64 Lovecraft, H. P.:
Jegyzetek a remtorte-
netek irasarol. i. m.,
515.

65 Itt persze nem
arra kell gondolni,
hogy Gaiman goércso-
sen ragaszkodott a
Lovecraft altal lefek-
tetett szabalyokhoz.
Nyilvanvalo, hogy
Lovecraft is egy, mdr
ismert mintat kove-
tett rémtorténetei
frdsa soran, ezt igazi-
totta a sajat igényei-
hez. Azzal viszont,
hogy elméleti miivei-
ben 6sszefoglalta és
rendszerezte ezeket
az elveket, igen nagy
hatast gyakorolt min-
denkire, aki utana
kévetkezett.

66 Vagyis az olvasora
tett hatds olvasma-
nyélményhez kotott:
aki ismeri Lovecraft
muveit, az ,meg-
borzong” a nevek
olvasdsa kozben, aki
nem, az maximum
furcsanak vagy vic-
cesnek taldlja Sket.

67 Vo. ,Lovecraft
rémtorténetei azért
kilénlegesek a ma-
guk nemében, mert
nemcsak az emberi
elme felszinét borzol-
jék fol néhany rovid
pillanatra, hanem
meélyen belemarnak a
csontokba és az ide-
gekbe.” Kornya Zsolt:
Utoszo, i. m., 284.

68 Schelling és Freud
definicicjat idézi

galja. A novella kezdete ugyanis — mint azt mar emlitettiik — megle-
het&sen ,hétkéznapi”. Az elsé két szerkezeti egységben nem torténik
semmi természetfeletti, az olvasonak mindossze a falu és az ott talal-
haté intézmények nevei lehetnek gyanisak. Am a balsejtelem itt sem
a torténetbsl magabol fakad, hanem az emlitett nevek (Innsmouth,
Halottak Nevével Teli Kényv) intertextualis vonatkozasaibol — vagyis
Lovecraft miveib6l.5® A borzalommal valé szembesiilés csak az utol-
so szerkezeti egységben, az irasok végén kovetkezik be. Jellemzé a
befejezés is: az olvaso (de az elbeszé€l) is bizonytalan a megtoértént
események valossagat illetéen, annak ellenére, hogy bizonyos jelek
(az utikdnyv hianyzo lapja) erre utalnak.

Lovecraft miveiben tébbnyire a kisérteties esztétikai hatasa érvé-
nyesul.5” A kisérteties olyasvalami, aminek rejtve kellett volna
maradnia, am varatlanul napvilagra jon. (...) Az ijesztének az a fajtaja,
amely a régota tudott és jol ismert dolgokhoz kapcsolodik. (...)
Mindig valami eltavolitott dolog visszatérésében dll, valami elfelejtett
felbukkandsdban.”®® A borzalom forrdsa a felismerés, az &si kultuszok
leleplezése. Ez megvan Gaiman muvében is, de ndla az irénia is fon-
tos szerepet kap. Ez azért érdekes, mivel Lovecraft ugy gondolta,
hogy a komolytalansag megoli a rémtorténetet: ,, A nyegle stilus tonk-
retesz barmely komolynak szant fantdziamivet.”®® Gaiman a
Shoggoth kiilénlegesben bebizonyitja, hogy ez nem feltétlenil igaz. A
torténet komikus felltéssel indul, az irénia végig athatja a novellat, s6t
a kocsmai parbeszéd mar-mar a lovecrafti mitoldgia groteszk parodi-
djava torzul. A harmadik szerkezeti egység viszont hirtelen felfig-
geszti ezt a beszédmodot, s mikor Ben észreveszi az utikényvben a
hianyt, az mar kétségtelentil a kisérteties.

Kulénbségeket fedezhetink fel az elbeszélés modjaban is. Love-
craft alakjai vilagtol elhizodo kiléncok, a torténet Esz./1. személyd
elbesz€l6i, akik komoly természettudomanyos miveltséggel rendel-
keznek és erre meglehetésen bulszkék is. Ezzel szemben Ben Lassiter
teljesen hétkoéznapi alak, raadasul nem is 6 a torténet elbeszélgje,
hanem egy Esz./3. személyl narrdator. Nem tdl mdvelt,” kicsit talan
szerencsétlen, emellett reménytelenul idealista. Ennek ellenére (vagy
éppen ezért) az olvasé sokkal kénnyebben azonosul vele, mint
Lovecraft elitista elbeszélGivel.

IV. Befejezés

Bebizonyosodott tehat, hogy H. P. Lovecraft miivei még ma is €lnek
€s komoly hatdssal vannak korunk szerzéire. Bar szévegei a 18-19.
szazadi gotikus tradiciot kovetik, képesek arra, hogy parbeszédbe l€p-
jenek a kortars mavekkel. Ennek tébb oka is van. Mint az a Shoggoth
kiilénleges elemzése soran kiderult, a Lovecraft elméleti miveiben
(Természetfeletti rettenet az irodalomban, Jegyzetek a rémtdrténetek
irasarol) adott tanacsokat ma is érdemes figyelembe venni, hiszen
azok semmit nem vesztettek aktualitasukbodl. Ez nyilvan nem véletlen,
hiszen az ismeretlentdl val6 félelem, a ,kozmikus rettegés” része az
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ember alaptermészetének. Annak ellenére, hogy sokan visszaélnek
azzal, hogy Lovecraft szévegeinek stilusat viszonylag kénnyd imitalni,
néha egészen kivételes mivek is sziiletnek ilyen moédon. Erre remek
példa Neil Gaiman muvészete, akinek tobb jol sikerllt Lovecraft-ujra-
frasa is van. Ezek egyike a Shoggoth kilénleges.

Neil Gaiman ugyanis ugy imital, hogy koézben teljesen egyedi
alkotast hoz létre. Nem fél valtoztatni, torténetei a sajat jellegzetes
hangjan szélalnak meg, mégis beilleszthet6k a Cthulhu-mitolégiaba.
A szerz6 felhasznal bizonyos Lovecrafttol kapott paneleket, viszont
azokat a sajat igényeihez igazitja. A megoldasa azért bravuros, mert
ezeket a paneleket annak ellenére valtozatlanul hagyja, hogy tele-
szérja a miivét posztmodern motivumokkal. Ugy tiszteleg a rémtor-
ténetek mestere el6tt, hogy kdzben ironizal a stilusan (€s ezzel meg-
valositja azt, amit Lovecraft elképzelhetetlennek tartott). Erre csak
kevesen képesek.

Campanella tanulmany, 2001 — akril, karton, 204x240 cm
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Umberto Eco
(szerk.): A rdtsdg tor-
ténete. Eurdpa,
Budapest, 2007,
311-312.

69 Lovecraft, H. P.:
Jegyzetek a remtor-
ténetek irdsarol.

i. m., 515.

70 Azt hiszi, H. P.
Lovecraft egy rock-
banda neve. ,Sosem
hallottam rola — is-
merte be. — Igazsag
szerint altalaban wes-
ternt olvasok és
hasznalati utmutato-
kat.” Gaiman, Neil:
Shoggoth kiilénle-
ges. In: u6: Tikor és
fust, i. m., 153.




