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Szubjektum, gender, szexus

A feminizmus irodalomtoérténeti koncepcioi
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A posztmodern elméletek megkérddjelezik a centralizalt, stabil, 6na-
zonos szubjektum létezését, helyére a decentralizalt, el- és egymas-
ba csisz6 poziciokban megszolalé szubjektum 1ép. A feminizmus a
maga sokszinlis€gében, alapjaiban nagymeértékben kétodik a poszt-
modernhez, viszont a szubjektum és az identitas kategoriakhoz fiiz6-
dé elméletei altal annak részben ellent is mond: a posztmodern szub-
jektum sokkal személytelenebb annal, mintsem feminin vagy masz-
kulin identitaskategoriak éles hatarai kdzé soroljak. Csakhogy, a femi-
nizmus, akarcsak a posztmodern, maga is fellazitja a maszkulinitas és
a feminitds hatarait, igy az identitaskategoriak hatarai is fellazulnak, a
szubjektum pedig, bar kilép a személytelen jel6lési mechanizmusbdl,
néi identitasa mégsem valik egy stabil, statikus €s normakkal beha-
tarolhaté kategodriavd, hanem egy Osszetett, formdiban dallandéan
megujuld és valtozo pozicid. Az ebbdl a poziciobdl fakado értelme-
zési strukturak pedig leszamolnak a patriarkalis olvasatokkal, a nSisé-
get, a massagot hatalmi poziciok fel6l vizsgaljak, Gj, a szimbolikus
rendet fellliré nyelvet hoznak létre, amelynek forrasa a néi test,
annak 6sztoneivel. A néi irds (écriture feminine) felszabaditja a nyel-
vet a jeldlt-jelols dichotomia szimbolikus rendjébdl, olykor 6nkényes
nyelvhasznalattal él (gondoljunk itt Gertrud Stein Omlicos gombok
cimd miuvére, vagy Gordon Agata Kecskeridzsara), dekodolasuknal
pedig a heteroszexualis normarendszertdl €s a patriarkalis olvasatok-
tol eltérs interpretaciora van sziikség. A biologiai €s tarsadalmi nem
kulénvalasztasa lehetové tette a maszkulin €s feminin identitasjegyek
szubverziv reprezentaciojat, mintegy tagitva a néi és férfi testrél és
tapasztalatrdl alkotott beszédmaod hatarait. Ezért Gj értelmezési igény
alakul ki, amely felforgatja a patriarchdtus szimbolikus rendjét, felil-
irja a heteroszexualis norma alapu olvasatokat €s nyitott a hatarsérté
naéi irasok felé.

A feminizmus torténelmi hattere

Az elmult szazadel6n a patriarkalis berendezésu kultura ellen kilén-
féle, n6i emancipaciot kdvetel6 mozgalmak Iépnek fel. A nok, illetve
~a masodik nem”' formdlni akarjak a torténelmet, helyet szeretnének
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nyerni a linedris idében, azaz a terv és a torténelem idejében™.
Gazdasagi, politikai, munkahelyi és szexualis egyenldséget kovetel-
nek, beleértve az abortuszt és a fogamzasgatlast, az anyasaghoz és a
gyermektelenséghez val6 jogot. Kezdetben az egyenléség kérdése a
kézponti probléma, majd egyre inkabb felerésédik a pozitiv értelem-
ben vett massag mint létforma kérdése. A vilag noként valo tapasz-
talasabol fakado madassag lesz a kiindulopontja a fiatal, de rendkivil
progressziv feminista kritikdnak.’> Irodalomtorténeti szempontbdl a
feminizmus masodik hullama valik kulcsfontossaguva: ez idében a
szexualis forradalom 1950-es, 1960-as éveire tehetd, majd az 1970-
es évektdl az angolszasz terileteken megjelend kritikusok formaljak
leger6teljesebben a feminista diskurzust. A feminista kritikat megala-
pozo teoretikusok a figyelmet a patriarchatuson bell, illetve az azon
kivil létez6 n6i tapasztalat felé€ iranyitjak. A kritika a kovetkez6 teri-
leteket vizsgalja: l€tezik-e noi irasmod, van-e nemi alapon mikodé
eltérés a férfi €s a né koézott, mit nevezink sajatos néi nézépontnak
€s ez segit-e abban, hogy a noirok szévegei elérhetéek legyenek az
olvasok szamdra. Uj értelmezési stratégia mentén kozelit bizonyos
irodalmi muvek felé, felkindlva egy sajdtos néi olvasatot. Tudatosan
ellenall az irodalom szexizmusanak, ami részben azzal jar, hogy meg-
kérdgjelezi a mar meglévo kanonok létjogosultsagat, ezért a régi és
az Uj szévegek felfedezésével a néi (ellen)kanon kialakitasara torek-
szik (olyan antolégiak latnak napvilagot, amelyekben kizarélag biolo-
giai értelemben vett noirok szerepelnek, ilyen az angolszasz iroda-
lomban a Northon Anthology of Literature by Women,” magyar
nyelvterileten pedig a 2005-ben megjelent Ejszakai dllatkert és a
2007-es Szomjas oazis), illetve probadlja fejleszteni és felszinre hozni
a noi frasmod hagyomanyait, értelmezni a néi irodalmat atjaré szim-
bolumok vilagat, névelni a nyelviség €s a szimbolumok adta nemi
kilénbségeket. Ahhoz, hogy mindez létrejéjjon, egy olyan néi nyelv-
re van sziikség, melyet nem a maszkulin tapasztalat mozgatérugoi
iranyitanak, hanem a néi identitas kodrendszere.

A noi test és a nOi szexualitas a feminista
diskurzusban

A 20. szazadban a n6i természet biologiai determinaltsaga megkér-
déjelez6dott. Bizonyos teoretikusok, elsésorban a francia feministak
szembeszalltak Freud elméleteivel, miszerint a né pszicholégiailag
gyengeségre van determindlva, egy kasztralt férfi, a néi jellem el6-
feltétele a passzivitas, valamint, hogy a n6k soha nem fognak tudni
tallépni a pénisznélkiliség okozta komplexuson. Ugyanakkor azt is el
kell mondanunk, hogy a pszichoanalizis kulcsfontossagu a feminista
diskurzusban, hiszen a néi szexualitas, a hatalom, a vagy, a kielégi-
tett és ki nem elégitett vagyak mozgatorugdinak feltarasa pszichoa-
nalitikus stratégiakat kévetel. A néi szexualitds 6nmagaban, illetve a
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férfi szexualitdshoz viszonyitva a feminista kritika vizsgalatainak
fokuszaban all. A francia feministak példaul a nyugati kultdrat
elnyomoénak, fallogocentrikusnak tartjak, képvisel6inek — Luce
Irigaray, Héléne Cixous, Julia Kristeva, Monique Wittig — pedig
.k6z6s ellenfele a férfigondolkodds™. A sajatos néi narrativa egye-
nesen a néi test fiziologiajanak szarmazéka, €s annak 6szténeibdl
tor felszinre. Szerintiik a néi iras kiindulopontjaként kell kezelni a
noéi testet,” és annak (szexudlis) 6romeit. Bar, Helen Cixous szerint
is a néi iras definidlasa nem egyszerd, hiszen nincsenek szabalyok
arra, hogy miként irjunk férfiként és miként néként: ,,...lehetetlen
meghatarozni a néi iras gyakorlatat, érokéletl lehetetlenség ez,
mivel sohasem fogjuk tudni teoretizdlni.”® A fallogocentrikus térsa-
dalomban a néknek fel kell ismernitk a gydnyort, s6t, azt kdvetel-
niuk kell. Irigaray €s Cixous azt allitjak, hogy a néknek nagyon nagy
a lemaradasuk a férfiakkal szemben, és ha a felszinre akarjak hozni
a bennuk lakozé nét, és tudatni akarjak a vilaggal, kik 6k valéjaban,
akkor a szexualitasukkal kell kezdeni. Cixous &sszehasonlitja a férfi
€s a noi szexualitast, s mig a férfiét a pénisze koril centralizaltnak
tartja, addig a n6é decentralizalt, kozmikus: ,,...a férfi szexualitasa
a pénisz koril forog, és ez azt okozza, hogy a centralizalt test a
testrészek diktaturaja ala kerul, a né6ben nem jon Iétre hasonl6 terd-
leti szervezettség... a noi libido kozmikus, csakigy, ahogy a tudat-
alattija is vilagméretd.”” A francia feminizmust sokan tamadjéak a
tulzott idealizmusa miatt, tébbek k6éz6tt Ann Rosalind Jones, aki A
test irdsa: a | “écriture feminine megértése felé cimi tanulmanyaban
felteszi a kérdést: ,Lehet-e a test az onismeret forrdsa?”,' illetve
megkérddjelezi, hogy ,olyan monolitikus-e a nék szexualitasa,
hogy a koz6s, tipikus néiség gondolata jogosultta teszi a létezé-
sét”?'" Jones tobbek kozott céfolja Luce Irigaray azon dllitdsat,
miszerint a n6i gyoényor (juissance) forrasa a két szeméremajak, €s
ellenpéldaként azokat az afrikai és kozép-keleti néket hozza fel,
akiknel klitorisz-eltavolitast végeznek, €s igy nem részesuilhetnek
klitorialis gyonydrben. A materialista feministak sem értenek telje-
sen egyet a francia feministakkal, szerintik a néiség mibenlétét
nem lehet egy altalanosan érvényes fallocentrikus tarsadalomhoz
viszonyitani. Judith Butler tdllép a nemek kozti kilénbségekre ala-
pozo elméleteken, helyette a nem kategodridjanak, mint izolalt
jelenségnek az elsédlegességét hangsulyozza.

Luce Irigaray és Héléne Cixous szerint a nék szerepe évszazado-
kon at arra korlatozédott, hogy a férfiak szexudlis targyai legyenek,
igy a négy szerepkor, melyben a nok feltlintek: a szliz és a prostitu-
alt, illetve az anya és a feleség szerepe volt.”” A patriarkdlis és valla-
si imperializmust hirdet6 tarsadalom hasonlé nétipusokat kilénboz-
tet meg: a kifogastalan szlizies jellemmel biré né tipusat (Szlz
Maria), a masik a pogany, a gonosz, a csabito, a kurva szerepkorét
hordozza magan (ilyen a mexikoi vallas Tonatzin-ja). A harmadik
vilag feminizmusa kisérleteket tesz az efféle dogmatikus sztereotipi-
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ak lerombolasara, ahol a spiritualitas, a hus €s a szexualitas szimbo- 13 Cixous, Héléne:
lumai 6sszefonédnak. A medza nevetése,
A torténelem soran is a néknek jutott a blinds szerep, Héléne I m., 363.

Cixous ir err6l A meduza nevetése cimu tanulmanyaban: ,,A né min-

dig, mindenért blinds: azért, mert vannak vagyai, €s azért, mert nin-

csenek, azért, mert frigid, €s azért, mert tdl »meleg«, azért, mert nem

egyszerre mindkettd, azért, mert tulsagosan anya, és azért, mert nem

eléggé az... azért, mert tapldl, és azért, mert nem taplal...”"

Feminizmus a centrumban és a peremvidéken

A feminizmus — ahogy azt mar feljebb is olvashattuk — egy heterogén
kategoria, tobb, egymasnak akar teljesen ellentmond6 iranyzat gy(ij-
téneve. A posztkolonidlis feminizmus, vagy a Harmadik Vilag femi-
nizmusa példaul leginkabb a fekete feminizmussal szimpatizal.
Szerintiik a nyugati feminizmus univerzalis n6képe kizardlag a gen-
der altal konstrualodik, mellette a faji €s az etnikai identitas szubjek-
tumformal6 hatasa a perifériara szorul. A nyugati feminista diskur-
zusban a fuggetlen, modern ,eszményi” némodell tematizalodik,
ugyanakkor a nyugati kultdra centrumatol marginalizalodott etnikai
kisebbségek némodelljei nem mutat(hat)nak a (patriarkalis) figg&sé-
gi viszony megsziintetésére iranyulo toérekvéseket. Ebbol adodoan a
posztkolonialis feminizmus nem csupan az elnyomo kolonialis-patri-
arkalis tarsadalmi viszonyokkal szembeadllva fogalmazza meg énma-
gat, hanem a nyugati feminizmusnak részben ellentmondva taldlja
meg 6nazonossagat. Mig a francia feministak szerint a néi szubjek-
tum a nyelven keresztil épul fel, a posztkolonidlis feministdk szerint
az elnyomott nok prioritasa a csend, a nyelvileg régzitett 6szténdk
helyét a némasag tolti ki, a sejtetés és elhallgatas fontosabb a kimon-
dott szonal. A szemléletiikben a szines bérd n6héz t6bbszoros ki-
sebbségiség tarsul, egyrészt, mert n6, masrészt, mert szines bord, az
6 identitasat a kdvetkezé fogalmak formaljak: tarsadalmi osztaly, faj,
hibriditas, migracio, rabszolgasag, elnyomas, gender, szexualitas,
mimikri.

A leszbikus feminizmus — a Gender, a Lesbian és
a Gay fogalma irodalomelméleti kontextusban

A nemiség (sex) €s a szexualitas két kdzponti kategoridja a feminista
kritikan belil létez6 meleg/leszbikus kritikanak. A meleg/leszbikus
tanulmanyok az azonos nemtiek koézotti diskurzusok mellett az atme-
neti identitas (queer) kérdésével is foglalkoznak, illetve a ,,gender” és
a szexualitas viszonyat is kutatjak. (A ,gender” a feminista kritika altal
hasznalt terminologia, amely kiilénbséget tesz a lét biologiai €s szo-
cio-pszichologiai jegyei kozott. Amig a nem (sex) mibenléte mar az
anyaméhben eldél, addig a nemi identitas (gender) kérdése még
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megvalaszolatlan. A maszkulin vagy feminin identitasrél mi magunk
dontink — mondhatjuk leegyszerUsitve —, a valasztast pedig kilénbo-
z6 tarsadalmi és kulturdlis értékek befolyasoljak. Simone de Beauvoir
szerint nének nem sziletink, hanem azza valunk. Ezt a tételt igazol-
va a gender studies a nemi szerepeket, a maszkulin és a feminin
identitaskategoriakat vizsgalja. A gender vizsgalata ugyanakkor nem
redukalodik kizardlag a néi irodalomra, hiszen néi és férfi szévegeket
egyarant gorcs6 ala vesznek, és a bennik eléfordulé maszkulin és
feminin jegyek reprezentaciojat vizsgaljak. A genderbeli kiilonbsége-
ket a no/ferfi binaris oppoziciora épuldé terminusok implikaljak, mig a
szexualitas a homoszexualitds €s a heteroszexualitas fogalmaira €pit.
A kritika kdézvetlenul a szexualitas 6sszetevoit, a nemiséggel bird tes-
tet (sexed body) €s az egyén pozicidjat meghatarozo szexualis je-
gyek lenyomatat vizsgalja, a torténelem kritikajan keresztul a test
szbvegalkoto és szovegformalo erejéig.' Adrienne Rich a szexudlis
iranyultsdg esetében kotelezé heteroszexualitasrol (compulsory
heterosexuality) beszél: a leszbikussag marginalitast konnotal, valami
szokatlant, ami mindenképp eltér a normatol. Rich szerint az életiink
soran az elsé erotikus kotédés az anya felé alakul ki, tehat a késébb
kialakult szexudlis orientdcio is — értelemszerien — mind a férfiak,
mind a n6k esetében a nok felé kellene, hogy iranyuljon. A leszbikus
kritika a leszbikus nék lathatatlansagdara'® utal a torténelmi hagyoma-
nyon belll, épp ezért a kritika teoretikusai azt az évezredes csondet
probaljak megtoérni, amely elhallgattatta az identitas bizonyos forma-
it. A teoretikusok tudatosan téltik ki nemcsak az irodalom, hanem a
toérténelem ezen hézagjait, €s ma mar t6bb olyan munkat tartunk sza-
mon, amelyek az el6bb felvetett problémat prébaljak orvosolni. Az
irodalomelméleti elemzések mellett szociolégiai és pszicholégiai'’
elemzések szuletnek, amelyek ujraértelmezik a nemisé€g problémajat
és annak textualis megnyilvanulasat a néirok miveiben (Djuna
Barnes), illetve leszbikus kontextus fel6l olvasnak irodalmi alkotaso-
kat, példaul Virginai Woolf Orlanddjat.

A posztmodern irodalomban gyakran talalkozunk olyan irasokkal,
amelyek nyiltan a tarsadalom tabuinak tematizalasara térekszenek,
példakeént a leszbikus, meleg, biszexualis €s transznemu tapasztalat
irasba kodolasat, illetve a n6i test és noéi tapasztalat mar-mar natura-
lisztikusnak tin6 feltarasat emlithetjik. (Az utobbi tendencia a
magyar irodalom nagy port kavaro Tukorférfijanal, Spiegelmann
Laurandl mutathaté ki legradikalisabban, aki a fiktiv identitas topo-
szaval eljatszva a virtudlis irodalom terér6l probalja a testrél valo
beszédmod hatarait tagitani.) A tabutémak megszolaltatasa altal ezek
a muvek marginalis poziciobol probalnak dialogusba I€pni a kanoni-
zalt, ,magas” irodalommal. A mdssdg tehat mar a problémafelvetés
terén jelen van, ugyanis a heteroszexualitas normarendszerével nem
azonosulo tapasztalat hozadéka mindig eltéré a megszokottol, fur-
csa, szokatlan, mas. Az irodalmi muivek dént6é tébbségében a kap-
csolatok heteroszexuadlis jellegliek, €s mivel az olvasé irodalmi élmé-
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nyei a heteroszexuadlis olvasatokon keresztiil fogalmazédtak meg, az
a preszuppozicio valt a szerelem és szexualitas dbrazolasanak elen-
gedhetetlen tartozékava, hogy annak abrazolasa két ellentétes nemu
karakter szerepeltetésével torténik. Ezaltal, a norma és a heterosze-
xudlis tapasztalat 6sszefolyt, a kett6é kodlcsdndsen feltételezi egymast.
A heteroszexualitason szocializalodott olvasonak a homoerotikus
tematika szubverziv olvasatokat eredményez.

A homoszexualitas tematizalasa nem idegen a magyar irodalom-
ban, vegyuk példanak Marai Sandor Zendilok, Nadas Péter
Emlékiratok kényve, vagy Géczi Janos Vadnarancsok Il. cimd kény-
vét, amelyek egytol egyig férfiak koézotti homoerotikus viszonyokat
abrazolnak. A leszbikus narrativara is akad példa a magyar irodalom-
ban, a sort kezdhetnénk Kaffka Margit Hangyaboly (19171!) cimd
regényével, amely nagyfoku ovatossaggal tudosit a zardaban sz6vo-
do6 leszbikus szerelmi szalakrol. Mind ez idaig két magyar ironé tol-
labol sziiletett olyan regény, ahol a leszbikus tematika nem mellé€k-
szalként, hanem kozpontilag van jelen a toérténetben, mégpedig
Galgoczi Erzsébet Térvényen beliil cimd kisregénye €s Gordon Agata
Kecskertzs cimU regénye. Sokkal nehezebben dekodolhato az Uze-
net, ha a leszbikus szal csak implicit modon van jelen az irodalmi
miben. A magyar nyelven irt irodalom kilénésen alkalmas az effajta
jatékokra, hiszen nincsenek grammatikai nemek, amelyek egyértel-
mu utaldst tennének a szereplok nemére. Az ilyen esetekben néhany
célzott utalas torténhet a szereplok nemének azonossagara, ami az
olvaso és a kritikus szamadra is nehezen fejthet6 meg. (Példaként az
Ejszakai dllatkert antolégidban megjelent Kis hiilyém, hagyd a fenébe
cim( Karafiath Orsolya-irast emlithetnénk.) A normarendszert a hete-
roszexualis kapcsolathoz viszonyitjuk, viszont a posztmodern iroda-
lomban az olvasénak sokkal érzékenyebbnek és fogékonyabbnak kell
lennie a heteroszexualitastol eltéré olvasatokra, kellé6 beavatottsag-
gal és ovatossaggal kell kezelnie a posztmodern torténeteit.

A feminizmus az abszolut szévegkdzpontisagon tullépve, a szo-
vegalkoto szubjektumhoz tarsitott arcot is vizsgdlja, a szerz6i (kultu-
ralis) kontextus viszont tovabbra is olyan funkcié marad, amely nem
el6zi meg az €letmiivet; az arc, a maszk, a szubjektum felépitése a
sz6vegekbdl torténik. Az irdnyzat a maga sokszinlis€gében olyan
nemi kodok jatékba hozasat tartja fontosnak, amelyek sajatos feminin
kédrendszereket rogzitenek az irodalmi narrativakban.
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