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BARAK LASZLO

Hamis tanu

tudom

az a konkrét vagyként tolakodoé emlék
nem lehet a sajatom

nem az €én multam

a gerendara hurkolt kétel

egy apaé

a koszoruk alatt roskadozo ravatal
(mint lehetséges kévetkezmény)
az anyaé

a kisgyermeké

nem az enyém a cselekmény

mégis benne vagyok

minden részletében

de nem tehetek semmit

mert csak ugy vagyok

ahogy halott falevélben a favago véres verejtéke
a bucsulevélen felsejlo vizjel

ki lehetek mégis?
ki helyett emlékszem?

egy olyan ragaszkodo idegen lehet
mint a testben észrevétlenul burjanzé elmulas
akiben felismerhetetlen szamomra az 6szinte tanu




Cinkosaim vagytok

nektek gyonok

akik ugy zsonglorkodtok a tulélésért

mint kamu sztorikkal trikk6z6 ivadékaitok
énmagukért

(értetek)

pedig elloptatok a szuleitektol akarhany évet ti is
ahogy a feloldozast hazudo pap

az id6tlen vezeklés szabadsagat

toletek

azt hitték

jok vagytok

de becsaptatok oket

ugy hazudtatok nekik az almaikat
mint falvédé a hazi aldast

magatokért
(akarcsak én)

mondhatom-e hat:

nem €n voltam!

nem €n loptam belé&juk a halalt!

(legfeljebb lassan csendben gyilkolo binjeleket?)

nem tudtak a kassai villamoson megfujt klarinétrol sem
miért haltak volna bele?

(miért kisért megis az az artatlan hangszer?)

biztosan nem fillérekért bérelte

az aranyos kislany

aki ottfelejtette

a konzervatoriumbol bumlizhatott hazafelé

(nem akart mast csak joravalonak latszani

otthon)

€n a szajrét aztan egy kocsmaban adtam el

hazudnék
ha azt mondanam:
nem félek!



Nyilt szinen

ott fekiidt lehunyt szemmel

mozdulatlan mellkassal

az €l6k horizontjan nagyon tul volt mar akkor
bucsuztam volna téle

meg nem is

nem tudtam hogyan kell végleg elbucsuzni
korteremben

nyilt szinen!

ahol egy j6 seggu doktorné épp vizitel

két diagnozis kozott

a bahamakon jar

(agaskodik benne az ocean kalandja
szeméebol végig

a romantikus napszallta regényét toroigeti)

ott fekudt hat anya lehunyt szemmel
mozdulatlan mellkassal

mint a j6 seggl doktornd horizontjan tul
paciensei

(elhagyott kikotok

lankadt daruk

rozsdallo dokkok

kifosztott depok)

egyszer csak folsohajt
kinyitja a szemét



A sikoly

az ismeretlen szobaban

nincs forras

hogyan lehetne hat patak

amiben viharfelhok tukr6zédnek?
nincs halk gyermeksiras sem

pedig az maga a bizonyossag lenne
hogy létezik az anya

Iétezik amit keres

ami torténik

nem csak sikolyanak diszlete

ahogy a sotetlo égbolt mennyddrgése
egy letarolt rétre
ugy hajol az tres kad féle

ugy kutat tekintete

mint medrét a forrasbol félbugyogo viz
mintha meztelen gyermeke

valaha is létezett volna

Temporary border (Ideiglenes hatar), koztéri intervencio, Caucasus—Balkan Express | Ljub-




Arvak

vajon €n vagyok aki €l?

vagy az 6csém

akit nem is ismerhettem meg?
(nagyon Kicsi voltal amikor meghalt
— I8y anya €s apa

amig éltek)

elgondolkodna-e vajon
az 6¢csém ha élne:

€lé

vagy halott vagyok-e
én?

valaszaink
tengerbe torkollo folyok
mint anya €s apa

Temporary border (Ideiglenes hatar), kéztéri intervencié, Caucasus—Balkan Express | Ljubljana,




Z. NEMETH ISTVAN

Tejfehér kod

Ha meguntuk a fogocskat, €s a bujocska sem tartogatott mar izgalma-
kat, ha a rongylabda is foszlasnak indult, és Ujra gazdara talalt az 6sszes
szines kavics, amikor kifosztottuk az 6sszes kérnyékbeli madarfészket
€s az ebédre kapott zsiros kenyér is a bendénkbe vandorolt, a nagyok
a tejfehér kodrol meséltek torténeteket, mi pedig szajtatva hallgattuk.

Persze mindig volt, aki kézbeszolt, mint példaul most a vérds
szeplSs Vasi:

— A kodrol nem szabad beszélni!

A nagyok csak nevettek, minél inkabb azt lattak rajtunk, hogy
félelmiinkben nagyokat nyeliink, szaporan pislogunk €s egymasba
kapaszkodunk, annal inkabb mondtak a magukét.

— Az a kod a vilag vége, aki egyszer abba bemegy, tobbé nem jon
ki €lve. Jobb, ha megtudjatok! Persze, a sziileitek féltenek bennete-
ket, €s nem akarjak, hogy megtudjatok a teljes igazsagot! — mondta
egy szuszra Sojn, €s beleharapott a magaval hozott s6tétzold almaba.
— Ezért jol figyeljetek most ide rank.

— Nem joén ki €lve? Akkor hogy jon ki? Talan holtan? — szellemes-
kedtem, és a velem szemben 1il6, sz6ke, hosszu haju Szilve felneve-
tett. Egy rovid idore talalkozott a pillantasunk, rajtam pedig kellemes
bizsergés futott végig.

— Egyaltalan nem jon ki belSle — Gtétt a homlokomra Jaga. — Még
soha senki nem jott vissza, aki at akarta rajta menni.

Ha egy kicsit megnévok, €n ezt a Jagat moresre tanitom, az biztos.
Nem elég, hogy folyton lehurrog €s a homlokomra csap, még Szilve
kortl is olalkodik, pedig az lathatéan nem o6rul a kézeledésének.

Lehetlink vagy tucatnyian, Ulink a fiben egy fa alatt, hallgatjuk,
hogyan ragja el Sojn a csutkat is. Denne veszi at a szot.

— Akkor most elmondom, mit mesélt Mong nagyapam a kodrél.
Még alig volt tizéves, amikor elhatarozta, hogy 6 bizony atmegy rajta,
lesz, ami lesz. Sikertilt is kijatszania az 6rok figyelmét, s eltlinni benne.

Szilve atul mellém, megfogja a karomat, érzem, hogy reszket.

— Nem tett meg tiz Iépésnél tobbet, amikor szédulni kezdett, s
olyan neszek, suttogasok Utétték meg a fiilét, amit emberi szaj még
utanozni is képtelen — folytatta Denne, mikdzben diadalmasan nézett
koérdl a kis tarsasagon. Minden szem rajta csing6tt, még a nala id6-
sebbek is elismerden pislogtak, a kis, santa Hoga nekiadta a foltos,
kiss€ mar tulérett kortéjét.

Denne nagylelkien visszaadta a gyimolcsét, €s mar vett is egy
nagy levegot, hogy folytassa a megkezdett térténetet, amikor teli
torokbol elkialtottam magam:
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— Dobaéljuk meg a Drimoét!

Mindenkin furcsa izgatottsag lett urra, felugraltak, mint akit kigyé mart meg, €s boto-
kat, koveket kerestek az arokparton.

— Dobaljuk meg a Drimot! — orditottak.

Amikor mar mindenki ugy €rezte, hogy eléggeé fel van fegyverkezve, elszantan indul-
tunk a falu széle fel€, ahol a fent nevezett egyén lakott. Nem tudni mikor, hogyan €s honnét
kertlt ide, a felnSttek szerint egyszer csak megjelent a semmibdl, elkapott az utcan egy
gyereket, az egyik Ures viskoba hurcolta, €s ott hérgésével és rikacsolasaval majdnem halal-
ra rémitette szerencsétlent. A fidcska elfutott, a Drimo azota gytildlet €s megvetés targya.
A nagyobb koélykok rendszeresen betorik az ablakat, megdobaljak kévekkel meg ami még
a keziik tgyébe akad. A kisebbek elbujva figyelik, hogy mi térténik, majd amikor a Drimo
tajtékozva kirohan a hazabdl, valami furcsa, érthetetlen nyelven orditozik és atkozodik,
tvegcserepet hajigal, €s probal a tamadok koézul egyet-kettot elkapni, sikoltozva rohannak
szanaszét. Nincs ennél jobb moka, bar a szil6k haragszanak, ha kidertl, hogy megint meg-
dobaltuk a Drimét. Van ugy, hogy egy hétig ki sem engednek a hazbdl, az pedig a
magunkfajta, szaladgalashoz szokott gyerekeknek eléggé nagy buintetés.

Elél mennek a legnagyobbak, Kold, a legerésebb, Draf, a legbatrabb valamint Umm,
akit a rém egyszer mar elkapott. Szétrepesztett inggel, egy monoklival, par szal kitépett
hajjal és tobb kisebb zizéddssal meguszta. O viseltetik a legnagyobb gytilslettel az ide-
gen irant. Neki aztan nem kell kétszer mondani, hogy gyerink, dobaljuk meg, mert mar
régen kapott a szerencsétlen, almabdl felugrasztva is azonnal indulna a Drimé ellen.

Sojn, Jaga és Denne csak a masodik vonalban gyalogolnak, 6k azok, akik elszantan
hadonasznak, €s arra biztatjak a kisebbeket, hogy ne féljenek, a betolakod6 mar félig vak,
santa is. Amikor a multkor lattak, le volt fogyva, alig huzta a belét, nincs miért aggodni.
Raadasul most Yanz kisebb szikladarabokat is kiasott a foldbdl, ha azokkal fejen talaljak a
gytlolt ellenséget, hat nem josolnak neki hosszu életet.

Es madr ott is vagyunk a Driimé hazanal, csend van, az ablakok nincsenek djra betive-
gezve, a sz€l nyikorgatja az egyik ablaktablat. A kisebbek sirva fakadnak, ketten vissza-
fordulnak, érzem, ahogy Szilve megszoritja a kezemet. Aztan a kédre téved a pillanta-
som, igen, innen latni, ahogy tejfehéren, vakiton és félelmetesen gomolyog.

Kol6 kiabal, hogy a Drimo j6jjén ki, de semmi sem mozdul odabent. Erre az dsszes
gyerek felbatorodik, s teli torokbol ordit:

— Drimo! Gyere ki, ha mersz!

Az ellenség vagy nem hallja, hogy hivjak, vagy inaba szallt a batorsaga ekkora taler6
lattan, az is lehet, valamelyik résen kukucskal kifel€, €s a szikladarabok lattan ugy dontott,
nem veszi fel a harcot a tamadaokkal.

Draf, a gorbe orra egészen kézel merészkedik, mire mindenki abbahagyja a kiabalast,
és rémilten figyel, mi fog torténni. Jaga, hogy még a legbatrabbat is lepipalja, egészen
az ajtoig sompolyog, ott bezérget, majd gyorsan elbujik egy koézeli fa moge.

De nem térténik semmi.

Csak Jaga fintorog.

— Gyerekek, itt szérnyd biudoés van!

— Na és? Te megijedsz a Drimo kolnijét6l? Gyava! — kialtom oda Jaganak. Szilve éde-
sen felkacag, ez felbatorit. — Azt akarod, hogy €n menjek be?

A kicsik tapsolnak, a nagyobbak flittydgnek, Jaga felém hajit egy nagyobb darab kavi-
csot, szerencsére tul messze van télem, hogy eltalaljon.

Szilve megbdki a vallamat.

— Menj! Mutasd meg nekik!



Mindenki ram néz, én pedig €rzem, hogy a hideg verejték a tarkomrol a nyakamba
csopdg. Kell nekem hdskddni. Lesajnaléan legyintenek, s mar mindenki Ummra figyel,
aki nem szol semmit, csak odafut az egyik nyitott ablakhoz, €s gyorsan beles rajta.

— Alszik! — kialtja felénk, aztan rohan vissza kézénk, mintha maga sem lenne biztos
abban, amit allit.

— Nincs itt semmi latnivalé, menjink haza — mondja valaki unottan.

Szilve elhuzodik télem, odasompolyog Jagahoz.

— Legalabb a hazat dobaljuk meg! — kérleli hangosan, hogy mindenki jol hallja. Sojn
és Denne kényszeredetten elhajit egy-egy kévet, de azok el sem érik a roskatag kunyho
falat.

Ugy érzem, tennem kell valamit, hogy mentsem az el6bbi tétovazasomat. Elindulok az
ajto felé, a zsivaj elhalkul moégoéttem. Szinte érzem a hatamban a kivancsi pillantasokat.
Lenyomom a kilincset, néhanyan felsikoltanak. Kinyitom az ajtét, iszonyu biliz csap meg.
Szinte megszédulok, életemben nem érzetem még ilyet, nem is tudom mihez hasonlitani.

— Gyaval — kialtja utanam Jaga. — Menj be, ha mersz!

A kinyult, koszos ingem aljat az orromra szoritom, €s belépek. Hanyinger kerulget,
megroggyannak a labaim, a szemem koénnyek lepik el, de azt latom, hogy a haz egyetlen
szobajanak kézepén egy levelekbdl ésszehordott 4gy van, annak a tetején fekszik egy
alak, az arcat, mar ami megmaradt bel6le, legyek lepik el...

A kovetkezé pillanatban elveszitem az eszméletemet.

Zsongas, valakik besz€lnek, egyre kozelebb jonnek a hangok, lassan mar értem is
Oket.

— Kinyitotta a szemét! — mondja Kajk, a legkisebb. — EI!

A tobbiek is odajonnek, részvéttel figyelik, ahogy probalom eltalalni, hogy kik 6k,
hogyan kertiltem ide, €s €n ki lehetek.

Aztan eszembe jut az alak a levélagyon, felkavarodik a gyomrom, kéhégok.

— Kol6 és Draf hozott ki! — csilingeli vékony hangjan Kajk. — Ok a legbatrabbak!

Felulok, még zug a fejem, diihit, hogy az el6bbi héstettem mar feledésbe is mertilt.

— En vagyok a legbdtrabb! — mondom. — Mert én mentem be elsének.

Senki se er6sit meg ebben. A kis Hoga beleharap a kortéjébe, én meg nagyot nyelek,
mert jolesett volna, ha elismerése jeléil most felém nyujtja. Vasi €s Sojn gyorsan elterelik
a szot:

— Lehet, hogy elkaptad téle a betegséget!

Kajk odébb lép egyet, mintha maris valami szérnyu kor elsé jeleit vélné felfedezni raj-
tam, Kolé himma&g valamit. Draf atkarolja Szilvét, aki nem tiltakozik.

— Milyen betegséget, te féleszi? — kialtom indulatosan, mert latom, hogy valakinek a
védelmemrdl is gondoskodnia kell, és jobb hijdn ez a feladat most rdm harul. — Oreg volt
mar, meghalt.

— Dehogy volt 6reg! — tiltakozik Salk, aki eddig mindvégig hallgatott. — Harmincnal
nem lehetett tébb.

Hallgatnak, néha a kunyho felé sanditanak, mintha nem muilt volna még el a veszély. Kolo
ugy rug bele egy fatérzsbe, mint valami ellenségbe, szanaszét roppen a szaraz fakéreg.

— Halljatok? Elhallgattak a madarak! — mondja vészjosloan és kop egyet.

— Nem az el6bb mondta Denne, hogy a Drimo félig vak, santa is, €s amikor a mdltkor
lattak, mar ugy nézett ki, mint egy csontvaz? — kérdezem indulatosan.

Denne a neve hallatara odajén, megboki a vallam.

— Attol még elkaphattad a betegséget. Hozzaértel?

— Dehogyis! — mondom iszonyodva. — Oriiltnek nézel?
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A tébbiek nem kivancsiak a vitankra, lassan megindulnak visszafelé.

Ugy érzem, ennél nagyobb tiszteletet érdemelnék a batorsigom miatt. Majd én meg-
mutatom nekik.

— Nézzétek! Nem 6rzik a kédbe vezetd utat! — €s elindulok. — Ki mer bejénni velem?

No, erre megallnak, mert ilyen kérdést ritkan tesz fel barki kézulink.

— Orségvaltas van. Na és? — Denne legyint, majd felnéz az égre. — Esé lesz, menjiink
haza.

A tobbiek is felbamulnak, de egyetlen felh6 sincs.

— Most sziiletett Kiscsikonk, nézzik meg azt! — javasolja Hoga. — Olyan aranyos!

— En kartydznék! — csuklik Kajk. — Persze el6bb tanitsatok meg.

Ha most nem szanom el magam valami €szbont6 6ortiltségre, sosem vesznek komo-
lyan a tarsasagban. Hatarozott léptekkel elindulok a kéd felé.

— Gyere visszal — szol utanam Szilve. — Tudod, hogy Ullik milyen arulkodoés. Az lesz
az els6, hogy beszamol err6l a szileidnek, és...

— Nem érdekel! — vagok kézbe. — Ki jon velem?

Allnak, zavartan rohogcsélnek, Ullik az Gt menti bokrokat vizslatja, nincs-e rajtuk vala-
mi ehetd, de latom, hogy a fél szemét rajtam tartja.

Futni kezdek, erre paran utanam iramodnak, mert a kivancsisag nagy ur. Par méterre
a kod kezdetétdl megallok, kifijom magam. Lassan odaérnek, majdnem mindenki itt
van. Nem szélnak, Ullik idegesen tépegeti magan a ruhat, Draf Szilve nyomaban jar, mint
egy holdkoros, Kolo pedig egy husanggal csapkodja a bokrokat. A kis Hoga és Kajk tatott
szajjal bamulnak, nem akarnak lemaradni semmir6l. Vasi, Sojn €s Jaga gunyos mosollyal
figyelnek.

— Hagyd mar abba! — sziszeg ra Denne Kolora. — A bokrok nem tehetnek rdla, hogy
valaki itt kézulink ma nagyon buszke lett... a semmire.

A falu fel6l egy egyenruhas férfi kozeledik az uton. Valészintleg egy 6r. Nem siet,
mert arra még nem volt példa, hogy gyerekek bemerészkedtek volna a kédbe. Még
bamulniuk sem volt szabad, nehogy elcsabuljanak.

Nem varhatok tovabb. Belegazolok a tejfehér tGrességbe. A szélén csak a térdemig ér.
Hideg, mint a hitébdl frissen kivett tej.

— Gyere vissza, ne hulyésked;j! — kialtja Szilve, majd oldalba béki Kolot. — Szdljatok
mar ra!

— En leszek az els6, aki visszajon, és elmondja, mi van a tilsé felén! — kidltom még
oda nekik, és hattal lépegetek bele a kédbe, igy latvanyosabb az eltiinésem. Rendkivil
szorakoztat a rémult arcuk latvanya.

Aztan mar csak a kéd. Lassan haladok, lehetéleg egy iranyba, gondosan szamolom a
lépteimet. Ha valaki ma reggel azt j6solja nekem, hogy bemerészkedem a fehér semmi-
be!l Most meg megyek, egy kicsit megijesztem 6ket, aztan irany visszafel€, és ha ettol se
leszek a mondak hése, akkor nem is volt érdemes megsziiletnem.

A talaj kissé stippedds, gyorsan atnedvesedett rajtam minden ruhadarab. Nem szédui-
16k, nem hallok semmi neszt vagy suttogast, €s ez megnyugtat. Nem latok semmit a
fehérségen kivil. Nincs égbolt, nincsenek felhdk, nincsenek madarak, derengés van,
csond és nyugalom.

Mekkora atverés volt az egész! Nem tudni, mi a csoda ez, de nem haldlos csapda, az
biztos. Legalabbis eddig nem esett bantodasom. Ha ezt otthon elmesélem!

Megteszek szaz |épést. Nem tudom, mennyi id6 telt el, de par percnél semmiképpen
sem lehet t6bb. Igyekszem, hogy pontosan az ellenkezé iranyba forduljak, €s lassan,
komotosan, kifelé ebbdl a belélegezhet6 tejbol.
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Szinte hallom Szilve hangjat, ahogy azt mondja a tébbieknek: ,Mik vagytok ti hozza
képest? Nyalas szilvamagok!” Es mosolygok. Félelmem, ha volt is, elszallt, mint a fist.

Egészen addig bizakodom, amig szaz lépést meg nem szamolok visszafelé.
Legalabbis, ha jo iranyba indultam, vagy kézben nem kanyarodtam el. Itt mar ritkulnia
kellene ennek a valaminek, aztan ha egy 6rbe is botlok, nem szamit.

De csak a kéd van.

— Haho! — kialtom olyan hangosan, ahogy csak birom. Fazom, és kicsit elegem is van
az egészbdl, hianyoznak a tébbiek, most mar azt sem bannam, ha kinevetnének. — Haho!
Hall engem valaki?

Tartom az iranyt. Azt hiszem. Lehet, hogy elszamoltam magam idegességemben.

Mi lenne, ha futnék? Ugy gyorsabban til lehetnék ezen az egész énként vallalt rémal-
mon.

Rohanok, de ez nem olyan egyszerd, mint elsére tint. Megbotlok, elesek, hempergek
a semmiben, aztan elsirom magam tehetetlenségemben.

— Hahd! Valaki! Valaki!

Senki. Lihegek, a vér dobol a flilemben, szédulok.

Es akkor meghallom a suttogast. Mintha valaki azt mondana: ,,Sii, sii, siess!”

Felallok, csukott szemmel megyek. Amig birom, egyik labam a masik el€, a masikat
az egyik elé, nincs mas valasztasom. Miota is tart ez mar?

Aztan leuldk, 6sszehizom magam, amennyire lehet, lehajtott fejjel gondolkozom.

Taldn alszom is? Ehes és szomjas vagyok, a hajam csupa viz, viszket a fejb&rom, fel-
kelek. Megyek.

Es nincs vége a kodnek.

Az id6érzékem teljesen elveszett, a kdnnyeim is csak befelé folynak. Mar nem szamo-
lom a lépéseim, nem is fordulok vissza, pontosam az orrom utan lépegetek. Gyl6lém
magam, sajnalom magam, réh6gék magamon, mit sem segit mindez.

Orik teltek el vagy napok? Ha soha senki nem jott ki a kodbdl, aki bemerészkedett,
akkor €n miért gondoltam, hogy kivétel leszek?

Kar, hogy bdlcs tapasztalataimat mar nem oszthatom meg senkivel.

Almomban rongylabddzom a fidkkal, aztin egytt torjik a diét, Hoga kiscsikéjat
simogatjuk, friss széndval kinaljuk, Szilvének mesét irok a széfogadatlan, halatlan Tnarrdl,
aki eltlint a kédben és soha tébbé nem lattak.

,Sii, sii, siess!” Erre ébredek, de ki mondja ezt, és hova siessek?

Egy nyilat véstem a féldbe, arcommal szinte €rintem a talajt, igyekszem a jelet kdvetni.
Nem vagyok mar €hes, sem szomjas. Egy id6 utan ijedten veszem észre, hogy tantorgok.
Muszdj letérdelnem, és szégyenszemre négykézlab folytatni az utat. Azaz, ki el6tt is szé-
gyellem magam? Mar beletérodtem a megvaltoztathatatlanba. Innen nincs kitit.

Enekelgetek, didolok, beszélgetek magammal.

Mesét mondok a széfogadatlan, halatlan Tnarrdl, aki eltlint a kédben és soha tébbé
nem lattak. De ez csak ideig-oraig segit, megint er6t vesz rajtam a csuggedeés.

Okellel verem a foldet. Ez j6, ez segit! Amikor belefiaradtam, letldk térokiilésben,
probalom megfogni a kédoét, aztan elhessegetni, aztan megsimogatom, aztan nekiallok,
hogy a képzeletbeli nyakat szorongassam. Teljesen mindegy.

Nem megyek €n innét mar sehova.

A koévetkez6 percben viszont talpra allok, oriltként ugrandozom, €s azt képzelem,
hogy beleltkézém valamibe. Mondjuk egy falba. Vagy egy tiskebokorba zuhanok, eset-
leg egy arokba. A bérém piros és faj.

Es megyek. Es jol latok? A kod egyre ritkul. Ritkul!

i O -



Az utolso lépéseket futva teszem meg.

Napfény flroszti az arcomat! Sikertilt! En vagyok az els6, aki kijutott.

A tavolban falu, az uton gyerekek jatszanak.

— Haho! Haho!

Futnak felém, arcukon inkabb félelmet latok, mint halottnak hitt pajtasuk megpillanta-
sa felett érzett mamoros 6romot. Lassitanak, valami érthetetlen nyelven karattyolnak,
némelyik lehajol, kévet keres.

— Sikerilt!

Nincs erom tobbet mondani, a szam cserepes, a ruham tépett, talan nem is csoda, ha
nem olelnek azonnal a keblilkre. A kédre mutatok, aztdn magamra. Ovatosan jénnek
kézelebb, semmi jot nem igér az abrazatuk, de a legjobban az zavar, hogy egy szavukat
sem értem.

— Kijutottam!

A legbatrabb egy vords haju, szeplds, 6 egészen a kdézelembe merészkedik. Egyik
kezében kihegyezett faagat tart, a masikat a hata moge rejti.

— Drimo! — kialt fel hirtelen, majd végigvag rajtam a bottal. A tébbiek ordibalnak,
mutogatnak, mint akiknek a jé6zan eszik ment el.

— Drimo! Drimo!

Es zaporoznak a kévek, apré szikladarabok, tvegcserepek. Vér 6nti el a szememet,
nézem, merre menekiilhetnék. Az ut mellett elhagyott kunyho all. Harom ugrassal
elérem, ide talan nem mernek utanam jonni. Itt megbujhatok addig, amig tisztazodik a
félreértés.

Igazi boldogsag

A boldogsag valasztas kérdése. Ha boldog akarsz lenni, talald meg, miképpen lehetnél
az, ne vard, hogy valaki majd eléd hordja talicskaval. Manyai ur tudta ezt.

Dacdra annak, hogy hétfé volt, jokedvien ébredt. Tiz 6ra mult hisz perccel, az ilyen
késoi kelést csak azok engedhetik meg maguknak, akik €ppen szabadsagukat toltik.
Manyai Ur orilt a lazasagnak. Bar rettenetesen fajt a hata, a fajdalom sem szegte kedvét,
az enyém, gondolta, ez az €n tédnkrement gerincem, akkor viszont ne mas 6rtljén neki.
Tiz perce vagyok €bren, €s ez mar ketté 6réomkoénny, gondolta, ha eljutok szazig, bevalt-
hatom ezt egy nagyobb egységre: egy szikra boldogsagra.

A konyha lehangolt képet mutatott, de pillantasa egyszerlen tovasiklott a mosatlan
edényeken, és egy talon allapodott meg, amelyben a baratjatol kapott szilvat tartotta. A
fele jol lathatoéan penészes, gondolta, de a tobbi valoszinlleg még ehetd. Lellt, hogy a
hatfajasa némileg csillapuljon, és elkezdte valogatni a szilvat. Az egészségesnek tliné
pé€ldanyokat megmosta, a tobbit a szemétbe ontotte. Késsel kettészelte a kivalasztotta-
kat, a magot kipoccintette, és raérosen ragcsalni kezdett.

Eszébe jutott a kavé, ideje feltenni féni, miel6tt végez a reggelivel. A tegnapi dinnye-
héjakat rejto tallal a kezében tarta ki a bejarati ajtot. Mellbe verte a késé augusztusi nap-
siités. Orém, gondolta. Beledntotte a szemetet a nagy kék kukdba, majd lyukas papucsa
orran kikandikalo nagylabujjat kissé visszarendelve raér6sen visszaballagott a konyhaba.

Futyorészve gyujtotta meg a gazt a kave alatt, majd a htto tetején arvalkodo régi
kazettas magnora tévedt a pillantasa. Mar nyult is, hogy elinditsa az egyetlen kazettat,
ami tulélte a hazban a digitalis zenehallgatasra valo atdllast. A Bergendy egyittes Hétfo
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cim(i albumdrél az Uthenger cim( szdm csendiilt fel. Orém, gondolta. ,Décodg az dthen-
ger, nem olyan gyors, mint a maddr, de ezzel jar mégis a bolcs ember...” — duddolta
egyutt az énekessel, és kedve lett volna néhany tanclépéshez is, de a hataba hasito €les
fajdalom egyértelmtien jelezte, hogy llve kell megvarnia, mig kifé a kave.

Nem kis débbenetére éppen egy narancssarga uthenger allt meg a haza elétt. A veze-
t6je telefonalt, ujjaival idegesen dobolt az ablakiivegen, aztan zsebre vagta a mobiljat €s
mar kaszalédott is le a behemot jarmuveérdl. Valahonnét ismerdsnek tiint a figura. Az ille-
t6 viszont nem ismerhette a falut, mert kétségbeesetten nézett kortl, 6kollel még ra is
vagott a masina oldaldara. Aztan megint telefonalni probalt.

— Talan defektet kapott a jargany? — vigyorgott Manyai ur, de mar ki is fott a kave,
nehézkesen felallt, kikapcsolta a zenét, kissé félrehuzta a fliggodnyt.

— De hiszen ez a Tibor! — mondta hangosan. Automatikusan két csészét emelt le a
polcrol. — Milyen Tibor is? Petak? Pavel?

Hirtelen nem jutott eszébe. A gimnaziumban ,pdknak” becézték szegényt, az érett-
ségi ota nem latta. Megvan, Pavuk Tibor, ez 6 lesz, ilyen gérbe ember nincs is masik az
orszagban.

Manyai ur kopogott az ablakiivegen, majd intett a férfinak, hogy j6jjén be. Az bator-
talanul megindult a kapu fel€, de hiaba nyomta le a kilincset, az meg sem mozdult.

— Nyomd meg er6sen, nehezen nyilik!

Az ajtoban kezet fogtak. A jovevény egyik labarol a masikra allt, izzadsaga atuitott
vilagoskek ingjén. Félve nézett Manyai szemébe, mintha attdl tartana, hogy feltartja vala-
miben.

— Egy tolt6 kéne surgbsen... Lemertlt ez a vacak.

Manyai intett a fejével, egykori évfolyamtarsa megadon kovette.

— Ulj le nyugodtan, azonnal hozom!

Pavuk allva maradt, idegesen toérdelte a kezét. Amikor a hazigazda visszatért, ugyet-
lendl a tolté utan nyult, kis hijan kiejtette a kez€bdl.

— Neked is jut kavé. Cukorral iszod?

— Kész6n6m, keserlin az igazi, mint az €let.

— Lerobbant? — intett az uthenger felé Manyai ur. — Pont a legjobbkor, mi?

— Leharcolt csotrogany, még a mult rendszerb6l maradt. Rossz helyre szallitottak, a
platonak meg surgésen el kellett mennie mashova. Meg vagyok aldva.

Tibor sziircsélt egyet €s letette a poharat. Manyai urnak egy régi magyar filmsorozat
jutott az eszébe.

— Mar azt hittem, Jozsi elindult Gthengert szerezni a falujanak, hogy végre igazi ut
legyen Nyirmadocsan...

— Hat autéversenyre nem nevezném be, az biztos — mondta a vendég szdrazon. — Es
meég csak fel sem tudom hivni a céget.

Amig a hazigazda egy szemtelen legyet hessegetett az asztalrol, Pavuk telefonalni
probailt.

— Most meg nem veszik fel.

— Legalabb pihensz egyet — legyintett Mdnyai Gr. — A munka megvar. Tudod mit? Irok
neked igazolast.

A jovevény nem talalta szellemesnek az el6bbi megjegyzést, zsebébdl szemiiveget
halaszott eld, és folytatta reménytelen probalkozasait. Csak a csattanasra rezzent dssze.

— Elnézést, de ez a szemtelen légy idegesit. Amugy nem kell sietned, €n szabadsagon
vagyok, az asszony Pozsonyba utazott latogatoba, a gyerekek régen kirepultek. Tényleg.
Csalad?
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— Két fid. Mindketts kilféldén dolgozik.

Pavuknak lathatéan nem volt kedve elmesélni, mi minden tértént vele az érettségi
ota. Hirtelen 6sszerandult, a gyomrahoz kapott.

— Nem akad valamilyen fajdalomcsillapito a hazban?

— Mar hogyne akadna — ugrott fel szolgalatkészen Manyai ur. Azaz csak ugrott volna,
mert a hata nem engedte, hogy kénnyednek és energikusnak latszodjon egykori évfo-
lyamtarsa el6tt. — Ssssz.

— Nem tudom nem észrevenni, hogy sziszegsz, mint egy kigy6. — Aztan Tibor a tele-
fonba kiabalt: — Hallo! Vegye mar fel valaki!

A hazigazda lassan felemelkedett, a konyhaszekrény egyik fiokjabol orvossagot hala-
szott el6, majd a vendége fel€ nyujtotta. Az asvanyvizes palackot a htitébél vette ki, gon-
dosan megnézte, nem tul hideg-e, majd bolintott, €s vele egyltt egy livegpoharat is tett
Tibor elé. Az csak lt 6sszegérnyedve, nem mozdult.

— Jol vagy?

—Talan a kavé, nem tudom, de... A vécé merre van?

— Fent az emeleten, jobbra a masodik ajto.

Amig Pavuk tavol volt, Manyai ur a maradék szilvat eszegette. A masodpercmutato
ra€rosen jarta a koroket a falon, a régi, palacsintava lapult légy helyett Gjabb érkezett, ugy
latszik, a tulérett szilva édes illata vonzotta ide. A légycsapo ismét lesujtott, ezuttal siker-
telenul. Aztan djra és Ujra, de mindig csak mellé. Manyai ur elmosta a két tires kavéspo-
harat, mikézben fél szemmel a szemtelen betolakodot leste. Aztan ovatosan a konyharu-
ha felé nyult, tirelmesen vart, gondosan célzott, €s igen, ezittal nem kellett csalodnia.
Orém, gondolta.

Ekkor jutott eszébe Tibor, mar vagy tiz perce felment, €s gyanudsan nagy a csend.

— Jol vagy?

A vendég a lépcsé tetején lilt, €s a falnal is fehérebb volt. Egyik kezével a nadragszijat
fogta, a masikkal az izzadsagot probalta letérélni a homlokarol. Alig jott hang a torkan.

— Be tudnal vinni a kérhazba?

— A feleségem elvitte az autot. Hivok menté6t.

— Mennyi id6 alatt érnek ki?

Manyai Ur eleresztette a kérdést a flile mellett, volt mar tapasztalata az ilyesmivel,
negyven kilométerre vannak a legkézelebbi korhaztol.

—Talan gyere ki ide a haz elé, itt jobban mozog a leveg6.

Dehogy mozgott. Bar augusztus vége felé jart az id6, még jocskan volt ereje a napnak.

Pavuk elég ligyesen lejott a I€pcsén, mar-mar Ggy tlnt, hogy lassan rendbe jon, ami-
kor ismét felny6gott, a telefonja kicsuszott a kezéb6l €s nagyot koppant a féldén.

Manyai ur a rémilettol azt se tudta, hogy a vendégének segitsen-e lellni, vagy a tele-
font keresgélje az asztal alatt. Szélesre tarta az ablakot, hogy j6jjon be egy kis levegé. A
kertszomszéd €éppen akkor allt ki a garazsbol kicsit régimodi, de megkimélt allapotban
lévé geépkocsijaval.

— Pozsonyba megy, Pali bacsi?

Az 6reg nem hallotta, a jarganya maskor nem ttint ilyen hangosnak, most pedig pat-
tanasig feszitette Manyai ur dobhartyajat. Hirtelen leallt a motor, €s jol kivehet6en hallani
lehetett, hogy utjaban all Pavuk Tibor munkaeszkéze, amit 6 nemes egyszerlséggel
~kurva nagy vasszekérnek” tituldlt.

Manyai mit sem térodve a fajos hataval odaevickélt a szomszédhoz.

— Pozsonyba megy, Pali bacsi?

— Mennék, fiam, ha ez a tragacs nem allna az utambal
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— A baratom rosszul van, siirgésen orvosi segitségre lenne sziiksége. Be tudna vinni
a legkozelebbi korhazba?

—J6jjon csak, de arra vigyazzon, hogy 6ssze ne rokazza nekem a szép uj huzatot, mert
a feleségemtol nincs mit félnie, de a haragjatol igen!

Manyai ur mindent megigeért, aztan mar botorkalt is vissza a vendégeért, akit viszont
sehogy sem sikerult talpra dllitania. Csillagokat latott a fajdalomtdl, ivott egy nagy pohar
hideg vizet, a vendégnek meg egy nagyon lUgyetlen borogatast tapasztott a tarkoéjara.
Ami persze semmit nem segitett.

— Csak a szive meg ne alljon itt nekem! — fohaszkodott.

Volt az 6t perc is, mire az egyébként nagyon készséges €s emberszeret6 Pali bacsit
meggyobzte, hogy ketten viszonylag egyszerlen eljuttathatjak ajult vendégét a kocsi
hatso uUlés€ig. Negyven kilo vasagyastol, csak kissé gorbék a végtagjai.

A szomszédot mar nem is zavarta az Gthenger, gazt adott, €s robogtak is tavoli céljuk
felé.

Nem ugy Lajos atyat, aki éppen akkor kerékparozott arra.

—Vigye odébb ezt az izét, legyen mar olyan kedves, ez igy balesetveszélyes, hogy az
uton all keresztbe, hat jén egy kamion €s megvan a baj.

— Nem az enyém - razta a fejét Manyai ur, de a szomszéd 6zvegy Rideghné, aki
amugy is mindig leskel6détt az ablak sarkaban, meglatta a lehetéséget egy kis bosszan-
tasra.

— Hat tonkre teszi ez az ormétlansag a keritésem el6tti foldet! Eppen most gereblyéz-
tem &ssze a reggel. Hat behorpad az aszfalt. Hat mindjart jon a kisunokam, €s nem lesz
hova dllnia, Manyai ur.

— Hattal nem kezdiink mondatot, Malvin néni.

— Hat ezt szemto6l szembe mondom maganak, mint a mdultkor is, amikor a kakasa
megkergette a macskamat, maga meg mindezt forditva lattal

— Nem az enyém. Majd jonnek érte.

Azzal Manyai ur teljesen kiegyenesedve, felszegett fejjel belépegetett a hazba.
Becsukott ajtét, ablakot, még a redényt is leengedte. Végre csend lett €s nyugalom.

Kérulbelul egy percig. Tibor telefonja ciripelni kezdett az asztal alatt, odakint egy
teherauto soférje nyomta a dudat.

— Legalabb egy masfél métert! — kialtotta valaki odakint.

— Hogy mikédik ez az iz€? — lihegte a telefonba, mikézben érezte, hogy izzadt mar-
kabol lassan kicsuszik a szerkezet. — Micsoda, hogy téltsem le a kezelési utasitast az inter-
netr6l? Hogy pdf formatum? Hogy megvan magyarul is?

— En most szabadsdgon vagyok — de ezt mar maganak mondta. — Dudéljatok, kopog-
jatok, csengessetek csak, de meg nem nyittatik néktek.

Amikor felmaszott az uthenger Ulésébe, és elinditotta a gépezetet, arra gondolt, hogy
milyen jol indult ez a nap. A monstrum azonban razkédott egyet, majd a bal oldala alatt
beszakadt a féld. Manyai ur még érezte, hogy megpbillen felette az égbolt, aztan mar csak
azt, hogy nem f4j a hata.

Tisztan latta magat a nagy, narancssarga szornyeteg alatt fekldni, és pontosan tudta,
hogy soha tébbé nem fog fajni a hata. Orém, gondolta. Es még csak nem is talicskaval
jott.
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SzAszl ZOLTAN

Reneszansz harmas

En taldltam arcot Ferencnek, Giotto...
(trecento)

templomhajo végében lesz neki jo
fény se kell majd bentrdl ragyog
a bal kezét kell emelnie

hata mégé méltatlankodo né kerul
k6zéptdl kissé balra alljon a szent
jobbra madarak

nem sok nem kevés

tobb fajta kéne

mozgasban is valtozo

legyen libbend érkezé pihend
fel az égre indulo

meg kell egy viragot hajto fa még

csak ne fazna az ujjam

beleut a hideg mint a nyil

hegyek feldl gyakorta ér a kéd
templom oldalaban a campanile mered
sz0l6k erdok kertek

rot parasztok mind csak alszanak
novemberiek

tényleg erre gondolt hallva az égi sz6t

Ferenc menj és javitsd meg hajlekomat
mert latod romba dél
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nem tetszik nekem

rongycsuhajahoz

tulzott pompa ez

sok draga kolap

arany ezlstot fedez

sulyos kelmék barsonyok zaszlok
templomszolga betévedt verebet botoz

€n az arcat keresem

szdjanak formajat a szot

amit kimond

ahogy hugocskainak nevezi a madarakat

a fényt gloriajabol el6csalom

meztélab all saron vagy havon mindegy
rebegve ejti ki

tied a dicséret dicsoség és imadas

hideg van

tucatnyi kép var rank

a fizetség még messze

tiszé6mbdl fogy a sapadt ezust

miként fakupankbol a vizes bor este

mikor faradt csuklom ernyed hig leves felett

istenemre ez lesz a jo

igy legyen
megis okos vagy Giotto

kicsit oldalt fordul

aldas bomlik ki ujjan

kicsit nevet

nem is érzi mit akarhat

az a méltatlan asszony téle hatrabb
ki bolondnak nézi

mindegy

neki istenhez reptetod erének
ott vannak a madarak
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Honnan a kék Maria képenyéhez Fra...
(quattrocento)

ne méregesd miota lakom képem
rejtett szegletében
hidsag hogy megmaradni vagytam

nevem Fra

mokusszor ecset finom fogasaban
enyém a vonal ive a szin teltsége
Madonna Maria szivem megtalalta

a kor melybe szulettem

nem éppen lant harjara valo

kard élén vér csorgott

vérpirost alkonyat izzani tole tanult
harcosrol pengettek éneket dalnokok

hdr zdagta mily nagy hés
egyik s masik is

de tudtam én

a dal sokszor hamis
mert félelemmel teli

a gatya s a sziv

pedig éthosz és patosz tarsak lehettek volna
én hittel reméltem

Isten szeret

igy létem kerete

freskos klastromi mészfal lett

valossa nyitottam €gi foldi tavlatot

Boldogasszony 6rék rabja maradok
ugy raktam fel temperaval szép alakjat
hogy ismerjen magara

de azt megbocsassa

ami ihlette kékjét kopenyének

gyonom

- (i}



gunyad olyan mint annak a macskaosonasu
novicianak a szeme aki megnyitta zarjat
cellaszobamnak s mikor elment

azt sugta reggel varlak

az Ur falamon faragott fesziilet

égni kezdett tekintetétol

éreztem hogy nem bun

6 elgjateék purgatoriumhoz a féldon

te novicia mégsem kell magamat meg6iném
O akarta hogy anyja képenyének szine

mint szemed olyan kék legyen

0 a gyonyorok kertjében te

égre né€zo azur szempar

mikor festettem az angyali Udvozletet
vékonyka ecsettel

meg a boltivek €lén csillano napot
mintaztam hajadrol

tudtam Uramnak igy teszek jot

ha dicséretére lesz e kék

s a naparany meg a falfehér

a virag sarga €s minden veérpiros sziv
ezt nyitottam ki én Fra Angelico

a szineket

ez volt a titkom mig vart az ég

Hadd higgyem O kiildétt Vincibe. ..

(cinquecento)

sosem mondtad el Caterina
honnan hozott a sors
Anchianoba

hol Toszkana bajos féldjén

Ser Pietro letepert

s fullankja atdofott engem beléd
o te szegény

majdnem Kkislany voltal még
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allatok voltak jatszotarsaim

porba rajzolva 6ket legeltettem
szemem mindig Kivanta égnek kékjét
megfejteni eszem akarta

ha valami olyan akkor miért

suldé kamasz Verrocchiohoz mentem
én banyak legény

hogy ujjaim rajzra nevelje

de vad ért fidkat rontani vélt

par gonosz mig €n

ki minden viszalyt kertiltem

csak rajzoltam férfi szerszamat

nem vonzott nemzés aktusa soha

tlszbébe rakva kevés holmival

irany Milano

messze ho ragyogott a varos felett

a kertekben mégis ciprusok lobogtak

ti Sforzak ti dusak kik megvettétek erém

hogy agyagbodl gyurjam meg mintajat lovas szobornak
sose lattam oly szépnek emlékeimben anyamat

mint itt hol arnyat mértek

felém kek hegyek

aldott lIégy ezerszer Maria
rolad mintazom

mamma mia Caterina

a Madonnat a sziklakon

ha nedves fal nem lenne

Jézus arca mindig fustos fatyolos

én tudom

nincs mar hatar arny és fény kozott

a Santa Maria delle Grazie refektoriuma atkozott
csorbul eré6m

bogot ujjamra két reuma
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olni tarsaul szegédtem a hadnak
vezérem Borgia

meglattam a halalt szembe jonni
fajt

alomtalanul éltem
holtak testét ironnal vazoltam

igy ul bent a gyermek
ilyen az anya hasa
probaltam miként feszul
hogyan petyhudik karom

miért sit at mégis a mosoly
Lisan
akkor is ha nem akarom

Isten akarta talan

te sose mondtad el Caterina
ki volt O

aki elkildétt hozzad

€én meg sose mondtam neked
mama

mindegy mar
a kamaszlany Madonna arca
mindorokké te

igy
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Temporary border (Ideiglenes hatar), koztéri intervencié, Caucasus—Balkan Express | Ljubljana,
Szlovénia, 2015. Foté: Nada Zgank

M

—2



PLONICKY TAMAS

Rigolyak
1.

...gondoltam, el6sz6r a bizarr rigolyaimrol szamolok be, példaul
arrdl, hogy hogyan kap el minden egyes alkalomkor a hasmenés, ha
kényvtarba megyek, és kornyékez meg a ,cifra” ugyanigy a kony-
vesboltokban is — anélkil, hogy tudnam az okat —, azzal a niansznyi
kilénbséggel, hogy az ilyen lizletekben talalhaté mellékhelyiségre
sajnos csak az adott cég alkalmazottainak van bejarasa. Sulyos prob-
lémamat természetesen megosztottam Dr. Daddydreuf becenevi
pszichologusommal is, aki — bizonyitva korantsem felh6tlen kapcso-
latunkat — hosszu heteken kereszttil szkeptikus volt: nem hitt ugyanis
a problémaim létjogosultsagaban. Amikor viszont egy napon a mel-
lékhelyiségre valo rohanas kozepette ecseteltem neki, hogy szakeér-
telmének igy végképp nem veszem hasznat, és hogy kezdetleges
megallapitasai kis tulzassal szinte ugyanazt az elemi reakciot valtjak
ki bel6lem, amelyet a kényvtarak és a kényvesboltok, mi tagadas,
meég joiziien nevetett is: nosztalgikus bologatasok €s szemének
heves torélgetése kdzben tébbszor is elismételte kdzkedvelt frazisat,
amely megismerkedésiinktSl fogva szavajarasa volt; Dr. Daddydreuf,
mikézben fénysebességgel a budira rohantam, azt mondta, hogy:
~€zek szerint manapsdg tényleg egy szar vilagban éltnk”.

A doktor ur, mivel komolyan vette a szakmajat, egyre tébbet kez-
dett foglalkozni nem mindennapi tunetcsoportommal, €s hosszas
elemzeések, illetve orakig tarto foglalkozasok utan arra a végtelentil
egyszeri megallapitasra jutott, amely szerint nem mindennapi
szimptomaim valoszinUsithetéen szexualis eredetliek, €s természe-
tesen gyerek- €s tinédzserkori traumaimra vezethetéek vissza, sét a
késébbi vizsgalatok soran arra a kévetkeztetésre jutott, hogy feltehe-
toleg az édesapammal €s a nokkel valo rossz viszony miatt alakulha-
tott ki bennem ez a fajta, idézem:, infantilis frusztracic”. Ezek voltak
megfogalmazva abban a rélam megirt hivatalos szakvéleményben is,
amit lepecsételve elém nyujtott, €s bizony-bizony, ala kellett irnom,
hitelesitve, hogy cselekedeteim teljes tudataban elfogadom azt a
tényt, miszerint én, a beskatulyazott, gyakorta beszar6 szakbarbar
vagyok az egyetlen ember a vilagegyetemben, akinek pszichologus
altal meghatarozott €s papirra vetett diagnozisa volt arrdl, hogy
tinédzser koraban immaron orvosilag igazolt okok miatt t6bbszor is
osszefosta a helyi konyvesboltot...
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2.

A masik rigolyam az 6vszer nevl gumis-nedves gusztustalansag volt, amelyet éveken
keresztiil képtelen voltam hasznalni; ha fel is hiztam, lankado pénisszel feszitettem alkal-
mi szexpartnerem el6tt — ami sulyosabbnak bizonyult minden mas lehangol6 cselekede-
temnél! —, ha viszont nem oltéttem magamra (ez volt a gyakoribb!) az emberi talalma-
nyok eme legcsufabbikat, sokaig egyetlenegy holgy sem akadt, aki engedte volna, hogy
férfiassagommal buja testnyildsdn at dromet okozzak neki. Es még hogy a fajfenntartas e
szentélyei nem egyformak; pedig még szordl szora is ugyanazt mondtak mindannyian:
,2Ugy be nem teszed, baszd kil”, ismételgették felheviilt dllapotban szdmtalanszor,
miutan meglattak, hogyan adom fel szerencsétlenkedve a harcot, hangolodok le és
bukok el az apak nevében férfiként azzal a leirhatatlanul biidés-nyulos ocsmanysaggal, €s
jelentkezek be szanalmas vigyorral a kellék nélkuli hasznalatra; mondhatom eléggé sze-
rencsétlen voltam akkoriban.

Pedig, annak idején, igazi balfacansagra hajlamos szakbarbar gentlemanként, ha kény-
szeredetten is, de még meg is hallgattam a holgyeket, €s igen, mindig megérté voltam
velik, és nekik — mivel ez jelentette a havi keresetemet — joindulaty, a gyogyulasukhoz
kapcsol6do tandcsokat is osztogattam. Evtizedekig tarté praxisom sordn, mondhatnam,
a noi lélek szamomra nyitott kényv lett, de barmennyit is beszélgettem velik, mégse
tehettem be nekik (baszd kil), igy hat ez az egész ovszeres mizéria ekképpen valt idével
életem legfébb, legnagyobb kiizdelmeinek egyikévé, ma mar azonban magasrol lesza-
rom. Bar tavoli utakon jarva, romantikus tavaszi estéken még mindig azon lamentalok,
hogy ha ujra szilethetnék, a megoldatlan gondokkal kiiszk6dé mindenféle ember segi-
tése helyett nyilvanvaléan a vakuumos gumiodvszer feltalalasara aldoznam az életem,
azzal a céllal, hogy elérébb jusson é€s bizony-bizony sokkalta boldogabb legyen az a
~nemes” faj, amit U4gy hivnak: emberiség. Csodalatosabbnal csodalatosabb almokat sz&t-
tem arrdl, hogy meg nem sziletett talalmanyommal én vagyok a szexudlis €let Nikola
Teslaja; szerkezetem — amelynek az Eszter nevet adnam, mivel 6 volt az els6é ng, akivel
el6szor hozott 6ssze ,Ugy” a jo sors — bizonydra megvaltoztatna a vilag felfogasat a sze-
xualitasrél. En lennék az, aki kifejlesztett taldlmanyommal a kezemben kémiakoépenyben,
igazi istenként feszitene az 6sszes e témaval foglalkoz6 magazin cimlapjan (Playboy,
Sexy Bitch, Fuck for free etc.), mindemellett €n lenné€k az is, aki alairasokkal tenné érte-
kesebbé kényveit a rajongoknak, €s természetesen, akire az emberek a szexualitas szent
pillanataban az idék végezetéig gondolnanak; bar kénnyen elképzelhets, hogy talan
egyes férfiaknak is €n jutnék eszébe aktus kézben, de ez mar csak amolyan felesleges,
tavoli gondolatfoszlany, amelyet gyorsan el szoktam hessegetni, még miel6tt Gjabb
frusztracioként epicentrumava valna haborgo érzelemvilagomnak.

Ilyenkor lelki szememmel lattam magam el6tt azt is, ahogy ott allok a nem létez6 cim-
lapokon, szokasosan bamba arcot vagva, a kovetkez6 feliratok €s irasok pedig a szemé-
lyemmel kapcsolatban megfogalmazott mélyrél j6vo tiszteletet €s elismerést hangsu-
lyozzak. Felil a nevem: Gabriel Dugmins Quezram, majd alatta a megtisztel6 titulus: a
vakuumos gumiodvszer feltalaloja €s szabadalmaztatéja!l Az ezt kdvetd részen pedig a
koévetkez6 szabatosan megfogalmazott cimekkel méltatnak a talalmanyomat: ,Az Eszti
nevd innovativ kotongumi néhany hét alatt meghaoditotta a vilagot (...) Az Eszti kotont a
szamitogép, a mobiltelefon €s a villanydaram feltalalasa utan a negyedik legfontosabb
talalmanykeént tartjak szamon (...) Az allatokra tervezett példanyok megakadalyoztak
egyes nem kivanatos fajok tulszaporodasat. (...) Darwin és az Eszti koton. (...)
Nostradamus megjosolta az Eszti eljovetelét. (...) Az Eszti kutya- €s macskabaratoknak is
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forradalmat jelentett, ezek az ovszerek ugyanis sokkal kénnyedebbé tették az allatok sze-
xualis eéhseégeének a csillapitasat. (...) Kényvesboltot adomanyoztak az Eszti koton feltala-
Iojanak! Az Eszti pszichidtriai megbetegedések esetén is komoly segitséget jelent!” Es a
szalagcimek alatt sz€pen, cizellaltan lenne taglalva a gyerekkorom... Meg persze csatol-
va a pszichologiai analizisem az elferdilt szexualitasomrol, tovabba édesapammal €s a
nokkel kialakitott rossz viszonyomrol...

A pszicholégusom azt is javasolta megoldasként, hogy ha le akarom gyézni a félel-
meimet, egyszer az €letben, bizony, szembe kell néznem veliik; amennyiben igaza van,
nekem egy kényvesboltban, vagy konyvekkel teli helyiségben val6 fosasmentes szeret-
kezést kell produkalnom egy rakat 6vszer felhizasa utan. Nos, mindenféle dicsekvés nél-
kil jelzem, hogy hosszu-hosszu id6 utan végre valahara ez is sikerdlt.

3.

Képzeletbeli talalmanyom névadojat egy kiabrandité hangulati buliban ismertem meg
meég egyetemistaként, €s mint kidertilt: csak azért fekidt le velem, mert apadhatatlan
szomjusag gyotorte. Semmi tobb (nehogy egyszer is a visszautasithatatlan szexi macsé
mintapéldanyanak érezhessem magaml), naiv fiatalemberként ugyanis még a kévetkezo-
képp képzeltem el az els6 aktust: gyertyafény, halk zene, biztonsagosan kulcsra zart
szoba, franciadgy és a ng, akit ,0vszermentesen” szerethetek orakon keresztil. Persze
csak miutan az izlésemnek megfelel6 kils6 adottsagokkal megaldva, csodalatos labainak
szétrakdasa kozben annyit mond: ,Nyugodtan beteheted dgy, baszd kil” Hat persze.
Ehelyett eléggé illuminalt allapotban tancoltam egy koncerten, majd az ezt kéveté diszko
lilasan villogo stroboszkopja alatt, amikor meglattam a kiss€ vaskosabb testtel megaldott
(isten verése le fog ram sujtanil), egyébként kifejezetten csinosan mozgo, nalam lénye-
gesen idosebb Esztert, és jobb 6tlet hijan megkinaltam asvanyvizzel, amit azért vasarol-
tam, mert meg szerettem volna el6zni az elfogyasztott abszint-mennyiségtol aktualisnak
érzett alkoholszagu répas esszencia padlora okadasat. Eszter természetesen nem keért, és
amikor meglatott, rohano léptekkel kiszaladt a teremb6l, maga utan hagyva a maganyos-
sagot, de késébb, mint elmondta, visszajétt, mert nem volt nala pénz; a baratai mar jo
estét kivanva eltavolodtak a klubhelyis€égtol, €s 6, az én szlizess€gem megszabaditdja,
magara maradt, és erbteljesen megszomjazott a nagy rohanasban. Igen, igy volt, igy
mondta, és igy jutottunk el az dgyig. Agyig? Egy, az osztdlyon lévé koszos kényvtarszo-
ba kékemény padldjaig, ahol porban €s sarban hemperegve valamelyik pad alatt csinal-
tuk, €s miutan koézolte, hogy hormontabletta szedése miatt nem kell 6vszert hasznalom,
mintha csak vakuum lett volna a farkamon, életemben el6sz6r egészen harom percig fér-
finak érezhettem magam: mondanom sem kell, majd’ beszartam a meglepetéstdl. Es ami
a legfurcsabb volt az egészben, hogy ez a gyényo6ri n6é a meglehetosen révid aktus kéz-
ben végig ugatott, €s a Sigmund nevet kialtozta, €s nekem fogalmam sem volt arrdl, ki
az a Sigmund, de nem zavart, ha neki jol esett, hat gondoltam, legyen Sigmund, Gsse ké.
Késoébb, mint elmondta, egy kézds ismerdsiinkre gondolt, a férjére; a férfire, akirdl csak
évekkel a torténtek utan dertilt ki, hogy a nem mindennapi tiinetcsoportommal és rigo-
lyaimmal kiiszk6dé pipogya pszicholégusom...
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Sétak a Rudiger-to partjan

...ha azok a mélyen a lelkivilagunk fenekén lakozo feldolgozatlan €lmények, amelyeken
életink soran keresztiilmegytink, nem valtanak ki semmiféle fizikai reakciot, szakorvosi
diagnozis értelmében nem beszélhetlink neurozisrol. A tébbi esetben viszont csaknem
bizonyosan e szinte gyogyithatatlan szellemi-idegi betegség tilinetcsoportjanak lehetiink
amegel6i. Az ilyen jellegl koros allapot ismertetdjelei a mindent bet6lto tulérzékenység,
a gomboc a torokban folyamatos €rzése, az emésztési zavarok, az akar fiatalkorban is
megjelend erekcios problémak, az indokolatlan fejzsibbadasok, a kilénésen kezelhetet-
len és megmagyarazhatatlan emotiv reakciok, a fulladasos stresszhelyzetek, a maganyeér-
zet, az alland6é multban €lés, a j6votol valé maniakus félelem, az irracionalis gondolatok,
tovabba a mindezeken alapuld, aggodo, mar-mar énhipnotikus agyalas a teljesen feles-
legesnek érzett €letinkben el6forduld viszontagsagokon. E szimptomak megallapitasa
utan a paciens kezelése javasolt: a gyogyulas viszont végképp nincs garantalva; erre a
betegségre ugyanis nem létezik orvossag. Az antidepresszansnal gyakran el6fordul,
hogy nem hat; kénnyen megesik, hogy az orvosok nem talaljak el a hianyzé érémhor-
mont, akkor pedig minden egyes kabit6 érzés kezdédhet elolrél; a gyenge idegek 6rok-
I6dnek, az érzelmek egyéniek, még az is elképzelhet6, mondjak a doktorok ilyenkor,
hogy egyszer csak minden fajdalom magatdl elmdulik. Viszont — ha a hosszas kezelés sem
segit — kénnyen lehet, hogy az alany 6rék életében egy maniakus szorongé marad.
Akkor, amig csak hizza, a sajat bensé kiizdelmeivel fognak eltelni a hétkéznapjai. Ok a
potencialis 6ngyilkosjeldltek...

Ez a konyhanyelven papirra vetett diagnozis akkor még nem fogalmazodott meg ben-
nem, amikor €letemben el6szé6r masodmagammal sétaltam a dél-komaromi Rudiger-to
partjan; a vadkacsak ritmikus , kvak-kvak” hangja, a t6 zavaros felszinébdl arado kellemes
vizillat, az arra bicikliz6 pompas mosolyu jarokelok dus felszabadultsaga, az 6sszevissza
fickandozo halacskak, a nadszalak tanca a tavaszi sz€lben, a majusi szerelem hamiskas ize
a szamban, az idegen n6i kéz libabért kivalto, régen vart érintése a kezemen, és a biza-
lomgerjeszté nyar eljévetelének elso, legbeliil €érzett kilénds tapasztalata ez ido tajt még
a ,minden oké, minden csodds” dllapot dltalanos érzetét keltették bennem. Idilli volt.
Azokban a pillanatokban nem is sejtettem, hogy komoly problémak merilhetnek fel az
érzelemvilagomban, bar a furcsa hangulatingadozasaim, az €jszakai fulladasaim, a szinte
allando fojtogato €rzés a torkomban, €s egyéb emocios-fizikai reakciom utolag talan szol-
galnak némi magyarazattal; akkor €s ott a Rudiger-t6 partjan azonban még nem gondol-
tam a kezelésre.

— Igy még mindig jobb, mintha nem lennének labaid — mondja mosolyogva a pszicholé-
gusnd, miutan ecsetelem neki az 6sszes, nem akarmilyen fizikai-szellemi-lelki fajdalmakkal
teli tinetcsoportomat. O ilyen. Kedves, humoros, ironikus a kordhoz képest meglepden csi-
nos, kicsit szlovakosan besz€l €s igen, neki is vannak gondjai. Amennyi értilttel 6 talalkozik,
egyébként is csodalkoznék rajta, ha meguszna szarazon. Most €pp azt mondja, hogy nyu-
godjak meg, a neurodzissal lehet teljes €letet €lni, majd felvazolja a teszteredményekkel
egybekotodtt megallapitasait; valoszintnek tartja, hogy gyerekkoromban (3 és 8 év kozott!)
valamiféle kilsé behatas miatt tértént nalam egy €rzelmi megingas: az 6nbizalomhianyom-
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mal és a hiperérzékenységemmel kiegészitve ez a felel6s a furcsan alakult parkapcsolatai-
meért, tovabba a n6khoéz fliz6d6 ambivalens viszonyomért. De azt is hozzateszi, hogy akar-
mennyire mélyre kerltek a dolgok, nem vészes, majd megnyugtatasul €s 6sszehasonlitas-
képpen az egyik legfurcsabb betegének a diagnozisat tarja elém.

— Van egy skizofrén fiatalember — mondja —, akinek bizonyos napszakokban férfiak
beszélnek a falbol. Képzelhetem — egésziti ki — a figuranak harom dr dumal folyamatosan;
ezeknek még nevik és személyiségiik is van, teszi hozza; az els6 B., a masodik bizonyos
Stein, mig a harmadik a paciens régen elhunyt édesapjaként diskural neki odaatrol.
Képzeljem el, urak, képzeljem el, hogy a falbol, mondja a pszichologus. A férfi azért jar
el otthonrol — magyarazza szlovak akcentussal, szinte érthetetlendl, mikézben leént
maganak egy kavét —, mert nem akarja hallgatni az ebédlészekrény moégul kiaramloé hal-
lucinacioit. A doktorné allitja, hogy betege mindemellett raadasul még alkoholista és tab-
lettafligg6 is. Par whiskytol €s Xanaxtol, ecseteli, a falbol jové hangok teljesen elcsende-
sednek; az urak némasdga mar nem zengi at a szobat. B., Stein €s ,apa” szaja ilyenkor, a
megfelel6 adag alkohol vagy tabletta elfogyasztasa utan, tokéletesen tatva marad, elhal-
kul. Ehhez képest az €n tulérzékenységem, allitja, tulajdonképpen luxusbetegség. A n6
ezutan fogja, €s lefektet a kanapéra, betakar; kéri, hogy hunyjam be a szemem, mert meg
szeretne nekem tanitani egy 1€gz6 gyakorlatot. Ez fontos. Eléveszi a papirjait, elmondja
a szabalyokat (bezart szemek, elhalkulas stb.), majd belekezd a monolégba: ,Nyugodt
vagyok, kiegyensulyozott, a természet része, a gondolataim atfutnak rajtam”, olvassa, és
miutan megismétli vagy tizszer, lassan, nagyon-nagyon lassan, szinte mar-mar egy csiga
lassisagaval, a légzésem folyamatosan optimalissa valik; a frusztraciom pillanatokra
megszunik, lehullik rélam: idillien nyugodt allapotba kertilok. Az elszenderedés a neuro-
zisom végleges ellensége; lelki szemeim el6tt pedig viz ala buké fickandozo6 halacskaival
Ujra csak megjelenik, fel-felbukkan az a bizonyos nyugodtsagot araszté Rudiger-to6.

Amikor masodjara voltam az emlitett alloviz partjan, szeptember végét mutatott a nap-
tar, €s mar k6zé6m sem volt a szerelemhez; egy baratommal és kedvesével sétaltuk kérbe
a vizet. Harman diskurdlgattunk, pont, mint B., Stein és ,apa” annak a skizofrén sracnak
a fejében, vagy a fala moégul; fene tudja, hogy is van ez. A vadkacsak, talan ugyanazok,
a kellemes hémérsékletti viz felszinén tovabbra is — mintha mi sem tértént volna az alatt
a fél év alatt, amikor el6sz6r odalatogattam — cé€ltalanul imbolyogva kergetocskéztek,
Jkvak-kvak” hangokat hallatva, a vizillat kellemes &szi kavalkddjaban; még a nad is
ugyanugy himbalézott, mint hénapokkal azel6tt. A természet dolgait, ugy néz ki, vég-
képp nem zavarta meg sem a megvaltozott hémeérséklet, sem pedig az évszakok ilyen-
olyan alakulasai: az idékézben visszajott neurozisom pedig a vilagban térténé sok meg-
foghatatlan, de annal fontosabb €letszerd térténés szempontjabol tokéletesen jelentékte-
len. Az allatok a valtozast természetesként fogjak fel, nem ugy, mint €n, aki a megsargult
6szi levelekre hasonlitva, irigy voltam: irigy a baratomra, a baratndjére, a kettejukbol
arado érzelmi-szerelmi biztonsagra, irigy a biztonsagos jovoképlkre, irigy a tora, irigy a
hajbokolé nadra, irigy a vadkacsakra €s a halakra, akik az egyszerl ideghalozatuknak
készénhetéen velem ellentétben soha, de soha nem fogjak megtudni, hogy mi az a szo-
rongas. Bar, megfogadva a pszichologusom tandcsat, €n cserébe oriilhetek annak, hogy
vannak labaim, és hogy nem kiizdék, mondjuk, skizofréniaval. Azonban ezeket is, csak
ugy, mint minden mas apro-csepr6 problémamat az €letemben, vagy meg kell sziintet-
nem, vagy pedig el kell fogadnom. En az elsét valasztom, hiszen:
~nyugodt vagyok, kiegyensulyozott, a természet része”...
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JUNG ISTVAN

ntx

hogy barsony nesz inog

azt is ki mondja meg

mérgeznek a falun délutan lany
vihog arcan csufosan torz heg
almardl almodik

hogy egy so6tétlo erdébe ér

hol utoléri a fiistdlgd vér

fert6z6 nyugalom hamisan
pajkosan végtelen testében
millionyi ér

szukal

etet borbol

fakaszt tejet

borus bagoly huhog a tajon
tortlélek-morzsat csipked fajon

a Minotaurusz nem védekezett
tiltakozatlan nyujtott remegé kezet
elgennyesedett kardiologiai rejtély
miszerint dobd el neved te erkély
tiz évnyi bolyongas kézben Calypso
sz06-sz06 talan emberi hust tur a diszno
orrara akad disz

no ma zongoralecke: cisz fisz disz
aztan hisz és fekete égen visz

a Golgotara tudod ami

latrok tara

€s még ma velem leszel

mig végul eltiindk hirtelen

igy lesz Veronika kendgje hirtelen
teaba aztatott nyomtalan id6 szétmallik
a sotét folt egyre n6

este lett €s reggel ontudat

a paralizisbél kelj fel

imigyen szol a Zarathustra:

nem varunk tébb Prométheuszra

vétozik az Australopithecus €s kihal vele egytitt a szusz
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ruzst lehel6 babuk a beazott padlas melankolidjaban

csak éppen neszezik a ldnccsérgés mezzofortéjat és

Orfeuszt csak éppen megmaradni

nem atment a ... galambokhoz egerekhez anyatejes

fogakkal belenézni a feledésbe €és a porra omlott

szavakra a tliz mellett tancot jart temetett totemekkel

€s takart tukrokkel a nyikorgo szilankok ala meredt szemmel

sikoltani mert a csend itt maradt egy befelé szivott I€legzetben

( ) a végtelenséget

csak vizszintesben

lathatod magad is hogy ott

ott megfagyott a jég jéggé véggé rothadt szdjakon atdklendezve

az akkor volt most volt és sosem megfelelt a valaszok relativitasanak

hidnydt szenvedé szerkezetté alakitva azt a héjat azt a magot kiforditva

a kérdést megfelezve sziletett bele a habord mértani kozepébe nem abba a fajba
a sirgddor méreteitdl bocsanatot nem kért de nyert és minthogy étlapon a férgek
lakomdja egy fel nem kelt nap hangulatat kéne meghivni egy egyenes derékkal d6l6
meghajlasra

€s most

Hangmalom, Geumgang Nature Art Biennale — kinetikus hanginstalldcié, Gongju, Dél-Korea, 2012




felsz...

... mondani akar valamit

koncentrikus kérékben az ember

»latod a lebeg6 alakokat?” mikézben

a tikér a ruzs és egy fél par magas sarku a fekete

betonon azik csatornat kell valtani dégunalom a jelzéssel

ellatott kilatastalansag egyenesen aranyos

a szuicidan bigo hanggal a vonal végén a végtelenbe tarté

vonal végén megemlitve a kannibalizmus esztétikajaval ami

sebesség €s id6 kapcsolata vé egyenlé mert gyorsan telik az id6 elfolyik egy
karcsisodo livegtestben most kész? persze €s de egyébként is antropoldgiailag
maga Faust is megfellebbezhet6 feltételesen meg az orrba vési magat az égett bor szaga
talan egy kis mész segit behozni az allegoriat hogy a babbdl egy rongyos csecsemd
maszik ki marmint érted a bére rongyként van rateritve hogy a hus ne fazzon

a valésag is csak fuggd az ember nyakaban ha elhagyja tudja

hogy volt és valahol most a pillangé szarnya gerjeszti a tajfunt mert

beléptél kérlek szétagold az érzést ahogy a hegedd

beleuszik az 6ceanba a fan zuhogo félddel egyitt a kisfiam megrajzolt egy

darab tintaval amig mar nem emlékszem a sztratoszféra kézbeszolt vagy

ellatott egy labjegyzettel

Vidéki szinpadon (Térrajz), installacié | Gyergydszarhegy, 2017. Foto: Szigeti Gadbor Csongor




MELLAR DAVID

Hullasminkes

Legyen kiborg, hibrid vagy valami egészen mas

Zug az égen az Snmukodo gép, szorja magabol permetét,
alatta méhraj porozza be ugyanazt. Nincs tébbé
idegenség, megsziint fogalomkeént.

Telefon csérég vagy madar. Egyik sem

téveszt dallamot. Ures minden pohdr. Disztargy.

Egy gép olelésében tigris pihen. Edenkert-hangulat
— ahogy az ember fogalmazott volna.

De nincs helye tébbé az athallasoknak,

a metaforaknak, nincs ki értelmezze oket.

Egy 6nmagat ndéveszto keritésen talalja magat,
puhan lépeget az intelligens testen, koérulnéz,
figyel. Maszkal a féldes borén, a szorék kozott.
Fekete. Aramsziinet van. Nincs ki figyeljen ra.

Reggelente kombajn hangra €bred, és a kézeli menhelyrdl

kiszlrodo orditasra alszik el a hullasminkes. A rég nem érintett,
magasra nott fuves gyomot beépitett, automata dntézorendszer é€lteti.
A flinyirét nincs ki beinditsa. Az olaj ritmikus cs6pdgéssel tavozik

szervezetébdl. Kikeruli, nézi, hagyja.
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Gaia kdnnyedén megemeészt minden testet, mit egyszer kitermelt.
Csak az ember altal megalkotottal, az egyszer hasznalatossal,

az eldobhatéval nem tud mit kezdeni. Oklendezik, mikézben

probalja vetkoztetni az idegen anyagot, mely €pp tulé€lte teremtdjét:
itt maradyt, itt hagyott, de nem engedi magat befogadni. Képtelen

a fold szerves részévé valni. melybdl van, aki épp csak most probalna
vilagra sziiletni, van kinek egy-egy tagja kifejletlen csékevény csak,
de akad, aki még csak féel-€letet €lve feklidt ott, €s nyers f6ldbol allt
testeének fele. A hullasminkes mindezt tudja, de nem figyel maga elé.

Erzékeny bére létrehozott, vedlett, mégis hordja, szdjdba veszi,
megragadja, elejti, otthagyja: dnmagat javitgatja

puha, mesterséges fészekképzodmeényéeben.

A lampa mozgasérzékeloje nem jon mukoédeésbe.

Muzeumban a szenzor Uresen kattan, téves riasztas,
mozdulatlan preparatum, egy kis horzsolas.

Menekiilne, allatta lenne, vissza a természetbe,

mint Ovidius hései, de nincs ki végrehajtsa rajta

az atvaltozast: nem tud elmenekuilni az S6nmaga

altal létrehozott katasztrofa elél. O maga lett a til-
haladott hatar. Eszébe 6tlik, de az étlet egybdl elvetél:
Van-e kulénbség akézott, hogy ragadozo

tép szét, vagy a vagohidon egy gépezet, ami pontosan
tudja, hol az Ut6€ér? Van-e kilénbség az oroszlan tépofoga
€s a vagokeés éle kozott? Nem érti a kérdést.

Nincs tébb vér, nem folyik tobbé,

csak az aramkor, az olaj, a lava

mind a maga emberi néz6ponttdl szennyezetlen,
kiszamitott pontossagaval. Megtervezett

vérfurdok a monitoron, elore gyartott, kész jelenetek,

digitalisan eldallitott latvanyfréccsenések gydnyore:
De nincs ki le akarna jatszani ujra a felvételeket.

Az ember Kkiallitasi targy, muzeumok zart terében

2299

,€l6” adat: ugynevezett ,mutatvany”.
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A l€élek hianya egy lapos lemezre égett,

melyen az agy mintajara kigyoszeru jelek

tekerednek, izzanak. A drotok kigyozasa a

gépek szervezetében az emberi €r- €s bélrendszer
replikansai. De van-e metafora ami magan viselné

az ember hianyat? Van e hasonlat, amely képes ramutatni
az ember utani létezore?

Minden pillanatban ott tombol a megsziinés lehetSsége.

Szamol vele. A folyamatos szamolas egyenlé mukodés.

Erzékeny hangokat tarol kiilsé mereviemezen.

A Nagy Human Virtualis Enciklopédia

egyik alfejezetében: tobb milliard emberi hang példa

értékd, lejatszhato részlete. Minden valaha volt emberi nyelv,
melyeket ,koltoi nyelvek” gyjtoszo ala rendeztek az allati
hangadasokkal egyutt. Kutatok €s mukedvelSk szamara
hozzaférheto foldtorténeti anyag. A vilagban mar csak a geologiai
folyamatok kéz6s hangjai maradtak: szabadon, er6szakmentesen,
folytonosan egymasra irodva.

A hullasminkes halk processzorbugas mellett probalja
koltészetté retusalni a holtak nuklearis barazdait.

Atomzaj nélkul vési a kérges testekbe a molekularis
méretl karcolasokat, plasztikazza a mély mikrosebhelyeket,
hogy a muzeumokban még sokaig megtekinthet6 legyen
az emberi képz6dmeény, a csoda.

Legyen kiborg, hibrid vagy valami egészen mas,

6 az utolso hullasminkes. Célja nincs, csak kildetése:
lekottazni egy olvashatatlan, de feloldhato jelrendszeren
az idegen, téle fiuggetlen mult anyagat, a hagyomanyt,
amit mar nincs kinek atmenteni, vagy 6rizni tébbé.
Ennek az emberbe kodolt parancsnak vége. J6vokép
nélkul, tisztan a pillanat vezérli, nem emlékezik, nem
felejt, hagyja, hogy a felmutatott targy helyette tarja fel
énmaga lezart torténetét. Az evolucioban a szakadast.
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TOTH LiLITH VIKTORIA

ruzsfoltok a barokktankon

Vordset huzok ki a neszesszerbdl, oldalra teszem, hogy ott varja a
sorsat a sminkasztal legszélén, kiss€é koézel a lezuhanashoz, mégis
talpara allitva, tisztes tavolban, ugyanis van még ideje, mert min-
den igazi sminkelés els6 pontja az alapozas, a szépen elokészitett
porcelanszert bér, a tokéletes, hibamentes arc, am ne gondoljuk,
az elbkészitési fazis pofonegyszerd, ugyanis meg kell mosni
magunkat, letisztitani a szennyez6déseket az arcrol, és titkon azt
kivanjuk, barcsak ilyen kénnyen menne mindig, ha az emberi sziv-
re is lenne akcios és lehetSleg granatalma kivonatos tisztitohab €s
hidratalékrém, porusfeltolté primer, amire aztan majd rakerdl a tel-
jes fedésl alapozo, s6t, a lélektsl egy-két arnyalattal vilagosabb
korrektor is, egyenesen a szemek ala és a szembogarba is, mivel
igen, hatarozottan tul s6tét a szemem, a kialvatlansag karikait még
szinekkel is tudom halvanyitani valamennyire, létezik zold és
sarga, na meg piros szind korrekcios paletta, a felrepedt szdjat bal-
zsammal kezelem, szivjon magaba tapanyagot, legyen dus és lazi-
to6, s mig erre gondolok, a voros razs felé pillantok, cssss, kicsim,
mondom neki, te leszel a végén az, aki mindent zarni fog, kézben
az egyik ecsetet veszem a masik utan, konturozok, kiemelem az
arccsontot, €letet adok neki, ne lehessen latni, hogy nap nem érte
régoéta, hogy csak fekete fist gomolyog, semmi mas és ez a fekete
fist nem tinik el, inkdbb a szemhéjamon pihen meg, gondosan
eldolgozva, satiroz6 mozdulatokkal, tokéletes halvany feketén,
szinte latom a konnycseppen keresztlil, ami szempilla festéskor
hullik ala a szememben, csakis a festék és a miszempilla-ragaszté
irritalja a szemem, biztos csak az lehet, ovatosan torlom le, alig
érintve az ujjam a belsé szemzugomhoz, nehogy az alsé szempil-
lak tévében elkenjem a feketeségem, s mikdézben ezzel végzek, a
vOrds rizsom mar turelmetlen topog, €rte nyulok hat, és mar a
kezemben tartom, hadd vigasztalodjon meg, hogy érintheti az
ajkam, €s hadd vigasztalodjak meg €n is kicsit, mig piros szajceru-
zaval rajzolom korbe a szam, tokéletesen elvalasztva 6t az arcom
tobbi részetdl, majd kinzo lassusaggal pattintom le a rizs kupakjat,
a matt vorésség minden alkalommal arcon csap, mint az €pp
alvadni késziilé vér a sikatorok betonjan, a szamra kenem, és fel-
ny6gok, precizen il a szamon a szin, s mig €én remegek, 6 érvend,
boldogan mosolyog, €n a tukérben az arcom nézem, olyan tokéle-
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tesen szép €s elégedett, mintha nem tudna, hogy az este végére nem marad mas,
csak a lekopott alapok, az elmaszott fekete fust, a csordogalo pillapatak €s a pompas
vOros ruzs férfiak fehér ingének gallérjan, vagy elkenédve a bérén amorf mintakban,
mintha nem tudnd, hogy bastyaja moégil megannyi séhaj fog felszakadni, 6 boldog,
igen, boldog és tokeéletes.

razsfoltok a vattapamacson

Istensetudja, hanyad napos reggel micellas vizzel mosom le a tokéletes smink nyomorult
maradékat, alarcos bdl volt, s te azt kérdezted, hogy kurva vagyok-e, fajdalmasan gyo-
nyord matt vorés mosolyra hizodott a szam, s kézéltem veled, nem, €n ilyen vagyok,
elnéztél, balra, de lattam a szivhuszaros arcodon éppen megszilet6 kisfiis mosolyod, a
zene szolt, €s te nem tagitottal t6lem, hdmpolydgtink egyiitt ugy egy orat, talan kettot,
nem tudom, a melegtdl izzadni kezdett az arcom, féltem, at ne fényesedjen az alapozém,
amit meg €pp a hatodik vattakoronggal tudok csak levakarni, ezt legalabb le tudom,
téged ha akartalak volna, se tudtalak, pedig megprobaltam, istenlassalelkem, megpro-
baltam, de te voltal Louis, €s nekem meégiscsak kedvem szottyant interjut késziteni egy
vampirral, de most eltlinik lassan €lesre konturozott arcom, az egyik miszempillam a
gatyadban maradt bizonyara, a szememrol mar ugyis csak a maradékot kell lemosni, a
nagyijat lesirtam a kéjben, mikor fodros ingedbe kapaszkodva a hatsé haz romos falanak
dontottelek, kérted, sigjam a neved, hogy is hivnak, mindjart eszembe jut az alkoholg6-
z6n at, s igen, be is ugrik, kézben az egyik szemem teljesen tiszta, a feketéje tompabb
talan, mint a kétszer lef6z6tt kavézacc, épp olyan, de te, mon chérie, édes Kornél, azt
kérted, ezt suttogjam, mondjam ki minduntalan a neved, kikérted a magadét, neked ez
a neved, nem Kornéliusz, 6, nem, Kornél, vampirnak 6lté6z6tt szivhuszar, ekkor mar a
tizenvalahanyadik korongot aztatom a sminklemosoba, makacsabb a feketeség a sze-
mem alatt, a karikaim a tieidre hasonlitanak, de az volt az igazi smink, az enyém a valo-
sag, €s ez bizony nehezebben jon le, csipi a szemem, emlékszem, te azt mondtad, a
sotétség lakik a szememben, és ettSl Urné vagyok, ezzel pedig csokot adtal egém smin-
kelt arcara, végre letdrldm mar, le a csokod és le a mivi feketeséget, ami alatt te az iga-
zan gomolygot sejtetted, és még csak nem is tudod mennyire, €s ott volt a vér is, amit
ahitozhattal, mikor vampirra tetted magad, a felhelyezett fehér iriszi kontaktlencséddel
még hihetSbb volt, hogy valodi vérfolt van az ingeden, nem az én rizsom, 4, nem, bar
igy, tudod, sajndlom, hogy nem mondtam, hatvan fokon lehet csak kimosni, elken&détt,
de maradt még a tegnapbdl €s a ruzsbadl is, keveset le is ettem a szamrol a vagy marka-
ban, keveset te is leettél a szamrol, kényorgo csokjaiddal, azokkal is, melyekkel térden
allva kostolgattal, két nyalds kdzott kuncogva sugtad, pajkosan, kisfidsan, hogy mar ezek
az ajkaid is vorosek, de a vertol, s te ujra, te, mint egy gyermekvampir, aki még csak
tanulja a mesterséget, tagadhatatlan kiittal €s a szam ujra balzsamot kivan, kiszaradt,
szinte felrepedezett a hévben, ellihegtem a hidratdltsagat, a granatalma kivonat nem
bizonyult elégnek, hogy csendben robogjon rajtam a pillanat, amikor sohaj, mit sohaj,
sikoly szakadt fol a vords bastyak mogil, jelezvén, hogy abban a pillanatban élvezet volt
a vilag.
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ROzSA REKA

Bacon

eva_black
I.

Elmenekiltem.
Minden el6l, ami taszit €és minden el6l, amit kivanok.

Szalonnat piritok.
Flstolgd, ropogos csikokat halmozok a tanyérra.

A szalonnasutéssel ugy allok, mint a legtobb €lvezettel kecsegte-
t6 dologgal. Nehezemre esik nekilatni, aztan amikor végre-valahara
a serpenydn forgatom az illatozo, pirulé szeleteket, annyira magaval
ragad az €lvhajhasz tevékenység, hogy csak akkor birok leallni, ami-
kor mar tulzasba vittem.

El6ttem egy dzsengaszerlen felépitett, ropogods, aranybarna sza-
lonnatorony. A kés helyén a pisztolyom hever.

Nem emlékszem, mikor hasznaltam utoljara, €s arra sem, hany
toltény lapul még a tarban. Belekortyolok a kavéba, tul forré, meg-
égeti a nyelvem.

Ez a nap is kurva jol kezdodik.

Hanyagul leemelem a legfelsé szalonnaszeletet, és beleharapok.
Megroppan a fogam alatt, a szdm sarkabdl kicsordul a zsir.

Jobban vagyok.

Felemelem a pisztolyt, €&s meghiuzom a ravaszt.

Ures kattands.

Még kétszer ugyanez.

Még élek.

Elavult, 6sdi vacak.

A kavéért nydlok, hogy forrésagaval megkinozzam magam.
Undorito, langyos.

II.
A sziklak oriasi tiskékként merednek az 6lomszind ég felé.

A tenger haborog. Az ablakon bearamlo hideg széltdl lila a szam,
ujjaim zsibbadtan hevernek a kormanyon.
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Ez a kacskaringds, dimbes-dombos Ut sehova sem vezet.
Beleveszek az ismeretlenségbe.

Rataposok a gazra, hajamat 6sszekuszalja, szemembe csapja a sz€l. Latnivalo errefelé nincsen.

Szaguldok.

Utkdzém.

Duhit, hogy valami mindig megallit.
A motorhaztetore zuhan egy sulyos test, a karosszéria nagyot roppan, a szélvédoé meg-
reccsen, beverem a fejem.

Kiszallok. Az uton egy rénszarvas hever. A nyaka kitekeredett, érdes nyelve kilog,
oldalan a fehér prém voros, légzése lassu, egyenletes; barna, csillogd szemében Uresség,
pont olyan, amilyenre mar magam is régota vagyom.

Csendesen, nyugodtan nézzik egymast.
Aztan felkapok egy kovet, és agyonitdm.

Ma lemegy a nap, €s honapokra ellep a sotétség.
Elhanyom a havat a haz el6l, aztan elszivok egy cigit.

Szerettem volna érintetlendl hagyni a hazamat elszigeteld, ablakokat €s ajtokat légmen-
tesen lezaré tébbméteres horéteget, egyéb dolog hijan viszont rafanyalodtam a lapato-
lasra, amibe aztan annyira belefeledkeztem, hogy képtelen voltam abbahagyni. Az 6sszes

Izzadok.

A homlokomon kitiremkedik, €s liktetni kezd egy vastag ér.

A lapatra tdamaszkodva nézem a meztelenre vetkéztetett hazat.

Rosszul vagyok a latvanytol.
V.
A téveébdl hangtalanul visit a sok barom.

Felkapom a whiskys tiveget, és leguritom a maradek italt. Mar a whisky sem segit, csak
megszokasbol iszom. Tompan, bodultan elteriilék a kanapén, €s a mennyezetet bamu-
lom. Elszamolok egytdl ezerig, aztan vissza. A tizezres szamsornak kezdek neki, mikor
valaki dérombolni kezd az ajton.

Rajtam kivil csak néhanyan élnek itt.
Egyikdjiikkel sem baratkozom.

Az ellenségeim.

Mi a francnak haborgatnak?

Lassan foltapaszkodok, kihugyozom magam, aztan a tonhalkonzervek moégiil kihalaszok

egy Uveg whiskyt.
A dérémbélés csak nem hagy alabb. Nem izgat. Lehuppanok, whiskyt nyitok.
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V.

9 999.
Szlnni nem akaro ajtozorgeteés.
Picsabal! Ingerilten felallok, és ajtét nyitok.

Egy bérdzsekis, hudsos gyerek.
Valakit keres.
Az nem €n vagyok.
Becsapom az ajtot, €s iszom egy kis vizet.

Visszamegyek, ajtét nyitok. Erzem, ahogy a fii pupilliinak mocsardba stillyedek.
Vacog. Nem helyi, a héfedte kunyhokbdl nincs menekvés.
Jo, gyere be.

Leil, idegesen koérbenéz.
Mit akarsz?
Allandéan egy néi nevet ismételget.
Nem érdekel, mit beszél, de ihat velem whiskyt, ha akar.
A maradék kavebol a whiskybe 16ttyintek egy keveset._Belekortyol, megnyugszik.
Oriilok, hogy befogta, és csendben maradt. Régéta nem &rilltem mar semminek.
Iszogatunk. A tévé valtakozo, néma rémképei vészjelzoként villognak a sotét szobaban.

Kidrdl az Gveg.
VL.
Alszik. El6rebukott fejjel, kezében poharral.

Az 61jité képek hirtelen egy fekete lyukba szivodnak fel; hatdrozatlan ideig tarté aram-
szinet kovetkezik.

Hatradolok. A fekete képernyérol torz arcom bamul vissza ram.
Felallok, az ajtéhoz megyek, belerigok, hogy kinyiljon.
Térdig a hoban, a nedves trikot testemre simitja a jeges sz€él, ragyujtok.
A ho Ujra elszigeteli a hazat, soha nem adja fel. Hajamba, trikomba beleolvadnak a pelyhek.

VII.

Verejtékben uszva nyulok be a kévetkez6 tiveg whiskyért.
Erzékien a szimhoz tapad, nagyokat nyelek.

A kanapén egy arnyé€k. Az ablakon at latom, ahogy a hé nemsokara mindketténket eltemet.
Kinyitom a hitét, €s bekapok egy szelet szalonnat.
Whiskyt iszom, asitok.

A szabalyosan lélegzd, alvo testre szegezem a pisztolyt, cé€lzok, ugy teszek, mintha meg-

hidznam a ravaszt.
- ({8
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VIIL
Az izzadsag testemre fagy.

El6hizom az agyam alatt heveré kopott bérondot, €s kihalaszok egy hawaii mintas férfiinget.
Nem emlékszem, mikor cseréltem utoljara ruhat, ezért most, bar az ing gyrétt és
budés, ugy €rzem, kidltéztem.

Nyujtézom egyet.
IX.

A kanapén fekszem. A hazat vastag hotakaro zarja el a kiilvilagtol, ram nehezedik.
Megteritek. Kirakok mindent, amim van. A vendég megérdemli.
A lakoma készen all: egy tal hideg szalonna, whisky és a fegyverem.

Szamolok.
Otezerig és vissza.
Ha nem ébred f6l, mig djra a nullahoz érek, lelévom.

A gerinctelen kis nulla a szamok kézeé fészkelte magat, mikézben 6 maga semmit sem jelent.
Egy hulla.
X.

10.
Felébred.

Szemgolyodi lilan, tébolyodottan kovalyognak, mire ram talal.

Sutan megismétli a né nevét. Igyal inkabb, nydjtom neki oda az Gveget. Mig a whisky
lecsorog a torkan, megforgatom az asztal kézepén fekvo pisztolyt.

A rulettasztalnal allva varom a nyerészamom.
Mindig hidegen hagyott, ha nyertem, és az is, ha nem.
Azota nem sok valtozott.

A pisztoly cséve ra mutat.

A né fel6l kérdez, megvonom a vallam. Meghuzza az liveget, hisos kezével meg-
markolja a pisztolyt, lassan emeli, mikézben holdkérosan engem figyel. Ki€élvezve min-
den pillanatat a pokoli jatéknak, a halantékahoz nyomja az ezlst pisztolycsovet.

A zar uresen kattan.

A pisztolyt visszateszi az asztalra, porget. A fém finoman surolja az asztallapot.
Hirtelen felkapja a poérgé fegyvert, é€s ram 16.

Ez nem jott 6ssze, haver.

Elesre reszelt fogai, biizos lehelete, a hajszdlerek pokhdlja szeme fehérjében sunyi
bambasag moge rejtett nyers brutalitast tarnak elém.
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Felkapja a whiskys tiveget, €s mohon magaba dént egy adagot.

A whisky arcaba, kabatjara, a féldre csurog.

Mocskos kezével forgat, megragadja a pisztolyt, befalja a csovét, 16.

Katt.

Eszel6sen felkacag. A whiskyizl nyal a szam szélére fréccsen. Agyamba veér todul, és

elmossa az utols6 épelméji gondolatot, amelyhez mostanaig annyira ragaszkodtam.

Hosszan a vadallat szemébe nézek, majd a hasara ugrok, leteperem, és megmarkolom a
kezében szorongatott fegyvert. Hozzam képest orias, de é€n flirgébb, mozgékonyabb,
ravaszabb vagyok. Mohé mancsaival a labam koézé kap, hegyes fogaival a mellemet
harapja, merev péniszét combomon érzem.

A pisztoly Uresen kattog a kezében.

Erzékien mozgatni kezdem a csipdmet, és undorité testéhez dérzsdlom magam.

A szoritas enyhil, kikapom kezébdl a fegyvert, homlokahoz nyomom a csévét, és
szétloccsantom az agyat.

XI.

Ragacsos vértocsaban ébredek.
A szam sarkadba szaradt nyalban az allat vérét érzem.

Ordkig, napokig, hetekig, tan hénapokig fekiidtem bordé selyemmel bélelt koporsém-
ban. Alom nélkiili, édesded, felemészts tudattalansdg.
Az egyetlen kabitoszer, ami még hatassal van ram.

Ritkan jutok hozza.

Kiélvezve az €bredés testemet beborito, majd felfed6 hullamait, még sokaig kabultan,
ernyedten fekszem a kovér férfi hasan.

XIlL.

Felilok.

Szétfréccsent agymaradékok, Uregébdl féldre gurult szemgolyo.

Engem néz.

Szépen sorjaban, joiztien bekebelezem a szalonnacsikokat. S6s, ropogos, zsiros kis cafa-
tok. Ledblitem whiskyvel, felallok, és a halészobaba megyek. Kihizom az agy aldl a
béréondémet, és elkeresem a napszemiivegem. Igazan stilusos darab. Oriilék, hogy

akad majd egy kis dolgom, mig kitavaszodik.

Régota nem ordltem mar semminek.
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WAWRUCH ROzA

szilankos késtorés

egy sz€p napon meég darabjaira hullhat

a kés amivel a kanszagu oroszlanszivek
vOrdsen szottyos cafatjait szoktam

kipiszkalni a bakancstalpam recéi kozil szinte

mindegy hogy magatol vagy te térod el
elképzellek ahogy oda sem figyelve
elhajitod szilankjait €s nem kérdezed meg
szukségem lesz-e még ra példaul

mikor a szétaramban a Kézostilés

szocikke melldl ki akarom vagni a portrédat
mert te talan nem banod, hogy

rolad az jut eszembe

de én talan megbanom

hogy arrdl te jutsz eszembe €s ennek

a pengeéje cirogatta volna az utSerunket
ahogy a torkunk k6ézé tartom ne félj

nem mozditom egy kicsit sem csak arra az
esetre kell ha tul kézel jéonnél

te vagy a kedvenc allatom

az izeltlabu valamimocorog vagy

aki gyomortajékon laksz egy kicsit

a tidémben is néha azt hiszem ndévekszel
de nem tudom mit eszel odabenn

a pikkelyes hatu hogymertedmegtenni vagy
aki kézénk fekszik szazéves almahoz
kikerulhetetlenul id6tlenné lesz

€s kicsorbulnak megkoévult bérén a kések
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a barsonytalpu mileszholnap vagy

aki a hajnali magzatp6zhoz simulsz

és kdz6s mellkasunk hullamaiban
felvaltva dudoljuk ugyanazt

a mészhéju nemérdekel vagy

aki visszahuz oda hol testunkkel védjuk
egymast €s a rank csapodo fedél
€jszakajaban gyéngyot kénnyezink

a tejfogu nembirokaludni vagy

aki a szekrények tetején laksz

€s ha nem nézek oda a lampafényben uszo6
félharmakbol lefetyelsz

a villasnyelvl rosszvalasz vagy

aki a torkunkra szoritva sajat magat

két végével egyszerre tekeredik
korénk é€s szolni se elfutni se enged

a szazkaru muszajparzani vagy

aki ezer helyen fonod korul a testem
tudsz nekem ujat mondani rolam

€s én probalok nem hallgatni rad

a bérszarnyu énvagyokazerdsebb vagy
aki eszetlenul csapongva a hajunkba
akad és gorbe kérmokkel tép a husunkba
az veszit aki hamarabb elfogy

kalénoés kegyetlenséggel

elképzellek feldarabolva, és a felmosas! mindenhol vagy.
miutan a fejszém levagott kézben elgondolkozom, hatha
rolad minden emberit, egyszerubb lenne egyiitt €lni

és egyetlen testrészednek sem azzal, ami még maradt beldled.
veszem mar igazan hasznat. nem. nagyon sok vizzel késébb
valamelyik szemétdombon tiszta vagy, amennyire csak lehet.
horpadt oldalu kobor kutyak mar csak a kezem kellene

lesik majd gyavan és sévaran, megmosni valahogy.

hany zsaknyi teher voltal.
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JANCSO PETER
A fogtundér

Féallasu fogtiindér vagyok. Most persze nevetsz, de ha végighall-
gatsz, belatod majd, hogy komoly, felelésségteljes munkam van. A
sracok persze azt hiszik, hogy fogtiindér nem létezik, csupan mende-
mondakat hallanak, azokon is csak nevetnek, féleg azok, akikkel mar
régtol esedékes lenne egy talalkozot 6sszehoznom, de mindezidaig
még nem kerult rajuk sor.

Hidd el, nehé€z szakma az enyém. Minden nap késo €jjelig dolgo-
zom, és koran reggel intézem a papirmunkat. Mit nézel olyan
hilyén? Azt hitted, hogy a fogtiindér csak kikapja a fogat, aztan intézi
a bizniszt a sracokkal?! Hat nagyot tévedsz! Rengeteg papirmunkaval
jar a fogtiindéri hivatds. Hat jo, akkor elmesélem.

Ez a nap is ugy kezd6détt, mint a tébbi. Reggel hatkor gyors fog-
mosas, reggeli, aztan jéhet a napi 10-15 kilométer futds. Nem is hin-
néd el, néha nagyon sokat kell rohannom, igy jo, ha kondiban va-
gyok. Aztan bemegyek az irodaba, az alagsorban van egy kis zugom,
ott intézem a papirmunkdt, veszem fel a megrendelést, irom ki a
szamlakat. Igen, maszekban tolom, és én is szamlakoteles vagyok!
Széval irom a szamldkat, telefondlok az tigyfelekkel. Altaldban egy-
egy lzleti ebéddel folytatom a napomat, vagy ha nincs aznap targya-
las, sétalok egyet a parkban és hot dogot eszem. Délutan ketto tajban
nézek be az irodaba ujra. Az aktataskak olyankor mar rendszerint az
asztalomra sorakoztatva varnak egy-egy papir fecnivel — rajta a cim
és az Ugyfél neve, ezeket precizen felirom a noteszembe, illetve a
szamitogépben is iktatom az adatokat. Négy ora tajban jon az egyik
torpefej a zsakokért, amiben a pénz van. Nem beszélink, szigorian
tzleti kapcsolat a miénk. Felém biccent pisztaciazold 6ltonyében, én
vissza neki — Uzlet megkotve.

A délutan hatralévo részében a konditeremben gyurok néhany
oracskat, majd egy kdénnyu vacsora, mozi vagy koncert, aztan johet a
melo.

Otthon felveszem rézsaszin egyentrikomat, ami nem csak egyen-
ruha, de az én személyes védjegyem is. Fejemre csapom a rozsaszin
sildesem, ellenérzém a felszerelésem, és belldk a kocsiba. A note-
szemet mar emlitettem, abban vannak a cimek €s a melo leirasa.
Ekkorra mar elkészil az Gtvonalterv, hiszen egy fogtiindér se cikazhat
keresztiil-kasul egy varoson, hanem optimalizalni kell az Gtvonalat,
hogy er6t és energiat sporoljunk. Ennek megfeleléen a csomagtarto-
ban az aktataskak is sorrendbe allitva varjak, hogy hasznalatba
vegyem Oket. Persze volt mar olyan, hogy tévedésbol — egy masna-
pos munkanapon — dsszekevertem a bordondoket, aztan véletlentl
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tébb foggal jottem el az tgyféltsl, mint amennyi meg volt rendelve. Hiaba, egy fogtin-
dér sem tévedhetetlen.

Altaldban hat-nyolc tgyet vallalok egy éjszakara, igy béven hazaérek még az esti hir-
ado vagy az europai focimeccsek ismétléseire, amiket nagy €lvezettel nézek, bar beval-
lom, a legkisebb mértékben sem értem, mi a fenérdl is szol az a nagy felhajtas koralotte.

Jol van, jol van, a lényegre térek. Es6s november este volt. Még nem fagyott, de mar
er6sen hivos, kodos ido volt. Lassan a muszak vége felé jartam, mar csak két bérondot
kellett kikézbesitenem, amikor a megadott cimre megérkeztem. Csendes, kertvarosi
hazikd, tipikus 'mindenki vigyorogva koszénti a szomszédjat’ tipusd amerikai dlom. A
szokasos eljarasnak megfelel6en behatolas el6tt atnéztem a jegyzeteimet a noteszem-
ben. Az azonban mar nem volt a szokasos eljarasnak megfelel6, hogy az ajté zarva volt.
Hosszu fogtiindéri karrierem soran nem ez volt az egyetlen ilyen alkalom, tdgyhogy
kihasznalva testi adottsagaimat, berigtam az ajtot. A préselt fa ajto fajdalmasan reccsen-
ve engedett a bakancsom talpa keltette fizikai rahatasnak, egyszersmind a kuncsaft érté-
sére adva megérkezésemet.

ljedt ny6szorgeést hallottam az emeletr6l. Koész, seggfej, legalabb nem kell keresnem
téged. Felkaptattam a l€pcsén, ki€lvezve, hogy minden lépcsofok megnyikordult a
sulyom alatt. Mar vigyorogtam, hiszen nincs is szebb latvany a fogtiindértol rettego
ugyfelek remeg6 testecskéjénél. Felértem az emeletre, benyitottam a szobaba, amelybdl
a hang szlir6dott ki.

Fémes koppanast hallottam, néhany ezredmasodperc mulva pedig a tarkéomon is meg-
éreztem a hang forrasat jelent6é baseball(ité okozta fajdalmat. A padlora zuhanva még lat-
tam azt a gilisztat, aki igy raszedett, de alaposabban megfigyelni mar nem tudtam.

Az észlelés hullamokban tort ram. El6szor a fejemben lUkteto fajdalom, majd elmoso-
do hangok, végiil a vér ize a szamban. Bassza meg, egy fogamat is kiverte a kis kocsog.
Erted, nekem, a fogtiindérnek. Egy székhez kétdzve iiltem. Korildttem voltozés. Ugy
tdnt, a feles€g most jott ra, mivel is foglalkozik a férjecskéje, a mai kliensem. Orditott a
ndé, mint dont6t vesztett focihuligan, vagy ilyesmi. A férj persze csititgatta, kérlelte a csaj-
szit, hogy ne hivja a rendéroket, mert akkor megtaldljak a szajrét. Egre-foldre eskiidozott
a luzer, hogy azonnal kilép, €s a pénzzel, amit at kellett volna ma vennem téle a kokszért
cserébe, lelépnek a Maldiv-szigetekre, ahol mar annyi kétes erkoélcsu politikus tint el a
hatésagok szeme el6l. Mindig ezzel probalkoznak. Aztan a né vagy beszopja, vagy hivja
a rendorséget, de valaki megszabadul néhany fogatodl, elvégre ezért vagyok fogtindeér.

— Oldozzanak mar el, az istenért! — hivtam fel magamra a figyelmet. Total ledébben-
tek, most tudatositottak, hogy egy fogtiindért tartanak fogva.

— Csak cseréljik ki a taskakat €s hidzok is haza, semmi sziikségem még a maguk bal-
héjara is.

Tovabbra is értetlentl bamultak ram. Ekkor a n6 elkezdett hadovalni, hogy megélom
6ket, meg minden, kézben a ridikiiljével verte a pasit.

— Ha szabad megjegyeznem — széltam kézbe, megszakitva egy ujabb ttést, amivel a
harcos amazon nevel6 célzattal a férjét kezelésbe vette —, nem 6l6k meg senkit sem.
Fogat, persze, viszek magammal, plane azok utan, hogy az egyik metsz6fogam a sz6nye-
gukon hever. A kérdés csak az, hogy hany fogat, €s kiét viszem magammal.

Halalos félelem gyult mindkettejiik szemében. A n6 ujfent orditozni kezdett a férjével,
hogy mego6lém, és hogy tonkretette az életét, meg minden.

— Mondtam madr, hogy senkit sem 616k meg. Es hagyja mar abba a rikdcsoldst, mert
szétmegy a fejem. Gondolom az uré is.

A ficko bolintott, amit a feleség egy ujabb sallerrel jutalmazott.
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— Akkor, ha kérhetem, oldozzanak el, lebonyolitjuk az tzletet, kiverek mondjuk 6-7
fogat, természetesen az urét (az asszonyka itt mintha bologatni kezdett volna), utana
elintézziik a papirokat: jegyzékonyv, szamlak, satobbi, aztan ki-ki megy a dolgara. Persze
a dolgot jelentenem kell az ugyfeleimnek.

— Sz-sz-sz6 sem lehet réla, hogy elengedjiuk — hebegte a férfi.

— Akkor itt akar tartani? Mondjuk €n leszek az Gj haziallat a haléjukban? — réhégtem
el magam. Hilye latvanyt nydjtanék, amikor latogatoik €rkeznének, €s koérbevezetnék
oket a lakason: €s ime, a halészobank, a sarokban a megkotézoétt, kivert fogu izompacsir-
ta a mi kis hazi kedvenciink. Nem, nincs sok baj vele, szobatiszta. Hat igen, sokat eszik.
Es néha ordenaré médon karomkodik, amikor elkapcsoljuk a tévét a meccsrél. Aztan itt
a furdészoba is, gyertek...

Ugy tiint, Gjabb véget nem éré vitdba kezdtek, nekem pedig lassan lejart a mészakom
€s mar nagyon mehetnékem volt, ezért kicsisztattam az ingujjambol azt a pengét, amit
hasonl6 helyzetekre tartottam mindig magamnal, bar eddig még sosem tértént velem
hasonl6. Lassan, raérésen nyiszaltam el a kételet, mikézben a hazaspar egymas édesanyja-
nak igencsak profan emlegetése kézben arrdl targyalt, hogy mégis, mi a fene legyen most.

KoételeimtSl megszabadulva kikaptam a férfi kezébdl a baseballiitét €s enyhén meg-
csaptam vele. Ekkor a feleség vilagrenget6 orditozasba tort ki. Ha eddig nem hivtak ki a
szomszédok a zsarukat, akkor most biztosan megtették. Kénytelen voltam a nét is meg-
Utni, de 6vatosan, hisz &6 csak szerencsétlentl keveredett bele a térténetbe, vele nem volt
elszamolni valom. Kioldoztam a labaimon is a koteleket, €s jol es6 érzéssel massziroztam
meg tagjaimat, hogy miel6bb beinduljon bennik a vérkeringés.

Kérualbelll tizendt perc mulva siker(lt felébresztenem az Urgét. Sirt, jajgatott €s maga
ala is piszkitott. Hiaba magyaraztam neki, hogy nem 616m meg, mert én csak fogtiindér
vagyok, nem birtam ravenni, hogy elhallgasson. Ekkor pofan vagtam, hogy kirepult az
egyik foga.

— Most mar kvittek vagyunk. Ratérhetnénk az tzletre?

A férfi az arcat dorzsolve félénken bolintott. Most mit nézel ilyen hilyén? Nem kotdz-
tem meg a pasast, arra semmi sziikség. Tapasztalatbol tudom, ha valaki félé 145 kilo
témor izom tornyosul, még a legvaganyabb jampec is kussban marad, €s nem ficankol —
csak ha meg van kétézve az az izomtémeg, de az nem tart sokaig.

— Na, széval a bunlajstroma: zart ajto, szokési kisérlet, a fogtliindér megtamadasa, a
fogtiindér munkdjanak akadalyozasa, az annyi, mint 16 fog.

A ficko sziikél6 hangot adott ki.

— De tudja mit, maga szimpatikus nekem, nem akarom, hogy traumaként élje meg 16
foga elvesztését, ugyhogy kiverem az dsszest.

A fické rémulten nézett ram, mikézben kiirtam a papirokat. Alairta nagy nehezen.
Fontos, hogy a fogak kiverése el6tt irassuk ala az okmanyokat, mert gyakran elajulnak
vagy a fajdalomtol megériilnek az emberek, €s olyankor orakon at kell nekik kényorégni
egy nyamvadt alairasért.

A munkam fennmarado részét nem részletezem, maradjon szakmai titok. Legyen
elég annyi, hogy bar némileg elhizodott ez a melo, a kévetkez6 delikvensemnél minden
rendben ment, nem kellett tobb fogat magammal vinnem aznap. Es ha a mésodik félidé-
re nem is, de a hosszabbitasra hazaértem, és a tévé el6tt elszunditva pihentem ki a nap
faradalmait.
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FEKETE ANNA
Emigrans dal (XXXIX)

Idegen vagyok most. Ha megsértenek,

csak mosolygok. Nem faj, nem vérzik,

nem fojtogat. Nem €rzem, csak €rezni vélem

a szavakat. Tudomanyosan vagyok jelen:

6rokés atutazoban, vendégségben,

nem pedig jelen. Nyolcévesen még

meg akartam halni, mikor meghallottam,

hogy révid a labam, és nem viszem semmire.
Késébb egy vonaton majdnem pisztolyt

rantottam, mikor lenyuszikaztak. Azéta minden
megvaltozott. Hiszen aki nem tud magyarul,

annak nem lehetek az utjaban. Nem érhet hozzam,
nem lathat meg — jo étvagyat kivan, vagy elkuld a fenébe,
nekem egyre megy. Nem €rzem, csak €érezni vélem.
Legyen szives, nagyon szépen kérem, ismételje meg!
Talan meg sem kell halnom, hiszen idegen vagyok,
nem értem, NEM ERTEM.
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MOROTZ KRISZTINA
Bugyogos Rozsi

A j6s a kartya folé hajol, iziletes kezei olyanok, mint lehangolt zon-
gora besargult billentydi. Hirtelen eszembe jut a hires kényv hirhedt
joésa. Aporodott penészmacskak a porcicdikat kergetik ebben a vak
papagaj lakta szobaban. A Bugyogos Rozsi miintézményébdl halk
blues hallatszik. A j6s éregasszony ma még nem firdétt, kiérezni az
ecetszagot a ruhajabdl. Valaha sz€p arcan most izzadtsag honol.

Meleg front van. Isten csigazta porgettylk, derviseim, jojjetek
egy tancral Mindegy, hol olvastalak benneteket, csak jojjetek a z6ld
tancruhdban és a fekete papucsban, rezzenéstelen arccal. Jelz6im,
életre keljetek!

Minden giccsem egy kopott fémtalkan hever. llyen volt valaha a
homokozé lapatom, minden ballépésem, falsul elsilt nevetésem.
Panelok, 6rokké panelok.

Tlrd be a vers szélét, Csuri, hallom nagyapam hangjat. Ki van a
derekad, megfazol! Nem voltam beteges gyerek.

Uszom, szemben az drral. Zongorak és 6riilt dobok szélnak a sem-
mibdl. Nincs itt Trisztan €s Izolda! Nem Wagner szol, de még csak
nem is egy édesbus francia sanzon. Pansip. Mintha otthon lennél hir-
telen, és eldnt valami lagy meleg karamell. Dobok megint és sipok!
A n6 és a férfi vizben forog. Szeretkezés az irrealitason tul. Lélekké
valsz, hogy lélekké valjanak a szavaid is.

Néha hatranézel, s latod magadat, amint csecsemoként huppansz
a foévenyre. Aztan latod magad gyermekként pitypangot koétni. Latod
a sajat angyalodat is, aki minden aldott nap elkisér az oviba.
~Meghalsz”, mondja, és bebalzsamoznak, mint egy szent allatot.

Szeretem, ha nem vagy normalis. Ebben a varosban senki nem az.

A félelem avar szagu. Az utcai élet apré jelenetei: az agoran
duhoéng6 boszorkany jelenik meg, de lehet, hogy te vagy az, amint
vdratlanul Penrose-haromszoggé valsz. Félelmetes atkokat szorsz!
Mindenki elnémul.

Erzi a j6s, szemedbe pillantva, hogy ki vagy? Az aranyését ki érti,
aki a patak mocsaraban keresi az igazgyéngyot? Valaha te is kerested
a szellében, a mesékben, apad szemében. A sas 6sszend. Kezedben
szita. Tested remeg. A sz€l, hideg €szaknyugati. Magadat siratod. A
zene leszall, majd emelkedni kezd, €s ujra sullyed.

Talan a gyermekkorodban, az orult kertjében, ott ahol, pisalni szo-
kott, figyelted meg a nem ember mivoltat. Lattad a Jegeskében, hogy
mennyivel bolondabb, mint te? Taplot cipelt a fején, rézsakoszoruaval.
A te fejéked csak egy 6cska, kék szalagfonat volt. Mennyivel kilénb
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nalam az a kis ember, akinek nem tudtad meg a nevét sem! Raorditok az asszonyra. Nem
érti. A szeme opalossa valik. Ember, de hiszen ez csak cannabis-mese.

Jegeske, igen, igy hivtak. Akkor fogom tudni, ki vagyok, ha elolvasom végre a nevét.

Az Unnep 6sszezarul f6léttem, mint bér a seb folott. Egyszer mar belehaltam a szere-
lembe. Csak Ggy tudok irni, ha iitik azt a dobot. Enekesnd lehettem volna. Mindig-mindig
énekeltem. Almaimban délen éltem, ahol kifestett lanyok hada vonult végig az utcan.
Szinesek voltak, mint a tropusi papagajok, €s majdnem olyan larmasan kacagtak, €s tere-
feréltek.

Persze, tudom €n, hogy vissza kéne valtoznom disztingvalt névé. Nem a multban
€lnem, hanem a jelenben, ahol tintetnek a tanarok, €s a nethasznalok. Ahol a nék egy-
szeruy rutinnal teszik helyre cseppet sem giccses sminkjeiket.

Bugyogods Rozsi ajtaja felett bekapcsol a neon. Itt van a jelen. Adtam magamnak par
percet, hogy ram telepedjen az dbrand. Sorsszdm 11-es. Hirtelen nem tudom, hogy a
sors kezébe mennyi pénzt adjak.

A csok / hodolat Brancusi-nak, videoinstallacio, New York / Continental Szallo, Kolozsvar, 2014. Foto:
Sebdk Botond




RASO ATTILA

Haikuk

kérészéletu mindig haragszik

lét vagy szazad folyojan valaki rad ram rank kint
viragozz kérlek hol madar dal van
csokok fagynak ra Emlékezhetnek

téli park agaira a fak leveleikre?

tavasz nyalja le Hullatnak kénnyet?
zacsko disziti vidam gyerekek

fa agait szinesen egy parkban otthon hagytak
madar sir benne szulok vitait

muanyag palack farkasszemet néz
uszott ott nem dinnyehé;j vig barannyal a réten
de van még esély egy vega délben

*
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Eating Animals, performansz — Gyergyodszarhegyi Nemzetkodzi Mivésztelep, Gyergydszarhegy, 2011
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BAKA L. PATRIK

J. K. Rowling varazsvilaga

és a nacizmus

»Nincs j6 és rossz, csak hatalom van,

és azok, akik tdl gyongék hozzd, hogy megszerezzék.”
Voldemort; . K. Rowling: Harry Potter és a bélcsek
kove, 269.

Az emberiség térténelmének legsotétebb iddszakat, a
gonosz fizikai €s szellemi megtestesiilését a huszadik
szazadi naci ideolégia terjedése hozta magaval.
Azota, ha egy irodalmi vagy filmes alkotas olyan poli-
tikai hatalom megalkotasaba fog, ami a sotétség
palastjat viseli a vallan, ohatatlanul el6térbe keriilnek a
naci athallasok.

Ha csak egy ropke pillantast vetink is a harom leg-
ismertebb spekulativ fikcios — s egyszersmind a popu-
laris kultdra élvonalat képzé — univerzumra, visszaiga-
zolva latjuk ezt az allitast. ]. R. R. Tolkien féomuvében,
A Qyidrik Uraban a gépiesen rendezett hadrendben
felsorakozo, vasudvardi uruk-hai orkok l€gioi szamos
kritikus szamara a Waffen-SS seregszemléit idézték
meg — amit Peter Jackson mozijanak latvanyvilaga is
tovabber6sitett —, egyenesen meddévé téve a szerz6
ennek ellenében tett, hathatos ellendllasat az els6
kotet elészavaban.! A Star Wars-univerzum galaktikus
birodalmanak klénkatonai révén a Lucas-stab mar
tudatosan idézte meg a naci hadsereget.
Stratégiajuknak €éppugy része volt a totalis uniformiza-
cio, a katonak rohamosztagosként valé6 megnevezése,
rajatszva a barnainges SA nevére — a német
~Sturmabteilung” ugyanis rohamosztagot jelent —,
mint ahogy az sem véletlen, hogy a birodalmi hadse-
reg joszerével kizarolag koézépkoru, fehér férfiakbal all,
akik mind felsébbrendd poziciobol szemlélik a tobbi
fajt.2 Tolkien esetében, koézépkorias viliga okdn a
maszkulin orientacié evidencianak tekintheté, am a
tindék kulleme, s hogy képességeik révén megannyi
vonatkozasban a tobbi kézépfoldi faj folott allnak,
néhanyak szamara ugyancsak zavaro athallasokat
hozott.?
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1 ,A valésagos haboru sem lezajlasa-
ban, sem végeredményében nem
hasonlit a legendak habortjahoz. [...]
Akik szeretik az allegoriat vagy az
aktudlis utalasokat, még sok mads for-
dulatot is kitaldlhatnak izlésik vagy
felfogasuk szerint. De én a magam
részérdl szivbol utdlom az allegoriat
minden formdjaban” — J. R. R. TOLKIEN,
A Qydrak Ura I. — A Gydrd Szé-
vetsége, ford. Goncz Arpad, Eurépa
Koényvkiadd, Budapest, 2003, 12.

2 A Galaktikus Birodalom nemzeti-
szocialista dthalldsairél lasd: ToTtH
Csaba, Politika. ,Egy messzi, messzi
galaxisban.” = UG., A sci-fi politologi-
aja, Athenaeum, Budapest, 2016, 15—
54, kilénésen: 35-54.

3 A kovetkezé cikk ezen Osszecsen-
gés meélyrehaté cafolatdra térekszik:
ELFNONATIONALIST, Tolkien’s Elves and
r/K Selection Theory, Elfnonationalist,
2017. = https://elfnonationalist.
wordpress.com/2017/02/11/tolki-
ens-elves-and-rk-selection-theory/




4 ]. K. ROWLING, Harry Potter és a
bélcsek koéve, ford. TOTH Tamads
Boldizsar, Animus, Budapest,
1999; U6, Harry Potter és a Titkok
Kamraja, ford. TOotH Tamdas Bol-
dizsar, Animus, Budapest, 2000;
U6, Harry Potter és az azkabani
fogoly, ford. TOTH Tamds Boldizsar,
Animus, Budapest, 2000; UG,
Harry Potter és a Tiiz Serlege, ford.
TotH Tamds Boldizsdr, Animus,
Budapest, 2000; U6, Harry Potter
€s a Fonix Rendje, ford. TOTH Tamads
Boldizsar, Animus, Budapest,
2003; U6, Harry Potter és a Félvér
Herceg, ford. TOTH Tamds Bol-
dizsar, Animus, Budapest, 20006;
U6, Harry Potter és a Halal erek-
lyéi, ford. TOTH Tamas Boldizsar,
Animus, Budapest, 2008.

5 A fébenjaro atkok és mads varazsi-
gék eredete kapcsan ldasd a kovet-
kezé cikkeket: Kim ReNnfrO, The
real linguistic inspirations behind
13 ’Harry Potter’ spells, Business
Insider, 2016. = http://www.busi-
nessinsider.com/harry-potter-
spells-latin-origin-2016-1; Carly
CHALMERS, Ten Harry Potter Spells
Translated into English, Today
Translations, 2013. = https://www.
todaytranslations.com/news/ten-
harry-potter-spells-translated-into-
english

6 Ugyanezt dllapitja meg a kovet-
kez6, remek kritika is: Meder
TINODI, Kamaszkorunk olvasmanyai
Il. A Harry Potter-regények, Sze-
rény vélemények, kérdések, szelle-
mi utak, 2013. = http://kiviszito-
vabb.blogspot.sk/2013/11/kamas
zkorunk-olvasmanyai-ii-harry.html,
mondvan: ,Az, hogy csak »tiszta
szdrmazdsu«, »tiszta vérli« ember-
ek lehessenek valamilyen kiemelt
tevékenységre kivalasztott ember-
ek, ez esetben varazslék, nyilvan a
fasizmus, illetve annak legkegyet-
lenebb vdltozata, a ndcizmus ideo-
l6gidja.”

7 Vo. Alison MARE, Harry Potter
and the History of the Holocaust,
Odyssey, 2016. = https://www.
theodysseyonline.com/harry-pot-
ter-and-the-history-of-the-holoca-
ust

J. K. Rowling Harry Potter-széridjaban* még az iménti
kettonél is markansabban érhetdk utol a naci analogiak. A
tovabbiakban a nemzetiszocialista és az aranyvérd tanok
Osszecsengését s képvisel6ik hasonlosagat targyaljuk.

A nagytotalt tekintve megallapithato, hogy politikai
iranyultsagatol figgetlendl barmilyen diktatira mikéde-
se leirhat6é Rowling varazsvilaganak fébenjaro atkaival, az
imperiusszal — alkalmazva ,Imperio!” —, a cruciatusszal —
hasznalva ,Curcio!” — és az Avada Kedavraval. Az els6
ketto, etimologiajat tekintve — a Harry Potter-univerzum
atkainak legjavahoz hasonléan — latin eredetd, az el6bbi
az ,uralom/kormanyzas”, az utobbi pedig a ,kin/kinzds”
szavakat takarja. A harmadik ellenben vagy arab gyoke-
rekkel bir, az ,ahadda kedahra” kifejezésre jatszva r4,
minek jelentése ,szavammal pusztitok”, vagy pedig a
hasonlé értelmd, arami ,abracadabra” egy valtozata,
amelyet ,pusztuljon a dolog”-két fordithatnank.> Ez a
harom bivige az elnyomo rendszerek mukédésmodijat
tikrézi vissza, hisz egy diktatira mindig elvarja a vezér
akarata szerinti cselekvést — imperius —, amit ha az egyén
nem teljesit, gy a csatlosok altali kinzasra szamithat —
cruciatus —, s ha még ez sem téri meg, €s tovabbra is
ellenall, a halallal nézhet szembe — Avada Kedavra. A
Voldemort név francia nyelv fel6l felfejtheté jelentése
pedig, ,a haldl szdrnyaldsa” nem csak a konkrét szereplé
karakterrajzat predestinalja, de minden olyan vezet6ét is,
aki egy diktatdra kiépitését tlzi ki céljaul.

A nemzetiszocialista arja tant Rowling vilagaban a
Voldemorték és elodeik altal preferalt , aranyvérd elsobb-
ség” vdltja fel.> A szarmazds mentén kiépitett ,hierar-
chia”, ami szerint a varazslok és boszorkanyok kézt van-
nak arany-, fél- €s sarvérdek, annak alapjan, hogy valaki-
nek mindkét szil6je, esetleg csak az egyik, vagy talan
egy sem birt magikus képességekkel, a fajelméletet tiik-
rozi vissza. A Mein Kampf vonatkozo tételeinek értelmé-
ben a mindenek fél6tt allo german faj hivatott az uralko-
ddsra, ami a tobbi néphez képest ,,ibermenschnek”, azaz
fels6bbrendlinek szamit. llyenforman 6k hozhatok parhu-
zamba a varazsvilag aranyvértivel, a németek rokon
népei — mint a skandinavok vagy az angolszaszok —
tekinthetok félvérdeknek, a tobbi nemzet pedig sarveéru-
nek szamit. Utobbiak €s a varazstalan emberek, azaz a
muglik kozt alig tesz kiillénbséget az aranyvériséget suly-
kol6 oldal. Fel6lik nézve legfeljebb egy ahhoz hasonlo
viszonyban volnanak leirhatok, ahogyan Hitlerék a szla-
vokat és a zsidosagot lattak egymashoz képest.”

Az, hogy Voldemort 6se, a Roxfort egyik alapito atyja,
Mardekar Malazar mar a kézépkorban is csak akkor foga-
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dott volna be névendékeket a boszorkany- €s varazsloképzé szakis-
kolaba, ha azok igazolni tudjak, hogy aranyvérdek, talan a messzi
multba visszanyulé antiszemitizmus keseri mementdja. A felvilago-
sult varazslok természetesen latjak e kik6zosits, vérségi alapu ideo-
légia megannyi buktatojat, €s teljesen elhatarolédnak téle —
Mardekar is azért kényszerilt a Roxfort elhagyasara, mert alapitotar-
sai nem osztottdk véleményét. Am amig eredendéen ,csak” kizarni
ohajtotta az altala nem tisztavérinek tartott jelentkezoket, tavozasa-
kor mar a vérszomj uralkodott el rajta. Megépitette ugyanis a Titkok
Kamrajat, ahol azért hagyott hatra egy tobb szaz évig €l6 bestiat, a
baziliszkuszt, hogy reménybeli utédja majd annak segitségével ,tisz-
tithassa meg” az iskolat. A kikozositéstsl tehat Mardekar is hamar
eljut a gyilkossagig, ugyanazt a mintazatot kévetve, amivel a nacik
hatalomatvétele is leirhato, elég csak az antiszemitizmust legalizalo,
nurnbergi zsidotorvényekre gondolnunk.®

Az iskolaalapité mellett egy masik nagyhatalmd magus, Gellert
Grindelwald is a varazslok fels6bbrendtségére hivatkozva véli dgy,
hogy a mugliknak azok szolgaloiva kell valniuk, s eleinte nincs ezzel
masként az az Albus Dumbledore sem, aki csaladi tragédiai hatasara
végll a varazstalan emberek egyik f6 védnoke lesz. Mindketten az
erdre, a szarmazasra hivatkoznak a felsébbségi statusz igazolasakor,
ahogy azt a nemzetiszocialistak is tették, arja tanaikkal. Beszédesnek
mondhato az is, hogy a palfordulason atesett Dumbledore ugyanab-
ban az évben, 1945-ben gy6zi le Grindelwaldot, amikor Hitler rend-
szere is megbukott.®

Az aranyvérlség els6bbségét hirdet6 elmélet abszurditasat az
egyik f6hés, Hermione Granger kimagaslo tehetségével is igazolhat-
nank, aki sarvértkeént ugy volt évfolyamelss, hogy a tarsai kézt tobb
aranyvérd is akadt. A szerz6 talan az 6 karaktere altal is tiszteleg a
megannyi hanyattatasnak kitett, késébb sok esetben Nobel-dijjal
jutalmazott zsido tudosok és értelmiségiek el6tt. Hermionéval ellen-
tétben az aranyvérl ideologia els6szamu éltetdje, Voldemort nagyur
sajat félvérd szarmazasanak tudomasul nem vétele révén valik Snnén
elveinek megcsufoldjava, aki bar ténylegesen Mardekar Malazar
utodja, am az aranyveérd felmend elvarasainak maga sem felel meg
maradéktalanul. Epp ahogy Adolf Hitler is jocskan nem illett bele
abba az idealizalt arja-képbe, amit felsébbrendiinek nevezett, mar
csak testi jegyeinek tekintetében sem, nem beszélve a felmendit
kutaté legujabb vizsgdlatok eredményeirSl.’® A Fuhrernek persze
nem Kis fejfajast okozhattak azok a mendemondak, amelyek mar ural-
ma alatt is zsido szarmazasat bizonygattak, apai nagyapjaként egy
modos izraelita férfit tintetve fel, akinek a hazaban megesett nagy-
anyja is szolgdlt.!!

A Voldemorthoz csatlakozott halalfalok legjava mindazonaltal,
vezériikkel ellentétben aranyvérd, s buszkék évszazadokra visszanyu-
16, olykor vérfert6zésekben gazdag csaladfajukra. Koézulik a legis-
mertebbek bizonyosan Malfoy-ék — akik nem mellesleg tejfehér bora-
ek, szikdrak, kimértek, sziirke szemuek és sz6kék —, Lucius Malfoy
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8 VO. VICK_HPFAN,

9 Valerie Estelle
Frankel tanulmdnya a
lehet6 legfeszeseb-
ben értelmezi egy-
mds mellett a Harry
Potter-univerzum és
a ndcizmus kapcso-
latat, pdrhuzamos
idévonalon targyal-
va példaul a hitleri
hatalomdtvétel és
bukas, ill. a volde-
morti mikodés sta-
ciéit. Lasd: Valerie
Estelle FRANKEL,
Harry Potter and the
Rise of Nazism,
Valerie Estelle
Frankel’s Pop Culture
Blog, 2012. =
https://valeriefran-
kel.wordpress.com/
2012/05/15/harry-
potter-and-the-rise-
of-nazism/

10 V6. Heidi BALKE,
Hitler ’'had Jewish
and African roots’,
DNA tests show, The
Telegraph,  2010.
augusztus 24. =
https://www.teleg-
raph.co.uk/his-
tory/world-war-
two/7961211/Hitler
-had-Jewish-and-
African-roots-DNA-
tests-show.html

11 V6. lan KersHAW,
Hitler — 1889-1936
—  Hybris, ford.
FAZEKAS Istvan,
Szukits Koényvkiado,
Szeged, 2003, 35.



12 V6. NEMETH Ist-
van, Heinrich Himm-
ler. A Harmadik Bi-
rodalom féinkvizito-
ra, Rubicon, 2006/
10, 6-7.

13 Vo. U6., Ahne-
nerbe. Az &si 6rék-
ség intézmeénye, Ru-
bicon, 2006/10, 20.

14 V6. U6., Heinrich
Himmler. A Harma-
dik Birodalom féink-
vizitora, 7.

személyében pedig a tulajdonképpeni helyettest ismerhetjuk meg.
Ebben a tekintetben markans parhuzam létesul koézte €s Heinrich
Himmler, az SS foparancsnoka kozott, aki torténetesen Madarasz
Henrik német-rémai csdszdr reinkarndcidjanak tartotta magat,'? Gsei
koézt pedig kiilébnésen buiszke volt Margaret Himblerre, akit boszor-
kénysag vadjaval itéltek maglyahaldlra.'> A két személyt azon donté-
stk is egybekoéti, hogy a végjaték/bukas alkalmaval mindketten
elhagyjak urukat. A Harry Potter €s a Halal ereklyei filmadaptacioja-
nak masodik részében emlékezetes mozzanat a Malfoy-csalad tavo-
zdsa, Himmler pedig 1945 elején tett kapitulacios nyilatkozatot a
szbvetségesek iranyaba, mire Hitler szamuzte az NSDAP-b6I. A fel-
mentést nyert Luciusszal ellentétben a haborus f6blinés Himmler egy
brit bérténben, a ra varo itélet el6l megfutamodva, a fogaba rejtett
ciankapszulaval végzett magdval.'*

A tovabbiakban ahelyett, hogy az egyes halalfalokat a nirnbergi per
vadlottjaival, s a nemzetiszocialista elit kulcsfiguraival vonnank parhu-
zamba — Bellatrix Lestrange-t példaul Eva Braunnal, vagy talan még
inkabb Hitler elvakult hivével, Magda Goebbelssel, aki a Bunkerben zaj-
lott végjaték soran mind a hat gyermekét megmeérgezte —, talan egy-
szerlbb az egész szervezetet megvizsgalnunk. A halalfalok csoportja
Voldemort elitosztagaként irhato le, €s olyan feketemagusok valhattak
a tagjava, akik a végsokig elvakultan hittek a S6tét Nagyur tigyében, és
(elviekben) az életiiket is feldldoztak volna érte. llyen szempontbol
egyfajta védbosztagként tekinthetnénk rajuk, mely terminus az SA
helyébe 1€p6 SS, tehat a ,Schutzstaffel” magyar megfelelgje.

Az SS Heinrich Himmler parancsnoksaga alatt teljesedett ki, szer-
vezodése pedig mindvégig markans okkultista jegyeket mutatott.
Himmler maga is tobb szallal ké6tédoétt olyan titkos tarsasagokhoz,
mint amilyen a Thule, amit a nacizmus, a pangerman €s az antisze-
mita tanok bodlcséjeként is emlegetnek, de a szervezet kiléndsen
fogékony volt az okkultizmus €s a miszticizmus irant is. A szvasztikat,
azaz a horogkeresztet eredendéen ugyancsak ez az egylet valasztot-
ta szimbolumaul, amit késébb aztan a nacik is atvettek.

A kereszténységellenes Himmler fekete lovagrendjének, az SS-
nek kalén vallast, szimboélumrendszert és mitoszt kivant megterem-
teni. A szervezet egyik jelvénye az 6si german bettivetésbol kdlcson-
z6tt, megkett6zott sig-rina, a masik pedig a tiszti sapkan viselt
totenkopf, azaz a halalfej volt — az SS egyik legkegyetlenebb, utébbi
jelképrol elnevezett egysége, a Totenkopfverbdnde latta el példaul a
halaltaborok felligyeletét. Amellett, hogy a naci fekete lovagok harci
egységei a Wehrmachttal egyiitt harcoltak a frontokon, a meghddi-
tott teriiletek ,megtisztitasaért” is felel6sek voltak. A Szovjetunio
megszallt régidiban megszamlalhatatlan zsido €s szlav halala szaradt
a lelkikén. Az SS-esek a nemzetiszocialista tanok legelvakultabb
kévetoi voltak, s mivel nem a regularis hadsereg részét képezték, ha
fogsagba estek, a szovetségesek sem kegyelmeztek nekik.

Himmler Wewelsburg varat szanta az SS szentélyének, és t&bb-
szOr is itt talalkozott lovagrendje legmagasabb vezetéivel. A kastély
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helyiségeinek nevével a német-romai uralkodoknak allitott emléket,
€s kulénbo6z6 6si relikviakkal rendeztette be annak termeit. A hatra-
maradt feljegyzések szerint nem csak hadaszati €s hivatali megbeszé-
lések, de lelkigyakorlatok is zajlottak a var falai koz6tt, s tervben volt
egy SS akadémia alapitasa, a legnevesebb tiszteknek szant kriptak,
illetve a hazassagkotésekhez ill6, 6si tanok mintajara berendezett
csarnok kialakitasa is. A fellegvar fejlesztését a kozeli munkataborok
foglyaival végeztették, a haboru bukasanak koézeledtével pedig egy
SS osztag robbantotta fel.!>

Himmler a Schutzstaffel-en belll hozta Iétre az Ahnenerbe nevd
szervezetet is, mely kifejezés jelentése: ,&sapdink oroksége”. Az
intézmény megannyi, az okkultizmus €s a naci tanok irant egyarant
elkotelezett kutatot gyjtott az €gisze ala, €s az 6si arja mult feltara-
sdra torekedett. Expedicidkat szerveztek Gordgorszdgba, Eszak-
Afrikaba, Izlandra €és Tibetbe is, ahol mindenutt az arja 6s6k nyomat
Jkutattak”, de ez a tarsasdg volt hivatott feltamasztani a pogany ger-
man vallast €éppugy, miként a holokauszt igazolasa is a feladatai k6zé
tartozott.!®

Az egyes SS-tagok almokat széttek kildnféle legendakbol ismert
ereklyék megtalalasa kéré, mint amilyen példaul a Szent Gral, Hitler
okkult iranyultsagat pedig jol jelzi a Longinus landzsaja iranti rajon-
gasa, melyet az Anschluss utan régtéon magahoz rendelt. A fegyvert
korabban Bécsben 6&rizték, a hozza fliz6d6 legenda szerint pedig
vilaguralomra segiti azt, akinek a birtokaba kerdl.!?

Jol lathato tehat, hogy a nacik mikodése moégott mindenkor ott
huzodott egy olyan s6tét dimenzid, aminek révén a tulvilagi arnyék-
hatalmakat is a maguk szolgalataba kivantak allitani. Kicsit szabadab-
ban fogalmazva: a fekete magiat is segitségul hivtak. Mivel pedig ez
a hivo szo6 rendre az SS berkein belulrol érkezett, batran parhuzamba
allithatjuk azt J. K. Rowling feketemagusaival, a halalfalokkal.

A fentebb emlegetett arja €s aranyvéru tanok rokonsagan tul a két
szervezet kapcsolatat erésiti szimbolikajuk hasonlosaga is. Itt persze
elsérendlden nem az €jszin 6ltézékre kell gondolni, de a totenkopfra,
az egyenruhan viselt halalfejre mindenképp. Voldemort csatlosai az
alkarjukra tetovaltatjak ezt a kigyonyelvvel kiegészitett billogot; altala
képesek kapcsolatba l€pni urukkal; s ha sikerrel hajtanak végre egy
kildetést, az é€gen is ezt a jelképet ragyogtatjak fel. Az SS-
Totenkopfverbédnde, tehat a halaltaborok &rei, miikoédésuk altal oha-
tatlanul 6sszekapcsolodnak a rowlingi soétét varazslobortén, az
Azkaban dementoraival, s nincs ez masként a Mengeléhez hasonlo,
kisérletez6 ,tudosokkal” sem.

Itt emlithetjik meg a S6tét Nagyur atka nyoman fogant sebhelyet
is Harry Potter homlokan, ami mindamellett, hogy a filmben hathato-
san idézi a naci fekete lovagok masik jelképét, a sig-runat, s vele
egyutt a Sir Oswald Mosley vezette, 1932 és 1940 kézott mikodo
Brit Fasiszta Uni6 partemblémdjat, a gytriibe zart villdimot,'® mds tar-
talmakat is hordoz. Amikor Harry és Voldemort kozt kapcsolat Iéte-
sul, a fia sebhelye €g6 fajdalmat general. Ugyanolyan kegyetlen jel-
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képe tehat a varazslovilag multbéli borzalmainak, ahogy a horogke-
reszt is mindmadig langolé szimbdluma a ndcik rémtetteinek.'® A cik-
lus filmadaptacidinak készit6i részérdl kitiné megoldas volt tovabba
azt a Ralph Fiennest felkérni Voldemort szerepére, akinek a leghire-
sebb szerepe Steven Spielberg hét Oscar-dijat nyert Schindler listaja-
hoz koétédik, melyben azt az Amon Go6thét jatszotta, aki a parancs-
noka volt.

A Sotét Nagyur varazstargyak iranti rajongasa, tetézve azzal, hogy
horcruxokat készit bel6lik — vagyis elrejti benniik a lelke egy darab-
jat, hogy ha a teste meghal is, altaluk tovabb élhessen —, 6sszekap-
csolodni latszik az SS-esek és Hitler kultikus relikviak iranti vonzéda-
saval. Ahogy mar szo6 is esett rola, a Fuhrer igyekezett minél kéze-
lebb tudni magahoz Longinus landzsajat, ami jol jelzi, mekkora jelen-
toséget tulajdonitott neki. Ha pedig elfogadjuk a legendat, a Krisztus
életének kioltasaért felelés eszk6z nagyon kénnyen a halal egy evila-
gi erekly€jének lesz tételezhetd.

El6rehaladva a kényvsorozat és a filmek alkotta transzmedialis
univerzumban, a széls6séges erok folyamatos erésédését tapasztal-
juk. Voldemort visszatérte utan hamar fekete bérkabatos, karszalagos
egységek rojak az utcakat és az erdoket, ,s annak is weimari modra
keserl az ize, ahogyan a halalfalok az utolso két kényvben szép las-
san befurakodnak a kézhivatalokba, tetovalt keziiket pedig rateszik a
sajtéra”?, s a gyengllé elnoki hatalmat is viszonylag kénnyen valtja
fel egy, a sotétség irant elkotelezett babkormany. Ett6l pedig mar
csak egy lépésre van, hogy a Magialigyi Minisztérium a holokausztot
idéz6 intézkedésekkel €s rendeletekkel forduljon a muglik ellen...

A gonoszt persze, megannyi hisbavago veszteség aran veégul
sikertl legy6zni, felmertl viszont a kérdés, hogy meddig tart ki ez a
gybzelem?

Az eredend6en szinpadra irt Harry Potter €s az elatkozott gyer-
mek?' egyes szerepl6i megtaldljdk azokat a kapukat, s altaluk a
modot, aminek révén udjraéledhet a széls6ségesek lelkébdl teljesseg-
gel talan soha ki nem irtott, €s ki nem irthaté nosztalgia. Mindez
pedig ohatatlanul igaz a mi valésagunkra is. A radikalizmus, mihelyst
egy kicsit is eltavolodtunk a kiilonféle vészkorszakoktdl, Gjra felutotte
a fejét, és Eurdopa szerte a legtdbb helyen vissza is kiszott mar a par-
lamentekbe. ]. K. Rowling €s szerzétarsainak alkotasai ilyenforman
nem pusztan egy kor kegyetlen tombolasanak allitanak emléket — a
dolgozatunk elején emlegetett, két masik spekulativ fikciés univer-
zumhoz hasonléan —, de (részben analégiaik révén) egyszersmind
arra is figyelmeztetnek, hogy a joknak minduntalan készen kell allni-
uk, és vigyazni ra, hogy a sotétség az arnyékban maradjon. Mert mint
ahogy arra Edmund Burke is tanit minket: ,,A gonosz diadalahoz csak
annyi kell, hogy a jok tétlenek maradjanak.”



HEGEDUS NORBERT
Schrodinger varosa

China Miéville: A varos és a varos kozott

China Miéville ezittal sem okoz csalédast az olvaséinak: A varos és a
varos kézétt cimu regénye latszolag pontosan illeszkedik az €életmud
korabbi darabjaihoz, mégis képes ra, hogy Ujat mutasson: egy zsenialis
€s abszurd 6tletbdl kiindulva alapveto kérdéseken gondolkodtat el.

Nézni és latni

A konyvet bemutato ismertetok kozott szemezgetve egy €rdekes
tendenciat figyelhetiink meg. Ugyan mindenki alapvetéen dicséréen
ir a kdnyvrél, az ismerteték tébbsége némi értetlenséget fogalmaz
meg: mintha ez a regény tul egyszerd lenne — csak egy viszonylag
veékonyka krimiszal tartja mozgasban az eseményeket €s a — legytink
6szinték — nem tul €rdekes karaktereket. Persze ezeket a siramokat
szigordan a Miéville-életmd keretein belil szabad figyelembe ven-
nunk. A brit szerz6 ugyanis az évek alatt ahhoz szoktatott hozza min-
ket, hogy az elejtett félmondatokbdl, idegen, sosem hallott szavakbdl
rakjuk 6ssze mozaikként a regényei vilagat. A varos €s a vdros kézott
ilyen szempontbdl tényleg olvasobaratabb, mint példaul az Armada,
de ne legyenek illizidink: a regény elso6 fele itt is az Gj szavak tanu-
lasaval és a tajékozodassal fog telni.

A viszonylagos egyszerlség persze nem véletlen, a hangsuly itt
nem az egyéneken, az embereken van — igazi f6szerepl6 ugyanis a
varos, pontosabban a varosok: Beszel és Ul Qoma. Két varos, mely
egyazon térben €s idoben létezik valahol napjaink Kelet-Europajaban,
megis a lakoik az évszazadok alatt megtanultak nem latni, ,lattalani-
tani” a masik varos részeit és lakoit. S6t, mi tébb: a hatarok szandé-
kos megsértése a legnagyobb bln, amit egy beszeli vagy ul qomai
polgar elkdovethet — az ,athdagas”, melynek elkévetdire azonnal
lecsap a két vdros folott 6rkoédé lathatatlan hatalom, a Kontroll. Mig
Beszel az idealis noir helyszin (kissé elmaradott kelet-eurdpai varos,
esovel, sotét sikatorokkal, €s régi, le€lt épuletekkel), addig Ul Qoma
modern, gazdag, nyugatias: a fejlédés, a pénz a start-upok varosa.

Az abszurd alaphelyzet bizony alaposan megtornaztatja az olvaso
fantaziajat: a regény elején még csak kapkodjuk a fejinket a furcsa
nevek és a — kivilallé szemével nézve — kifacsart logika lattan. Hiszen
hogyan lehet figyelmen kivil hagyni egy sziréndzé mentSautot, ha az
éppen a masik varoshoz tartozik? Mit tegyen egy beszeli orvos, ha
egy atfedett (vagyis mind BesZelben, mind Ul Qomaban létezé)
utcan elitnek egy ul qomai kisgyereket? Segitsen, ne segitsen: elvi-
leg latnia sem szabad a balesetet, mely par méterre tole tortént meg.
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A kalauzunk ebben az abszurd vilagban Tyador Borlu felligyel6, akit egy gyilkossaghoz
riasztanak BesZelben. Az dldozat egy fiatal n6, akir6l senki nem tud semmit. A nyomozas
szalai a szomszédos varosba, Ul Qomaba vezetnek, Borlu pedig rakényszeril, hogy olyan
dolgokat vegyen észre, melyeket eddig szandékosan figyelmen kivil hagyott.

Miéville és a varosok

Nyugodtan mondhatjuk, hogy Miéville életmivének egy jelentSs része a varosok koérul
forog. A Kraken és a Patkanykiraly Londonja, az Armada usz6 varosa mind szereplokke
lépnek el6 a regényeiben. Azt is megallapithatjuk, hogy a varos a varosban klisé kedvelt
fogasa napjaink irodalmanak, azon belul is kiilénésen az urban fantasynak nevezett almu-
fajnak. A mar emlitett Kraken mellett esziinkbe juthat Ben Aaronovich London folyoi c.
miuve, vagy Neil Gaiman Soseholja. Mindharom regény Londonban jatszodik, €s mind-
harom esetben kideril, hogy az altalunk ismert varosnak van egy ,masik” oldala is, mely
itt-ott kitiremkedik ugyan, de a hétkéznapi emberek szamara jobbara lathatatlan. (Ne
feledjik persze Laszl6 Zoltan Egyszervoltjat sem, mely hasonlé sablonok mentén épitke-
zik napjaink Budapestjén.)

Latszolag tehat konnyedén elhelyezhetnénk A varos és a vdros kézéttet is ebben a
sorban, csakhogy van egy ordité kilénbség. A korabban emlitett mivekben a masik
varos azért nem lathato, mert titkos, varazslattal védett, csak bizonyos kapukon (,porta-
lokon”) keresztiil kézelithet6 meg. Beszel €s Ul Qoma esetében ilyesmirél sz sincs:
mindkét varos Osszes polgara pontosan tudja, hogy mellette-féloétte-alatta ott van a
masik varos, annak 6sszes épiiletével, autojaval, lakosaval. Mindéssze ugy déntenek,
hogy nem veszik €szre a masik varos lakoit. Ez a lattalanitas. Abszurd? Egyértelmien, de
semmi kéze a varazslathoz. Miéville ugy alkotja meg az irodalom egyik legérdekesebb
és leghihetetlenebb megosztott varosat, hogy kézben egy pillanatra sem hagyja el a
valosag talajat. Ugyan a regény végig lebegteti a természetfeletti esetleges jelenlétét,
mert a Kontrollrél mindenki Ggy besz€l, mintha a tagja valamiféle csodalatos hatalommal
biré lények lennének, de aztan kideril, hogy a szervezet minden hatalma az emberek
félelmébol €s a hatarok tudatos semmibe vételébdl fakad: az erejik pont abbol szarma-
zik, hogy semmibe veszik azt, ami felett 6rkddnitik kell.

Ez mar nem az urban fantasy vilaga, itt a nyakatekert birokracia, az érthetetlen szo-
kasok, néha a groteszk és az abszurd uralkodnak. Nem véletlenil emlegetik Franz Kafka
hatasat a regénnyel kapcsolatban, de mig A perben Jozef K. kalvariaja nagyrészt abbol
fakad, hogy nem tudja, mivel vadoljak, €s nem ismeri a vilag szabalyait, itt ez meg van
forditva: a szabalyok vilagosak, mindenki ismeri 6ket. Az abszurditasuk abbdl fakad, hogy
szembe mennek az ember alapvet6 természetével: arra kényszeritenek, hogy nézz, de
ne lasd, csak azt, amit szabad.

Nem lehet nem észrevenni az iréniat: Miéville ugy mutat fityiszt az urban fantasy
mufajanak (melynek 6 az egyik legiinnepeltebb alkotdja), hogy megfosztja azt az egyik
alapvet6 kellékétol (a varazslattol), mégis tovabb alkalmazza annak bevett paneljeit.
Megosztott varos: tessé€k itt van. Csak bizonyos helyeken lehet atkelni egyik varésbdl a
masikba? Beszel és Ul Qoma kozott a hivatalos atkelé a Kopulacsarnok, csak itt utlevél
kell, nem magikus kisér6. Fenyegetd, titokzatos hatalom? Itt a Kontroll, ami barhol és bar-
kire lesujt, aki athagta a szabalyokat.

Még az urban fantasy regényeinek klasszikus (tulajdonképpen a varazsmesékbol kol-
csonzott) sziizs€je is jelen van: hosunk (Tyador Borlu feliigyeld), aki csak az egyik varost
ismeri (Beszelt), egy varatlan nehézség miatt rakényszeril (megélnek egy lanyt, Mahalia
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Gearyt, feltehet6en athagast elkbvetve), hogy alamertljén a varos masik, szamara idegen
részébe (Ul Qomaba). Itt ellenségekre és segitokre akad, végul Uj informaciok és képes-
ségek birtokaba jut (a Kontroll révén), melyek segitségével megoldja a rejtélyt. Szinte
minden a megszokott sablonok szerint térténik, holott itt a két varos koézoétti hatar végig
csak a szereplok fejében létezik: pusztan a megszokas €s a polgarok tudatos déntése
tartja €letben.

Miéville mesteri szinten jatszik a sablonokkal, €s megteszi azt, amit mar sok olvasdja
nagyon régota var téle. Fogja az egyik zsenialis 6tletét, €s végre teljesen, kdvetkezetesen
végigviszi. Emlékszem, hogy a Krakent olvasva teljesen lenyligézoétt, hogy Miéville feje-
zetenként feldobott tiz olyan 6tletet, melyekbdl mas szerz6 egy egész életmivet megal-
kotott volna. De Miéville csak felkapta €s megforgatta 6ket, a legtébbjik pedig teljesen
kihasznalatlanul elkallodott a cselekmény fé sodraban. A varos €s a varos kézétt ezzel
szemben kizarolag Beszelre €s Ul Qomara, a poziciojukbol fakado konfliktushelyzetekre
€s a varoslakok interakcidjara koncentral, azt pedig maximalisan kidolgozva, logikusan,
koévetkezetesen viszi végig.

Borlu csak akkor tud az gy végeére jarni, ha kilép a megszokott néz6pontjabol és
atlép a két varos koézé. Ez a semleges zona elvileg csak a Kontroll — a két varos biztonsaga
€s a hatarok betartasa folott 6rkédo szervezet — sajatja, de a regény végéen kiderul, hogy
a gyilkossag szellemi atyja is ezt a sziirke zonat hasznalja ki.

Schrédinger gyalogosa

David Bowden a regény egy masik kulcsfiguraja Borld mellett. Egy tudos, aki fiatalabb
koraban irt egy meglehetésen nagy port kavaro, tudomanyosnak szant muivet, melynek
a cime A vdros €s a varos kézott. A koényv szerint Beszel és Ul Qoma mellett Iétezik egy
harmadik varos is: Orciny. Egy titkos kolonia, melynek polgarai a két varos kézotti rések-
ben €lnek, lathatatlanul, dacolva a Kontrollal. A mi hatalmas vihart kavart, mivel latszo-
lag tudomanyosan megerositett egy mar régota létezé Osszeeskiivés-elméletet.
Bowdent persze szamizték a tudomanyos €életb6l a mi megjelenése utan, és idésebb
korara 6 maga is megtagadta ezt az elméletet.

Borld a nyomozas soran jut el Bowdenhez, mivel egyre té6bb nyom utal arra, hogy
Mahalia Gearyt Orciny miatt 6lték meg, a lany ugyanis a titkos varos utan kutatott. Persze
semmi sem az, aminek latszik, €s a regény végén kiderul, hogy Bowden korantsem csak
egy artatlan tudomanyos munkatars.

A doktor menekiilni kezd Borlu €s a rendérség el6l, és egy kiilonés modszert alkal-
maz, ami miatt nem tudjak elfogni. Atfedett zéndkban kozlekedik, melyek mindkét
varosban jelen vannak, olyan ruhat vesz fel, ami alapjan nem lehet eldénteni, hogy Beszel
vagy Ul Qoma polgara-e, €s a mozgasaval sem adja ki magat. Az 6t Gldéz6 rendorok
nem tudjak eldénteni, Bowden melyik varosban van, ezért azonnal lattalanitjak: hiszen ha
tévesen azonositjak be, akkor athagast kévetnek el, €s azonnal lecsap rajuk a Kontroll. Ezt
pedig egyikik sem akarja megkockaztatni.

A szokni probalé Bowdent, aki ,tokéletes precizitassal egyensulyozott a két varos
koézott” Borld Schrodinger gyalogosanak nevezi. A kifejezés természetesen Erwin
Schrédinger hires kisérletére utal, mely soran a kvantumvilagban uralkodé térvények
meghokkents idegenségét probalta szemléltetni. Es akkor egy kis wikipédia.

A kvantummechanikaban szuperpozicionak nevezziik azt, amikor egy elemi részecske
un. kevert allapotban van (ilyenkor nem tudjuk, hol €s milyen allapotban van). A problé-
ma az, hogy a megfigyelés hatasara a részecske hullamfliggvénye ésszeomlik, és a sajat
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alapallapotai egyikébe kertil. Mint a hires gondolatkisérletben, mely szerint az a bizonyos
macska €l6 és holt is, addig a pillanatig, mig ki nem nyitjuk a dobozt.

(Schrédinger egy képzeletbeli macskat helyezett egy zart dobozba, amelybe kivilrdl
nem lehetett belelatni. A dobozban a macska mellett van egy szerkezet, melyet a macska
nem tud befolyasolni. A szerkezet tartalmaz egy darab radioaktiv anyagot, melyben egy ora
alatt egy atom lebomlik, vagy ugyanekkora val6szintséggel nem bomlik le. A radioaktiv
bomlast észleli egy Geiger-Muiller szamlalo, mely bomlas esetén mozgasba hoz egy kala-
pacsot, mely széttéri a dobozban lévé mérget tartalmazo Uveget, megolve a macskat.
Hogy eldéntsiik, hogy a macska él-e vagy sem, ki kell nyitnunk a dobozt. A kvantumme-
chanika szerint azonban a doboz kinyitasa el6tti pillanatban a macska egyszerre €16 €s holt,
mivel fliggvénye mind az €16, mind a holt macska hullamfliggvényét tartalmazza.)

Ezt hasznalja ki Bowden: Beszel és Ul Qoma egyiittese a szuperpozicio. Abban a pil-
lanatban, hogy egy elemét (egy polgart, egy épiiletet, egy autot) be akarunk azonositani,
megfigyelést végziink és elddntjuk, hogy Beszelhez, vagy Ul Qomahoz tartozik-e. A
megfigyelés hatasara a szuperpozicio eltlinik, az adott elem csak az egyik varos része-
ként lesz értelmezhet6. Bowden igy a beszeli rend6rék szamara a megfigyelés pillanata-
ban Ul Qomaban van, az ul qomai nyomozok szamara pedig Beszelben. Mivel a rend6rék
szamdra mindig a ,masik” varosban lesz, abban a pillanatban, hogy megpillantjak, kény-
telenek lattalanitani, igy a férfi ,eltlinik” a szemikben. Bowden az abszurd térvényeket
és a Kontroll altal generalt félelmet kihasznalva probal meglépni.

Na mar most: az utékor megfeledkezett rola, hogy Schrédinger a macskas példat
annak a szemléltetésére talalta ki, hogy ami mukédik kvantumszinten, az nagyobb
mérettartomanyokban nem igazan dllja meg a helyét. Allitélag a hires gondolatkisérletet
azzal folytatta, hogy ,de hat ez az egész nevetséges”. Az olvaso pedig Bowden és Borlu
fogocskajat latva kénytelen bologatva egyetérteni Dr. Schrédingerrel.

Abszurd és groteszk latni, hogy a rendérok a kérmuk szakadtaig tarjak magukat a sza-
balyokhoz, mikézben egy karnyujtasnyira all t6lik a bliin6zé6. Ahhoz, hogy elkapjak, dén-
tést kell hozniuk, amivel viszont az €letiiket kockaztatjak. Egyediil Borlu léphet kézbe: 6
ugyanis ekkor mar a Kontroll tagja, mely mindkét varosban létezik. Amig Bowden a két
varos valamelyikében tartozkodott (ha tetszik: szuperpozicioban), nem lehetett vele mit
kezdeni, mikor azonban Borli megragadja, egyszerre lesz jelen mindkét varosban. A
Kontroll fennhatosaga alatt. A kvantummechanika szamara athidalhatatlan ellentét itt fel-
oldhato, mert egyszerd, ember alkotta szabalyokrol van sz6.

Abszurd?

De nem pont ugyanilyen szabalyok szerint €ljuk-e mindannyian az €letiinket? — fogalma-
zédhat meg a kérdés a fejliinkben. Mert az igaz, hogy a Beszel és Ul Qoma koézo6tti hatar-
vonal ugyan abszurdnak ttinik els6 pillantasra, de ott van, és azért van ott, mert az
emberek elfogadtak. Ez a lathatatlan hatarvonal tarsadalmi és szocialis kilénbségeket,
gytlolkodeést és irigységet szit €s konzerval, az emberek mégis ragaszkodnak hozza,
mert attol félnek, nélkulik elszabadulna a kaosz. Ez azért nem csak a regénybdl ismer6s.

A varos €s a varos kézétt messze van attol, hogy disztopianak nevezhessik, de
abszurditasaval nagyon jol ramutat, mennyire rabja lehet egy tarsadalom a sajat maga
alkotta torvényeknek. Gorbe tukrot mutat minden tarsadalmi berendezkedés énkényes
voltanak, kifigurazza a nacionalistakat, €s lerantja a leplet az 6sszeeskivés-elméletekrol
is. ,,A rendszer azért mdkodik, mert senki sem hiszi, hogy nem mikoédik” — mondja a
Kontroll egyik tagja Borlinak. Ez mar nem abszurd. Ez a valosag.
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VIDA BARBARA
Ingatag hatarvonalak

Lorinczy Judit: Elveszett Gondvana vs. Jeff VanderMeer:

Expedicio

»Vajon a tengeren hol hizodik a hatar?”
Jeff VanderMeer

Az élet korforgas. Felkel és lemegy a nap. Tavasz, nyar, 6sz, tél,
tavasz, nydr, 6sz, tél, tavasz, nyar... Ujra és Gjra. A torténelem énma-
gara rimel. Ha ezt elfogadjuk, egy lépéssel kozelebb kerulink
Lérinczy Judit 2018-as regényéhez, az Elveszett Gondvanahoz.
»Azon az ormon tul...” — olvashatjuk a fllszéveget, amely kalandra
hiv minket, csalogat, hogy ismerjilk meg mi is a titkot. A titkot azon-
ban részint megtartja maganak, igy marad a sejtés, az elméletek
gyartasa, kapaszkodas egy-egy mondatba vagy csupan széba, ero-
sen, hogy 6ssze ne omoljon a hid, ami ésszekapcsol minket a torté-
nettel. Mert a torténet stabil, ott var minket a tdloldalon, homalyba
burkolézva. S mi batran indulunk Gtnak az elsé ranézésre biztonsagos
hidon, hogy aztan féluton szembesiiljink a korhadassal, a hianyzo
deszkakkal, hézagokkal, tatongo lyukakkal. To6bb lehetéségunk is van.
Visszafordulunk. Prébaljuk gyorsan megtenni az utat, hogy végre tul
legylink rajta, a szakadékokat atugorjuk, nem szamolva a lehet6ség-
gel, hogy egy adott ponton nem figyeliink eléggé, €s belezuhanunk
a mélybe. Harmadik lehetéségként az elcsépelt mondast vesszuk
alapul: lassan jdrj, tovabb érsz. Ovatosan kozelitiink, elidézve egy-
egy deszkanal, megvizsgalva, hatha rajovink, mi is okozza a korha-
dast. A hianyzo deszkakon mi is kdnnyedén atléphetiink, azonban a
nagyobb szakadékokat muszdj lesz Gjraépiteni, ha pedig sikerul atju-
tunk a tuloldalra, ott var minket Gondvana.

A tartomany, vagyis az ismert vilag, néhany hét alatt bejarhato.
Az emberek sajat torténelmiikrél nem sokat tudnak, idészamitasuk
koérulbelul ezer évig nyulik vissza. Mint kiderul, naluk magasabb
rendd hatalmak miatt mar réges-rég egy idéhurokban €lnek, mely-
ben a jatékido ezerévenként Gjraindul. A jelenséget leginkabb az M.
C. Escher képei nyoman elnevezett Escher-térrel rokonithatjuk. A
képek egy latszolagos paradoxonra épitenek, a furcsa hurkok jelleg-
zetessége ugyanis abban rejlik, hogy egy id6 utan (esetiinkben ez
ezer év) onmagukba hajlanak. A ,jelenség akkor fordul el6, ha egy
hierarchikus rendszer szintjei kozott felfelé »vagy lefelé« mozogva
vdratlanul az eredeti szinten taldljuk magunkat”.! H. Nagy Péter sza-
vaival €lve a furcsa hurok ,,egy vég nélkuli folyamat abrazolasa véges
modon”.2 H. Nagy tanulmanydban az dltalunk emlitett jelenség mel-
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HOFSTADTER, Godel,
Escher, Bach.
Egybefont
Gondolatok
Birodalma, ford.
Lirovszki Gabor,
Typotex Kiado,
Budapest, 2005, 10.

2 H. NAGy Péter,
Escher-terek (a) pro-
zaban (Vilagok
ltvesztdje, Eleted
torténete) = UG.,
Médiumkézi relaci-

ok, NAP Kiado,
Dunaszerdahely,
2018, 91.




3 Uo., 92.

4 Uo., 97.

lett megemlit egy masikat is, mégpedig a zart id6szerld gorbét, azaz
olyan vilagvonalat, ,mely helyi id6b&l szemlélve mindig el6re halad az
idében, de metszi 6nmagat a mdltban”.3 H. Nagy tobb irodalmi példat
is felhoz az Escher-terek szeml€ltetésére, majd azt a kdvetkeztetést
vonja le, miszerint egy ilyen tér lerombolhatja a sz6veg autonomiaja-
nak a felfogasat. ,Amikor az iras Escher-térbe titkozik, az olvasas azon-
nal elmozdul a vizualis leképezés iranyaba (intermedialis hurok jon
létre). Az Escher-teret inkabb latjuk, mint értjuk. J6 példa ez arra, hogy
egy bevillan6 kép a gondolkodasunk hataraival szembesit. [...] [A] fur-
csa hurok pontosan azt mutatja meg, ami logikailag nem mindig fog-
hato fel (még ha a paradoxon egy kévetkez6 szint bevonasaval felold-
haténak tinik is, pl. az egymast rajzolo kezeket egy harmadik kéz — a
miivészé — rajzolja).”* A regényben valéban taldlunk egy ,felettes
kezet”, akire csak Idegenként hivatkoznak. Az dltala létrehozott idShu-
rok/Escher-tér tulajdonképpen egyetlen lény miatt kell, hogy fennma-
radjon, akit Omerigonak hivnak, s a furcsa hurok az 6 bérténéil szolgal.
S ez bar a végjatékban kidertl (legalabbis az olvasé szamara), mégsem
sikertl feloldani a regény egészét uralo fesziltséget, amit az idegen-
szerlségtol valo félelem, azaz a kozmikus rettenet okoz. Ez a kifejezés
Lovecrafthoz, a weird atyjahoz nyulik vissza, kinek szévegeiben a
rémulet kivaltéja az a felfedezés, hogy a masik vilag folyamatosan itt
volt és itt is van, s nem tudni, mikor tor be végleg, s azt sem, hogy
mindez milyen kévetkezményekkel jar majd.

Nem tulzas, ha a New Weird egyik legjelentésebb szerz6jének Jeff
VanderMeert tartjuk. A nagysikerd Déli Végek-trilogia meghozta sza-
mara a vilagszintl elismerést. Szamunkra féként a trilégia elsé része
lesz most fontos, az Expedicio. A regény egészét az informacichiany
és a bizonytalansag uralja. Megmagyarazhatatlan események sora
var az 6ttagu noi felderitécsapatra, akiket az ugynevezett X Térségbe
— melyet a kormanyzat mar harminc éve kérnyezeti katasztrofa suj-
totta tertiletnek alcaz — kiildenek terepmunkara. A helyszinre érkezve
mar csak negyedmagukra szamithatnak, egyikiik, a nyelvész ugyanis
meég az indulas el6tt meggondolja magat. Az antropologus, a geo-
déta, a pszichologus €s a biologus mintakat gyujtenek, feljegyzése-
ket készitenek, megfigyelik a kérnyezetet €s egymast, k6z6s céljuk —
aTérség mikodésének megfejtése — ellenére egymas szamara idege-
nek, semmit nem tudnak egymasrol, a kutatas €s a nagyobb 6ssz-
pontositas érdekében csak a tudasukat osztjak meg egymassal, sze-
melyes életukrol, érzéseikrol, s6t, még a valodi nevikrél sem beszél-
hetnek a masikkal. A burjanzé és szines kornyezet egyszerre csabit
€s taszit idegenségével. A szereplok bizonytalansagat sajat kiszolgal-
tatottsaguk okozza, mivel a Térségbe Ujszerd technikai eszkézoket
tilos bevinni. A minimalis informacio nem csupan az olvasét, hanem
a regényben szereploket is €rinti, nincsenek magyarazatok, ellenben
parancs, félrevezetés, manipulacié €s hazugsagok annal inkabb. A
Térség karantén ala kerult, a ki- és bejaras csak felligyelet mellett
lehetséges, a csoport tagjai nem kapnak informaciot arrol, meddig
kell tartézkodniuk ,,odabent”.
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A kovetkezSkben szeretnénk rdmutatni a VanderMeer Expedicicja 5 VANDERMEER, Jeff,
és Lérinczy Judit Elveszett Gondvandja kozti athallasokra és analégiak- ;’;ﬁ/:’?e:’ Weird: It's
ra, melyekkel egyuttal a két mi weirdhez valé viszonyat, valamint az VANDE'RMEER, Ann &
iranyzat jellegzetes toposzait is kimutatjuk. Miel6tt azonban belekez-  Jeff edit., Tachyon
denénk a miivek komparativ elemzésébe, fogadjuk el Jeff VaderMeer —  Publications, San
aki nemcsak mivelsje, de egyben kutatdja is az irdnyzatnak — megha- ~ francisco, 2008, 16.
tarozasat, miszerint ,.a szoban forgo iranyzat urbanus, masodlagos vila-
gokat mukodtet6 fikcion alapszik, a hagyomanyos fantasy romanticizalt
elvarasait torzitja, nagyrészt valésaghu vilagmodelleket alakit ki, ahol
foként fantasy és sci-fi elemek vegytilnek. Az iranyzat rendelkezik egy-
fajta viszceralis, pillanatszerd vagy meglepetésszeru erovel, stilusahoz
€s hatasaihoz féként a szirredlis elemek €s a transzgressziv horror jarul
hozza, keveredve az el6z6 iranyzatok stilusjegyeivel, ezek kozul is
foként a New Wave-vel. A modern vilaggal, annak eseményeivel, ha
burkoltan is, legtébb esetben tudataban vannak, am a mivek nem sok-
szor kozvetitenek nyilt politikai Gzenetet”.>

VanderMeer meghatarozasa ugyan tul altalanos, de a kiindulas
szempontjabol semmiképp sem elhanyagolandé. Mindkét targyalt
regény esetében adott egy masodlagos vilag, mely a portal fantasyk-
tol eltéréen nem egy parhuzamos univerzumba léptet at benntinket,
ezek a jatékterek ugyanis a mi vilagunk részét képezik. Mindkét eset-
ben keritésszerd elvalasztast lathatunk. VanderMeer X Térsége fallal
van kérulbastyazva, hogy a masként mikoéds évezet ne érintkezzen
a kulso, (még) meg nem fert6z6dott terilettel. Lorinczy jatékterében
a sajat farkaba harapo kigy6 (uroborosz), vagyis a kiilénés hurok, kér-
bezérja énmagdt, a hurkon tdl pedig az Oriilet Birodalmdba jutunk;
innen szintén lehetetlen kijutni a kulso szféraba.

VanderMeer masodik allitasa kapcsan felvetodik a kérdés, miket is
tartunk a hagyomanyos fantasy romanticizalt elvarasainak. Varazslok,
fiktiv birodalmak, mitikus lények, a jo €s a rossz 6rokos harca, a kez-
detleges technolégia kivétel nélkil a fantasy €pitékoéveinek tekinthe-
tok. Az altalunk elemzett két miiben azonban nem szerepelnek kdz-
vetleniil varazslok, a fiktiv birodalmak a mi vilagunkhoz hasonléak, a
mitikus lények VanderMeernél egyaltalan nem, Lérinczynél pedig
alakvaltokkeént jelennek meg, s a jo €s a gonosz 6rokos harcardl is
csak emlitést tesznek, a regényekben nem fordul el6 szemtdl szem-
beni kizdelem. VanderMeer weirdrdl tett allitasai ezen esetekben
csak részlegesen érvényesilnek.

Mindkét regény esetében egy, a miénkhez hasonl6 vilagmodelle-
ket alakitanak ki az irok. VanderMeernél ugyan csak néhany visszaem-
lekezés erejéig kapunk betekintést az X Térségen kivili vilagba, abbol
azonban latjuk, hogy az technolégiai szempontbdl nem igazan haladja
meg a mi korunkat. Az X Térségbe atlépve (ami inkabb nevezhet6 a
regény jatékterének) fejletlenebb technologiat tapasztalunk, hiszen a
kutatok nem vihetnek magukkal fejlett eszk6zoket. A miértre ez eset-
ben sem kapunk valaszt. Lérinczy regényében a regényvilag technolo-
giai felszereltsége multidézo, a legtébb helyen lovasszekereket hasz-
nalnak, nincsenek repuiléeszk6zok, még a kavét sem ismerik.
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A fantasy és sci-fi elemek mindkét regényben tulsulyban vannak a
tobbi spekulativ fikcios miifaj jegyeihez képest, az elbeszélésmodot
pedig mindkét esetben a lovecrafti kozmikus rettenet hatja at.
Lovecraft szévegeiben a fesziiltség forrasa az idegenszeriségtol valo
félelem, az informaciohiany okozta bizonytalansag. Lovecraft irasma-
vészetérol nem tulzas azt allitanunk, hogy kissé balladaszerl, mar
ami a kodositést, az elhallgatast €s a szaggatottsagot illeti. Karakterei
éppugy a homalyban tapogatoznak, ahogy az olvasok. A pillanatsze-
riség €s meglepetésszerl er6 is ehhez a homalyhoz, valamint a
hagyomanyos novellak narratori fogasaihoz vezethetok vissza.
Tudjuk, hogy a hagyomanyos novellak mar nevikben utaltak valami
Ujszerlre, ami részint a meglepetésszerliségre volt értendé.
Akkoriban (még Boccaccio koraban) a miifajt a nem vart, meglepe-
tésszerl, kiszamithatatlan cselekményelem tette ujszertivé, egy
olyan pont, ahol a térténet varatlan fordulatot vett. Ezt foként narra-
tori fogasokkal segitették, fontos volt az objektiv elbeszélésmod,
mely auktorialis fogasokkal nem lebbentette fel id6 el6tt a fatylat a
novella titkairdl.° Lovecraft szovegeiben gyakorta hasonlé megolda-
sokat alkalmazott. O az elhallgatast kiterjeszti a karaktereire is, igy
abban az esetben, amikor valamely karakterét teszi meg narratornak,
a narrator is homalyban tapogatozik, s Lovecraft mint egy ,felettes
kéz” adagolja a meglepetéseket. Nemcsak az olvaso, de karakterei
elott sem fedi fel az 6sszes rejtélyt, ha Gigy tetszik, a térténeteket egy
attetsz6 fatyolon keresztil lattatja, valahogy ugy, mint a Legendas
allatok — Grindelwald bintettei cimU filmben Grindelwald, amikor
magahoz szolitotta hiveit, s az egész varost (ez esetben fekete) lepel-
lel boritotta be. A lepel felveszi az egyes €plletek sziluettjeit, kirajzo-
lodik a varos, latjuk és mégsem, hiszen a lepel alatti rész csak sejthe-
t6. Csakigy, mint Lérinczy €s VanderMeer regényterei.

Hadd engedjink meg magunknak még egy révid kitérot, mely
megis er6sen kapcsolodik a témankhoz. Hoffmann A homokemberé-
ben minden a latashoz kapcsolodik. Mar Freud is megallapitotta,
hogy a széveg a kdrositott latasrol szol.” A f6szereplS, Nathanael,
szobaja ablakabol €szrevesz egy gyonyorid nét, aki irant szerelemre
gyul. Am szerelme sokkal erésebbnek bizonyul azokban a pillanatok-
ban, amikor nem a sajat szemével latja a holgyet (az ablakon keresz-
tul, a latcs6évon keresztil). Latasa az optikai eszkézoék hatasara meg-
csalatkozik. Ehhez hozzajarul még a narrator nem titkolt megbizha-
tatlansaga, aki a kévetkezéképp inditja el a torténetet: ,mostantol
azon leszek, hogy elbeszélésemmel egyre szinesebbé és szinesebbé
tegyem a képet. Hatha sikeril, mint a jo portréfestének, oly hitien
abrazolnom némelyik szerepl6t, hogy abrazolasomban az eredeti
ismerete nélkil is hasonlésagot vélsz majd felfedezni, s6t ugy érzed
netan, mintha szamtalanszor lattad volna mar a tulajdon két szemed-
del. Hatha elhiszed akkor, 6, nyajas olvaso, hogy nincs csodalatosabb
€s nagyszerubb, mint a valo élet, s hogy amit a koélt6 tud, az végsé
soron csak annyi, mintha vaksi tikérben elmosodo képét adna a

valésdgnak.”® Kétségtelenul az a narrator célja, hogy fészereplGjén
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tdl az olvasé latasat is karositsa. Hiszen, amennyiben az elbeszélé 9 Freup, 1. m., 69.
célja képet festeni a karakterekrél, mikézben ,egyre szinesebbé és
szinesebbé” teszi azt, Ggy lehetetlen, hogy az olvasé a valésagot
lassa a megrajzolt képen keresztil, még akkor is, ha a legpontosab- 11 uo., 66.
ban kivanna azt visszaadni. fgy tehat az olvaso latasa mindenképpen
sérul, akarcsak Nathanaelé. Ezt még a narrator sem tagadja, hiszen
tudasat egy vaksi tiikérben elmosodott képhez hasonlitja. Ezen meg- (3, 7.
allapitasunkban megerésit minket Freud is, szerinte ,,a kolt6 azt akar-
ja, hogy magunk is démoni optikus szemuvegén, illetve latcsévén at
nézzik a cselekvést, s6t talan maga a szerz6 is egy ilyen eszkdzzel
leselkedett”.® S bar elsére furcsdnak tlinhet Hoffmannt parhuzamba
allitani Lovecrafttal, VanderMeerrel vagy Lérinczy Judittal, mégis, a
latas ilyenforman torténé kdrositasa a weird iranyzat ,alap eszkozta-
rdaban” ugyszintén megtalalhaté. VanderMeernél a szerepl6k latasa
egytdl egyik torzult a pszicholégus hipnotizalasa okan. A biologus
azonban — miutan véletlenil belélegzi egy névény sporait — immunis-
sa valik a ,Mugli-mdéd”-ra, ha mar fentebb Grindelwaldot emleget-
tdk, s onnantol kezdve a Térséget a maga valosagaban latja. Egy
masik finom athallas, ami er6sitheti a kapcsolatot Hoffmann szévege
€és VanderMeer regénye kozott a toronyban lejatszodo jelenetsor.
Nathanael barataival egy torony tetején kirandul, ott azonban ugy
érzi, szerelme meg akarja 6t tamadni, s raveti magat. Clarat Lothar
menti ki a férfi kezei kozil, aki ezutan a tavcsébe tekint, s a mélyben
az altala Homokembernek hitt Coppeliust véli felfedezni. Ekkor egy
hirtelen 6tlettdl vezérelve leveti magat a toronybdl, s meghal.
VanderMeer regényében szintén van egy torony, amelybe a pszi-
cholégus menekil, miutan énmagan is €szreveszi az immunissa
valast, valamint az atvaltozast. A toronyban azonban toérténik valami,
ugy érzi, valaki koveti, kergeti 6t, igy leveti magat onnan. Ez utobbi
jelenet inkabb az érzésekre, mintsem a megértésre fokuszal. Erezziik
a pszicholégus kétségbeesését, félelme joggal hasonlithaté Freud
pszichoanalitikus ,kisértetieséhez”, mely ,az ijesztének az a fajtdja,
ami valami régoéta ismert, bensGséges dologra vezethetd vissza”.!° A
német unheimlich magyar forditasa leginkabb a kietlen, kisérteties,
hatborzongatonak feleltethet6 meg, s ellentétét képezi a heimlich
(bennfentes, otthonos, ismerds, bizalmas) szonak, igy az el6bbi
~eppen azért ijesztd, mert nem ismerds és nem otthonos”.!'! Van
azonban a heimlich szénak egy jelentésarnyalata, amely egybeesik
sajat ellentétével, az unheimlich-hel. ,A heimlich tehat olyan szo,
amelynek jelentése az ambivalencia iranyaba halad, mig az veégiil
ellentétével, az unheimlich-hel esik egybe.”!'? Amikor tehat a pszi-
chologus ugy érzi, kéveti 6t valaki, sajat atvaltozasanak félelme eldl
menekil, igy az ismerés test egyszerre hatborzongatova valik, az
érzés pedig kisértetiessé. Freud ezt az érzést az alom-allapotunkban
tapasztalt tehetetlenség-érzéshez hasonlitja.!> Freud elmélkedésében
az intellektualis bizonytalansagot az €l6-€lettelen valtja ki, vagyis
Olimpia, aki bar automata, féhostink karositott latasa okan ezt nem
veszi észre. Miutan azonban radébben, urra lesz rajta a szorongas, az
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14 Uo., 67-68. orulet, mely a végzetes ugrasba hajszolja 6t. VanderMeer esetében a
hasonlé bizonytalansagot az ember atvaltozasa egy masik lénnyé
valtja ki, mely eleinte Ggyszintén rejtve marad a karositott latas okan,
miutan azonban kideril, a pszicholégus hasonloképp jar, mint
Nathanael. Jentsch irta, hogy ,az elbeszélés altal keltett kisérteties
hatas egyik legbiztosabb muvészi eszkéze azon alapul, hogy az olva-
sot bizonytalansagban hagyjuk: vajon egy figurdban személyt, vagy
automatdt tudhat-e maga el6tt”.'# Freud a kisérteties sz6 kettds jelle-
gét, vagyis azt, miként valtozik az ismerSs hatborzongatova, a gyer-
meki vilag egy példajan — a feltamasztashoz, pontosabban az életre
keltéshez valé viszonyan — keresztll igyekszik megyvilagitani. A
homokemberben a gyermek Nathanael fél ugyan a Homokembertdl,

Arany szemét, koztéri intervencio, festékszors, szemét, Csikszereda, 2011




meégis szeretné kideriteni, ki is 6 valojaban. Ebben az esetben a gyer-
mek kivancsisagat a tudas hajtja, mely felilkerekedik a félelmen.
Esténként Gjra €s Ujra feltamasztja sajat félelmét. A feltamasztas ott-
honos érzését Freud a gyermekek jatékaikhoz fliz6d6 kapcsolatahoz
hasonlitja, akik nem tesznek hatarozott kilénbséget €6 €s é€lettelen
kozott, jatekaikat pedig szivesen tekinti €lonek. A jaték soran ujra és
Ujra €letre kelti 6ket, ez azonban nem tolti el 6t félelemmel, €pp
ellenkezéleg, ebben az esetben a gyermeki vagy €s hit jut érvényre. !>
A kisérteties ismétlédésre €puld jellegének is hangot ad Freud: ezzel
szintén alatamaszthatoé az ismerds kietlenné és szorongova valasa.
A kovetkezokben felelevenitjuk, milyen megallapitasokat tettink az
Expedicio kapcsan, s ezek mentén haladunk tovabb az Elveszett
Gondvana megértéséhez. El6szor is azt allitottuk, hogy a regény egé-
szét az informacichiany és a bizonytalansag uralja, s valéban, nincs ez
masként Lérinczy regénye esetében sem. A regény elején, Abe
Kaledon, a f6hés, talalkozik egy éregemberrel, aki a falubeliek allitasa
szerint odadtrol érkezett. ,Egyszerlen megjelent a hatarra vezetd
o6svény végén. Amikor Abe beszélni probalt az idos férfival, rajott,
hogy miért vették semmibe olyan kénnyen a histériajat. Az dregember
elvesztette a jozan eszét, ha egyaltalan volt neki valaha. Amikor Abe
lellt vele, hogy beszélgessenek, az éregember varatlanul megragadta
a vallat, és egyre csak azt hajtogatta, »ne térj vissza! Ne térj vissza
sohal«”.16 Réviddel a beszélgetés utdn az dregember meghal, igy sem
Abe, sem az olvasoé szamara nem derdl ki (egészen az utolsé oldala-
kig), mit is érthetett ezalatt. Ha viszont tudjuk, hogy létezik egy isme-
retlen odaat, akkor van ideat is, ami nem kevésbé homalyosabb, mint
a tudloldal. Az ismert vilaggal az egyik karakteren keresztil ismerke-
dink meg, mikézben az egy térképasztal felett gondolkodik. , A tarto-
manyt, az ismert vilagot abrazolta, amelyben a fizika térvényei egyér-
telmuek voltak, értelmezhet6 fent €s lent, jobb és bal iranyokkal, felke-
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17 Uo., 20. 16 és lenyugvo nappal, elére jelezhet6 idjardssal, évszakokkal. A tar-
tomanyt, melyet gyalog tobb honapba telt bejarni, északrol a Fehér-
Hatar-hegység, keletrél a Fekete-, délr6l a Sarga-Hatar-hegység, nyu-
gatrdl pedig az ismeretlenbe veszs tenger hatdrolta”.!”

A regény terét tehat a teljesen ismeretlen €s egy kicsit jobban
ismert vilag képezi. Ez utobbiban a mi valésagunkhoz képest kezdet-
legesebb technologiat alkalmaznak. A leggazdagabbak rendelkeznek
csak automobillal, az emberek tébbsége lovasszanon kézlekedik.
Gyogyirként szinte mindenre a nyugtaté hatasarol ismert borostyan-
langot vagy mas nevén oldast isszak. A kavét nem ismerik, ahogy fel-
tehetéen sok egyéb mas ételt, gyimolcsoét, zoldséget sem, hiszen a
rendelkezésiikre allo kis teriilet nem biztosit sem elég helyet, sem
pedig megfelel6 klimat egyéb haszonndévény termesztésére. A kismeé-
retd €lettér ellenére sokfélék az emberek: legtébben fehérek lakjak a
terlletet, vannak azonban sététbord tintaemberek, vagyis meélyla-
kok/urgevarosiak, akik mar nevikben is hordoznak egyfajta kettosse-
get: tan azért fekete a boruk, mert a féld alatt laknak? Valamint meg
kell emlitentink a hartyasokat, akik bar elnyomott részét képezik a tar-
sadalomnak, képességeik révén (gondolatolvasas) 6k a legfejletteb-
bek minden él6lény kozil. Raadasul azt beszélik, odaatrol érkeztek.

De térjink is vissza a bizonytalansagokhoz. Abe Kaledon kidolgoz
egy elméletet (Gondvana-elmélet), miszerint a tartomanyt egy érzé-
keket csapdaba ejt6 sav veszi kériil, amely nem létezett mindig, €s
az amelyen tuli vilagban a fizika torvényei egyeznek a tartomanyon

beliliekkel. EIméletét egy multban bekoévetkezett szokdarral probalja
bizonyitani, amit nem allitott meg a sav, igy, ha a székdar atjutott
rajta, az ember miért ne tehetné? A tanulmanyt kritikak érik, amiért
Abe nem ad magyarazatot a savjelenség természetére €s okara, csu-
pan feltételezésekbe bocsatkozik, melyek értelmében az atlépdk az
érzékcsalodasok rabjaiva valnak, €s sosem talalnak vissza. A régmult-
bol maradt térképvasznak segitségével Abe 6sszeallit egy félperces
felvételt, melyben modellezi az egyes szeletek, vagyis a kontinensek
szakadas el6tti voltat, Gondvanat. A felvétel megnézése utan Abe
felveti a tobbi kutato el6tt, hogy ,.a szarazulat egy gémb alaku forgas-
test feliletén helyezkedik el, €s a kontinens kérbeuszik a gémb feli-
letén, olykor egyesiil, aztan megint szétvalik. A gébmb nem szilard,
csak mi érzékeljuk ugy, mert tdl paranyiak vagyunk hozza képest.
Emiatt a gorblletet sem érzékeljuk”'®. A hatalmas felfedezés utdn
mar csak egy kérdés marad: hol helyezkedik el a térképen Sadness
Springs, a tartomany legnagyobb varosa?

VanderMeer Expediciojardl tett masodik megallapitasunk szintén
parhuzamba allithaté Lérinczy Elveszett Gondvandjaval. Adott egy
felderitécsapat, akiket terepmunkara kildenek a sav felderitésére,
ahol megmagyarazhatatlan esemeények sora var a tarsasagra. A csa-
pat azonban hianyosan érkezik a helyszinre. Omerigo, a hartyas
pénzember szponzoralja a felderitést, azonban az indulas napjan
mégsem tart a tarsasdggal. O a bizonyiték, miszerint az ismert vild-
gon tdl is van €let, hiszen mint kidertil, réges-rég 6 is onnan érkezett,
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s célja visszajutni oda. Valami oknal fogva azonban Sadness Springst
egy sav veszi korbe, mely elzarja azt mindent6l. Omerigo tébbet tud,
mint a tobbi karakter, egy ideig az olvasonal is tébbet. Tudasarol
viszont ameddig csak lehet, hallgat. A savba valo atlépéshez létez-
nek jobb és kevésbé jobb atkelShelyek, ezek okat természetesen
nem tudjuk meg. Miutdn pedig mdr 4tlépnek az Oriilet Birodalmdba,
a talajba €kelt csigak €s az azokra erésitett huzal segitségével halad-
nak elére.

Az Expediciorol tett negyedik allitasunk szerint a csapat mintakat
gyltjt, feljegyzéseket készit, vizsgaljak a kérnyezet valtozasanak okait
€és egymast, mivel a csapat tagjai keveset tudnak egymasrol.
Lérinczynél a csoport legtitokzatosabbja a hartyas, az 6 fajtajukat
egyéebkeént is sok titok €s legenda évezi. A tébbiek kénytelenek meg-
bizni benne a bevetések soran, akarcsak az Expedicio csapata a pszi-
cholégusban. A kdrnyezet siri valtakozasa, ennek megmagyarazha-
tatlansaga mindkét regényben bizonytalansagot sziil, hiszen nincs

biztos pont, a vizsgalando teriilet egy utveszt6:

Azt hiszem, azért valasztottak éppen engem, mert a szakterlletem az
atmeneti kérnyezetek, é€s ez a hely éppenséggel tébb izben is atme-
netinek bizonyult mar, vagyis az dkoszisztéma igen sajatos dsszetéte-
I lehet. Igen elhanyagolhaté mar azoknak az €l6helyeknek az aranya,
ahol tiz-tizenét kilométerenként akar egészen masfajta kornyezetbe
cséppenhet az ember: az erd6b6l egyszer csak ingovany lesz, majd
sOs, szikes mocsdr, utdna homokos tengerpart.'®

Az Elveszett Gondvanaban a csapat tagjai, miutan atlépnek a savba,
nem kapcsolhatjak le magukat a huzalrdl, mivel a kérnyezet kortilot-
tuk folyamatosan valtozik, s a huzal nélkil sosem taldlnanak vissza:

Abe egyszer csak ugy €érezte, barlangban haladnak, nem szurdokban.
Aztan meglatta a csillagokat a feje felett. De hiszen reggel volt, ami-
kor elindultunk! Igen, az ismert tartomanyban. Amikor lenézett,
ugyanazt latta: a csillagokkal telehintett, tiszta nyari €gboltot. Az
égen jarunk! [...] Abe az ordjara nézett: a mutatd korbe-korbeszaladt,
aztan vissza. [...] Tavol voros csik jelent meg, €s egy kup alakid hegy,
melynek oldaldn vords, olvadt kézet zddult ala. Egy valodi vulkan! Ezt
is feljegyezték. A vulkan fontos tereptdrgy, gondolta Abe [...] Az
éjszakai égbolttenger helyét olyan fénydr vette at, hogy alig ldttak
tovdbb az orruk hegyénél. A felszerelésik mélyérél szemiket véds
lencsék kerlltek els, mint amilyeneket a robogdk soférjei viselnek.
Abe feltette a fél arcat elfedé szemiiveget, melynek z6ld lapjan at
végre megszemlélhette a vilagot. A vulkannak nyoma sem volt a
horizonton, a nagy fehérség labuk alol egyre feljebb emelkedd para-
nak vagy kodnek tint, melynek minden egyes részecskéje vilagitott.
Hamarosan olyan sirtivé valt, hogy Abe nem latta az el6tte haladot,
csak hallotta a 1épteit. [...] Amikor azonban feloszlott a fehér kod, és
végre levehették a szemuveget, kavicsokkal teleszort, kietlen domb-
vidéken taldltak magukat. A dombok aljaban fekete viz gytilt 6ssze.
[...] Lassan haladtak tovabb, a kavicsok néha kigordiiltek a talpuk alol,
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és slir{ szorrel boritott talajt fedtek fel. [...] Végiil a kavicsos-bundds dombvidéket kristaly-
erdd vdltotta fel, amely benétte a drétot.?°
A visszauton semmi egyezést nem talaltak az el6z6 napi utjukhoz képest, csupan onnan
tudtak, hogy visszafelé haladnak, hogy vezetdjik zarta a sort. Visszatérve megtudtak,
csupan hat orat toltéttek odaat, s a korabbi feljegyzésekhez képest pedig semmi egye-
zést nem talaltak. Hetek telnek el, s a csapat ujra és Gjra nekivag, hogy attérjon a savon,
de dgy tlnik, ez lehetetlen.

Mindkét regény felfedezésre varo terilete burjanzo és szines, mely egyszerre csabit
és taszit idegenségével. A kisértetiesen csendes €jszakakat ismeretlen eredetd jajonga-
sok teszik még félelmetesebbé. Az allatok I€éte a két terlileten elenyész6, s ez még inkabb
a koérnyezetre helyezi a hangsulyt. Ismeretlen névények, gyényord szinekben pompazo
viragok, fekete viz, kristalyerdd, zokogo bazaltok €s megannyi mas, ami egyben kisért €s
szorongast okoz ismeretlenségével. A szerepl6k szorongasat sajat kiszolgaltatottsaguk
okozza. A Térségbe nem lehet modern technikai eszkézoket bevinni, az Oriilet
Birodalmaban pedig hasznavehetetlenné valik mindenfajta technologiai eszkéz. A sze-
replék mindkét regény esetében védtelen prédak a kiméletlen idegenben. A regények
vilaganak szabalyai a félrevezetésen, a magyarazatok hianyan, a manipulacion €s hazug-
sagokon alapszanak, melyek hatasara nemcsak az olvasot fojtogatja a tudatlansag érzése,
de a szereploknek sem sikeril otthonosan mozogniuk kérnyezetikben. Az id6 a
Térségben és a Savban egyarant sulyat veszti. Az utobbiban kiszamithatatlan, hogy egy-
egy bevetés alkalmaval mennyi id6 fog eltelni a kilvilagban. A Térségben tartozkodok
pedig nem tudjak, meddig kell tartézkodniuk odabent, van-e egyaltalan kiut, hiszen a
maréknyi visszatéro kozott senkinek sem maradt tiszta az elméje.

A dolgok megnevezhetetlensége azok idegenségéhez kothets. VanderMeer eseté-
ben a torony-alagut dilemma, mig Lérinczynél a Sadness Springsen tuli tertiletet savnak
hivjak, mivel Ggy tartjak, kell, hogy azon tul is legyen valami. Ez azonban nem igaz, igy
a regényben szerepl6 tartomanyt az 6rok allandosag hatarozza meg, melyben nincs
megujulds. Sadness Springs neve szintén erre utal, hiszen a ,Legbanatosabb Tavaszok” is
az o6rok korforgast jelzik. Ebben a varosban a tavasz nem hoz ujat, az egész tartomany
ezerévenkénti megujulasa csupan a kér bezarulasat jelenti, igy az sosem tud el6re halad-
ni. Az allandésag VanderMeernél ugyszintén megfigyelhet6. A biolégus a Toronyban
ralel az el6z6 expediciok tagjai altal otthagyott naplokra. A rengeteg informacio éppugy
a Térségben ragad, ahogy az emberek sem térnek vissza.

Osszegzésként tehdt elmondhatjuk, hogy Lérinczy Judit Elveszett Gondvana cimi
regényének tere escheri mintat kévet, amit a torténet korkorosségéere, statikussagara
hozott példaink igazolnak. Az effajta tereket inkabb latjuk, mintsem értjuk, ami képiség-
gel ruhazza fel a mivet. A tanulmanyunk cimében szerepl6 két regény, azon kivil, hogy
mar torténetuk felépitésében is markansan egybecsengenek, egyarant magukon viselik a
New Weird iranyzat szinte 6sszes, Jeff VanderMeer altal meghatarozott jegyét. Ezt kéve-
téen a képiséghez — ami alatt jelen esetben a latas megcsalatkozasat értjuk — tértink visz-
sza, s Freud A kisérteties ciml szévegét alapul véve olvastuk parhuzamosan az
Expediciot Hoffmann A homokember cimiu miuvével, ravilagitva a két széveg weirdhez
kapcsolodo kézos pontjaira. Végul az Expedicio regényvilaganak mikodése €s a New
Weird jellegzetes mintazatai fel6l értelmeztiik Lérinczy univerzumanak szervezédését.

Jelen tanulmanyunkat egy metaforikus meglatassal zarnank, mely a két regényben
lévé hatarsavokra vonatkozik. Az Expedicioban a Térség €vrol évre kitolja hatarait, vagyis
a kilvilag dltal ,fert6zottnek” tartott teriilet utat tér maganak. Az Elveszett Gondvana
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végén ugy sejlik, valami minimalisan valtozott az idShurokban, s az
Idegen is dgy Vvéli, a hatar egyre homalyosabb, esélyt lat ra, hogy
egyszer majd végleg eltlinjon. Probaljuk meg a két megallapitast az
irodalomra vetiteni. Az, hogy a fantasztikus irodalmi mivek az utébbi
idében magasan vezetik az eladasi listakat a szépirodalommal szem-
ben, tény. Az, hogy ezt a fajta irodalmat egyesek ,fert6zottnek” lat-
jak, szintén tény. Azok a kutatok, akik mindezek ellenére arra vallal-
koznak, hogy a ketté kézti atmenetet vizsgaljak, ramutassanak, hogy
az atmenet ez esetben nem kevesebbet, hanem tobbet nyujt, a
homalyos hatarok egyszer majd tényleg megsziinnek létezni, s ugy
ezekrél a problémakrol sem kell majd tébb értekezést megejteni.

Dolgozatunk végéhez érve Jeff VanderMeer szavaival €lnénk, aki
egy interjuban azt nyilatkozta, hogy szerinte Margaret Atwood SF-tri-
I6gidja (Vad Adam-trilégia) ,segitett igazadn ledénteni ezeket a hatd-
rokat: konnyebbé tette a fantasztikus és spekulativ irodalomnak,
hogy a mainstream feldl is taldljon befogado olvasokat. Azt gondo-
lom, hogy sokkal forradalmibb, ha nem egy sziik teriletet probélsz
védeni, hanem megproébalod kijuttatni a furcsa, kizokkents otleteidet
annyi olvasénak, amennyinek csak lehet”.?!

Mozgasemlék, performansz és video, Csiksomlyo, 2015
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L. VARGA PETER
A lemur ir, a filozofus bologat

Garaczi Laszlo: Hasitas (egy lemur vallomasai 5.)!

1 A tanulmény a
dunszt.sk felkéré- (fa)

sére szlletett. Az

eredeti valtozat »Addig nézzem a fat, mig semmi mast nem latok. Felejtsem el, amit
hmtfgste/l;lcrl]l:::;? S'lt(t/:zo tudok a fakrdl, ugy irjam le, hogy csak és kizardlag énmagdra hasonlit-
| 8})0'7 /18/a-lemur- son. Ebresszem ra egyediségének kilonos rangjara.” A regénybéli ifja
ir-a-filozofus-bolo- Garaczi Laci Flaubert Maupassant-nak szant j6 tandcsait igyekszik meg-
sat/ fogadni, csak hat a Ligetben tul sok a fa. Ez lehetne a Hasitds alapkole-

tétele: a fatdl nem latni az erdét, erdében allni a fat bamulva. Arra, hogy
a kett6 egyltt, egy idé6ben megy-e, az irova avanzsalas liminalis allapo-
ta adhatja meg a valaszt, ez a liminalis, koztes allapot az 6t6dik lemur-
vallomas térideje. Bizonyos értelemben kontinuum, persze, egy €letsza-
kasz és életpalya illeszked6 egysége, azonban a regény belsS vilaganak
mozaikjai rendkivil kilénb6zé €letszakaszokat villantanak meg: hol a
kisiskoldst a pszicholégusnal, hol a felnétt férfit a parkban. igy tekintve
minden mindennel 6sszefliigg — ,,Most mindent elfelejtesz. Mondd uta-
nam: mindent elfelejtek.”, miként a hipnozisba keril6 kissrac emlekezik
—, az egyes momentumok azonban csak részben kdvetkeznek a korab-
biakbol, ugymond emliékeztetnek egymasra (akar a lanyoktol kapott
pofonok az anyai taslira a villamosmegalloban), ily modon halézatba
foglalva a lemur €letének egyes élményeit. Garaczi, azaz az elbesz€l6é
azonban nem gondolja tul e kapcsolodasokat, épp csak folvillantja azo-
kat (,jelen lenni, jelt nem adni”), ezért hat a jelenlet régzitésének kime-
rithetetlen €s beteljesithetetlen feladataval birkézik a gyermek és a fel-
nétt. ,Mi egy fa, kemény barnan z6ld puhak.” Ennél adekvatabb fa-
lefrdsra nem is igen vallalkozik a flaubert-i kihivasokat keresé iro, és
tulajdonképpen ironikusan arra a nietzschei alapvetésre is reflektal, mely
szerint metaforak seregében gondolkodunk, amelyekrdl elfeledtik,
hogy metaforak. Nincs két egyedi falevél, ahogyan nincs két egyedi fa
— kemény barnan zold puhak, mindenki el tudja képzelni, és mikodik,

sorozat talan legminimalistabb darabja.
(minimalizmus)

Egy alkalommal a val6s (?) Garaczi megjegyezte (talan egy Facebook-
kommentben), amikor Raymond Carverrdl, illetéleg az amerikai szerzé
életmukiadasardl folyt a sz6, hogy Carver Uigyszolvan a vérében van. Az
els6 Carver-valogatast a Kalligram jelentette meg 1997-ben (Nem 6k a
te ferjed), Hazai Attila is forditott bele, a kotetet John Barth alapvetd
frasa, a Nehany szo a minimalizmusol vezeti be. Carver mondatai
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kopognak, mint a kellemetlen, szir6 es6. Az, hogy a késébbi eredeti Carver-kiadasok és az
azok alapjan készult 4j magyar forditasok mennyiben térnek el a korabban megismert valto-
zatoktol, nem kuiléndsebben lényeges, a dirty realizmus koszos felszine alatt pusztulo életek
sokasaga sejlik fol paratlan megyvilagitasban, elhallgatasok €s elfojtasok szorongaté cséndjé-
ben. A Hasitas a késziil6 €let minimuma, amelyben azonban ugyancsak paratlan tavlatok
nyilnak. Ha tetszik, a lemur-sorozatnak ez a leginkdbb coming-of-age darabja, de Carvertdl
inkabb Bret Easton Ellis Nullanal is kevesebb cimi klasszikus debutje felé mutat, legalabbis
ami az epikus vilag terében valé mozgast €s fellépést, valamint a katonasag utani boklaszos-
tespedds hétkoznapok ritmusat illeti. Es bar emlékezetbe idézi ezeket a sajitos prézapoéti-
kakat, Garaczi mégis sajatosan Garaczi marad, a lemur hangja 6sszetéveszthetetlen a maga
redukaltsagaban, sziik nézSpontjaban is. A diskurzusok nem keverednek ugy €s oly szubver-
ziv modon, mint mondjuk a Pompasan buszozunk repertoarjaban, de a Hasitasnak érezhe-
téen mas is a célja: csattanjanak a pofonok, tlinjenek el szerelmek, sziinjenek meg helyek,
készuljon a széveg. A lemdr olvas €s Ir, iszik €s sziv, €s kézben takarékos, mert csak arra kon-
central, ami a lényeg: kemény barnan z6ld puhak. Miel6tt modorossa €s feszengéveé valna
az irasgyakorlat, az elbesz€l6 szerencsére mindig tovabblép, nem tulajdonit tul nagy jelen-
téséget semminek, minimalista jegy, hogy csupan a felszint régziti, reflexioi is ezen a felszi-
nen karistolnak. Alapveté hermeneutikai gyakorlat azonban, hogy e rogzitések €s karistola-
sok révén gazdag mintazat jon létre, amely ugyanannyira az olvas6€, mint a lemdré. A
Hasitas tehat sokkal tobbet tud, mint amennyit mond.

(humor)

A lemur-kényvek rendkivil szérakoztatoak, mert explicite humorosak. Még amikor komoly
a jelenetezés, akkor is nevetésre késztetnek, ami a magyar prézairodalomban ritkasagszam-
ba megy. A magyar préza tébbnyire tinnepélyes €s komoly, s6t komor, s6tét tonusu, €s bar
Garaczi iskolajeleneteinek, humoranak van elézménye literatdrankban (Karinthy), kivételnek
mondhatoé, hogy valaki egész regényeken keresztiil kitartja e sajatos hangot. Van-e mindeb-
ben veszély? De még mennyire. A humor veszélyes, mert ha nem jo, elbagatellizalja a tor-
ténelmet, a kort, az €letet, eltdrli még azokat a karcokat is, amelyeket a felszinbe vaj.
Kikacagni a kort, a magyar félmdltat lehet, de az olvaso olvasé bizonnyal tébbet var — nem
feltétlendl tanulni akar, de megtanulni valamit, amit csakis abbol a mtib6l lehet. A lemur-
kényvek, igy a Hasitas poétikaja €s a regény modalitasa Ggy humoros, hogy nem feltétele-
zem, hogy az elbesz€l6 szandékosan nevettetni kivan. A j6 humorista sem mosolyog,
mikézben viccet mond, €s Garaczi, az elbesz€l6 bizonyosan nem viccet mesél. Mégis parat-
lanul vicces, és meggy6z6désem, hogy a magyar prozanak sziiksége van a nevetésre. Nem
a kinevetésre, hanem arra, amire a lét kiilénésebbnél kilénésebb, mégis rendkivil hétkéz-
napi szituacioi késztetnek. Mar a puszta rogzités, tudomasul vétel és szelekcio, amiben a
Hasitas kimondottan er6s — ugy valogatja €s helyezi egymas mellé az élethelyzeteket, pilla-
natokat, tereket €s idSket, hogy egyszer sem dbdccen meg a széveg, egyszer sem €rezni
huppanét olvasas kézben —, egyszoval a kibontakozo €let (ami sosem muilt idejd, azaz ret-
rospektiv, visszatekint6, 6sszegz6, tapasztalatot didaktikusan és diadalittasan kézvetits, €pp
ezért a negyven pluszos Garaczi momentumai is rendre coming-of-age pillanatok) eleve vic-
ces. Mi mas lehetne? A feltarulkozasnak mindig megvan a maga humoros aspektusa,
Garaczi pedig nem térekszik kitakarni azt. Talan nem is elhatarozas kérdése mindez, egysze-
rien ilyen az elbesz€élonek az elbeszéltekhez valé viszonya — noha hangsulyosabban ilyen,
mint mondjuk az Arc €s hatraarc esetében, amelyet végkimenetelében valamivel melanko-
likusabbnak érzékeltem. Es bar a Hasitas kezdémondata (,Dolgoznom kell, kilénben elvisz-
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nek”) és zaromondata (,,Szamolok, varom, hogy jon a fény”) a maguk kontextusaban és szi-
tualtsagaban, s6t poentirozottsagaban éppenséggel fennkoltnek hathatnak, ezeket ugyan-
ugy athatja egyfajta jgenlés — amivel ismét Nietzschéhez jutunk. A filozéfus bélogat.

(@ nagy mu)

Legutobb egy interjuban kerult el6, miként festene a lemir-sorozat egyetlen terjedelmes
kétetben, s mivel kiderult, Garaczinak még szamos &tlete €s terve van a folytatasokra néz-
vést, korai lenne a vallomasokat egy kiadvanyban latni. Az életmd, ahogyan a lemdr élete,
nem lezart, ugyanakkor az egy alkotasként valo olvasas kérdése magaban foglalja azt a fel-
vetést vagy a nalunk idérél idére félmerdls 6hajt, hogy mi van, mi lesz ,a” nagy mivel. Mit
ir le a palyaiv, hol vannak a csticsok, mikor €s milyen formaban ésszegzodik a l€t. (Elképzel-
hetd, hogy a kodzépiskolai tankényvek terminusai, a ,1étdsszegzé mi”, a ,viligdrama” meg
~vilagkoltemény” — még Nietzschénél is elSkerils — fogalma, melyet csak €rezni lehet, poé-
tikailag tetten érni kevésbé, a felelések mindezen Shajokért és kérdésekért.) Ugyanakkor
talan mégsem volna €rdektelen a lemur-koteteket egy kiadvanyban forgatni €s kévetni, nem
a teleologia, mint inkabb a szorosabb &sszefliggések végett. Elképzelhets, s6t biztos, hogy
masféle olvasast kényszeritene ki egy hasonlé megjelenés, a pontszertiség kontirosabb hal-
mazt alkotna, és eldfordulhat, az eddigieknél is vilagosabba tenné, hogy Garaczinak a lemur-
konyvek a fémive. Innen nézve kdvetkezetes alkotasfolyamatrol beszélhetink.

Mindez persze lehet, hogy 6néletrajz vagy onéletiras (vagy annak megrongalasa, miként
Janossy Lajos Paul de Man klasszikus dolgozata révén utal ra), a Pompasan buszozunk sne-
cipecazas-jelenetében még Gara Laszloval, a Hasitasban ugyanitt mar Garaczi Laszléval van
dolgunk — a lemur mint visszajaro lélek (lasd a Pompasan buszozunk lemur-szocikkét, melyet
a nagyapa segitségével rekonstrual Laci) barmikor jogot formalhat a szolasra, ha magat
mondhatja. Mit jelent, hogy magat mondja? Janossy a kévetkezéket emeli ki ES-beli recen-
zidjaban: ,Ezzel a rongaltsaggal [az 6néletrajz mint arcrongalassal] van tisztaban Garaczi, mit
tébb, vallaltan azonosul vele, €s fejleszti tovabb a szocializacios kelepcék, a regressziv laza-
dasok és az elfecsérelt szerelmek, a gyerekkori devianciak szambavételével, a hetvenes,
nyolcvanas évek tébbszintl szubkultdrainak felvillantasaval. Téle megszokottan a korabeli
€let targyi vilagat, nyelvjarasat, szokasait, jellegzetes figurait, az irodalmi szcenariot, az ugy-
nevezett magyar vendéglatast, a kezdetleges droghasznalatot: a makmetszés vadregényes
kockazatait, sorolhatnank, takarékos szinekkel, de annal koncentraltabban teszi fel a »vaszon-
ra«.” Végkovetkeztetésében Janossy a humor rései mégotti szakadékossagra €s cséndre utal,
mely ,konok homadly, néma tartomdny”. (Utébbit érteni vélem, idiomatikussa valt, el6bbit
kevésbé. Vissza a minimalizmushoz, mely eszerint maximalizmus: ott van minden félfestve
a hallgatasban.)

Ami még egyszer, az 6néletrajzisagot vagy az 6néletirast, még inkabb — Lejeune kilénos,
de a maga modjan megyvilagito ereji fogalmat kélcsénvéve — az én-irast (auto-grafiat) illeti,
egyfeldl Garaczi, ha jol érzékelem, nem kététt semmi hasonlé paktumot az olvaséval (a fran-
cia teoretikus szerint az 6néletrajzi paktum jeldli ki vilagosan a szoveghez és az abban elbe-
széltekhez valo viszonyt), masfel6l — méghozza a lemdur fel6l — az 6n-iras bevégezhetetlen
feladatnak tetszik. Ha lenne paktum, kénnyebb volna igazolni a hetvenes-nyolcvanas évek
létezését is, igy azonban ,Garaczi”, a lemur l€te latszik igazolhatobbnak, aminek persze elva-
laszthatatlan része a hetvenes-nyolcvanas évek. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a lemdir-
regényekben maga Garaczi vagy a lemur a hetvenes-nyolcvanas évek. A magat mondja ezt
a beszédet, ezt a szolamot, ezt a modalitast feltételezi, €s mint ilyen, sikerrel teszi. De mi a
szolamvezetés, mi a siker? , A stilus tiilekedés. A siker bukds.” Nagy szavak, mind johet.
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TOtH LASzZLO
Kozelkép Gal Sandorrol

Markus Béla monografiaja

A Magyar Mivészeti Akadémia harom-négy éve inditotta el
Kozelképek cimi ir6i monografiasorozatat, melynek két, kézelmult-
ban megjelent kotete is a szlovakiai magyar irodalom egy-egy,
Magyarorszagon is, 6sszmagyar viszonylatban is reprezentans —
Dobos Laszl6, Tézsér Arpad, Duba Gyula és Cselényi Laszlé melletti
—, kiemelkedé alkot6janak az életmivét dolgozza fel: Markus Béla a
Jozsef Attila-dijas Gal Sandorét, Elek Tibor pedig a Kossuth-dijas
Grendel Lajosét. Mind Markus, mind Elek napjaink azon egyre
fogyatkozo magyar irodalomtorténészei, -kritikusai kézé tartoznak,
akik irodalmi iranyzatoktol és csoportosulasoktol, ideologiai elkotele-
z6désektdl és csoportérdek-befolyasoktdl fliggetlentl a legalaposabb
és legszélesebb attekintéssel birnak a kortars magyar irodalom egye-
temérol, befogva annak legszélesebb horizontjat, igy a hataron tuli
magyar irok munkait, munkassagat is. Ezt bizonyitjak egyfel6l Markus
eddigi tanulmanykoétetei és Sarkadi Imrérsl, Agh Istvanrél szolé
palyaképei, valamint az erdélyi Kanyadi Sandor- és Szilagyi Istvan
életmiivének recepciojabol készilt valogatasai mellett a szlovakiai
Dobos Laszlordl, Duba Gyulardl és legutobb Gal Sandorrdl irt monog-
rafiai, masfel6l pedig Elek Tibor tanulmanykétetei — egyik kényvének
alcimével — a ,darabokra szaggattatott magyar irodalomrol”, vala-
mint Gion Nandor-, Székely Janos- €s Marké Béla-, most pedig
Grendel Lajos-monografidja is. Mellesleg tiinetértékiinek foghato fel
— bar ennek el6nyeit, pozitiv vonatkozasait is latni kell —, hogy az
elmult évtizedek (cseh)szlovakiai magyar iréirdl szolé eddigi 6ssze-
foglalok szerz6i kevés kivétellel magyarorszagi irodalomtérténészek
voltak (Pécsi Gyorgyi, Szirak Péter, Markus Béla, Elek Tibor, Filep
Tamas Gusztav, Vilcsek Béla, Kovacs Gy6z6 s masok, hozzajuk véve
Gorémbei Andras 1980-as attekinté irodalomtorténetét is, melynek
ez idaig még szintén nem igazan akadt sem parja, sem folytatasa).
Gal Sandor még az 1950-es évek masodik felében kezdett publi-
kalni, és konyvei az 1960-as évek derekatdl jelennek meg (bemutat-
kozo verseskotete, az Arc nélkili szobrok 1964-ben latott napvila-
got), s azota a magyar irodalom egyik, terjedelmében is tekintélyes
€s miifaji sokszinlségében és rétegzettségében is a leggazdagabbak
kozé tartozo életmivét hozta Iétre. Szinte alig akad muifaj — a kolté-
szettdl a kis- €s nagyepikan, a gyermekirodalmon, a szinmiveken és
hangjatékokon, valamint az irodalmi publicisztika kilénb6z6 valtoza-
tain keresztll a szociografiaig, a masodik vilaghaboru utani csehszlo-
vakiai magyarsag széles kord tarsadalomrajzaig, illetve torténetének
dokumentalasaig —, melyekben ne probalta volna ki magat. Széles
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kord és sokfelé agazé munkassaganak — nem kevesebb, mint hetven kényve jelent meg,
egybegyjtétt munkdinak kiadasaban az AB-ART kiado a tizenétodik (1) kétetnél tart —
mar a puszta attekintése, szambavétele, egybefogasa sem egyszert feladat, amire, gon-
dolom, az €letmii terjedelme miatt sem vallalkozott eddig senki. Markus Béla nagy €rde-
me az a merészség, mellyel nekifogott, hogy rendet vagjon ebben a sokfelé agazo és
kiterjedt €letmiben, s olyan keretet, illetve szerkezetet talalt monografiajahoz, mely az
olvaso tajékozodasat, eligazodasat is megkonnyiti Gal sokrétd, és legkevésbé sem egy-
séges — esztétikai szempontbdl is hullamzé szinvonali — széveguniverzumaban. A
Széchenyi-dijas irodalomtorténész, aki mar régota figyelemmel kéveti Gal palyajanak ala-
kulasat, mar 6t esztendovel ezelStt azzal zarta az ir6 hetvenotddik szuletésnapjara irt
€letut-6sszegzését, hogy boven itt lenne az ideje egy rola sz6l6 monografianak, mellyel
most, 6t évvel késobb, Gal kézelmult-béli nyolcvanadik sziletésnapjara maga allt el6.
Markus, mint emlitettem, azon legolvasottabb €s legnyitottabb, széles latokord, szi-
goru értékrendud irodalomtudosaink egyike, akik nem zarkéznak be egyetlen iroda-
lomszemlélet, egyetlen latoszég vagy irodalomtudomanyi megkoézelitésmod s egyetlen
kanon cellajaba, s akiknek munkassagaban nem az itéletre és itélkezésre, hanem a meg-
értésre €s az €rtelmezésre, a recepciodsszegzéesre €s folyamatelemzésre esik a hangsily,
mikézben a lehet6 legsz€lesebb forrasanyagra tamaszkodik (s olykor még a targyaval
kapcsolatos legmellékesebb megnyilatkozas is jelentéssel bir szdmdra). Igy mostani
monografidjanak is jelentés érdeme, hogy ugy tekinti at Gal Sandor munkassagat, hogy
kézben alapos helyzetképet ad egyes mivei fogadtatastorténetérdl, recepciojarol is. Ami
mar 6énmagaban sem lehetett kénnyt feladat, hiszen koltonk, ironk miveit a kezdetekt6l
egészen a 2000-es évek elejéig szamottevd kritikai visszhang kisérte, marpedig a
monografus — hivatkozasai, illetve kotetvégi szakirodalmi tajékoztatoja alapjan — ezek
szinte mindegyikét ismeri (még a legjelentéktelenebbeket is), ami rendkivili alapossaga-
ra, pé€ldaszerten koriltekinté elemz6i hozzaallasara vall. A legkevésbé sem az 6 hibaja,
hogy Gal utébbi egy-masfél évtizedben megjelent munkai szemrevételezésénél mar
kényszerlen fel kell hagynia a recepciotorténettel (s emiatt munkamodszerén is némileg
valtoztatnia kell), ugyanis azok — egy-két kivételtol eltekintve — szinte teljes egészében
reflektalatlanok, visszhangtalanok maradtak, ami viszont mar a magyar irodalmi és kritikai
életben az utobbi évtizedekben végbement strukturalis €s felfogasbeli valtozasokra utal,
s annak vélheté anomaliait €s tévutait, stratégait is mindsiti. Markus munkaja ezért ilyen
értelemben is hézagpotlé md, mely legalabb részben poétol(hat)ja Gal alkotoi palyaja utol-
so6 szakaszanak elmaradt €rtékelését €s segit(het)i ez idében sziiletett miiveinek kanoni-
zalasat is. Hiszen kiléndsen érthetetlen €s megmagyarazhatatlan, ahogyan mara Gal az
ez idében végbement nemzedék-, szemlé€let-, értékhorizont-, valamint izlésvaltas —
vagy, a monografus talalo szavaval: paradigma(vissza)valtas — kévetkeztében a szlovakiai
magyar irodalombdl kiirodott. (Jellemz6 példaul, hogy ez idébeni gyér recepcidja szinte
kivétel nélkul magyarorszagi szerz6k nevéhez, illetve magyarorszagi lapokhoz és folyo-
iratokhoz kéthets.) Mi sem természetesebb hat, ha bevezet6jében maga Markus is els6-
sorban Gal recepci6janak e kettésségével vet szamot, tény- €s kényszerlen allapitva
meg, hogy ,az €letmilnek nincs olyan metszete, szelete, kezdve a liratol a prézan at a
publicisztikdig, amelyik ez id6t6l az aktiv recepcio targya, részese” lett volna, hozzatéve,
jogosan, hogy ,aligha van még egy kortars alkoto, akinek »szévegei« annyira »reflektalat-
lanul« maradtak volna, mint az 6véi”. Pedig az ir6 alkotdi véndja a rendszervaltast kdve-
téen sem apadt el, s6t konyvei, ha lehet, még a korabbinal is szaporabban sorjaztak, kéz-
tik szamos nem kevésbé fontos €s sulyos tartalommal és értékkel, mint 1989-et meg-

el6z6en, noha, kénnyebb kézzel megirtak is akadnak koztiik, bar ilyeneket korabbi muvei
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kézott is lehetett talalni. (Figyelemre mélté példaul, hogy mig Galnak az elsé kényve
1964-es megjelenése és 1989 kozott eltelt negyedszazad alatt huszonegy kétete latott
napvilagot, addig a kévetkezé negyedszazadban — 2014-ig — ennek t6bb mint a duplaja:
osszesen 47!, ami még akkor is sokatmondo, ha ezek egy részét az 6sszegzések, valo-
gatasok teszik ki.) S végs6 soron az életmu recepcidjanak e kettdsségére vezethetd visz-
sza, mint mar utaltam ra, Markus kényvének — megkozelités- €s targyalasmodijaban is —
kettos jellege is: mig monografidjanak elsé részében elsésorban a Gal Sandor-i életmu
befogadds- €s hatastorténetét dsszegzi, addig 1989 utdni konyvei esetében ,kotetrdl
kotetre haladva” — szamba vétellket, ,egyszerl befogadasukat” segitve —recenzidszerd-
en ismerteti azokat. Nagy erénye viszont, hogy értékszempontjait s elemz6 figyelmét
tekintve mindvégig kovetkezetes és egységes marad. Ugyanis valtozatlanul vilagos sza-
mara, hogy Gal életmivének értékei, kanonizacidjuk elmaradasa ellenére — mind a lira,
mind a kisepika, mind a gyermekirodalom, mind pedig az irodalmi publicisztika €s szo-
ciografia terén — 6sszmagyar viszonylatban is szamottevok. Ha végigtekintink ironk €let-
miivén, mdig érvényesnek gondoljuk rd Tézsér Arpdd fél évszazaddal ezelstti megallapi-
tasat, amikor koltonket legféképpen ,sajatos id6élményével”, ,idéanyagusagaval” jelle-
mezte, ,legjobb versei »h&seként«” pedig az id6t nevezte meg. S gyakorlatilag ez az ere-
dend6 id6be-agyazottsag €s az abbol valo kiszakadas vagya, a kett6 sziintelen egymas-
nak fesziilése Gal egész palyajara, életmuivére maig €érvényes maradt. Amit maga Markus
sem felejt el alahizni azzal, hogy Gal palyaja ,vezérl6 gondolatanak” mindsiti T6zsér
megallapitasat, hangsulyozva, hogy ironk €letmivében ,a targyak s a [...] természeti
jelenségek az »id6teremtés« szerepét toltik be”. (De mdsutt is ,,az idé mitikus kiterjesz-
tésérdl”, illetve ,a konkrét valosagérzet”, a konkrét valosagérzékelés ,metafizikai sikra”
torténd atemelésérsl, az tgymond , torténelmi emlékezetli id6 egyetemessé tagitasarol”
beszél.) S tulajdonképpen ez id6-tényezé — az id6 megragadasanak, rogzitésének ez az
eltokélt szandéka mint iroi planum — mentén értelmezhetok Gal palyajanak csucspontjai
€s mélypontjai is. Gondolati sikon ezzel kiizd a kolté €s a prozairé egyarant, s erre sar-
kallja, s nemritkan a benne €16 publicista tudatat kit6lté kronikasszerep is. Ugyanis mig a
~mindent megragadni, dokumentalni, régziteni, rekonstrualni a mulo id6bél” késztetése
o6rokos sietségre sarkallja, feliiletességre (is) csabitja, a metafizikailag felfogott és értel-
mezett id6 ezzel szemben a mérhetetlen tavolsagokat €s magassagokat vetiti elé. S tulaj-
donképpen ezt a kettosséget, végletességet tikrozik ironk koényvei, mivei is; ,érték-
szint-ingadozdsai” az id6kezelésnek e kettds voltabodl, abbol az id§-csapdabol adédnak,
melyet Gal esetenként képtelen kikerulni.

Koényvében Markus nem sokat torédik ironk €letdtjaval, nem sokat pepecsel alanya
€letrajzaval. Ehelyett azt — helyesen — a miivei, illetve recepciojuk elemzésével, értékele-
sével irja meg. Mert, véli, helyesen, mi masbdl teljesedhetne ki leginkabb az ir6 életének,
palyajanak rajza, mint életmive egyes darabjainak sorra vételéb6l. Markus mindvégig
igyekszik a legtargyilagosabban szemlélni monografiaja alanyat €s annak életmuvét,
néhol szelid, néhol pedig szarkazmusig elmerészked6 ironiaval (is) nyilatkozva miuvei
szinvonalbeli hullamzasairdl. Azaz t6bbszér is biralattal kell illetnie Gal egy-egy teljesit-
meényét, el-ellankadé mindségigényét (mondjuk az ,,egészében feledhets kisregény”-hez
vagy a ,részleteiben feledheté verseskonyv”-héz hasonlé mindsitéseivel, esetleg az élet-
mu belsé ellentmondasainak a , lirikusnak igyekezett modernnek lenni, mindenesttil, teo-
retikusként, kritikusként mindinkdbb maradi lett”-féle feltarasaval, netan a ,lirikus bravur-
ja-” és a ,prozairé kudarca-"féle parhuzamokkal, szembeadllitasokkal, de kemény szavak-
kal szol Gal irodalmi publicisztikdjdnak, vitairasainak ,tapintatlansagra”, ,kiméletlenség-

re”, ,elbitéletességre” stb. vallo kitételeirdl is). Mindezzel azt célozva, hogy kiemelései
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— az €letmi kimagaslo értékeit szamba vevo elemzései — ezzel is hitelesebbeknek, indo-
koltabbaknak tinjenek. Viszont ha sziikségét €rzi — s nem ritkan érzi igy — a recepciokri-
tikatol sem riad vissza, és Gal recenzenseivel, kritikusaival, értelmezdivel sem édzkodik
vitdba szdllni (torténetesen, amikor a Gdl-versek whitmani ihletésére utaléo Tézsér
Arpaddal szemben azok Saint-John Perse-i 6sztonzését emeli ki). Azaz Markus nemcsak
az életmuvet, hanem annak recepciojat is hitelesen €s koriltekintéen értékeli, ahhoz is
hozzaflizi a maga észrevételeit, magyarazatait; azok 6sszefliggésrendszerében é€s tarsa-
dalmi-irodalmi hattere el6tt is lattatva igy Gal egy-egy muvét, kisérletét, torekvését. Ma-
és recepcioértelmezései, vers- és prozaelemzései mindekézben altalaban pontosak,
kimeritéek, s ami nem mellékes, ,koriltekintéen érzékenyek” (6 jellemezte igy Kartal
Zsuzsa egyik Gal-recenzidjat), s ahol lehet, példaszerien kerdli a szakzsargont, €lvezetes,
eleven nyelven, éiményszerlen ir a legdsszetettebb irodalom- €s/vagy esztétikatudoma-
nyi kérdésekrdl is. Kébnyve igy — nem mellékesen — sz€p- €s essz€irdi erényeit is slrin
meg-megcsillantja. Kilénésen kiemelkedd, mintaszeri fejezetei a konyvnek e tekintet-
ben a Gdl Mesét mondok, valosdgot vagy Az Eden és Golgota kézétt cim(i kéteteirdl irt
fejezetei, illetve A sziirke lo sz€les korlu (hattér-)elemzése, konntextuskeresése is telita-
lalat, mely mellesleg a monografus meseelméletben valo jartassagat is fényesen igazolja.
Miként telitalalat az is, amikor Gal koltészetének négy fordulatat kilonbdzteti meg: kezd-
ve a pdlyaindito , objektiv-targyias személytelen liratol” a késébbi ,,metaforikus-valloma-
sos”, ,személyességében kozosségi képviseletl”, , torténelmi-tarsadalmi gondokat meg-
szolaltato” versekig, majd ,az egyén magantermészetl bajait, betegségét” kozls, ,elmu-
lasérzetét kifejez6” opusokon at az utolsé szakasz ,mindenségverseivel” pedig a ,targyi-
as, fogalmi lirdhoz” vald visszatéréséig. Markus szavaival: ,A kezdetektdl, a természeti
lét ontologiai jellegli vizsgalatatol az €let antropologiai értelmét keresé szakaszok utan a
mindenség-létezés, teremtés és pusztitds ontologidjahoz.” Mindekdzben — s ebbdl is
kitetszén — paratlanul nagy értelmezoi/€rtelmezési terekben mozog, kiterjedt apparatust
mozgosit, asszociacios bazisa — gazdag irodalom-, tarsadalom- €s mivel6dés-, valamint
bolcselettorténeti anyagra éplilve — szinte az emberi mivel6dés egészét befogja, hivat-
kozasai rendkivili olvasottsagat tanusitjak, s az olyan ésszefliggések és parhuzamok sem
kerdlik el a figyelmét, melyek mellett mindenki mds szé nélkil menne el. igy példaul A
rak évada, illetve Gal betegsége targyalasanak hivatkozasaibdl az is egyértelmd, hogy
Markus kortars irodalmunk idevonatkozé miveinek szinte mindegyikét ismeri, €s nem
okoz szamara gondot, hogy ironk e kotetét azok dsszefuggésrendszerébe is behelyezze.
De altalaban sem mulasztja el azon magyar(orszagi) €s vilagirodalmi parhuzamok felva-
zolasat, melyek befolyasolhattak (befolyasoltak) Gal koltészetének €s novellisztikajanak
kibontakozasat, illetve melyek hatteret festve mogéjik, hozzajarulnak mivei tagabb
keretek kozti értelmezéséhez, megértéseéhez is.

Egészében Gal Sandor-monografidjaval Markus Béla sikerrel kisértette meg a lehetet-
lent: értelmez6i csapasokat vagni ironk terjedelmes életmivének bozotosaban.
Teljességgel €rthetS, ha ezernyi adata, hivatkozasa koézé egy-egy apro pontatlansag is
becsuszott (pl. Miroslav Holub Anjél na koleckdch cimd, nevezetes 1965-6s amerikai uti-
esszé€je Golyoscsapagyas angyalok cimen ismert Toth Tibor remek magyar forditasaban,
elnézend6 adattévesztése, hogy A sziirke lo szo6vegének kiadasat is a Madachnak tulajdo-
nitja, noha az a pozsonyi szinmukiado, a LITA gondozasaban latott napvilagot; s nagyobb
gondossaggal a cseh és a szlovak személynevek hibatlan — hibatlan mellékjelezést — ira-
sara is Ugyelni lehetett volna). Néha Gal egyik-masik mive keletkezéstorténetének a lega-
probb részletekre is kiterjedd, leglathatatlanabb 6sszefliggéseket is figyelembe vevé brili-
ans feltarasa, Markus oknyomozoi lendiilete és lelkesiiltsége pedig helyenként akar mar —
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noha rendkiviill €lvezetes — tulzasnak is vehet6. Az un. ,titoknovellak” koézé sorolt
Visszafelé elemzésénél pedig annak ,vadember-térténetként” valo értelmezése mellett
(vagy helyett?) talan az opus parabolisztikus jellegére is nagyobb figyelmet lehetett volna
forditani. Mindezek azonban olyan szeplék, melyek — ha lehet igy mondani — nem csufitjak
el a menyasszony arcat, hanem még inkabb kiemelik annak vonzé vonasait.

Es semmiben sem homalyositjdk el monografusunk ezittal is teljes spektrumukban
megmutatkozé irodalomtorténészi erényeit, aki — a kozvetlenil ezt megel6z6 Agh
Istvan-palyaképéhez hasonléan — Gal Sandor-monogréfidjaval is olyan hézagpoétlo és
régota nélkilozott 6sszefoglalot tett az asztalunkra, amely az elmult fél évszazad egyik,
csucsaiban jelentés eredményeket hozo életmivének megismerését €s megértését,
magyar irodalmi — s nem utolsésorban kisebbségtorténeti — folyamatainak tisztazasat
szolgdlja. Igy recenzens is nyugodt Iélekkel csatlakozhat Markus Gélnak ,figyelmes olva-
sokat” kivano 6hajahoz, azzal, hogy ugyanilyen figyelmes olvasokat kivan ironk monog-
rafusanak is, akik jelen mivében bizvast lelhetik meg Gal Sandor életmivének megisme-
résére €s jobb megértésére vezérlé kalauzuk.

Fa-tarté (sorbus aucuparia),
installdcio, Pulzus Alkotétabor,
Székelyudvarhely, 2015.

Foto: Szigeti Gabor Csongor
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Deisler Szilvia: Puzzle-hatas

1 KeLemeN Pal — L.
VARGA Péter,
Irodalomtechnika.
Friedrich Kittler ira-
sai elé, Prae,
2014/4., 2.

2 V6. Hans Robert
Jauss, A hitvita
avagy: The Last
Things Before The
Last, ford. Jozsa
Edina = THOMKA
Beata szerk., Az iro-
dalom elmeéletei V.,
Jelenkor Kiado,
Pécs, 1997, 151.

Deisler Szilvia monografidgjanak cimébdl (annak élérdl) talan azért
hianyzik egy ,A” betl, mert igy fokozottan 6nmagara iranyithatja a
figyelmet, vagyis a targyon tul és azon keresztil mintegy énmagat is
kirakojatékként jeloli. Es valéban: a fejezetek és modulok cserélhets-
ségének koészonhetben megfigyelhets itt egyfajta széttartd jelleg,
amely a szakszoveg szerkezetében is leképezi a puzzle-effektust.
Masrészt ez a latasmod emlékeztethet Friderich Kittler modszer-
tanna emelt kombinatorikajara is. ,Kittlert olvasva heterogén jelense-
gek kertilnek egymas mellé — olvashato a Prae Kittler-szamanak elo-
szavaban —, amelyek véletlenszerd egymasmellettis€gulikkel kiszamit-
hatatlan ismétlodéseknek €és visszatéréseknek nyitnak teret. Ez a
tudomanyos irashasznalat, amely targya mikoédésmodjanak a megje-
lenitését — modszertani leképezését — c€lozza, €éppen annak a térbe-
livé tételnek a logikajan alapul, amelyet Kittler a medialitas legele-
mibb feltételének tekint.”! A tudomadnyossag (és a tudomadanyos
nyelv) ilyen értelemben vett elmozditasa, annak médiaelméleti kon-
textusa alapjan a Puzzle-hatas formai eljarasai teoretikusan is igazol-
hatok. Ezzel magyarazhaté példaul a bevezetéseknek és az 6sszefog-
lalasoknak a megszokottnal siribb adagolasa, mely eljaras ugyanak-
kor a gondolatmenetben szinre visz egy Escher-térszerd folyamatot.
Miéta Hans Robert Jauss 1994-ben, Wege des Verstehens c. kony-
vében a Kazar szotdrt ,kirakhatatlan puzzle jatékhoz” hasonlitotta,? s
ezzel jOo €rzékkel regisztralta a regény meédiatechnikai valtasat, a
fogalom nagy karriert futott be az elméleti irodalomban, mikézben
egyre-masra lattak napvilagot az ehhez kapcsolhato prozai alkotasok
és filmek. Deisler Szilvia konyve részben ebbdl a torténeti kontextus-
bol kiindulva elemzi a szoban forgé folyamat szamos relevans telje-
sitményét (pl. David Mitchell: Felhoatlasz, Mark Z. Danielewski:
House of Leaves, ]. ]. Abrams — Doug Dorst: S). Az elméleti mintazat
(bar inkabb jelen esetben a mivalasztast tekintve szerencsésebb
volna konstellaciordl beszélni, hiszen példaul Bret Easton Ellis mivei
és a Westworld egyiittolvasasa nem mindenki szamara evidens) jol
koérilhatarolhato, olykor kiilénb6zé elbfeltevésekre tamaszkodo, de
egymassal érintkez6 fellletekbdl all 6ssze. Ez a produktiv megoldas
azzal a kihivassal jar, hogy egyensulyt kell tartani a redundanciak és
az innovativ kijelentések kozott. Ezt egyaltalan nem kénnyd megol-

dani, a kényv szerz6jének azonban sikerul.
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A mozgositott feliiletek (elméleti mozzanatok) kézll a leglénye- 3 Pl. Deister Szilvia,

gesebbek (a teljesség igénye nélkul) a kovetkezSk: a medialitas és az l’z ;;zjée'hatés’ NAP
intermedialitas elméletei (remedializacios technologia), az identitas Dunas,zerdahely,
kilonféle valtozatira vonatkozo elméletek, a kortars testelméletek és 2018, 36.
a Jacques Derrida-féle testamentalitas, illetve a narrativ és reprezen-
taciotechnikai kiindulopontu proza- é€s filmelméletek. A Puzzle-hatas
ezek alkalmazasaval, az adott produkciok rendszerszervezo eljarasait
és medialis komplexitasat mindenkor eltalalva és latvanyosan 6ssze-
illesztve kozelit a valasztott mivek felépitéséhez, nyitott szerkezeté-
hez és értelemiranyainak lezarhatatlansagahoz. Az utébbi explicite
meghatarozza az elemzések el6feltevés-rendszerét és konkluzidjat
is. Ezzel 6sszeflggésben jol latja a szerz6, hogy a médiumok nem fel-
tétlenul kozvetitenek értelmet, egymashoz viszonyitott, egymasra
vonatkozo6 vagy kapcsolt teljesitoképességuik korlatozott, archivacios
rendszerként pedig hajlamosak az adatok , dtirasara”.

A kényvben az elméleti komponensek egymas mellé rendelése
reflektalt modon toérténik. A tébb iranyba mutato szalak €s alkalma-
zasok fenntartasanak alighanem ohatatlan velejaréja, hogy itt-ott
kitoltetlen helyeket hagy maga mogott (pl. korszakretorikai kérdések,
a modellil szolgalo jelenségek elméleti alapjainak pontos definialha-
tosaga, teljes recepcios arzenal, mifaji referencialitas, iniciativitas),
mindez azonban olyan befogadét feltételez, melyet (vagy akit) min-
denkor az adott konkrét médium viselkedése foglalkoztat (mas médi-
umok kontextusaban). Az elmélet ilyen értelemben ,csak” elvi és
modosithaté alap, nem pedig stabilizalhaté végcél. A tébbi folé ren-
delhet6 elméleti bazis elgondolasa ellentmondana a kényv puzzle-
szerl koncepcidjanak. Innen nézve az egyes fejezetek esettanulma-
nyokként foghatok fel, melyek egymasra irasaval €s egymasba ékelé-
sével azonban kialakul egy centrum nélkuli kapcsolatrendszer, mely-
nek fébb csomopontjait a harom rész cimeiben jelolt fogalmak képe-
zik (identitas-puzzle, utvesztok, mind games stb.)

Az elméleti kombinatorika, nagyon-nagyon leegyszerUsitve, tobb-
szor kidobja azt a fejleményt a Puzzle-hatasban, hogy ,szamtalan pon-
ton segitheti a filmes moédszerek elemzése az irodalmiak értébb elem-
zését”,? és forditva, ami arra utal, hogy a médiaelméleti kompetencia
tdllendilhet a szévegként felfogott irodalom, az esztétika és a kultdr-
szemiotika horizontjan. Szoros kapcsolatban azzal a fejleménnyel, hogy
a médiatechnolégiak és az inskripcios technologiak elemzése a kittleri
értelemben vett rejtvényfejtésre, az informaciok elkapasara hasonlit
inkabb, mintsem valamilyen el6zetes pozicioban 1évé értelem megra-
gadasara korlatozodik. A dolgozat filmtechnikai elemzései példaérté-
kuek (pl. Felhoatlasz, Fekete hattyd, Sherlock), az irodalom €s a vizualis
meédiumok kélcsdnviszonyainak €s eltéréseinek felnyitasa szintén rele-
vans. Ugyanakkor mindez messze elkertli az apparatuselemzés bukta-
toit, a médiumok &sszevillanasa €s széttartasa kreativ megoldasok és Deisler Szilvia
interpretacios javaslatok sorozataval szembesiti a konyv olvaséjat. Pu ZZIe'

A koényv applikativ részeiben az elemzett miveket 6sszekoéto ”
puzzle-effektus olyan mechanizmusként leplezodik le, amely nem hataS
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4 MOLNAR Gabor
Tamas, A
(tbmeg)vonzas sza-
balyai.
Kommunikdacios és
olvasasi modellek
Sterne, Calvino és
Pynchon egy-egy
regényében, Racié
Kiadd, Budapest,
2012, 209.

rogzitett formaelv, hanem az alkalmazastdl figgden (Gjra)aktualizalo-
dik. Ez a nyitott, antiformalista koncepcio alkalmassa teszi a konstruk-
ciot arra is, hogy a fejezetek koz6tt, az argumentacio soran varialod-
jon és dinamizalodjon az elméleti szempontrendszer. A szerz6 kitu-
néen alkalmazza a medialitasra vonatkoz6 ismeretanyagot, innen
nézve Korszerl értelmezdi technolégiat makodtet. Ugyanakkor a
medialitas €s a materialitas egyénité funkciojara is reflektalnak az
elemzések, sikeresen teszik lathatova a médiumok és a valasztott
miuvek specifikumait, s6t adott esetben a marketing jelentéségét is
(pl. a]. J. Abrams és Doug Dorst S cimU regényéhez készitett, médi-
umkapcsolasra €épulé promocios anyagok elemzése emlithetd itt). Az
alabbiakban néhany aprosagra iranyitanam ra a figyelmet.

Nem mellékelek a kényvhéz egy reprezentativ listat, hiszen a
miuvalasztas tokéletesen indokolt. De van egy olyan mu, melyet t6bb
mint érdemesnek tartok arra, hogy legalabb az emlités szintjén széba
kerdljon itt. Thomas Pynchon Gravity’s Rainbow cimi regényében
ugyanis tobb narrativ (vagy antinarrativ) megoldas, technologiai
miuvelet el6legezi (vagy valositja meg) az emlitett médiatechnikai
fordulatot. Pynchon korszakos alkotasaban a hdbords erdszak és a
kommunikacio koézétti kapcsolatokat mindenekel6tt a filmszerdség
erositi meg. A szoéveg tobb helyen egyfajta imaginativ filmmé alakul,
amire tobb példa hozhatd a filmes médiumra torténd utalasoktol
kezdve a kameraszemszog €rvényesitése€ig. Emellett, ahogy Molnar
Gabor Tamas kitiiné kényvében fogalmaz: , A film 6sszekapcsolasa a
differencialszamitassal a regény egyik olyan vonasa, amely alata-
maszthatja Kittler elképzelését a mivészeti médiumok technologiai
feltételezettségéerol [...]. A szereplok maguk is ugy gondolnak el
regénybeli eseményeket, mintha azok filmes jelenetek, vagasok len-
nének [...], s helyenként hosszabb reflexiokban is fénnall az irodalmi
elbesz€lés és a filmnyelv kéz6tti parhuzam (ami természetesen egy-
szerre jelezheti az analogiakat €s a kilénbségeket.)”# Valoban, emel-
lett a Sulyszivarvanyban nem csak a motivumok transzdiszkurziv jel-
lege figyelhet6 meg, hanem az is, hogy azok az ,6nszervez6dé ka-
osz” felcserélhet6 elemeivé valnak. A Puzzle-hatds tehat Pynchonnal
is megtalalhatta volna a maga elrugaszkodasi (vagy nehézkedési)
pontjat.

Masrészt egy utalast megér az is, hogy F. Scott Fitzgerald torzo-
ban maradt, Az utolso cézar ciml regényének — akkori tematikai
djdonsaga mellett — van legalabb két olyan sajatossaga, mely igazan
a Pynchon kértili prozafejlemények fel6l nyerheti el jelentoségét. Az
egyik a mu narrativ technikajaval, a masik a széveg jelképzésével all
kapcsolatban. Az utolso cézar elbeszélGje egy holgy, aki hol kivonul
a torténetbdl, hol pedig sajat kalandjairol, gondolatairél szamol be.
Mig az els6 esetben az elszemélytelenedé nézépont a cimszereplé
(Monroe Stahr filmgyaros) mindennapjairdl tudosit, addig az utébbi
részek maganéleti kommentarként funkcionalnak. Az ily moédon
kibontakozo, tobb perspektivabol lathatéo panoramat eltéré6 médiu-
mok szévevénye halézza be. Az emlékezés nyomvonalat és az azt
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keresztezé élménycentrikus szé6lamokat ugyanis folyamatosan athatja 5 Hans Ulrich
a hollywoodi retorika, mely mindenekelGtt forgatokényvekbsl és — GUVBRECHT, 1926:
filmcitdtumokbol épil fel (a Ben Hurtdl a King Kongig). Vagyls o2z idopere
men, ford. KELEMEN
Fitzgerald eljarasa mintha latensen mar tartalmazna azt a poétikai  pal - Mezer Gabor,
lehetSséget, melyet a médiumok egymadst kélcsdndsen athato keve-  Kijarat Kiado,
résének miivészi gyakorlata fog kihasznalni és reflektdlni. Mdsrészt a ggfgzest 2014,
mondatok szintjén is kimutathato, hogy a kijelentések értelemiranyait '
olyan alakzatok biztositjak, melyek magabdl a filmnyelvb6l szarmaz-
tathatok (pl. ,nagytotdl”, ,fénycsévak”, ,trakk”, ,hattér”, ,technicolor
szinek”, , premierplan” stb.). Ebbdl kévetkezéen Az utolso cézar nem
pusztan tematikai feldolgozasa a hollywoodi mitoszoknak, hanem
olyan széveg, mely targyaval annak specialis jelhasznalata alapjan l€p
kommunikacioba.
Témat valtva, a Puzzle-hatas a megfelel6 helyen az 1980-as évek-
re teszi a testkép azon modosulasat, amely az elemzett mivek egy
része szempontjabol megkerilhetetlen. Valoszintleg azonban régeb-
bi folyamatrdl lehet sz6, mely a modernségben vette kezdetét. A
gomina, a hajzselé megjelenése ugyanis mar elélegez valamit ebbdl.
Hans Ulrich Gumbrecht 1926 cimi kényvében szamos példat hoz
arra, hogy az adott id6szakban a fényes fellletek iranti vonzodas
kiterjed a test egészére is (v6. Gomina c. bejegyzés az
Elrendezbdések c. fejezetben).> A nék didolajat kennek a bérikre,
alapozot hasznalnak, hogy a test feliletére irjanak vele, a fiatalok
szik, fekete bérkabatokat hordanak és igy tovabb. Gumbrecht sze-
rint, ha valaki fényl6 felllet alatt jelenik meg, az a test szinrevitelének
olyan modja, amely a ravettilo tekintetet visszaveri, ezaltal a birtoko-
sat nézoi szerepkorbe kényszeriti. A csillogo test visszaveri a fényt,
ellenall a tekintetnek, ezért kisiklik az olyan pillantasok el6l, melyek
az értelmet keresik. Mindez olyan aktus, amely targgya teszi a testet,
ily modon tavolsagot teremt test €s tudat kozott. Ez a tavolsag a sti-
lizalt testek modernista kavalkadjaban megné akkor, ha a képbe
bekerul a technologia. Test €s tudat szétvalasztasa pedig az 4j médi-
umok megjelenésével az ember identitasara vetul, gondoljunk példa-
ul a szazad kézepén megjelend Turing-tesztre, vagy arra a folyamat-
ra, melynek kévetkeztében a visszaszorul6 testtapasztalat (az anyag-
szerlseg feloldodik a cybertérben) és a feler6s6do testreprezentacio
(divat-, egészség-, szépségipar stb.) egyszerre hatarozza meg jele-
ninket. (Csak zarojelben: Gumbrecht hivatkozott mive remek példa-
ja a fentebb emlitett kombinatorikanak is.)
A labirintusrol (labirintusfajtakrol) szolo bevezeto rész a Puzzle-
hatasban — természetesen — szintén szamos utalassal bovithet6. Ezek
kozul egy, az akadémiai kézegben ritkabban emlitettre hivatkoznék.
H. P. Lovecraft Eryx falai kézt cimU novellajanak helyszine egy olyan
labirintus, melynek lathatatlanok a falai, mégis materialisak. A szerep-
I6nek nem csak azzal kell megkiizdenie, hogy eltéved a vizualisan
észlelhetetlen falak koézoétt, de azzal is, hogy a vizualis medializacio
soran (megprobalja feltérképezni, feljegyzéseket készit rola) szamos
kilsé (pl. sotétedes, kod) és belsé hatassal (szorongas) kell megkuiz-
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6 H. P. Lovecrarr, denie. Az utébbit olyan lidércnyomasként irja le a figura, amely az
é’i’:\‘/ gi’g;/;ﬁ;ft ford- slom és az ébrenlét kozti zéndba taszitja, mikdzben kénytelen ,egy
David Kc'snyvki;dé, elfelejtett kezek altal emelt lathatatlan é€pulet lathatatlan uGtjait jarni
Szeged, 1995, 153.  egy idegen bolygon”.°® A novella részben naplé formdban irédik,
melynek a labirintuscsapdaban valé bolyongas szabja meg az ,ira-
A A < nyait”. Talan nem érdektelen, hogy kézvetleniil Borges és tarsai el6tt
gisdganak és a koz- .. . . . X . s D ge s < qz
vetitett cselekmeny- & labirintusjelleg €s az irodalmi szimulacié koézti 6sszefonodas a
nek a széttartisaihoz ~ populdris irodalomban is felmertlt (Lovecraft a dark fantasy klassziku-
V6. H. NAGY Péter, sa, de az emlitett md sci-fi novella).
’!’ke‘lz‘/’\’;”zz’d gel‘ic"' Deisler Szilvia konyvének egyik fejezetével kapcsolatban termé-
Du’naszerdahelgl, keny vita kezdeményezhet6 az Eredet cimi Nolan-film megkozelité-
2018, 119-120. sét illetéen. A szerz6 meghagyja azt a lehet6séget, hogy a teljes tor-
ténet Saito (Watanabe) emlékezetén keresztlil férheté hozza, amit a
kezd6 €s az egyik utolso jelenet kozti eltérés indokol, €s mivel az
emlékezet instabil, ezért a valésag (vagy inkabb a realitas) innen
nézve maris megrendul. Véleményem szerint azonban a film térténe-
te nem feltétlendl Saito emléke vagy alma, ahogy Cobbé (DiCaprio)
€s masé sem, hanem ezek valtogatasa. A kezd6 jelenet nem identi-
kus ismétlése ezt nem zarja ki, inkabb arrdl lehet sz6, hogy a jelene-
tet mas perspektivabol latjuk. Fontos talan, hogy a Furcsa Hurok
ugyan hierarchikus rendszer, vagyis az egyik szintjére a masikon
keresztul jutunk el, de a szintek koézul valamelyik siman lehet valosa-
gos. Az alomtér 6sszeomldsa utan Saito €s Cobb nem mehet vissza-
felé, szamukra a Limbo utan a repulégép utastere kévetkezik, ahol a
hurok visszatér 6nmagaba. Az Escher-tér az alom hatarainak kijel6lé-
sére szolgal a fikcio szerint, tehat ez is lehet az egyik alomszint, azt
viszont nem Kkell feltételezniink, hogy ez &ssze van kétve Saito emlé-
kezetével. (Igy a kezdsjelenet immanensen is érthetd: Saitonak azért
ismer6s egy masik alombdl Cobb, mert évtizedeket toltétt az adott
alomtérben az elvalasuk 6ta.) Ha a film ily médon ugral az alomterek
€s a nézo altal valosagosnak hitt szint kézott, akkor egyrészt nagyob-
bat ut a zaro kép, masrészt az incepcio kiterjed a nézétérre is, mivel
a film sikeresen Ulteti el a n€z6 fejében azt a bizonyos mondatot:
lehetséges, hogy a vilagod egy alom. Ez pedig mar bizonyosan fug-
getlenithet6 Saito tudatatol.”

A Puzzle-hatasban a Glamorama idokezelése kapcsan a konyv
ir6ja kifejti, hogy egy elére- és hatrautalas csak akkor mukédik, ha
ugyanazon a narracios szinten helyezkedik el, s ez a filmek esetében
nem érvényesil, ha két filmrol, két kulon felvett jelenetrol van szo. Itt
talan egy pontositasra lenne szikség. Az ugyan igaz, hogy az el6re-
€s hatrautalas a szerz6 altal leirt médon mukédik, viszont ha két film
viszonylataba helyezziik, akkor maga az utalas meégiscsak funkciona-
lis lehet. Nézzunk egy példat. Vannak olyan filmek, melyekben furcsa
kinézetd alakok felnyitjak egy auté csomagtartojat, vagas, és az ille-
toket a csomagtartobol latjuk. Ezt a snittet ugy is nézhetjuk, hogy fil-
mes intertextus, ami legalabbis tisztelgés a Ponyvaregény el6tt.
Persze Tarantinotol fliggetlentil is nézhetd, hiszen masik filmben sze-
repel, ezért inkabb lehetséges vagy véletlenszerld kapcsolatként
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lehetne meghatdrozni, melynek nem feltétele, hogy az ismétlés azo- 8 VO. L. VArGa Péter,
nos narrdcios szinten helyezkedjen el. Az el6- és az utdidejliség itt Zene, kép és kirako.
. L . . - Kampodkéz/Flirész —
persze valoban felborulhat, de a maffiatorténetbe bevitt ironikus Ujranézé, Szérés
gesztus, melyet az extrém kamerakezelés tesz lehetéveé, mégiscsak  Ks, 2008/4., 70.
Osszekoti a jeleneteket. Innen nézve elgondolhato két film koézott is
a jelzett eljaras egy masik, de azzal rokonithato verzidja, mely a dei-
xisbol valo kilépésen alapul.
Ha mar Tarantino neve félmertilt, megjegyzendd, hogy a puzzle-
effektus éppenséggel az 6 filmjei kapcsan is megkozelithets. Sét, a
mozaikszeriiség egy olyan forgatokényvtipusban is érvényesiil, mely
a teleologia helyett az elemek kilénféle ,rakosgatasdra”, nem identi-
kus Ujrapozicionalasara épul. Olyan példak merilhetnek fel ezzel
Osszefiiggésben, mint a Crash (Paul Haggis), a Magnolia (Paul
Thomas Anderson) vagy a Mr. Nobody (Jaco Van Dormael) stb.
Ezekben a filmekben a kiszamithatatlan, tervezhetetlen keresztez6-
dések nem pusztan a szerepl6k nézopontjat korlatozza, de a totalis
tervrajz nézok altali 6sszeallithatosagat is kérdésessé teszi. (Tarantino
Becstelen brigantyk cimu opusa pedig azt mutatja meg, hogy a vélet-
lenek €s az dsszeeskiivések Osszjatéka olyan torténelmet is eredmé-
nyezhet, amely nem valamilyen Nagy Terv szerint alakul, hanem
egyéni dontések és elhibazott I€épések sorozatan nyugszik.) Masfelol
olyan darabokra is nyugodtan kitekinthetink, mint a Saw (Firész, r:
James Wan) cimd produkcio, melyben a torténet a Kirakos (Jigsaw)
becenévre hallgato sorozatgyilkos jatékaként egy kirakos 6sszeillesz-
tésérol szol. Az alapsztori felépitését pedig kivaloan leképezi a film
képi szerkesztése és zenei alafestése is.®
Végil egy kihagyhatatlan megoldas, ha a kirakos jelleg széba
keril. A The Usual Suspects (Kézénséges binézok, r: Bryan Singer)
cimd kivalé filmben egy elképeszté térténet bontakozik ki — Roger
~Verbal” Kint elbeszélésében, akinek megformaladsaért Kevin Spacey
Oscar-dijat kapott — Keyser Sozérdl, a kegyetlen és titokzatos alvilagi
figurarol. A Kintet hallgato ugynok ezt legendanak tartja, €s elengedi
a kisstild blin6z6t, majd leesik az alla. Kériilnéz ugyanis a helyiség-
ben, és megtaldlja a torténet fébb elemeit szétszorva, az asztalon, a
falidjsagon stb. Majd Kintet latjuk, amint mozgasa €s arckifejezése
megvaltozik, ezzel is sugallva: bizony nem csak az nem zarhato ki,
hogy a torténet igaz, de még az sem, hogy 6 maga Keyser Soze.
Innen nézve vilagos, hogy Kint azért kér kavét a kihallgatason, hogy
idot nyerjen, €s 6sszerakhassa a sztorit, Ujabb elemet illeszthessen a
puzzle-ba. Ezzel nagy nyomaték kertil az eldontetlenségre, a nyitott-
sagra, vagyis a kontingens szoévegkodziségre, az eredet(is€g)uktol
megfosztott cselekményszalak intermedialitasara stb., mivel Keyser
Soze életmiive egy ad hoc médon dsszeeszkabalt kozeg terméke, és
mégis mikodik, tokéletesen alkalmas a megtévesztésre. S6t mi tébb,
arra is, hogy a szerepl6i identitast egyszerre bizonytalanitsa el €s er6-
sitse meg.
Ebb6l a néhany példabdl is lathato, hogy a Puzzle-hatas szamos
ponton tovabbirhato, az elemek rakosgatasaval pedig ujabb konstel-
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laciokba rendezodik. Emellett a konyv tulajdonképpen ott folytathato, ahol vége szakad,
hiszen a Glamorama kontextusaként jatékba hozott Westworld az6ta a masodik évaddal
boviilt, s a két évad kozti valtoztatasi iranyok elemzése szinte adja magat, hogy a Puzzie-
hatas kovetkez6 darabja legyen. (Vagy alkalmas erre a True Detective harmadik évada is,
melynek mar az el6zetes€ében mi mashoz is hasonlithatna a nyomozo sajat elméjét €s
ezzel a lezaratlan Ugyet, mint kirakoshoz.) De a jelzett kiegészitések alapjan megirhato
volna a Puzzle-hatas alternativ valtozata is, ami ugyancsak érv lehet a kutatds folytatdsa
mellett. Ez egyben azt is jelenti, hogy a monografia olyan értelmezési irdnyvonalakat, rej-
tett dimenziokat ragad meg, melyek folyamatosan konstrukcios elvekként miikédnek az
irodalom és a filmek vildgaban (a médiumkézi puzzle-effektusrél mindeddig mégsem
sziletett magyar nyelven ilyen atfogé munka). A kirakds jellegnek alighanem sokféle val-
tozata fog még elkészilni, hiszen a rejtvényfejtés vagy a jelentés elkapasanak médiatech-
noloégiai kihivasai az alkotok €s a fogyasztok, illetve a kultdrakutatas immadr evidens prob-
lémafelvetései kozé tartoznak.

Consumerist redemption / the burden of capitalism (Fogyasztoi megvaltas / a kapitalizmus terhe),
performansz, Zagaré, Litvania, 2017 / Foté: Szigeti G. Csongor




HizSNYAI ZOLTAN
»+..ahol mindenki idegen”

Gondolatfoszlanyok Barak Laszlé Madach- és Forbath-dijas
verseskdnyverol

Ha Barak Laszlo koltészetérdl esik szo, szinte mar kételezé széba
hozni verseinek kozéletiségét. Lam, ezt a kotelezettséget maris
letudtam, széba hoztam én is. Bocsanat.

(Egyébkeént azért szabadkozom ilyen szarkazmusba martott alsa-
gossaggal, mert lirarol értekezve a kordivat szerint nem szamit
éppen valami elegansnak a kozéletiség. Még kiindulopontként, a
verstest vazaként sem. Az antikvitasban még egyaltalan nem igy
gondoltak.)

Ennek a kozéletiségnek a mibenlétérol és foleg kiterjedésérdl, az
altalanos emberi dimenzidk, sét a végso kérdések felé valé tovagyl-
rizeésérol azonban, amennyire latom, nemigen elmélkednek az ité-
szek. Mintha Barak Laszlo kétségtelenul rogvalosagbol sarjado témai
onmaguk levében rotyognanak versei olvasztotégelyében, €s nem
nyitnanak kapukat akar még az ontolégiai szemlélet felé is. Pedig. De
ne szaladjunk elore.

Lassuk el6szor is a mibenlétet.

Az ernyedt lirai sz€éptevest, a mélység latszataval hazalo ravasz
dekorativitast, a szimpla energiatlansagbol vagy a puszta enervalt-
sagbol filinget eszkabalo kozépszerlséget a lelki finomsaggal és a
korszertiséggel azonosito lirai divatmodellek blvkoérébdl szemlélve
Barak Laszlo koltészete kéts€gtelenul tdlsagosan konkrét, zabolatlan
és foldhozragadt. Szinte mar zsurnalisztikus. Beszologatos, szabad
szaju, mint a publicisztikaja. (Ezt csak amugy a margora jegyzem
meg, nekem ugyanis — habar koltéi alkatunk diametralisan kalénbézik
— egyaltalan nem esik nehezemre mashonnan szemlélni.)

Szogezzik le el6szor is, a miheztartas végett, hogy Barak versei-
nek néha valoban igencsak csipds szohasznalatba agyazott kozéleti-
sége azért soha nem vesz olyan radikalis iranyt, mint az példaul
Petsfinél, Adynal vagy Petri Gyorgynél nemegyszer tapasztalhaté. O
ugyanis Petofivel ellentétben soha nem buzdit akasztasra: ,Min-
denkinek baratsag, kegyelem, / Csak a kiralyoknak nem, sohasem! /
Lantom s kardom kezembiil eldobom, / A héhérsagot majd én foly-
tatom, / Ha kivilem ra ember nem akad — / Akasszatok fol a kirdlyo-
kat!” A regnaléd minisztereln6két se 6 nevezi ,bolond”-nak és
~rongy”-nak valamely kélteményében: ,,...szeressétek, / Ot is, a vad,
geszti bolondot, / A gyujtogaté, csévas embert, / Urnak, magyarnak
egyként rongyot”, hanem Ady a Rohanunk a forradalomba cimu ver-
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sében, grof Tisza Istvanra téve ekként a maga koraban még teljesen egyértelm célzast.
Es nem & inditja igy a Leonyid lljics Brezsnyev emiékeére cim( erésen rendhagyé sirverset
se: ,Felfordult a ferdeajkd vén trotty”, hanem a huszadik szdzadi magyar bolcseleti lira
kimagaslo alakjaként szamon tartott Petri Gyérgy, aki halhatatlan opusat raadasul nem
restelli igy befejezni: ,Nem veszi el6 tobbé / a hugyfoltos sliccbsl a Nagy Oktoberit”.

Barak Laszlo lirajanak koézéleti radikalizmusa ezekhez képest, ugye, kismiska. Ami azt
illeti, verseiben tartalmilag az égvilagon semmi radikalizmus sincs, a kifejezésmod tekin-
tetében se vadolhato ezzel (mar ha valakinek netan ilyetén iranybol tamadna kedve
vadolni), a zaftosabb obszcenitasokat inkabb kertili, s6t, a tragarsagot illetéen még a pub-
licisztikajaban se merészkedik olyan messzire, mint némely keresztény-konzervativ ,bel-
honi” véleményformalok. Utobbi miifajban azonban pengeéles megfogalmazdsai miatt
kétségtelenil igy is nyugtalanitéan kiri a pridségérol €s tompasagarol hires szlovmagy
hirlapi széveghalmazbdl (bar szerencsére vannak mar kévetoi).

Es van itt még egy elgondolkodtaté furcsasdg: Barak Laszl6 a verseiben (a kozhiede-
lemmel és a fentebb megidézett klasszikusokkal ellentétben) kézvetlenil soha nem poli-
tizal. Az athallasokkal kalkulal ugyan, viszont, j6 €rzékkel, nem csuszkal at a direktbe.
Sdrdszoveés, a személyes €rintettség szemérmes kifejezésétdl sem 6dzkodo, de egzisz-
tencialista szemléletmodba agyazott lirai kozéletiségének mindig van egy (vagy tobb)
tarsadalomfilozofiai rétege.

Es amire a sokszor igen gazdag rétegezettség mellett kozéletiségének mibenlétével
kapcsolatban a legfontosabb felhivni a figyelmet, az Barak Laszl6 mindent athaté huma-
nizmusa: részvéte, félté egylittérzése, empatiaja minden veszélyeztetett egzisztenciara
kiterjed, a blinés6kre ugyanugy, mint az aldozatokra. Bizonyos fokig még a legsététebb,
legvéresebb kezl blin6éz6k emberi méltosagara is tekintettel tud lenni, mindenesetre
nem tuszkolja at ket az animalisba, hogy a Gonosz helyét egy magasztosabbnak lattatott
emberiesség ideajan kivil jeldlje ki. Az allatiassag szerinte nyilvanvaléan emberi tulaj-
donség, allatnak nincs és nem is lehet hozzd koze. (Retir a pokolba) Ahogyan Uj, En nem
menni lakni kilféld cimi verseskotetének zaroversében fogalmaz:

én lenni emberbér-kétésben
ordég/angyal
angyal/drdog

(én?)

Mindezek utan joggal mertil fel a kérdés: de akkor hol is van itt a régvalésag? Versei vég-
kifejletében mar sehol. Barak soha nem ragad bele a valosag rogoésebb részeébe.
Legfeljebb a dobbantashoz, az elrugaszkodashoz veszi igénybe azt, lirai €énje néz6pontjat
azonban olyan magasan valasztja meg, ahonnan lathatok és lattathatok a nagyobb lépté-
kd mintazatok is. Minél réghéz koétottebb, profanabb az alaptémaja, annal nagyobbat
emel rajta. Soha nem a téma hizza le magahoz, 6 emeli azt at az altalanosba, a feltlné-
zetibe, €s amikor az ihlet engedi: az egyetemesbe.

En nem menni lakni kiilféld cimi versgyujteménye — szamos kotetéhez, példaul a fen-
tebb mar széba hozott Retur...-hoz hasonléan — egyetlen nagy kompozicié. Témaja az
idegenség, az elidegenedettség €s az elotthontalanodas. Konkrétabban az egymas sza-
mara idegen vilagnézetek, etnikumok és kultarak talalkozasa és az otthon otthonossaga
és idegensége. Kibontom: az otthonainkban megjelené idegenség, ha kisebbségként
jelenik meg, fobiat, gytldletet, majd agresszivitast general, ha pedig tébbségi presszio-
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ként érvényesiil, elidegenedettséghez vezet — vagy akar az otthon (az otthonossagérzet)
elvesztését is okozhatja. Ha az otthon kulturaja barmilyen szempontbal is (vallasi, nyelvi,
politikai stb.) kisebbségbe kerl, €s abba a tébbség beletenyerel, a kisebbségbe szoritott
egyén elidegenedik, otthontalanna, idegenné valik. Akar még 6énmaga szamara is... — €s
nem csak akkor, ha (e)migralni kényszerul. Tudjuk, a kényszerek halmozdédasa €és a nyilt
agresszio megjelenése végil sorstalansaghoz vezet.

A kényvmt szévegeinek tagolasa harom plusz egy.

Az Otthonaink melege cim ciklus — ahogy arra a kissé€ szarkasztikusan értendé cik-
luscim is utal — az otthon és az otthonossagérzet viszonylatainak gazdag, sokszini tagla-
lasa, beleértve az ezekkel kapcsolatos egzisztencialis szkepszist, s6t az otthonossagérzet
puszta jogosultsaganak megkérdojelezését is. Idézem a ciklus (s egyszersmind a kotet)
nyitéversének els6 négy €s utolso két sorat:

Szivesebben lakom itt.
Ahova nem kell megérkeznem,
mert el sem indul/hat/ok soha.

(...)

Ugy 6riz ez a giccs,
mint vakvéletlen a gyantaba dermedt rovart.

(...eszemben sincs elindulni)
A ciklus utolso el6tti versének mar a cime is beszédes: A kiviilallo. Ebben olvashatjuk:

Pedig, ami kortilvesz,

ami az eterbol rad zuhog,
nem mas,

mint az 6rokés kiviilallo
drogkent sovargott izgalma.
Amit a kamu hit,

az éncsalo hitetlenseg,

a szlintelen buntudat vetit.

A Lektir cimd cikluszardé vers valosagroge a szexus, pontosabban a szexudlis fantazia,
am Barak az €hes vagykeépzetekbe se ragad bele, hanem egészen varatlanul ontologiai
toltetettel ruhazza fel 6ket. Tudatos szerkesztésre és a téma igazan nagyivli megkozeli-
tésére utal, hogy az Otthonaink melegét — persze az ejakulaciora rdaakaszkodo primér
értelmezést is jatékban hagyva — a szerz6 ide futtatja ki:

Az sem mellekes igeny,
hogy aztan ugy legyen képes elmenni,
mintha épp megérkezett volna.

Egyre tobbszor agyal azon,

hogy eljéhet az ido,

amikor mar csak ugy lesz majd képes megérkezni,
mintha éppen tavozoban lenne.

i O e



A Fobia cim ciklusban a kisebbségként megjelené idegenség kap sz6t — mindkét érte-
lemben. Egyrészt az idegenek megjelenésére reagalo otthoniak viszolygassal és félelem-
mel teli szavait halljuk, de Barak Laszl6 hangjan — mintegy bels6 monolégként — az ide
vetodott idegen is megszolal, és felteszi a maga egzisztencialis kérdéseit.

Elindultal,

hogy 6rékiétt imaidat

ne toltse meg tébbé vérrel senki?

Honnan tudtad volna, hogy vérben pancsol
minden Isten?

Elindultal,

hogy kiforgassanak,

mint egy lopott batyut?
Mint védtelenek beleit
egy tebolyult csatatéren?

Megvaltas lehet

a pokol tudloldala?

Ha mar a kapujaban

— a beléptetesnel! —
ellenségként motoznak meg?

(...)

Meégsem halhatsz bele vegleg.

Akkor sem, amikor ujjaidat egyenkent,

mintha mérgezett madarak tetemeit pakolnak tizre,
gumikesztytik nyomjak

a testmeleg tintapdarnaba.

(Checking)

A fent idézett vers — €s ez a Fobia c. ciklus néhany mas darabjara is €rvényes — az egy€b-
ként valoban fontos (e)migranskérdést manipulaciora felhasznalé mai viszonyok kézott
kétségtelenil olvashato politikai allasfoglalasként is. Pedig val6jaban csak tarsadalomkri-
tika, vagy talan még az sem: egy, a humanetologia targykérébe tartozo jelenségcsoport
muvészi abrazolasa.

Csanyi Vilmos Az emberi viselkedés evolucioja cimi tanulmanyabol idézek: ,,A csoport-
szelekciot az ember esetében valoszintleg a nyelv kialakulasa tette lehetévé. A nyelv egy-
fajta izolacios tényezokeént jelentkezett, csdkkentette az egyes csoportok kézétti kapcsolatot,
a csoporttagok vandorldsat a csoportok kézott” (...) ,Ugyancsak ennek a fejlédésnek a kovet-
kezménye a csoportok kézétti fokozodo ellenségesseg kifejlodése. A nyelvi izolacio kialaki-
totta a csoporttudatot mint egyfajta Uj szocialis tényez6t. Azok a csoportok jutottak a legjobb
tertletekhez, amelyeknek tagjaiban a csoportdsszetartds a legnagyobb volt.”

Az evolucios tovabblépést hajdan lehetove tevo jelenség xenofobia formajaban még
ma is létezik, €s bar nem 6sszeegyeztetheté sem a kereszt(y)ény erkolccsel, sem a libe-
ralis eszmékkel, meglehetésen sok honfi- €s nemzettarsunk mind a mai napig természe-
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tes €s jogos védekezo reflexnek tartja. Ezért aztan, alatamasztando a zsigeri késztetést —
tébbnyire talan nem is egészen tudatosan — egyfajta etnikai alapu, kettés mércén alapulo
moralt alkalmaz. (Ha valami, akkor ez az igazi erkolcsi relativizmus, ez a gumiéthosz,
amelyet mindig szabadon lehet az adott nemzettestre szabni.) Az ember fejl6déstorté-
netének egyik &si stadiumaba ragadtunk itt bele részlegesen, hiszen — Csanyi Vilmost
tovabb idézve — ,, Az evolucio ezutan kiilénésen felgyorsult, kialakultak a modern ember
tulajdonsagai, €s a kultura kifejlédése révén ujra megvaltoztak a szelekcios feltételek, el6-
térbe kertlt a csoportok kézotti kooperacié, amelynek eredménye a civilizacio.”

Barak Laszlé6 mindezt nagyon jol tudja, €s nem csak hogy tudatosan érzékeli, hanem
magas hoéfokon at is érzi.

Ennek a tudatossagnak a legmeggy6z6bb bizonyitéka az, hogy kétetének harmadik,
Barhol az €g alatt cimU ciklusaban a helyzet forditottjat is rendkivil hitelesen abrazolja.
Amikor 6 kulféldén az idegen.

eiffel tornyaban

jules verne (a restaurant)

kave helyett

kényszerd ebéddel tamadt rank
(annyiba fajt

mint kéthavi fizetésem)
csillivilli volt a tetthely
hadseregnyi (bennsziilsttnek tiné) személyzettel
ijedtemben rendeltem hat
deux café helyett

szimpla marhasliltet

meg halat

megsugtam kézben

ebéd utan

csak vizre telik am

Igy a vin francais elmaradt

megegyeztiink akkor

a pénznyeld kalandrol

otthon majd szo se ess€k

nehogy kégazdagnak bélyegezzek
az embert

(mint iphone-ja miatt

a szakadt idegent szokas)

(A mi Parizsunk)
Vajon a beleérz6 képesség, az empatikus hajlam teszi lehetévé Barak szamara az otthoni
kérnyezetében megjelend idegenek helyzetének atélését, vagy végsé soron inkabb a
nagyobb léptékd mintazatok tanulsaga vezet az atélheté végkovetkeztetéshez, a béka-
perspektivabol annyira idegennek érzekelt entitasokkal valo alapveté hasonlosagok érzé-
keléséhez? Szerintem is-is. Merthogy a fontiekben leirt, a helyzet visszajat megmutato
tapasztalatban nyilvanvaléan sokkal tébbiinknek volt mar része, mint amennyien a szoli-
daritas érzéséig képesek volnank eljutni, vagyis a forditott €lethelyzet megtapasztalasa
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énmagaban még nem feltétlenl jar azzal a felismeréssel, hogy az idegenségérzet Iénye-
gében ugyanazt miuveli velink idegenben, mint a nalunk megjelené idegenekben:

megvolt még ugyan valahol a lelktink
csakhogy mint akarhanyszor otthon
végleg masként a feje tetején

(Arrival)

Es az idegen statuszban Iétezéknek ebbdl a szorongéassal teli lelkidllapotabdl bomlik ki és
gyurizik aztan messze a szociokulturalis téridén az utolso ciklus egyetlen versében meg-
fogalmazott €letérzés és szemléletmod.

Az én? cimi hosszuvers Domonkos Istvan Kormanyeltérésben cim kultikus kéltemé-
nyének parafrazisa. Domonkos a hajdani Jugoszlavia allampolgaraként (a vele egyiitt) ide-
genbe szakadt honfitarsainak részleges nyelv-, kultira- és sorsvesztését ,,énekli” meg tort
magyarsaggal el6adott koéltéi monologjaban. Barak zaréopusanak beszélSje ellenben
leszogezi (ez a sor lett a kétetcim is!), hogy 6, bizony, nem megy mar el lakni sehova.

Nem megy el, de otthon se marad. Mert annyira megcsémorlétt mar mindentdl, hogy
otthona se marad.

€n nem gondolni nemzet
nem gondolni értek

ar

hatalom

attila

arpad

térok uralom

habsburgok
szabadsag/harc

trianon

marhavagon

én lenni kormanyon torés
hasadek vitorlan

lenni szalka allam dr torkan
€n leszarni szakramentumat

Ez mar az a léthelyzet, amikor a sorozatos manipulaciok miatti kiabrandultsaga annyira
elhatalmasodik az emberen, hogy se a nemzet, se a nemzeti kisebbség tagjaként, de
meég egyszerld allampolgarként se képes mar megélni az egytivé tartozas, a kélcs6nos
szolidaritas otthonossagat — amikor mar otthon (szil6féldjén, kultdrajaban, allampolgar-

ként) is 6 az idegen.

€n szagolni rothadast évrol-évre

€n szorongatni magamat fonnyado marokba
nem verni asztal

én verni dako

nem mondani tuti

€n elsirni magamnak gyavasag
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€n nem menni lakni kilféld
nem érteni idegen beszed
nem é€rteni himnusz

nem érteni kormany

nem é€rteni eltérés
agyamban lenni habveré

Nem talal hiteles, tartalmas emberi élettel kecsegteté tampontokat sehol és semmiben.
Nincs értelme mar elmenni se, mert Ugy é€rzi, barhova is menne, lényegében ugyanaz
varna, ami otthon: az otthontalansag. Valamiképp mégis €lni kell. A csapdahelyzetbdl
nem lat a maga szamara mas menekulési Gtvonalat, csak azt, amely a szinte mar vegeta-
tiv szintig sullyesztett konzumléthez vezet.

én termelni pénzmag

megunni szamar

lecserélni trabant

€n akarni pejparipa beemve kajzler
konzumalni barbibaba pérkélt hamburger valovilag
€n imadni csalad gyerekek unoka
szenvedni asszony flnyiras vakondok
habzsolni kocsonya madartej

én leszarni kollektiv gondok

én lenni fogyaszto

spajzolni befott

cseresznyék barackok almapaprika

€n vitatkozni papagdj

mosni csor mosni szaj

A verscim — én? — még a kérddjellel egyutt is kicsit megtéveszto, mert nyilvanvaléan sze-
repversrol van sz6, amelyben az ,egyszerl ember” kap szot. Mar tori a nyelvet, hiszen a
csoporttudat létrejottét (lasd a fonti Csanyi-idézetet) a nyelv kialakulasa tette lehetove;
tehat ahogy a csoporttudat gyengiil, a nyelv is egyre jobban megtérettetik. Idegenné
valik, mint maga az ember.

De mit mond errdl az otthontalansagrol maga nevében a kolt6? Hat persze, mi mast
is mondana: ezt az egész kényvet.

Meégis, mi az, ami a kotet tobbszori elolvasasa utan is még mindig a fulemben cseng?

Vagy inkabb igy kérdezem: miért érzem magam annyira otthonosan Barak Laszl6 ott-
hontalansagaban?

mert ahol mindenki idegen
mindenki otthon van

(Gyalog galopp-remake)

Ajanlom ezt a megrazo kényvecskét az uri olvasokoézonség szives figyelmébe — igen figyel-
mes olvasasra, lehetleg kényelmes fiiles fotelban elterpeszkedve, az otthon melegében.

(Barak Laszlo: En nem menni lakni kiilfold. Kalligram, 2017)
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UNGVARI-ZRINYI KATA
Koter Vilmos miivészetérol

1 Példa erre a kuloén-
leges dsvanyok vagy
ércek banydszata, a
vadallatok haziked-
vencekként valé
tartasa, de talan
legikonikusabb a
Ming névre
keresztelt 507 éves
izlandi kagylo
torténete, amelyet a
tudoésok akkor
pusztitottak el,
amikor a korat
szerették volna
megallapitani. A
helyzet irénidjahoz
tartozik, hogy 2013-
ban, amikor az eset
toértént, még Ming
szamitott a Fold
legid6sebb €16
allatanak — és ezt
csak a halalaval
tudtak pontosan
megallapitani.

Koter Vilmos

Koter Vilmos meglehetSsen sokoldali képzémiivész. Széleskord alkotoi teve-
kenysége leginkabb harom f6 alappilléren nyugszik: az installacié (amely gyak-
ran performativ teret teremt), az intervencio, amely a koéztérbe avatkozik be
valamilyen médon, €és a performansz. Bar énmagaban a képalkotas (akar allo-,
akar mozgoképrol van szo) ritkan jelenik meg modszerei koéz6tt, mégis erésen
athatja alkotdi folyamatat. Konceptualitdsa dltalaban vizudlisan erételjesen teli-
tett — formailag jol megkomponalt elemekkel dolgozik — és esetenként akar
még dizdjnosnak is nevezhetd.

A természet ,€és a kornyezetvédelem” egyértelmiien értékként szerepel
Koter munkdiban, de megjelenitése tullép a didaktikus vagy nosztalgiazé meg-
kézelitésmodon, és valos helyzetek feszlltségeit tarja fel. Egy facsemetét a
magasba emelni (Fa-tarto) lehet kimondottan idealista indittatasu cselekedet,
de ennél a munkandl a helyzet sokkal 6sszetettebb €s ez is adja sulyat: a gesz-
tus onfelszamold. A fa iranti megbecsiilés jellegzetesen emberi formdban van
jelen — az ember a természet része, de kulon is valik téle, és hatalmi poziciobol
szemlé€li azt; a természetessel szemben a mesterségest, a természettel szem-
ben pedig a kulturat mutatja fel. Ennek a kettdsségének készénhetéen pedig a
természet irdnti lelkesedése is gyakran destruktivitdasra hajlamos.! A Fa-tarto
installacio hasonl6 disszonancidkat rejt: a fa piedesztalra emelése ravilagit arra
is, hogy az ember csak ugy tudja értékelni (akar esztétikailag, akar €l6lényként)
a madsik létformat, ha kiilon erre a célra készitett szerkezetbe helyezi (amely a
varosi terek virdgosladdira emlékeztet). Egyszdval sajat rendszere szerint emeli
ki és cimkézi, mikézben maga az dllvany és a lada is mads, kivagott fakbol
készil... A helyzet fesziiltségéhez adodik az is, hogy a fa ebben a dekorativ
vagy eszmei formdban nem is maradhat fenn — csupéan ideiglenes emlékeztets,
amely a természettel vald furcsa viszonyunkat rajzolja ki.

A mas éldlényekkel valé komplex, disszondns viszony masik, szuggesztiv
példdja az Eating Animals cimi performansz, amelynél mar a cimben elrejtett
szojaték is a helyzet kettésségére utal (ford: Allatokat enni / Etkez6 allatok). Az
dllatokkal teritett asztalndl vald egyiitt étkezés antropomorfizdlja azokat, igy
latszolag egyenl6 viszonyba kerulnek a performerrel (s6t, a cimnek megfelel6-
en allithatjuk, hogy mindkeét fél allat), de az ember tovabbra is hatalmi pozici-
6ban marad: egyrészt a tenyészallat az 6 kérnyezetében (asztalrol €s tanyérbol)
taplalkozik, mdsrészt pedig az ember mindvégig az étkezétars fajabol készilt
taplalékot fogyaszt. A latszolagos partnerség nyugtalanito valosagokkal terhes.

Hasonléan 6sszetett moédon jelenik meg a fogyasztoi tarsadalom birdlata is
a Consumerist Redemption — the Burden of Capitalism (Fogyasztéi megvaltas
— a kapitalizmus terhe) cim performanszban — a kritika belsé néz&pontbdl szi-
letik, s emiatt nem veszit sem €l€bdl, sem hatdsabdl. A kereszthordozas teat-
rdlis folyamata meglep6 modon tetéz6dik be: a kapitalizmus ismert termékek-
kel felaggatott kereszjét Koter “kdlvaridja” végén a varos egyik kdzponti terén
hagyja, az arra jarok pedig idével mindent elvisznek réla. Ez napjaink kapitaliz-
musdanak egyik f6 tulajdonsagara mutat ra: csak 6nmaga képes magat felosz-
latni, és korrigalni is csak az érvényben l€év6 rendszeren beliilrdl lehet — az igazi
attérés mindig kérdéses.

Az Arany szemét koztéri intervencidban a mivészi gesztus egyszerd és
frappans, €s, bar az utcakévén megjelend hamis arany targyak latvanya rajz-
filmszerten felnagyitott, hatasa mégis meglepden valdsaght: az ember akar-
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va-akaratlanul is odakapja a tekintetét, még akkor is, ha a festékszorés aranyozas nem kimondottan
értékessé, hanem inkabb dekorativva (€s ennek készénhetéen értékessé) teszi az ember szemében a
targyat. Az arany szimbolikus, de az er6teljesen sztirredlis latvany hatdsa komplex — nem csak a gaz-
dasagi vagy az esztétikai dimenzioban kérdéjelezi meg a hulladéktargyak értékét: amint azt egy jaro-
kel6 megjegyezte az akcid lattan, a beavatkozds “sterilizdlja” is azokat. Az anyagmindség fontos sze-
repet jatszik a gazdatlan targyak megitélésében — a szervetlen (nem bomld) angyagokat és a sima
fémeket valahogy tisztabbnak érzékeljik. Az aranyozott targyak azért is lesznek vonzébbak, mert nem
hordozzék anyagi valéjukban az elmulast.

Koter Vilmos installacidiban gyakran tematizalodik (akar indirekt modon is) a tér. A Falltetés
mechanizmusa végtelenul egyszer(: az ablakra applikalt, atdolgozott fot a csikszeredai, kommunista
épitészeti 6rokségl térre vald kilatast modositja, vagyis ,lteti be” fakkal. Az intervencié az ablakon
marad, jatékosan fiktiv dimenziot nyit, és koltsi tervrajzként, latvanytervként vazolja fel a lehetSséget
a jelen valosagaban.

Egy l€péssel tovabb terjed A csok — hodolat Brancusi-nak cim installacio: a két csokold arc vide-
6ja egymassal szemkozti falakon helyezkedik el, a lejatszas pedig szinkronizalt, igy a csok pillanatdban
sajatos modon aktivalodik a kdzottik levo tér. A szokas erds €rzelmi toltete miatt elkerllhetetlen,
hogy a szemlél6 ne érezne valamiféle térbeli kapcsolodast is a két fal kozott. Létrejon tehdt a csoknak
egy alternativ kapuja, amely mélté lényegi (és nem formaiakba gabalyodd) megidézése az ismert
Brancusi-minek.

Ami pedig a tér kicsit egyértelmiibb betoltését illeti, a Mozgdasemiék azt a, még mindig megfog-
hatatlan, de sokkal kevésbé fiktiv térélményt probdlja leképezni, amelyet mozdulataink teremtenek.
A mozgds tudatos megélésén kivill egy adott, kiemelked6 jelent6ségi helyszin is inspirdlhat ilyen ref-
lexiot — jelen esetben a csiksomly6i zarandokhely. Mit tarthat meg a javarészt Ures, békés természeti
kérnyezet abbdl az éridsi, tomeges vonulasbdl, amelyet évi egyszer befogad? A videé-performansz-
ban a mozdulatok fokozatosan elhalvanyulnak, de az, hogy egszerre tébb mozgasfazis is jelen van,
meégis érzékelhetévé teszi a tér anyaganak egyik lehetséges dimenzidjat.

A nyilvanos tér betoltése intervenciok formajaban valosul meg — €s itt az interaktivitds is nagyobb
hangsulyt kap — illetve ez képezi azt az anyagot, amivel végiil a tér igazan megtelik. A Terrajz jatékos
elem, amely koérnyezetében (f6leg annak vidéki szinpadi véltozatdban) a virtualitds erejével hat: mintha
digitalis, akar mesterséges intelligencia dltal generalt grafika pottyant volna a valésdagba. Az intervencio
eredeti valtozatdban az elem egy utcat rekesztett el, rakényszeritve az athaladni akarokat, hogy kap-
csolatba lépjenek vele. Koter gyakran a kézosség felé fordul és valamilyen interakcios helyzetet teremt,
amelyben a lakosok kilénboz6 targyakra, elemekre vagy lizenetekre reagalnak (A nap végen..., Bless
You), vagy jatékot ajanl nekik, amelyben maguk generdlhatjak a tartalmat. (Té€rrajz, Hangmalom). Tel-
jességgel kozosségi projektet valdsit meg Park a Parkban cim alatt, amelyben kisérletet tesz egy, a ko-
z6ss€g szamara nemrég visszaszerzett kozterllet rehabilitacidjara, szimbolikus alaprajzi gyimolcsds-
kertet kialakitva, és egy tablan megfogalmazott lizenet segitségével a koz6sség gondjaira bizva azt.

A nyilvanos tér ugyanakkor a kritikdra is sokféle lehetéséget kindl — bar ez Koter munkdiban altala-
ban implicit és kevésbé direkt format 6lt. A maribori térre helyezett riaszté (Alarm for Nothing) zavart
kelt a varos mindennapjaiban: a kéztér beriasztasa enyhén abszurd jelenség, emlékeztet a panikkeltés
politika altal alkalmazott mechanizmusaira, de arra a realis veszélyre is, amikor a helyi hatosag ratelep-
szik a varosok kéztereire, azokra a fellletekre, melyek a lakossag hasznalatdra szolgalnanak.

Az About Money kritikdja szintén sajatos €s a mindennapokban szinte lathatatlan felGletet aktival.
A projekt helyspecifikus része (bankjegyekre ragasztott Gizenetek) nagyon mobilis feltletet hasznal, a
pénz ugyanis folyamatosan gazdat cserél. Annak ellenére, hogy a masik rész (a jarddra ragasztott fel-
irat-tdr) valéban halottként mutatja be a pénzzel kapcsolatos igazsagokat, a bankjegyekre applikalt
szévegek valoban hatasosak lehetnek, mar csak azért is, mert lelassitjak a kvazi automatikus tranzak-
ci6t, és ez valamiféle tudatossdgra adhat lehetéséget.

A Temporary Border (Ideiglenes hatdr) pedig egészen kreativ és performativ teret hoz létre; az
allvanyrendszer abszurd Senkiféldjét valaszt le a nyilvanos tér gyalogosforgalmaban, s a nonszensz
helyzet okvetendl is arra sarkallja a jarokel6t, hogy elgodolkodjon a rendszerek és a hatarok létjogo-
sultsagan — tapasztalata atélt, aktiv és affektiv.

Koter Vilmos munkdiban szinte mindig egyfajta kommunikdciét folytat. Néha egyoldalit, néha
csak felkidltassal vagy figyelemfelkeltéssel kozol, maskor pedig provokal, felkér, inspirdl, vagy egész
egyszerlen folilirja valésagunkat.
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MUNKATARSAINK

Baka L. Patrik (1991, Brinn) prozaird, iro-
dalomkritikus, a Selye Janos Egyetem dokto-
randusza. Legutobbi koényve Kristalyszilan-
kok cimmel 2018-ban jelent meg. Koma-
romban é€l.

Barak Laszl6 (1953, Muzsla) kolts, publicis-
ta. Legutobbi, Madach- és Forbath-dijas
verskotete En nem menni lakni kiilféld cim-
mel 2017-ben jelent meg a Kalligram Kiado
gondozasaban. Kisudvarnokon él.

Fekete Anna (1988, Komarom) kolté. Bécs-
ben él.

Hegediis Norbert (1987, Rimaszombat) iro-
dalomtoérténész, kritikus, az Uj Sz6 online
szerkesztdje. Ersekujvaron él.

Hizsnyai Zoltan (1959, Rimaszombat) kolts,
iro, szerkeszt6. Kovacspatakon él.

H. Nagy Péter (1967, Budapest) irodalom-
torténész, szerkeszto, Turczel-dijas tudo-
manynépszerdsits, a Selye Janos Egyetem
oktatoja. Legutobbi kényve Méediumkézi re-
laciok cimmel 2018-ban jelent meg.

Ersekujvaron él.

Jancso Péter (1986, Nagykurtds) prozat ir.
Ovaron él.

Jung Istvan (1989, M¢r) verseket ir. A tavalyi
Pegazus Palyazat vers kategorigjanak maso-
dik helyezettje. Kisbéren é€l.

L. Varga Péter (1981, Székesfehérvar) iroda-
lomtorténész, kritikus, a Prae foszerkesztdje,
az ELTE oktatdja. Legutobbi kényve Az érte-
lem racsai cimmel 2014-ben jelent meg.
Budapesten él.

Mellar David (1992, Dunaszerdahely), kolto,
iro. A tavalyi Pegazus Palyazat vers kategori-
djanak harmadik helyezettje.

Morotz Krisztina (1967, Kapuvar) ir6, kolto.
Dénesfan él.

Plonicky Tamas (1990, Kirdlyhelmec) préza-
iro, a Selye Janos Egyetem doktorandusza. A
tavalyi Pegazus Palyazat proza kategoridja-
nak masodik helyezettje. Budapesten €l.

Raso Attila (1986, Dunaszerdahely) verset
ir, valamint cikkeket az F21.hu-nak. Versei
a Tollas Radio adasaiban is hallhatok. Kény-
vesbolti elado Budapesten. Budapesten él.

Rozsa Réka (1985, Galanta) proza- és forga-
tokonyviro. Pozsonyban é€l.

Szaszi Zoltan (1964, Tornalja) kolts, iro,
Ujsagiro, kritikus. Tavaly Arany Opus dijban
részesllt Reneszansz harmas cimi verséért.
Zeherjén é€l.

Toth Laszlé (1949, Budapest) kolts, ird,
mufordito, szerkeszts. Legutobbi versesko-
tete Wittgenstein szovivéje cimmel 2018-
ban jelent meg. Dunaszerdahelyen é€l.

Toth Lilith Viktéria (1993, Nagyszelemenc)
kolto, prozaird. A tavalyi Pegazus Palyazat
proza kategoriajanak harmadik helyezettje.
Ipolysagon él.

Ungvari-Zrinyi Kata (1987, Marosvasarhely)
mivészettorténész, mukritikus, fordito, ku-
rator. Marosvasarhelyen é€l.

Vida Barbara (1993, Dunaszerdahely) a Se-
lye Janos Egyetem doktori hallgatoja.
Komaromban él.

Wawruch Réza (1991, Pozsonyplspoki)
verset €s prozat ir. Dunaszerdahelyen é€l.

Z. Németh Istvan (1969, Komdrom) kolté,
ir6, pedagogus. Tavaly Arany Opus dijban
részesilt Tejfehér kéd cimil novellajaért.
Csicson él.

A folydirat idei hat szamat az SZMIT ajandékba adja a tagsagnak, az irodalmi szer-
vezeteknek és a folyoirat-szerkesztoségeknek.




Megvalosult és tervezett rendezvé-

nyek. Képek az Irétdrsasdg életébdl.

Osszedllitotta: Nagy Erika
Képek: Nagy Erika

A Szlovakiai Magyar Irék Tarsasdga

TAJEKOZTATOJA




Dijes6 A XIII. Oszi [ROFESZTIVALON

Parkdnyban szervezte meg a Szlovdkiai Magyar Irék Tarsasdga (SZMIT) a Xlll. Oszi
Ir6fesztivalt, melynek keretében Hizsnyai Zoltdn, Barak Laszl6, Szalay Zoltin és Aich
Péter a parkanyi gimnaziumban, Juhasz Katalin €s Z. Németh Istvan a helyi alapiskolaban,
Csoka Ferenc és Nagy Erika a kéméndi alapiskoldban, Szaszi Zoltan pedig a kobdolkati
alapiskolaban beszélgettek a tanulokkal. Az SZMIT pingpongcsapata a szokashoz hiven a
gimnaziumban mérk6zétt meg egymassal €s az iskola diakjaival. Kora este vette kezdetét
a Hotel Thermal konferenciatermében az Arany Opus Dij, valamint a Turczel- és a
Forbath-dij tinnepélyes dijatadoja, melyre sz€p szammal eljéttek az €érdeklédok. Zenei
betétrél Szegé Csaba, a neves esztergomi dzsesszzenész gondoskodott, a dijnyertes
alkotasokat pedig Oll¢€ Erik szinmivész olvasta fel a j6 hangulatu Gnnepségen.

Az SZMIT Arany Opus Dij cimmel idén 13. alkalommal irta ki a palydzatot szlovakiai
magyar szerzok szamara. A dij szabalyzata értelmében a birdlobizottsag tagjai, Tézsér
Arpéd, Grendel Lajos és Csanda Gabor kiilon értékelték a lira és a préza kategoriat. A 23
palyazé kozil 10 palyazott verssel, 13 prozaval. A préza kategoridjaban a zsiritagok sza-
vazatainak 6sszevetése utan a Pozsonyi metro jeligés, Fehér kéd cim, Tézsér szerint ,,jol
formadlt, esztétikailag ki€rlelt novella” mellett doéntéttek, a vers kategoridban pedig a
~legkevesebb jelentésbeli €s formai ellentmondast tartalmazé munkat”, az Angelica salu-
tatio jelig€jl, Reneszansz harmas cimd, terjedelmes verskompozicié nyerte el a dijat.
Ennek értelmében Z. Németh Istvan a préza, Szaszi Zoltan pedig a lira kategoriaban
vehette 4t a pénzjutalom mellett az oklevelet, valamint Mayer Eva grafikusmuivész fel-
ajanldsat, vagyis egy-egy képzémiivészeti alkotdst. Az SZMIT vélasztmanydnak déntése
értelmében Forbath-dijat vehetett at az Ginnepségen Barak Laszl6, az aktualis kelet-euro-
pai problémakért boncolgato En nem menni lakni kiilféld cimi verseskonyvéért, amiért
juniusban a legjobb magyar nyelvi alkotasnak jaré6 Madach-dijat is atvehette. A dijazott-
rol és a dijnyertes kényvrdl Vida Gergely, az SZMIT vélasztmanyénak tagja tolmacsolta
gondolatait, aki szerint a ,Barak verseiben megszolalé szubjektumok cselekvései, napi
rutinjai gyakran tarsadalmi-kulturalis adottsagok, kulisszak kézt gondolhatok el, bomla-
nak ki.” Az SZMIT vélasztmanya, a Tudoményos és Ismeretterjeszté Irodalom Szekcié
vezetoségenek javaslatara, munkajanak elismeréseként Liszka J6zsef néprajzkutatot tin-
tette ki ebben az évben a Turczel Lajos-dijjal. Baka L. Patrik méltatta a dijazottat, aki gy
érezte, hogy azaltal, hogy Liszka |6zsef a dijazott, ,,oda-vissza hatas létesiilt, hisz a dij
szakmai jelentésége is tovabb nétt igy.” A méltato kiemelte, hogy Liszka ,munkdssaga-
nak fokuszaban a folklorisztika elméleti problémai, tudomanytorténete, az interetnikus €s
interkulturalis kapcsolatok elemzése, a népi vallasossag €s a szovegfolklor allnak.”




ELHUNYT GRENDEL LAJOS
KOSSUTH-DIJAS RO

Sulyos betegség utan 2018. december 18-an este
elhunyt Grendel Lajos Kossuth-dijas ir6, a szlovakiai
magyar irodalom egyik legjelentésebb képviselje, az
SZMIT oszlopos tagja. Aprilis 6-dn tinnepelte 70. sziile-
tésnapjat. Akkor baratja, palyatarsa, Szaszi Zoltan ezek-
kel a szavakkal kdszéntotte:

»-A pillanat meg van szerkesztve, s minden, ami
volt, az mindig is létezett €s most mar létezni fog az
idében. Mig ez a vilag az a vilag! Ebben vagy itt, igy,
testben és lélekben, nekem te mesterként, baratként jelen. Most egyike van azok-
nak a ritka, mégis mélyen megélni valé és életre szol6 pillanatoknak, melyek egy
baratsag ivének adjak gyujtopontjait.

A létnek, s e gyujtopontokat egy galaxis, baratsagunk galaxisa ellipszisének
indulasaiként én most kiszerkesztek a végtelenig. Mit nekem, mit nekink id6? Mit
nekem? Mit nekink? Ugye, kedves Grendel Lajos? Ha kell, akkor a minden talalko-
zasunkkor tréfasan készoéntésként hasznalt mondatunk szerint, mely az 6rkényi gro-
teszkbdl fakad, siman négyibe vagjuk, édes j6 Lajosom azt a franya id6t, vagy olyan
formadra, amire kedviink telik!”

Grendel Lajostol 2018. december 27-én vettek bucsut csaladtagjai, bardtai, iro-
tarsai a pozsonyi krematoriumban.

TiszTujito KOZGYULES

November 24-én, szombaton kerlilt sor a Szlovakiai Magyar Irék Tarsasdganak tisztdjito
kozgytlésére Parkanyban. A tagsag egyharmada jelenlétében rendkiviili kozgytlés kereté-

ben valasztottak uj tisztségviseloket. A szavazast megel6zoen a szervezet teret biztositott

eszmecserére. A jelenlévSknek alkalmuk volt elmondani észrevételeiket, elvarasaikat. A 34
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jelenlevo tag koézil 26-an erositették meg posztjan Hodossy Gyulat, aki ez alkalommal
ellenjeldlt nélkil méretette meg magat. A valasztmany, amely a szervezet déntéshozadi
szerve, igencsak kiemelkedd jelentéséggel bir. A valasztmany hét tagjanak déntései szerint
mukédik a szervezet. Erre a posztra ésszességében heten jelentkeztek, igy mindannyian
valasztmanyi tagok lettek. Juhasz Katalin 25, Baka Patrik 24, H. Nagy Péter 24, Z. Németh
Istvan 24, Hizsnyai Zoltan 22, Szalay Zoltan 21, Szaszi Zoltan pedig 19 szavazatot kapott.
Az etikai bizottsagba Hajtman Bélat, Csicsay Alajost €s Oros Laszlot valasztottak, 6k mind-
annyian 32 szavazatot kaptak. Az ellendrz6 bizottsag tagjai az elkévetkez6 harom évben
Horvath Géza (33), Bolemant Laszl6 (34) és Toth Laszlo (34) lesz.

ANDRE] KISKA ALLAMFO KITUN-
TETTE HUNCIK PETER PSZICHIATERT

Andrej Kiska koztdrsasdgi elnok a Ludovit Str-
érdemrend I. fokozataval tuntette ki Huncik Péter
pszichiatert, irot, kozirot. A kitintetéseket a Szlovak
Filharmonia pozsonyi €plletében adta at az allamfo,
aki beszédében hangsulyozta, hogy olyan ember-
eket tiuntetett ki, akiknek koészénhetden Szlovakia
egy szebb, jobb, bdlcsebb, tisztességesebb és igaz-
sagosabb orszag lett. A Kitlintetettek a legjobban
képviselik azokat az értékeket, amelyekre a szlovak
tarsadalom épuil.

KETTOS KONYVBEMUTATO POZSONYBAN

2019. marcius 7-€én a pozsonyi Artférumban mutattdk be Toth Laszlé Wittgensteinov
hovorca (Wittgenstein szovivoje) €s Barak Laszlo Ja neist byvat zahranicie cimi versko-
tetét. A szerzokkel a kétet forditoi beszélgetettek: Toth Laszloval Mila és Elvira Haugova,
mig Barak Laszléval Lubo Navratil. Korabban mindkét kétet megjelent mar magyar nyel-
venis. A forditaskotetek a Szlovdkiai Magyar Irok Tarsasdga gondozasdban jelentek meg
2018-ban. A szerz6k miveit Erik Markovic méltatta a népes kézonség el6tt.
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