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Kozak Daniel: Achilles masik pajzsa.
Hagyomany és értelmezés Statius
Achilleisében. Classica & Theoria 3.
Racié Kiado, Budapest, 2012, 359 ol-
dal, 3125 Ft.

Feltehetden nincs ma Magyarorszagon
senki, aki annyi mindent, mondhatni
mindent tud Statius Achilleisér6l, mint
Kozédk Daéniel. A Classica & Theoria
sorozat harmadik kdoteteként megjelent
monografia, az Achilles mdsik pajzsa
szerzéje olyan miivet vizsgél, amely
szinte napjainkig nemcsak a hazai, ha-
nem a nemzetkozi klasszika-filologia
figyelmét sem vonta magara. Miként
Kozédk a Bevezetésben irja: ,,A szerzd
eposzai koziil elészor inkdbb a Thebais,
majd pedig az 1990-es évektol kezdve —
kiilondsen angolszasz teriileten — mar az
Achilleis kutatasa is 0j lendiiletet kapott.
... Az els6 Achilleis-monografia azonban
igy is csak 2005-ben jelent meg” (8. 0.).
Az Achilleis a kozépkorban még igen ol-
vasott mi, az iskoldkban pedig tananyag
volt, vélhetden azért, mert a Thetisnek
mindenben, akar hérosi identitasat felad-
va —vagy a szerz0 altal lathatéan kedvelt
szohasznalttal élve: felfliggesztve — is
engedelmeskedd Achilles alakja idealis
példaként szolgalt a didkok nevelésé-
ben.! Az ezt kovetd és a 20. szazad vé-
géig tartd recepcidtorténeti hiatusban
bizonydra meghatdroz6 szerepe volt a
mi befejezetlenségének. Biografiai ol-
vasatban, Statiust Kr. u. 95/96-ban beko-
vetkezett haldla akadalyozta meg abban,
hogy megvaldsitsa az eposz prooemiu-
maban igért koltoi programot: elbeszélni
Achilles egész élettorténetét, elsdsorban
azt, ami az Iliasbol kimaradt, vagyis éle-
tét Troja eldtt és Hector meggyilkolasa
utan. Mindebbdl csak annyi késziilt el,
amely Achilles scyrosi tartozkodasat be-
sz¢€li el, kezdve azzal, ahogy Thetis del-
fin fogaton elviszi a fiat Chiront6l, majd
lezarva azzal, ahogy Achilles elhajozik
Scyrosrol Aulis felé a gordg harcos-
tarsakkal egytitt. Ennek az 1127 sornak
az elemzését kinalja Kozak Daniel 316
lapon.

A kotet Bevezetését (1-26) hat elemz6
fejezet koveti (27-293), amelyeket — a
bevezetOmben emlitett szerz6i ,,minden-
tudast” is dokumentalo, tobb mint impo-
nald Bibliogrdfia (295-316) utan — Fiig-
gelék (319-349) és a céliranyos olvasast
megkonnyitd Néevmutato (351-359) zar.
Mar itt kiilon kiemelendd a Fiiggelék,
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amelynek értéke nem csupan az, hogy az
Achilleis kevéssé ismert és nem konnyen
hozzaférheté szovegének a ma létezd
egyetlen magyar forditasa. Kozak dek-
laraltan a magyar klasszika-filologia 1j
irdnyat részesiti elényben, amely a kol-
téi szdveget nem verses miforditasban
adja vissza, hanem — miként Ferenczi
Attila és Korizs Imre Seneca Hercules
Oetaeusanak a parbeszédes szakaszait
— prozaban. Egy koltdi szoveg prozafor-
ditdsa mint megoldas inkabb a tartalmi
tajékozodast segiti, mintsem fényt vetne
a szoveg poétikai vilagara. Jelen esetben
olyan korrekt forditast kapunk, amely
olykor képes megcsillantani a szoveg
koltoi szépségét is: ,,Mar kiszoritotta a
nappal az égrél a csillagokat, gyongy6z6
lovait Titan a mély tengerbdl kiemelte”
(326. 0.).

A hat elemzd fejezet elméleti alap-
vetése (11. o.) vilagos. Kozak interpre-
tacidja az intertextualitas posztstruktura-
lista elméletének alaptételére épiil, mely
szerint egy szoveg csakis mas szdve-
gekhez valé viszonyaban értelmezhetd,
a befogadas folyamatat, az ennek soran
megtorténd jelentésképzodést alapve-
tden meghatarozza, hogy a befogado a
szoveget milyen mas szovegek kontex-
tusaban értelmezi. Az 1. fejezet (Befe-
Jezett befejezetlenség) ezt az értelme-
7061 poziciot még csak oly mértékben és
modon alkalmazza, hogy az Achilleis
recepciotorténetének  attekintésébe és
a fejezetnek cimet ado kozponti kérdés
korbejarasaba bevonja mas, befejezetlen
(Valerius Maximus Argonauticdja) vagy
olykor akként felfogott (Vergilius Aenei-
se) epikus szovegek befogadastorténetét
is. A szerz6 végigvezeti az olvasot azon
az uton, amely megmutatja, hogyan ér-
tekeltek, illetve tobbnyire kérddjelezték
meg a kozépkortol napjainkig az Achil-
leis befejezetlenségét, és hogyan valt a
szoveg az apro kiegészitéseknek vagy
a kiilonféle atstrukturalasoknak koszon-
hetéen metaforikusan és metapoétikusan
mégiscsak befejezetté. O maga herme-
neutikai értelemben hasznalja a befe-
jezetlenség fogalmat, amelyet az eposz
prooemiumaban megfogalmazott koltéi
program ¢és a szdvegben elbeszélt cse-
lekmény kozti ellentmondas hoz létre és
tart fenn. A monografia kitizott célja, az
Achilleis intertextualis hatterének feltér-
képezése, ezzel pedig annak a bemutata-
sa, hogy az igy felépiilt irodalmi hagyo-
many milyen szerepet jatszik az eposz

értelmezésében, a tovabbi fejezetekben
kertil kifejtésre.

A 1. fejezet (Intertextualitas és ka-
non) az Achilleisnek és Valerius Flac-
cus csaknem kortars miivének, az Argo-
nauticanak az intertextualis kapcsolatat
vizsgalja, az irodalmi kanonképzddés
kontextusaban. Statius eposzanak a ku-
tatasban mar korabban felismert, kézen-
fekvo sajatossaga a szoros kapcsolata az
lliasszal. Ezt arnyalja tovabb a III. fe-
jezet (Achilles a valaszuton), amely az
Achilleis harom hajnalleirasat értelmezi,
ezzel a példaval mutatva be a két szoveg
kozotti parbeszédet. A kotet egészének
is cimet ado IV. fejezet (Achilles masik
pajzsa) Achilles leleplezésének kdzpon-
ti jelentdségli epizodjaval foglalkozik,
mindenekfolott az antik epikus ekphra-
sis-hagyomannyal, illetve a miialkotas
befogadasanak iranyithatosagaval dssze-
fiiggésben. Az llias és az Argonautica
utan ebben e fejezetben kap leginkabb
hangsulyt Ovidius Metamorphosese
(XII. 162-170) mint olyan eldszdoveg,
amellyel az Achilleis intertextualis kap-
csolatba lép. Az V. fejezet (4 hirnév mag-
vai) Achilles énekét vizsgalja az epikus
hirnév, énekmond6—koltéi hagyomany,
illetve mitoszteremtés kontextusaban, a
szovegek kozotti parbeszéd szempont-
jabol kiemelten Catullus 64. carmenjére
fokuszalva. Végiil a VI. fejezet (Emlé-
kezet, felejtés, hagyomany) Achillesnek
a fennmaradt Statius-szoveget zar6 on-
¢letrajzi elbeszélését elemzi az emléke-
zet-felejtés identitasképzd szerepével
Osszefliggésben, valamint a Pindaros 3.
nemeai 0dajaval folytatott parbeszéd fe-
161 értelmezve. Ez a fejezet ily modon
a Statius-filologia legujabb iranyahoz
csatlakozik, amely szerint Pindaros kii-
16ndsen fontos helyet foglal el Statius
egész koltoi vilagaban.

Ilias, 3. nemeai dda, Aeneis,” 64. car-
men, Metamorphoses, Argonautica —
ezek azok a gordg-romai epikus és nem
epikus szovegek, amelyekbdl felépiil
az az irodalmi hagyomany, amellyel az
Achilleis intertextualis kapcsolatba Iép,
¢és amely feldl Kozak Statius eposzat ér-
telmezi. Ami magukat az interpretacio-
kat, azok modjat és eredményeit illeti, a
kotet egészére érvényesithetd értékelést
— az értelmezés jellege miatt — nem lehet
megfogalmazni. Ezért két példat idézek
fel, mintegy a vizsgalat eredményességé-
nek két végpontjat illusztralando. A kotet
egyik legsikeriiltebb részének tartom a I1.
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fejezetet, amelyben Kozak az Achilleisz-
szel Osszefiiggésben ritkan vizsgalt szo-
veget, Valerius Flaccus Argonauticdjat
vonja be Statius szovegének interpreta-
lasaba — a megvalositas sikere vélhetden
Osszefiigg a megkdzelités eredetiségével
is. A két epikus szoveg Achilles-figura-
janak Osszehasonlitdsaval, valamint a
szovegek kozotti intertextualis kapcso-
lat bemutatasanak eredményeként Ko-
zak szépen bontja ki, végiil mutatja fel
a Statius-szOvegnek azt a sajatossagat,
ahogy az Argonautica gyermek Achil-
lesét nemcsak felidézi, hanem a figurat
tovabbirja, és ezzel tovabbformalja. Az
Argonauticaban még csak epizodsze-
replé gyermek Achilles az Achilleisnek
mar foszerepldje. Az ifjii hés azonban a
felnbttkornak még csak a kiiszobén all,
amikor oroszlanvadaszatabol hazatérve
megjelenik Chiron barlangjanal az ép-
pen réla beszélgetd kentaur és Thetis
elétt. A Valeriusnal Hercules oroszlan-
bérét csodalattal bamulé gyermek im-
mar maga vadaszik oroszlanra: férfiva
érett, fizikai értelemben mindenképpen.
A meg6lt oroszlan helyett azonban an-
nak kicsinyeit hozza magaval jatékszer-
nek, és ebben mégiscsak felidézodik az
Argonautica gyermek Achillese. igy se-
giti Kozaknak az irodalmi hagyomany
felél kozelité interpretacidja a szdveg
megeértését, €s egésziti ki vagy inkabb
teszi teljessé abban az értelemben, hogy
elvezeti a befogadot Achilles felnoveke-
désének és hérossza valasanak addig a
pontjaig, amely biografiai és poétikai ér-
telemben egyarant hatarhelyzetként irha-
to le. Miként az Achilleis egésze feldl is,
amelynek narrativaja a hés formalodasa-
nak éppen ezen a 'mar nem gyerek, még
nem feln6tt’ pontjan szakad meg.

Ennek a szovegérzékeny és meg-
gy06z0 olvasatnak az ellentéteként hat a
kotet leghosszabb, cimado 1V. fejeze-
te, az Achilles masik pajzsa. Ekphrasis,
hagyomany és értelmezés. Az olvasdban
gyanut kelthet mar a puszta tény, hogy a
valdjaban hianyzo6 ekphrasisrol kozel 60
oldalon értekezik a szerzd6. Az Achilleis
ugyanis minddssze annyi informacio-
val szolgal — néhany sorban — a Scyro-
son rejtdzo hds kilétét leleplezd pajzsrol,
hogy azon csatajelenetek és valodi csa-
tak nyoma, vérfoltok lathatok. Kozak
természetesen nem is a pajzs abrazolasa-
nak elemzését adja, hanem a pajzs latva-
nya keltette kiilonféle reakciokét. Tehat
kétszeresen is befogaddi nézdpontbol
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vizsgalja az Achilleis kulcsjelenetét:
egyrészt a szereplok, masrészt a maga
sen taglalt fejezetnek csupan egyetlen
pontjat kiemelve, Kozadk szembeallitja
a jelenet szerepldinek a gorogok ajan-
dékainak latvanya kivaltotta reakcioit,
pontosabban az erre alkalmazott elbe-
szé161 szohasznalatot. Ertelmezése sze-
rint Lycomedes lednyai nem egyszeriien
kivalogatjak (legant) a nekik valé ajan-
dékokat (thyrsusok, dobok, dragakovek,
szalagok), hanem az ige masik jelenté-
sének értelmében ,,0lvassak”, éspedig
eroteljesen gender-szempontu értelme-
ban az ajandékhalmaz mint ,,szoveg”
funkcional, amelyet a lanyok férfias-n6-
ies elemekre osztanak. Ezzel ellentétben
Achilles szamara ,,a férfias pajzs lesz az
ajandékok alkotta »szdveg« kiemelt ele-
me” (184 o.). Lycomedes leanyainak a
magatartasat, pontosabban ,,szovegértel-
mezését” Kozak egyszerlinek, kezdetle-
gesnek mindsiti, s6t a szohasznalat alap-
jén szerinte az elbesz¢ld is annak tartja:
,-Az ajandékhalmaz e szétvalogatasa fér-
fias és ndies targyakra korantsem rossz
vagy helytelen, de viszonylag egyszer(,
kezdetlegesnek is nevezhetd interpreta-
cio. Eppen ilyennek tekinti az elbeszélé
is, aki szerint a lanyokat ,,nemiik és ter-
meészetiik vezérli” (184. o.). Olvasataban
az iners jelentése nem ’gyenge, férfiat-
lan’, hanem ’ars nélkiili.” Mindennek a
konkluzidja: Lycomedes leanyaibol mint
befogadokbol — nemiikre jellemzdéen —
hianyzik a képzettség, implicite azt su-
gallja, hogy ,,a férfiak jobb, kifinomul-
tabb stratégiakat alkalmaz6 értelmezok,”
mert a férfilét velejaroja az ,,0nallo értel-
mezés képzettségen (ars) alapulo képes-
sége” is (185. 0.).

Mikozben Kozak izekre szedi azt a
két sort, amelyben a kiralylanyok kiva-
logatjak a nekik valo ajandékokat, eb-
ben a kontextusban szot sem fordit — bar
idézi — arra a sorra, amely ugyanebben a
be: at ferus Aeacides, radiantem ut com-
minus orbem / caelatum pugnas — sae-
vis et forte rubebat / bellorum maculis
— adclinem conspicit hastae / infremuit
torsitque genas, et fronte relicta / surre-
xere comae (,,A vad Aeacides azonban,
alighogy karnyujtasnyira meglatta egy
dardanak tamasztva a ragyogod pajzsot,
melyet csatajelenetek diszitettek — ¢és
torténetesen haboruk vad nyomaitdl vo-
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roslott —, felhordiilt és forgatta a szemeit,
¢s homlokatol elemelkedve égnek alltak
hajszalai”, ford. Kozak D., 852-856).
Ertelmezésnek nevezhetd az, ami egy
szempillantas (conspicit) alatt megy vég-
be? Ars az, amely nem eruditussza, ha-
nem ferussza teszi az értelmezo6t? Kép-
zettségen alapulo, kifinomult értelmez6i
stratégianak lehet mindsiteni azt, amikor
az értelmez6 gondolkodas nélkiil, szinte
vadallati (ferus) 6sztondsséggel veti ra
magat a csillogo ¢és véres pajzsra, miként
ezt a folytatasban kovetkezd oroszlanha-
sonlat — amely az oroszlanbdrt csodalo
gyermek, majd az oroszlant elejtd, de a
kolykokkel jatszadozé kamasz alakja
utdn mar eldrevetiti az el nem késziilt
folytatas hérosz Achillesét — szemlélteti?

Ez az egyetlen értelmezés arra vilagit
ra, hogy a kdotet nemcsak szamos ala-
pos és meggy06z0 értelmezést fog egybe,
hanem olykor a tilinterpretalastél sem
mentes. Ennek okat pedig kizarolag ab-
ban latom, hogy a szerz6 a maga értel-
tette azzal, hogy az Achilleist kizarolag
egyetlen szempontbol, a mar emlitett
szovegekkel felépitett intertextualis kap-
csolatabol értelmezi. Csak sajnalni lehet,
hogy azt a széleskori és elismerésre mél-
to szdvegismeretet, valamint szakirodal-
mi tajékozottsagot és irodalomelméleti
megalapozottsagot, amelynek a szerzd
birtokaban van, nem egy tobb szempon-
tot kovetd értelmezés megvalositasara
mozgositotta. Ez anndl is inkabb indo-
kolt lett volna, amit az Achilleis recep-
jelent meg. Es tegyiik rogton hozza: az
els6 magyarorszagi monografia 2012-
ben, Kozak Danieltdl.

Az Achilles masik pajzsa tokélete-
sen megvalositja a Classica & Theoria
sorozat célkitlizését: antik szoveget ér-
telmez a modern irodalom- és kultaratu-
domanyok belatasainak alkalmazasaval.
Pontosabban egyetlen belatas alkalma-
zasaval. A Bevezetést zard bekezdésbol
kidertil, hogy ez a kotet Kozak 2011-ben
dolgozott és kibovitett valtozata. Az itt
emlitett bovités lehetdvé tette volna,
hogy a modern irodalom- és kulturatu-
domanyok belatasait alkalmazza interp-
volna az eziistkori irodalom sajatossaga:
a szovegek erételjesen epizodikus jelle-
ge.® Statius eposza ennek is szép példaja,
mert a Chiron—Scyros- és a mar megirat-
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lanul maradt Troja-szal onalldan is meg-
allo egységei a cselekménynek, ezért is
tessziik le az elkésziilt szoveget a befe-
jezettség érzésével, befejezetlenségének
tudataban is. Avagy, éppen az, amit Ko-
zak az Achilleis irodalmi hatterét alkotd
hagyomanybol vezet le, mélyen gyoke-
rezik a Flavius-kor kulturalis kdzegében
is, amelyben a szoveg sziiletett. Ez a kor
nemcsak a vilag birtokbavételének az
id@szaka, kulturalis értelemben is,* ha-
nem egyben annak a fontos valtozasnak
a korszaka, amikor — ha nem is teljesen
harmonikus, de — addig nem tapasztalt
egyensulyba keriil gérdg és rémai ha-
gyomany, ¢és e kettd nem versenyben
all egymassal, hanem egyenértékl for-
rasa minden miivészi alkotasnak. Mert
az a gordg-romai hagyomany, amely az
Achilleis irodalmi hatterét jelenti, nem-
csak intertextualitasaban értelmezendd,
hanem a maga kulturalis kozegében is.
A Kozak Daniel altal kitinden felvazolt
szoveghalozat kulturalis és mifaji sok-
szinlisége, mindezeknek a harmonikus
egybesimulasa annak az egyensulynak is
a fontos dokumentuma, amely a gérog és
a romai teljesitmény folytonos aemula-
tioja utan eldszor a Flavius-korban mu-
tatkozik meg, és amelyet olyan miivek
is dokumentalnak, mint a kortars Quinti-
lianus 0sszegzé munkdja, annak is els6-

Az Olympos mellett. Magikus hagyo-
mdnyok az okori Mediterraneumban.
Szerkesztette Nagy Arpad Miklés. 1.
kotet: Egyiptom, Mezopotamia, Ana-
tolia, Italia. Il. kotet: Hellas, Impe-
rium Romanum, Az 6kor utan. Gon-
dolat, Budapest, 2013, 1064 oldal,
7990 Ft.

A tobb mint 1000 oldalas, 40 szerz6 koz-
remiikodésével késziilt kétkotetes mun-
ka elismerésre mélto vallalkozas. Mix-
tum compositum a sz6 tobb értelmében
is: szOveggyljtemény és tanulmanygyj-
temény egyszerre, mikor mire volt sziik-
ség, vagy mire volt megfeleld kozremii-
kods. Ez utobbiak vallalasa is sokréth
volt: elmélyiilt tanulmany, 6sszefoglald
attekintés, szovegforditas, kommentar-
készités, forditast bevezetd vagy kisérd
néhany oldalas tanulmany. Nem maradt
egyetlen szdveg sem magyarazatlanul,
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sorban gorog-romai irodalomtorténete.
Es nem utolsosorban Statius Achilleise,
amelynek prooemiumaban ez az Ujfajta
szemlélet is megfogalmazast kap Domi-
tianus magasztalasaban: At tu, quem lon-
ge primum stupet Itala virtus / Graiaque
(,,Te pedig, kit mindenki masnal jobban
csodal az italiai virtus, meg a hellén is”,
ford. Kozak D.).

Kozak Daéniel monografidja Osszes-
ségében olyan filologiai teljesitmény,
amelyre kevesen képesek. Mindennek
alapjat képezi rendkiviil széleskora jar-
tassaga nemcsak témajanak az elsddle-
ges ¢s masodlagos irodalmaban, hanem
tajékozottsaga az wjabb irodalomtudo-
manyos interpretacios technikakban,
illetve azok magabiztos alkalmazasa.
Elemzéseiben sok leleménnyel mutatja
meg, mi a funkciojuk a kiilonféle szo-
vegekkel felépiilo intertextudlis parbe-
szédeknek, illetve ezek hogyan jarulnak
hozza az elemzett mi jelentésképzddési
folyamataihoz. Bar szerencsésebb va-
lasztasnak tartottam volna, ha az Achil-
leis hatterét alkoto irodalmi hagyomanyt
nem csak intertextualitasaban vizsgalja,
az értelmezésnek ezt a feladatat minta-
szerlien végezte el.

Darab Agnes

de gyakoriak a forgacsszerlien rovid
szemelvények és magyarazatok, melyek
olykor széthullova teszik az egész mi
szerkezetét, és hullamzova a szinvonalat.
Egészében mintha a munka tallépte vol-
na azt a terjedelmet, amit még jol kézben
lehet tartani.

De nem tagadhatjuk a valtozatossag-
ban rejlé vonzerdt sem, kiilondsen egy
ilyen Osszetett téma esetében. A kdnyv
szerkeszt6je elészavaban leszdgezi, hogy
,,az antik varazslas nem hatarozhaté meg
univerzalis kategoriaként”. Raadasul itt
nem is csak az antik, hanem az egész
okori magia van a teritéken. Az Eldszo
még rovid attekintést ad a gérog-romai
magia kutatastorténetérél, majd harom
mozzanatot nevez meg, melyek hozza-
jarultak ahhoz, hogy ez a diszciplina az
ezredfordulotol 6nalld kutatasteriiletté
alakult: a régészeti leletek jelentdségé-
nek megnovekedése (papiruszok, amu-
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Roman Literature in the Early Empire.
California, 250-253. Williams a korszak
irodalmanak ezt a sajatossagat alapvetéen
a felolvasasokbdl vezeti le, amely — els6-
sorban az epikus szovegek esetében — az
eléado ¢és kozonsége szamara lehetové te-
szi a sziinetet anélkiil, hogy a folytatas el6tt
vissza kellene utalni az elézményekre.
Lasd még Hutchinson, G. O. 1993. Latin
Literature from Seneca to Juvenal. A Criti-
cal Study. Oxford, 170.

4 Carey, S. 2003. Pliny’s Catalogue of Cul-
ture. Art and Empire in the Natural History.
Oxford, kiilondsen 75-102.

lettek, atoktablak), a torténeti dimenzid
elétérbe keriilése és a tudomanyszakok
kozotti korlatok lebomlasa révén.

Az 1. fejezet Egyiptommal foglalko-
zik, és nyolc egységbdl all. Terjedelme
alapjan (179 oldal) akar 6nallo kétet is
lehetne. Egyiptomot akar a magia 6sha-
zajanak is nevezhetnénk, ahol ilyesfajta
eljarasok és szertartasok nem korlato-
z6dtak a maganszférara, hanem az al-
lamvallas részei is voltak, mint amilyen
példaul az ellenség megsemmisitésének
szertartasa (Schreiber Gabor). Az amu-
lettek és a magikus szdvegek legnagyobb
része azonban a halottkultusszal és a
rendkivill fejlett talvilaghittel fligg 6sz-
sze. Ebbdl a gazdagsagbol egyetlen kii-
I6nleges és kicsiny csoportot ragadunk
ki, ez pedig a tulvilagra kiildott levelek
(Horvath Zoltan). Kik is volnanak alkal-
masabbak e levelek kozvetitésére, mint
a frissen eltemetett halottak? Melléjiik,
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vagy sirjukban helyezték el a papirusz-
ra vagy cseréptoredékre irt kivansagai-
kat, melyeknek a cimzettje a csalad va-
lamely korabban elhunyt hozzatartozoja
volt. Az eljaras mogott az a hit huzodott
meg, hogy a talvilag akar jo, akar rossz
iranyban befolyasolni tudja a foldi élet
eseményeit. Az elhunyt hozzatartozonak
tehat lehetdsége van arra, hogy €16 csa-
ladtagjait megsegitse. Az eredetileg ora-
lis szertartas irasos gyakorlata a vidéki,
kozép-egyiptomi temetdkben figyelhetd
meg. Az irasbeliség vilagosan utal arra,
hogy ezek a levelek nem a népi vallasos-
saghoz tartoztak, hanem sokkal inkabb
az elit csaladokhoz.

Az Egyiptom fejezetet kopt szovegek
zarjak (Endreffy Kata). Az atokszovegek
tobbsége 5-6. szazadi, és a csaszarkori
defixiok jellegzetességeit tiikrozi, igy
akar az Imperium Romanum fejezetbe
is sorolhatnank ¢ket. Benniik egyipto-
mi istennevek, graeco-egyiptomi ma-
gikus szavak és bibliai nevek egyarant
eléfordulnak. A holtakhoz és istenekhez
irt leveleket altalaban a talvilagra cimez-
ték — ezen a szokason a kereszténység
elterjedése sem tudott valtoztatni, s6t at-
vette a késobb betelepiilé arab lakossag
is. A fejezetet — ahogy a tovabbiakat is
— gazdag bibliografia zarja le.

A 1I. fejezet — Mezopotamia — hat
egységbdl all. A bevezetd tanulmany
(szerzdi Bacskay Andras és Niederreiter
Zoltan) felhivja a figyelmet arra a jel-
legzetességre, hogy Mezopotamiaban a
magikus jellegli szertartasokat tudos pa-
pok végezték, mert az 6 feladatuk volt
az isteni jelek dekodolasa és kozvetité-
se. Ok Grizték az ehhez sziikséges szo-
veghagyomanyt, mely kiterjedt az allati
belsdségekbdl, a csillagokbol, az almok-
bol és a madarak roptébdl valod joslasra
egyarant. A kutatok nem kis 6romére az
assuri asatasok soran eld is keriilt a ra-
olvasd papok haza és 631 tételbol allo
konyvtara. Ez szolgalt arra, hogy ,.,a tu-
das a tudosnak taruljon fol, de a tudatlan
ne lathassa!” — ahogy az egyik tabla irja.
A majbol valo joslas széleskorti elterje-
dését a fennmaradt feliratos agyag maj-
modellek bizonyitjak. A felaldozott allat
belsé szervének minden része egy-egy
jel hordozdja volt, melynek 6sszeolvasa-
sa adta meg az isteni iizenetet.

A magia Mezopotamiadban nemcsak a
vallas, de az orvoslas része is volt, mely-
hez amulettkoveket ¢és raolvasasokat
egyarant alkalmaztak (Simko Kriszti-
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an). A ,,Ha az ember szeme szikrakat lat”
kezdetl receptkonyv kivonata felsorolja
azokat a koveket, melyeket alkalmazni
kell a szembetegségre, és a hozza tarto-
z6 réolvasast is. Az olajjoslas — melynek
leirasa szintén fennmaradt egy agyag-
tablan — mar népiesebb eljarasnak tlinik.
Olajat kell cseppenteni a viz szinére, és
a fénylés, illetve elsotétiilés helyébdl le-
het kiolvasni a kedvezd (pars familiaris)
vagy kedvezotlen (pars hostilis) jeleket a
konkrétan meghatarozott kérdéshez.

A TII. fejezet Anatoliat, azaz a hetti-
ta kultirat targyalja. Itt a torésvonal nem
a magikus és nem magikus kozott ha-
z6dott, hanem az allami és magan szer-
tartas kozott (Simon Zsolt). A magia
szerves részét képezte mind a joslasnak,
mind az orvoslasnak. A gyogyitas a ter-
mészetfolotti erdk befolyasolasat jelen-
tette. A fekete magiat viszont szigortian
biintették. Hala az idotallo agyagtab-
laknak, az eredeti szovegek szép szam-
mal fennmaradtak, melyek az irnoki tu-
domany és tudas részét képezték. Ezek
forditasaibol kapunk is izelitot a fejezet
masodik felében.

A 1V. fejezet témaja ltalia. Joggal le-
hetne felvetni a kérdést, hogy Perzsia
miért maradt ki. Az id6sebb Plinius ki-
fejezetten a perzsaktol szarmaztatja a
magiat, az elnevezés is a perzsa eredetl
magus-bol szarmazik. Ettdl eltekintve az
Italia fejezet tartalmaval kapcsolatban is
sok hianyérzetiink tamadhat. Az etrusz-
kokrél minddssze 3 atoktabla kapcsan
esik sz6 két és fél oldalon (Simon Zsolt).
Pedig hat jol tudjuk, hogy az isteni aka-
rat kiflirkészésének 6k voltak a legjobb
szakemberei. Nem véletlen, hogy a r6-
maiak is hozzajuk fordultak a disciplina
Etrusca tanulmanyozasara. Jo parhuza-
mul kindlkozott volna a mezopotamiai
majjoslashoz a piacenzai majmodell,
melynek feliratai megérdemelték volna
az elemzést. Ugyanigy a haruspexek ¢€s
az augurok tudomanya is az etruszkokhoz
vezethetd vissza. Némi karpotlast jelent
az oszk atoktablak kevéssé ismert cso-
portjanak a forditasa ¢és a kisérd tanulma-
nya (Simon Zsolt, Lakatos Szilvia).

Mikozben hianyoljuk az etruszkokat,
egy 33 oldalas tanulmanyt olvashatunk
Bacchoi kai mystai cimen (Bencze Ag-
nes), mely barmennyire is kivalo, vajmi
kevés koze van a magidhoz, hacsak az
eszkhatologikus hiedelmeket nem so-
roljuk ide. Valo igaz, hogy Dél-Italiaban
kiilonleges jelentdsége volt a talvilag-

hitnek az orphizmus és pythagoreizmus
révén, de kérdés, hogy ez indokolja-¢ a
jelenség bemutatasat ebben a konyvben.
Amennyiben az aranylemezeknek annyi
figyelmet szenteliink, mint ez a tanul-
many, ugy az egyiptomi Halottak kényve
is legalabb annyi figyelmet érdemelt vol-
na. Az alvilag-vazak és a terrakottadk Ha-
dés- és Persephoné-abrazolasai Dél-Ita-
lidban kiemelked6 jelent6ségiiek, essék
sz6 rola, de 6k az olymposi vilagrendhez
tartoznak, és nem mellé.

A korai Romaval két rovid iras foglal-
kozik: egyik az id6sebb Catonal olvas-
hat6 raolvasas ficam ellen (Kulin Vero-
nika), masik A magia tilalma Romaban
(Hajdu Péter). Ennél azért joval nagyobb
a magia szerepe a korai romai vallasban.
Legyen elég emliteni az un. Numa-féle
naptar nagybetiis tinnepeit, melyek ma-
gikus jellegét Varro és Ovidius leirasai
alapjan elég pontosan ismerjiik. A Car-
men Arvale is megérdemelt volna egy
elemzést, ami tipikusan raolvasé imad-
sag, és a nagyon kevés eredetiben fenn-
maradt romai ritualis szovegek kozé tar-
tozik. Az Gsszes tobbi alfejezet esetében,
mely Vergilius-, Horatius-, Ovidius-, Lu-
canus- és Tacitus-szemelvényekkel fog-
lalkozik, feltehetd a kérdés, hogy miért
itt, és miért nem az Imperium Romanum
fejezetben szerepelnek. Kiilonosen azt
figyelembe véve, hogy az adott szemel-
vénynek nem Osi itdliai, hanem hellén
vagy hellénisztikus gydkerei vannak,
mint példaul a Hés az alviligban (Fe-
renczi Attila) vagy a Szerelmi vardzslas
Theokritosznal és Vergiliusnal (Tordai
Eva, Hajdu Péter) cimii irisokban.

Az V. fejezetet jelentd Hellas mar a
masodik kotetben van. Kétségteleniil ez
¢és az ezt kovetd Imperium Romanum a
konyv két legalaposabban kidolgozott
fejezete. A valogatasban komoly szere-
pet kapnak az irodalmi szovegek részle-
tei (Homéros, Sapphd, Aischylos, Sop-
hoklés, Pindaros, Euripidés, Apolldnios
Rhodios), melyek kapcsan joggal meriil
fel a koltészet, az ima és a magia viszo-
nyanak kérdése (lasd Horvath Judit ira-
sat). Sapph6 Aphrodité-himnuszanak
vizsgalata kapcsan azt a valaszt kapjuk
erre, hogy ez elsésorban koltészet, koltoi
beszéd, mely ritualis imat, illetve magi-
kus raolvasast utanoz. Lehet, hogy egy-
kor magikus erével is rendelkezett — gon-
dolja a szerzdé —, de ma mar csak koltoi
erejét Orzi. ,,A koltemény magikus szo-
lamaban a varazsloné szerepe megoszlik
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az istennd ¢és a koltond kozott.” A koltdi
szovegek elemzései kozott Aischylos
(307-396) a leginkabb figyelemre mélto,
ezen beliil is a ~iymnos desmios értelme-
zése (Agocs Péter). A konkluzio: a hym-
nos valdjaban nem atok, hanem kardal,
mert ténylegesen senkit nem ,,k6t meg”.

Atfogé és alapos vizsgalatot kapunk
a magia és a magus jelentésérdl az ar-
chaikus ¢és a klasszikus gordg kultira-
ban (Betegh Gabor). Ez a tanulmany mar
kezdd mondataval igen fontos megalla-
pitast tesz: ,kudarcra vannak itélve azok
az erdfeszitések, amelyek a magia alta-
lanos, minden kultirara egyarant érvé-
iranyultak”. Ez persze nem jelenti azt,
hogy ennek a torekvésnek csak akkor
van értelme, ha az adott kultura rendel-
kezik ezzel a fogalommal. Ha nem igy
volna, az archaikus korban sem lehetne
vizsgalni e fogalom mibenlétét. A magia
kritikdja azonban csak az 5—4. szazadban
jelenik meg. Odysseus az Odysseia XI.
énekében megidézi a holtak lelkét. (Te-
hat nem jar Hadésban, ahogy ezt az 508.
oldalon olvashatjuk Aischylos halott-
idézése kapcsan.) A halottidézést az 5.
szazadban mar a magosok tevékenységi
korébe soroltak. Kirké alakja a klasszi-
kus korra a magus egyik paradigmatikus
alakjava valt. A halottak feltamasztasa
szintén a magus képességei kozé tarto-
zott. Rovid kitérdt olvashatunk itt a sz
perzsa eredetére és jelentésére vonatko-
z6an, amit korabban hianyoltunk. A ma-
gus egyszerlien papi személyt jelentett.
Hérodotos tudoésit rola, hogy részvétele
nélkiil a perzsak nem mutattak be aldo-
zati szertartasokat, és 6 fejtette meg az
almokat és az omencket. Az 5. szazad
masodik felére azonban a gérogoknél a
magos nem a perzsa papokra, hanem a
kétes praktikdkat iz6 sarlatanokra vo-
natkozott. Az irantuk megnyilvanuld bi-
zalmatlansagot fokoztak az érthetetleniil
elmormolt imak ¢és a hagyomanyostol el-
térd ritusok.

Ha kis szamban is, de el6fordul né-
hany képi abrazolas vizsgalata is magi-
kus megkozelitésben. Ezek egyike a sza-
lagamulett (periamma), amit a harcosok
a bokajukon viseltek, és a Szépmiivésze-
ti Mzem egy vordsalakos vazajan van
ra példa (Bélyacz Katalin). A szalagamu-
lettek témaja még visszatér 100 oldallal
késobb. Rejtély, hogy miért vannak igy
elvalasztva egymastol. A masik vaza-
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képek vizsgalatabol kiinduld tanulmany
Thamyras és a Muzsak versenyének ab-
razolasa (Karpati Andras). Az emlitett
szerepl6kon kiviil a képmezdben meg-
jelennek kicsiny figurdk — olykor kilenc
is —, melyeknek nehéz értelmezését adni.
Kitind fejtegetést kapunk annak valdszi-
niisitésérdl, hogy ezek tulajdonképpen a
Muzsakat helyettesito figurak, akiknek a
segitségére Thamyras raszorul, miutan a
Muzsak tamogatasara nem szamithatott.
Tehat varazsbabukrol van szo, akik az
agon pillanataban fejtették ki a Muzsa-
kat semlegesitd, és azokat helyettesitd
szerepiiket.

Igazi magikus szovegekhez van sze-
rencsénk az archaikus és klasszikus kori
atoktablakon, melyek rendszerint 6lom-
lemezek voltak (Németh Gyorgy). A ka-
tadesmos (megkotés) ezeknél valoban
primer célkitlizésként miikodik azért,
hogy a természetfolotti erdket szolgala-
tukba tudjak allitani. A Kr. e. 6. szazadtol
kezdve talalkozunk ezekkel a tablakkal,
melyeket tobbnyire sirokba helyeztek el,
de olykor vizbe dobtak, hogy az alvilagi
er6khoz minél kozelebb kertiljenek. Az
olomlemezeknek van egy masik cso-
portja (kb. 1300 db), melyek a dodonéi
Zeus-szentélytdl kértek joslatot (Lovasz
Lilla és Peszlen Déra). Itt Zeus a tolgy-
fa torzsén keresztiil nyilvanitotta ki jos-
latat, amit aztan a szentély papjai értel-
meztek. A 11 leforditott és kommentalt
tabla arrdl arulkodik, hogy a kérdések
nagyon hétkoznapiak voltak, példaul
Lesz részem boldogsagban?, Adott-¢ Ti-
moi varazsitalt Aristobulanak?, Szaraz-
foldon katonaskodjam?

A két olomlemezekkel foglalkozo iras
kozé tobbek kozott két Platon-alfejezet
van beiktatva (Barany Istvan), melyeket
inkabb 4 mdgia és a magus az archaikus
és a klasszikus gordg kulturaban cimi
alfejezet utan varnank. Platon ugyanis az
elsd, aki ezekkel a fogalmakkal és jelen-
ségekkel foglalkozott. Koldulé papokrol
¢s josokrol irt, akik ha valaki az ellensé-
gének akart artani, jutanyos ar fejében az
isteneket ra tudtak venni, hogy segitsenek
megigézni €és varazslatokkal megkdtni.
Tudomanyukat Musaiostol és Orpheustol
ered6 konyvekbdl szarmaztattak. De van
mas vetiilete is a magianak, ez pedig a re-
torika. Menon Sokratést nevezi varazslo-
nak (goés), aki beszédével megbabonazta,
elvarazsolta a hallgatosagat.

A VL. fejezet az Imperium Romanum.
A rendez0 elvet itt ugyanugy nehéz fel-

ismerni, miként az eldzd fejezetnél. De
attol eltéréen ez nem irodalmi szemel-
vényekkel kezddédik, hanem primer ma-
gikus szovegekkel. Kétségtelen, hogy
ezekbdl ebben az idészakban mar bo-
ségesen van valaszték. Eloszor a go-
rog nyelvl véddvarazslatokrol esik szo,
melyek papiruszon ¢és fémlemezeken
(amuletteken) maradtak fenn (Bajnok
Daniel). A papiruszok tobbsége a Kr.
u. 3—4. szazadra datalhatd, és kozottik
a legjelentdsebb ¢s legterjedelmesebb
leletegytittes az Un. Thébai Konyvtar.
A papiruszszovegek receptkonyveknek
tekintheték, azaz mintaul szolgalnak a
konkrét varazsszovegek elkészitéséhez.
Mivel ezek szinte kivétel nélkiil Egyip-
tomban kertiltek el6, a ,,gorog magikus
papiruszok” (PGM) helyett inkabb grae-
co-egyiptomi varazspapiruszoknak ne-
vezhetOk. A benne eléfordulo varazsigék
(voces magicae) a felhasznald szamara
értelmetlennek tlinnek, a megszolitott
isten vagy démon kényszeritésében vi-
szont fontos szerepet jatszanak. A gyo-
gyité amulettek alkalmazasat nem ma-
gaban, hanem a praktikus orvoslassal
egyiitt kell elképzelni, amelyeket egytit-
tesen pharmakanak neveztek.

Az atoktablak (defixiok) hasznalata
a csaszarkorban bontakozott ki igazan,
amikor a szinkretizmus jegyében gorog,
egyiptomi, zsido, kopt elemek kevered-
tek egymassal (Németh Gyorgy). A Kr.
u. 2. szazadban bukkantak fel az atok-
tablakon a varazsjelek (charaktéres),
melyek értelmét mind a mai napig nem
sikeriilt megnyugtatéan tisztdzni. Min-
den bizonnyal hozzajarulhattak a démo-
nokkal valo kapcsolat megteremtéséhez.
Meglepd jelenség, hogy a nagyobb varo-
sokban igen sok atoktabla a kocsiverse-
nyek manipulalasat szolgalta, elatkozva
valamelyik csapat lovait és versenyzdit.
Figyelemre méltd mennyiségii (250 db)
atoktabla maradt fenn Britanniaban. Er-
dekességiik, hogy tobbségében Minerva
Sulis és Mercurius szentélyeiben kertil-
tek eld, és a helyi isteneken tul semmifé-
le démonnév nem szerepel rajtuk. Ismét
egy példa arra, hogy nemcsak az Olym-
pos mellett, hanem az olymposi istenek
bevonasaval is mikodott a varazslas
gyakorlata.

A szinkretizmus eredményeként akar
Jézus neve is bekeriilhetett a magikus
szovegekbe (Németh Gyodrgy). Ez nem
jelentette feltétleniil a felhasznalok ke-
resztény hitét, inkabb csak annyit, hogy
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Jézust is nagyhatalmti démonnak tartot-
tak. A keresztények Jézus Krisztus nevét
inkabb amulettekre irtak, de a kopt sz6-
vegek a rontd magiaban is hasznaltak.

A csaszarkori magia sajatos ¢és jelen-
tds emlékcsoportjat jelentik a varazs-
gemmak, melyekrdl egy behato elemzést
olvashatunk (Nagy Arpad Miklos). Sza-
muk ma négyezerre tehetd. Készitésiik
célja nem a pusztitd varazslat volt, ha-
nem a szerelem, a siker és az egészség
biztositasa a viseljének. Az egészségre
vonatkozé gemmak jellemz6 csoportjai
az iziileti fajdalmak, a gyomorpanaszok
és a nbégyodgyaszati bajok elleni véde-
kezés volt. A varazsgemmak ikonogra-
fiai f0szerepldje egy kakasfejli, emberi
testll és kigyolabu alak volt (Anguipes).
A kép nem az istent abrazolja, hanem
egyik nevét — ,,a Hatalmas”-t —, amellyel
megszolithatova valt a varazslo szamara.
A leggyakoribb felirat az /ao, mely Iz-
rael Istenének a megszolitasa. A varazs-
gemmak egy részét a varazspapiruszok
eléirasai alapjan készitették, de a kigyo-
labu alakot nem emlitik a papiruszok.

Viszonylag kevés sz6 esik (8 oldal) az
okorban nagyon népszerl koveskdnyvek
amulettreceptjeirdl (Nagy Arpad Miklos
¢és Zergi Nora). Ezek Lithika néven kiilon
mifajt képviseltek, és nemesak gorogiil,
de latinul is rendelkezéslinkre all egy
gyljtemény Plinius Naturalis historia-
janak 37. konyvében. Hasznalatuk azon
a meggondolason alapult, hogy az asva-
nyokat az ¢lévilagtol elvalasztd hatarok
nem voltak atjarhatatlanok. Tobb asvany
keletkezését ¢l6 szervezetben képzelték
el az okorban. A ,sympatheia-amulet-
tek” hasznalata abbdl a meggondolasbol
fakadt, hogy a kosmos kiilonbozé szfé-
rai kozott rejtett, de a vardzslo szaktu-
dasa révén aktivalhato osszefliggés van.
A magikus gyogyaszat mellett sz6 esik a
tudomanyos medicinarol is (Zergi Nora).
Az 6korban azonban ez is szorosan kap-
csolodott a vallashoz: az asklépieionok
mellett alakultak ki az orvosi iskolak,
mint amilyen Hippokratésé is volt a kosi
szentélykorzetben. Ezek egyik jellem-
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z0je a pszichoszomatikus orvoslas, ami
nem is volt eredménytelen. Emellett
azonban tévhitek (példaul a paros-parat-
lan napok szerepe) és magikus elemek
(raéneklés, rakopés) sokasaga szotte at
orvosi gyakorlatukat.

Jo érzékkel késziilt el Plinius Natu-
ralis historiajanak 30. konyvébdl a ma-
gia torténetérdl, illetve a 28. konyveébdl
a szavak magikus erejérdl szolo leiras,
valamint tovabbi részletek forditasa és
a hozzajuk irt bevezetés (Toth Orsolya).
Ez a torténeti attekintés akar a fejezet
elejére is keriilhetett volna. Plinius sze-
rint a magia a gyogyitasi tevékenységbdl
alakult ki, és emellett 6tvozte még ma-
gaban a vallast és az asztrologiat. Egyik
fontos célja a jovo kiflirkészése, melyhez
minden eszkozt felhasznal, még az el-
hunytak szellemeinek a megidézését is.
Plinius receptjei kozott rengeteg a magi-
kus jellegti, bizonyos ponton til azonban
nem volt hajlando elfogadni a magusok
javallatait. Ezek kozé tartozik az emberi
testbdl nyerhet6 orvossagok felhasznala-
sa, amit a szerz0 maga szentségtorésnek
tartott, és a leghatarozottabban elutasi-
tott.

Bepillantast nyerhetiink egy igazi ma-
gus, a tyanai Apollonios életébe is (Bolo-
nyai Gabor). Persze nem tudhatjuk, hogy
a masfél évszazaddal késébb €16 Philost-
ratos alakja mennyire valdsagos, vagy
inkdbb egy fiktiv torténetet orokitett-e
meg. A szerz6 Apollonios képességét el-
sOsorban testi ¢s lelki tisztasagatol szar-
maztatja. Legemlékezetesebb torténete
az Ephesost fenyegetd jarvany megjo-
vendolése, amit a varoslakok nem vettek
komolyan, mégis bekdvetkezett. Végiil 6
volt az, aki ezt meg is tudta sziintetni a
jarvany szellemének megoletésével, aki
nem mas, mint egy 6reg koldus. Mindeb-
ben a Bajelharitdo Héraklés segitett neki
— azaz egy olymposi isten.

Sz6 esik még az en-dori halottlatd
asszony torténetérél (Nagy Levente), az
Ujplatonikus theurgiarol (Toth Anna) és
Szent Agoston magiafogalmarol (Ken-
deffy Gabor).

A kotet zarofejezete (VIL.) rovid kite-
kintést ad az antik magia utoéletérél Az
Okor utan cimmel. A magia fogalmanak
posztantik torténetében a magia vallas-
hoz és tudomanyhoz vald viszonyarol
egyarant szo6 esik (Lang Benedek). Mi
a kiilonbség a magus ¢és a szent kozott,
akik hasonl6é dolgokat miivelnek? Az,
hogy az utdbbi az isteni erdkkel all kap-
csolatban, és a koz érdekében munkalko-
dik, mig az el6bbi a démonokkal beszél
¢és 6nzo célokat kovet. A 11-12. szazad-
ban azonban atalakulason ment keresztiil
a magia fogalma. Egyre inkabb a titkos
tudast jelentette, melyhez a démonok
részvétele nélkill is hozzajuthatott az
ember. Az Ibériai félszigeten elkezd6dott
az arab filozofiai és tudomanyos iroda-
lom — melyek f6 forrasa Platon és Aris-
totelés voltak — latinra forditasa, mely 1j
perspektivakat adott az ismereteknek. Az
égitesteknek nemcsak altalanos, hanem
konkrét hatast is tulajdonitottak a foldi
¢letre, és lehetdséget lattak arra is, hogy
beavatkozzanak a vilagegyetem miiko-
désébe. Ezek az erék démonok nélkiil is
mikodtek.

A VII. fejezet és egyben a kotet zard
tanulmanya A4 kigyolabu szkhéma poszt-
antik torténete (Nagy Arpad Miklos).
A mar emlitett abrazolasti gemmak ;-
rafelhasznalasa a kozépkoron keresztiil
egészen az Ujkorig nyomon kdvethetd.
A kiilonleges abrazolasra a lapidariumok
készitoi fel is figyeltek, és leirast is adtak
rola. A fejezet az el6zéekhez hasonloan
bibliografiaval zarul, mig az egész kdte-
tet név- és targymutato zarja.

Az egész mi nemzetkdzi viszony-
latban is kiemelkedd vallalkozas, mely
méltan érdemel elismerést. Ismerteté-
stink bizonyosan érzékelteti a rendkiviil
gazdag valogatast, a téma sokszinliségét
¢s a hazai okortudomany szakmai po-
tencialjat, hogy egyiitt gondolkozzon, és
egy ilyen k6zos munkat elkészitsen.

Gesztelyi Tamas
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Noha, Ovidius gyakran idézett szavai szerint, a szépség mulandé
adomany, a kiizdelem a késleltetése érdekében tobb évezredre
nyulik vissza. A rémaiak koraban is tarsadalmi elvaras volt az apolt
és divatos kiilsé — bar a talzasba vitt , piperézést” elitélték. Hol lehet
a hatarvonalat meghtzni, mikor csap at az ,elvart” apoltsag, elegans
megjelenés nevetségességbe? Milyen mértékben valtozott a divat?
Milyen recepteket allitottak a romaiak a szépségapolas szolgalataba?
Ha a szépség muland6, honnan van egyaltalan minderrél tudomasunk?

A kotet célja, hogy a rémai csaszarkor — a Kr. u. 1-4. szazad -
higiénias és o6ltozkodési szokasair6l, a korabeli szépségapolasrdl,
frizuradivatrél adjon atfogé képet, az irott forrasok, képi abrazolasok
és a targyi emlékanyag alapjan. A Rémai Birodalom egységes kul-
tarajanak bemutatasa mellett er6s hangsilyt kapnak az 6ltozkodésben,
ékszerviseletben, régészeti leletanyagban megfoghaté helyi sajatossa-
gok, igy Pannonia provincia egyedisége is.
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