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Ekirasos targyak az illegalis
mUikereskedelemben és
a szakért6i felelGsség kérdése

Foldi Zsombor

Bevezetés

2002. november 7-én tobb mezopotamiai eredetii muitargy is kalapacs ala ke-

rilt. Koziilik nyolc tétel — tobbségében agyagtablak — az arverési katalogus
szerint korabban egy eurdpai magangytiijteményhez tartozott;! eredetitkre vonatko-
z6an csupan ennyit kozoltek. Mivel a szabalyos régészeti feltarasbol vagy mas, legalis
forrasbol szarmazo targyak nagyobb értéket képviselnek, mint a proveniencia nélkiili
darabok, az erre vonatkozo informaciot minden esetben meg szoktak adni.? Ennek hi-
anyaban viszont alighanem illegalisan szerzett anyagrol lehet szo.

A fentiekbdl kdvetkezden az ilyen miitargyak el6keriilési helye ismeretlen; értékel-
hetdé tdmpontot csupan a vasarlas datuma, illetve néhany esetben az eladé személye
jelent. Kontextusba helyezésiikre csak a mar ismert anyaggal 6sszevethetd belsd in-
forméaciodik — paleografia, keltezés, proszopografiai adatok, helységnevek stb. — nytj-
tanak lehet6séget. Bar ezek alapjan részben képesek vagyunk a szoban forg6 targya-
kat mar ismert, esetenként szabalyos 4satasbol szarmazo szovegesoportokhoz kdtni,
ezzel rendszerint elérkeziink a megismerés hataraig; e modszer nem poétolja az eld-
kertilés kortilményeinek pontos ismeretét.

Az emlitett targyak kozott kivételt képez a 206-os tételszdmmal jeldlt fekete ko-
darab, mely egy feliratos kdszobor vagy sztélé toredékének tiinik. Az eredeti feliratbol
megmaradt szovegrésznek két pontos parhuzama ismert az asszirioldgiai szakiroda-
lomban. Az egyik egy 6babiloni kori (Kr. e. 20—17. szazad) nippuri Un. gytjtétablan
olvashato, amely S@i-Sin kiraly hdrom szoborfeliratinak szovegét tartalmazza.® Az ir-
noki képzés megfeleld stadiumaban jard tanuld gyakorlasképpen madsolta le ezeket
agyagtablara. A legtobb ilyen masolaton olyan szobrok feliratait olvashatjuk, amelyek
egyébként ismeretlenek szamunkra, és vélhetden ma mar nem is léteznek.

A harom kiralyfelirat koziil a szoban forgé, ,,Su-Sin 7” néven ismert szévegnek
egyediilallé modon az eredetije is ismert. E dioritbol faragott szobortalapzatot — pon-
tosabban egy darabjat — 1958-ban talaltdk meg a Nippurt 4s6 amerikai régészek.
Megallapitasuk szerint a kdszobor talapzatat utdobb Orldkdként hasznaltdk, majd a
parthus korban a nippuri Inanna-templom egyik ajtajanak forgoperselyéiil szolgalt.*
Az 1989-es publikacioban kozolt, az dsatason készitett felvételt® a Bonhams arverési
katalogusaban lathaté fényképpel sszehasonlitva elsd pillantdsra is sokkold a ha-
sonlosag: a két képen ugyanaz a targy lathatd, pontosabban a Londonban felbukkant
darabot a Nippurban taldlt szobortalapzat-toredékbol vagtak ki (1. kép). A részletek
Osszevetésébdl kideriil, hogy a rablok vagy a miikereskeddk csupén a feliratos részek
legnagyobbikat tartottak értékesnek; ezt elobb vésdvel probaltak meg kivagni, majd
végiil a korflirész mellett dontottek. A targy holléte mar kordbban is fejtorést okozott
a szakirodalom szamara;® egy darabban utoljara John Malcolm Russell assziriologus
latta egy ninivei raktarban, 1989-ben. Azt azonban 6 sem tudta, melyik miizeumbol
¢és hogyan kertilhetett oda a targy. Valdsziniileg ebbdl a ninivei raktarbol lopték el az
elsd obolhaboru idején. (V6. Russell 1998, 240-241, no. 231. A szerzé harom masik,
altala Ninivében latott targy kapcsdn megjegyzi, hogy ezek idékdzben feltiintek a
mikincspiacon. Emiatt valoszintinek latszik, hogy egyszerre loptak el ket a ninivei
raktarhelyiségbdl.)

ﬁ Bonhams aukcioshaz okori régiségekkel foglalkoz6 londoni arverésén,
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Ez az eset azt is mutatja, hogy ellen6rzott dsatdsbol szar-
maz6 targy is keriilhet illegalisan forgalomba. A szobortoredék
végiil 7500 fontért, joval a becsiilt ar felett talalt gazdara.” Az
arverés irdnt tanusitott nagyobb szakmai érdekldédés azonban
megakadalyozhatta volna az eladast; a kulturalis 6rokséget vé-
delmez6 térvények sora® mellett akar lehetGséget nytjtott volna
erre az UNESCO 1970-es, a kulturalis javak jogtalan behozata-
lat, kivitelét és tulajdon-atruhazasat meggatolni kivané egyez-
ménye is,” melyet az Egyesiilt Kiralysag csak 2002. augusz-
tus 1-jén, alig harom honappal az arverés el6tt fogadott el.!°

Az alabbiakban megkisérelem attekinteni az ékirasos mi-
targyak jelenkori kereskedelmét meghatarozo koriilményeket és
folyamatokat, amelyek a mezopotamiai torténelem szdmos isme-
retlen — néha egy-egy ismert — darabjanak pusztulasdhoz vezet-
tek és vezetnek.

Illegalis mkereskedelem

Az illegalis mikereskedelem nem csupan az assziriologiat suj-
to, hanem globalis probléma. Mivel azonban maximalis diszk-
réciot kivan, a kozvélemény rendszerint csak egy-egy targynak
az orszaghataron torténd lefoglalasarol, esetleg a multban —
tobbé-kevésbé legalis uton — kiilfoldre vitt miitargyak vissza-
kovetelésérdl értesiil.

Egy targy 6nmagaban természetesen nem lehet ,illegélis”,
csupan elokertiilésének vagy megszerzésének kortilményei le-
hetnek szabalytalanok!! az aktualis jogszabalyok értelmében.
Ez azonban csupan jogi megkozelités, mikdzben bizonyos tar-

1. kép. Si-Sin szobortalapzatanak toredéke (Civil 1989, 64)
¢s a beldle kivagott darab (Bonhams 2002, 73)
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gyak birtoklasanak kérdése néha stlyos etikai és politikai di-
lemmat okoz."?

A kulturalis 6rokséget ma mar minden orszagban tobbé-ke-
vésbé szigoru torvények védelmezik, nemzetkozi egyezmé-
nyek sora tiltja az ide sorolhat6 targyak kereskedelmét. A nem
elég konkrét definiciok miatt azonban ezek gyakran hasznal-
hatatlannak bizonyulnak. Ez az egyik oka annak, hogy az il-
legalis miikereskedelem mara a feketepiac legjovedelmezobb
agai koz¢ 1éphetett eld, kdzvetleniil az illegalis fegyver-, kabi-
toszer- és emberkereskedelem mellé.'* Maga a jelenség termé-
szetesen korantsem Uj keletli, az utobbi évtizedekben csupan
minden korabbinal kiterjedtebbé valt.

A mezopotamiai eredetli miikincsek kereskedelmével éppen
tiz éve, a bagdadi Iraq Museum 2003 aprilisaban tortént ki-
fosztasa utan kezdtek érdemben foglalkozni, elsésorban elmé-
leti szempontbol. Ennek megfeleléen ez az év forduldpontot
jelent mind a mikincskereskedelem volumene, mind annak
szakmai-tarsadalmi megitélése és az azzal jard vitak szem-
pontjabol.'*

2003 elstt

A 19. szazad kdzepén, a mezopotamiai régészet hoskoraban a
hangsuly a latvanyos plasztika gytijtésén volt. A javarészt brit
¢s francia asatok azért koncentraltak a szobrokra és palotadom-
bormivekre, mert ezek révén tudtak anyagi tdmogatast bizto-
sitani a munka folytatdsahoz. Az agyagtablak iranti érdeklédés
csak késobb, a szazad utolsé harmadara valt meghatarozova.
Ugyan az Oszman Birodalom mar 1884
Ota torvénnyel szabalyozta a mikin-
csek kivitelét és a leletmegosztast,' az
agyagtablara ¢hez6 nyugati miizeumok
szdmara a vasarlas csupan pénz kérdése
volt. Ennek mértékét jelzi, hogy a Bri-
tish Museum csak 1882 és 1899 kozott
mintegy 60 000 tablara tett szert.

Az azota eltelt bo szaz évben Irak pa-
ratlan kulturalis 6rokségét egyre ndvekvo
szigorral probaltadk megvédeni. Az alta-
lanosan elfogadott vélekedés szerint eb-
ben Szaddam Huszein diktataraja volt a
legeredményesebb.!® A lakossdg mozga-
sanak korlatozasa, illetve a régészeti le-
16helyek jol szervezett védelme tdbbnyi-
re sikerrel vette elejét a fosztogatasnak.

Alapjaiban valtoztatta meg a hely-
zetet az elsé 6bolhabora (1990-1991),
melynek soran az iraki fegyveres erd-
ket harcba rendelték, a lel6helyek és
régészeti parkok pedig védelem nélkiil
maradtak. A haboru alatt szamos kisebb
muzeumot fosztottak ki (Baszra, Kir-
kuk, Kufa, Szuleimanija stb.). Bar chi-
cagoi régészek komoly erbfeszitéseket
tettek a hianylista Osszeallitasara,'” az
eltulajdonitott targyak zOme sohasem
keriilt eld.

A haboruat kovetd kereskedelmi em-
bargo alaasta Irak gazdasagi erejét, emi-
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att a régészeti lel6helyek védelme is hanyatlasnak indult. In-
nentdl kezdve beszélhetiink a romvarosok eseti jellegii, késobb
modszeres kifosztasarol,'® aminek mértékével a kozvélemény
csak a masodik 6bolhaboru (2003) idején szembesiilt. Bar azt
sikeriilt elérni, hogy a hadmiiveletek csak minimalis karokat
okozzanak a régészeti lel6helyek és a miizeumok anyagaban,
arra senki sem szamitott, hogy Bagdad ostromakor a lakossag
kifosztja a paratlan kincseket 6rz6 Iraq Museumot.

2003 ota

Az elso hirek a teljes gytijtemény, mintegy 180 000 targy elvesz-
tésérol szoltak. A tényleges veszteség utobb ennél joval kisebb-
nek bizonyult, az eltulzott szamadat és a szétvert kiallitotermek
képei azonban arra jok voltak, hogy felrazzék a vilag kozvéle-
ményét."” A veszteségek tisztazasanak feladatat ezattal Matthew
Bogdanos ezredes vallalta magara. Csapatanak szamos ikonikus
mitargyat sikeriilt még Bagdadban visszaszereznie, koztiik olyan
egyedi darabokat, mint a Bassetki-szobor vagy az Uruk-vaza.
Mint kideriilt, a személyzet szamos targyat mar korabban bizton-
sagba helyezett; az uri és kalhui aranyékszerek példaul az Iraki
Kozponti Bank alagsoranak raktaraibol kertiltek eld.

Az Iraq Museumban tortént fosztogatast mindemellett olyan
kulturalis katasztrofakhoz hasonlitottak, mint az alexandriai
konyvtar felgyujtasa volt 642-ben. Még igy is eltdrpiil azonban
a mellett a pusztitas mellett, amely az 1990-2000-es években
érte Irak régészeti lel6helyeit. A fosztogatas sulyossagat mi-
holdfelvételek, helikopteres felderités, esetenként személyes
latogatasok révén probaltak felmérni.?® Mint kidertilt, a rab-
loasatasok foként Babilonia kozépso és keleti részét stjtottak
— koztik olyan varosokat, mint Adab, Zabalam vagy Umma,
amelyeket a korabbi feltarasok alig vagy egyaltalan nem érin-
tettek. A helyszinen jaro kutatok hiradasai szerint bizonyos le-
16helyeket teljesen elpusztitottak.

A fosztogatasnak természetesen inkabb gazdasagi, mintsem
ideologiai okai voltak. A pénziigyi nehézségek hatasara jelen-
tdsen gyengiilt a lel6helyeket védelmezd Orség felszereltsége.
Minthogy Irakban a romdombok (zellek) tobbsége a lakott
teleptilésektdl tavolabb, a sivatagban fekszik, a fegyverek és
terepjarok hianya ellehetetlenitette a tényleges ellenérzést. Az
elszegényedés miatt rdadasul egyre tobb ember kényszeriilt ra,
hogy a mezdgazdasag helyett rabloasatasokon dolgozzon nap-
szamosként.?!

Tovabbi ok lehet, hogy Irak fokozatosan lesziikitette a mi-
targyak kivitelének lehetdségét. Az 1924-es torvény még lelet-
megosztast irt eld Irak és a feltarast finanszirozé orszag kozott.
1936-t0l az egyedi darabok, 1974-t6] pedig mar minden targy
kivitelét megtiltottak. Ezzel azonban csak a legalis forras sziint
meg, a kereslet megmaradt. A tiltast megel6zden kiilfoldre ke-
riilt targyaknak ez hihetetlen mértékben megemelte az értéket,
ami pedig dsztonzdleg hatott az illegalis miikereskedelemre és a
rabloasatasok szervezésére. Az aremelkedést jol példazza az az
ujasszir kori palotadombormi, amelyet egy kastélybol atalaki-
tott angliai iskolaban talaltak befalazva. Mint utobb kideriilt, ezt
a 19. szazad kozepén Kalhuban as6 Austin Henry Layard ajan-
dékozta mecénasanak, Sir John Guestnek. A japan Miho Mu-
seum korabban elképzelhetetlen dsszegért, 7,7 millio fontért va-
sarolta meg a Christie’s aukcioshaz 1994. julius 6-i arverésén.”
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Szakmai ellentét

Az assziriologusok sajnalatos médon megosztottak abban a
kérdésben, hogyan viszonyuljanak a torténtekhez, illetve a
nagy szdmban megjelend, tisztazatlan eredetti targyhoz.

A régészek tobbsége teljesen elhatarolodik ezek publika-
lasatol. Téarsasdgaik folyoiratai nem kozdlnek ilyen targyakat
feldolgozo tanulményt, s mélyen elitélik a ,Jopott” anyaghoz
nyuld szakért6ket.”® Frusztraciojukat magyarazhatja, hogy az
els6 6bolhaboru 6ta vartak a politikai helyzet stabilizalodasat
¢és az asatasok ujraindulédsat, de végiil tehetetlentil kellett vé-
gignézniiik, ahogy a leldhelyeket modszeresen kifosztjak.

Veliik szemben a filologusként dolgozd és gondolkodd
szakemberek tobbsége csupan az 1j, publikalatlan tablakat lat-
ja, ¢és nem foglalkozik az el6keriilésiikkel jar6 pusztulassal.
A régészek tiltakozasat cenzuraként értelmezik, és ugy vélik:
ha egy évszazadon keresztiil nem okozott erkdlcsi problémat a
vasarolt agyagtablak kozlése, akkor ma sem lehet aggalyos.?*

Masok latszélag egyaltalan nem érzékenyek az emlitett
problémara.” Az 0j szévegek elbkertilését tidvozlik, ezt lesza-
mitva azonban egyaltalan nem foglalnak allast e kérdésben. Az
altaluk tanusitott érdektelenség a végeredmény szempontjabol
ugyanolyan karos, mint a sz¢éls6séges vélemények.

Ervek, ellenérvek

Meglehetdsen alacsony azoknak a szama, akik részleteiben
is foglalkoznak a mezopotdmiai milkincsek kereskedelmének
problematikajaval. A filologusok részérdl elsésorban David
I. Owen ¢és Aage Westenholz assziriologusok szalltak sikra a
tisztazatlan eredetli tdrgyak publikalasanak védelmében, de
az ilyen tablakat publikdlo kutatok is gyakran reflektalnak a
kérdéskorre.?® A régészek koziil Neil Brodie aprolékos munka-
val probdlja felderiteni a miikincspiac mitkodésének szabaly-
szerliségeit,”’ Michael Miiller-Karpe pedig — gyakorlatilag
egyediiliként — a pereskedést is vallalja azért, hogy a Német-
orszagban felbukkand, egyértelmiien lopott targyakat vissza-
szolgaltassak Iraknak.?®

A régészek értheté modon a régészeti kontextus végleges el-
vesztését tartjak a legnagyobb tragédianak,” tébben pedig mo-
ralis szempontbdl vélik elfogadhatatlannak a tisztdzatlan ere-
detii anyag publikalasat.* Veliik szemben Owen és Westenholz
ugy gondoljak, az agyagtablakat mas csoportoktdl fiiggetlentil
kell kezelni, mivel a szovegiik a régészeti kontextustol fiigget-
leniil is fontos informaciokkal szolgal.’! Ez részben igaz, de a
rabloasatasbol szarmazo szovegekbdl az eredeti archivumokat
csak igen korlatozott mértékben tudjuk rekonstrualni. A szaba-
lyosan kidsott archivumok ugyanis szamos olyan tablat tartal-
maznak, amelyet utdlag nem tudnank a tébbihez kotni.*? A fi-
lologusok egy masik, gyakran elhangzé ellenvetése az, hogy
a régészek sok asatas eredményeit évtizedek alatt sem kozlik
— ez egyébként nem csak az iraki régészetben probléma.>

Arégészek szerint az agyagtablak publikalasa felveri az ara-
kat, ami tovabbi rablodsatasok szervezését 6sztonzi. Valdjaban
— igy Owen — a tablakat csak a vasarlas utan szoktak kiadni,
ezutan pedig a legritkabb esetben adjak el 6ket Gjra.’*

A nagy aukcioéshdzaknal az Iraq Museum 2003-as kifoszta-
sat kdvetden jelentdsen visszaesett az €kirasos targyak elada-
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ennek kozel kétharmada Londonban, az
eurdpai piac kozpontjaban kelt el. Ki-
sebb aranyban szerepel New York, Parizs,
Bécs, Miinchen, Briisszel és Amszterdam
piaca.

Altalanossagban megallapithato, hogy
az agyagtablak alkotta legnagyobb csoport
(mintegy 43%) tér, id6 és mifajok tekinte-
tében egyarant lefedi az ismert szdvegkor-
puszt, csupan aranyaiban tér el a megszo-
kottol. Ezt részben a rabloasatasok soran
megtalalt archivumok jellege, részben pe-
dig az egyes targytipusok esetében varhato
haszon hatarozza meg. Szokatlanul magas,
kozel 30% a (fél)dragakdvekbdl faragott
pecséthengerek aranya. Ezek igen értéke-
sek, raadasul kis méretiik miatt konnyen
csempészhetdek: nem csoda, hogy az Iraq
Museumbdl maig hidnyzo targyak zome
ilyen pecséthenger.*

Szintén magas, kozel 12% a kiilonbo-
z6 kiralyfeliratok szdma. Ezek mintegy
haromnegyedét agyagszdgek és bélyeges

-

téglak teszik ki, amelyeket az oOkorban
nagy szamban helyeztek el monumenta-
lis épitmények alapzatdban és falaiban.

sa;*> ma mar csak azokat fogadjak el értékesitésre, amelye-
ket bizonyithatdan a tilalom el6tt vittek ki Irakbol. Valojaban
optikai csaldédasrol van sz6: a mukincspiac lathatd részén
2003 elétt is csak a , kozépkategorias™ darabok keltek el, az
olcsobb targyak és az igazi ritkasagok zome mas csatornakon
keresztiil talalt vevore. A 2003 utani visszaesés ugyanakkor a
piac nem lathatd részének felviragzdsaval jart egyiitt. Ezt az
is alatdmasztja, hogy ugrésszeriien megndtt az interneten el-
adasra kinalt tablak szama.’® Westenholz a régészek lobbijat
¢és az iraki mikincsek kereskedelmének betiltasat hibaztatja
azért, hogy a szakma elvesztette az aukcidshazak nyujtotta
egyetlen lehetdségét, hogy betekintsen a feketepiac viszo-
nyaiba.’

Aukciok és magangytjtemények

Az aldbbiakban a sajat adatgyljtésemre tdmaszkodva muta-
tom be az aukcidshazaknal 1990 és 2012 kdzott eladott anyag
Osszetételét. A forrasanyag természetébdl fakaddan ez csak
korlatozott mértékben lehet reprezentativ. Osszesen 12 auk-
cidéshaz®® kinalatabol mintegy 2 000 targyat jegyeztem fel,
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2. kép. II. Nabu-kudurri-usur, illetve
az isini Blir-Sin korbeflirészelt bélyeges téglai
(forras: http://cdli.ucla.edu)

Tobbségiik mar jol ismert szovegek jabb
kézirata, de eddig ismeretlenek is akadnak
kozottiik, mint az isini ISme-Dagan (Kr. e.
1953-1935) életéért felajanlott buzogany
feje, vagy a larsai Abi-saré (Kr. e. 1905—
1895) Iskun-Sin-beli épitkezésérél meg-
emlékezd agyagszog.

A fennmarado 15% egy¢éb targytipusok-
bol all dssze: kiilonbozo amulettek, méro-
sulyok, agyagbullak, terrakotta lapok stb.
tartoznak ide. Kiilon emlitést érdemelnek
az olyan kuriézumok, mint a larsai Warad-Sin (Kr. e. 1834—
1823) idejébdl szarmazod két agyagdugo, amelyek felirataik
szerint boroskorsokhoz tartoztak.*!

Igen alacsony a mar publikalt szovegek aranya. Az ilyen
adatot — csakugy, mint a bizonyithatoéan legalis eredetet — min-
den esetben ko6z6Ini szoktak, mivel ez bizonyitja, hogy a targy
nem friss rablasbol szarmazik, ezzel novelve annak értékét.
Ennek hidnyaban az elad6 csupan biztositja a potencialis va-
sarlokat: az aruba bocsatott targy évtizedekkel korabban, de
mindenképpen az iraki miikincsek kivitelének betiltasa eldtt
kertilt az 6 vagy csaladja tulajdonaba. Az eladott targyak sza-
manak 2003-as visszaesése Ota szinte minden targyleiras tar-
talmaz a provenienciara vonatkozo — esetenként megkérddje-
lezhetd — adatokat.

A mikincspiac szempontjabol a korabban kevéssé ismert
csoportok a leginformativabbak. J6 példaja ennek a larsai
Sin-iddinam (Kr. e. 1849-1843) egy épitési felirata, amely
1990-ig csak négy kéziratban volt ismert.*> 1995-t61 Gjabb és
ujabb példanyok kezdtek feltiinni, tobbségiik New York-i auk-
ciokon, ma dsszesen 22-t ismeriink.** Az ilyen hirtelen gya-
rapodas mogott monumentalis épitmények megtalalasat és ki-
fosztasat kell sejteniink.
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Szintén arulkodoéak a nagy szdmban megjelend, korflirész-
szel korbevagott bélyeges téglak (lasd a 2. képet).* E monu-
mentélis épitkezésekhez hasznalt tipus esetében rendszerint
egy nagy téglahoz aranylag kisméreti felirat tarsul. Mivel pe-
dig a piaci értéket nem az agyagtomeg, hanem a rajta 1évo,
tobb ezer éves felirat hatarozza meg, a koltséghatékonysag és a
csempészhetdség érdekében egyszerlien kiflirészelik a feliratot
— hasonldan, mint a méar emlitett SG-Sin szobortalapzat eseté-
ben tortént.

Westenholz allitasaval szemben mas lehetdségek is akadnak
a miukincspiacon uralkodé allapotok felmérésére. Bar nem a
jelenre, hanem a kozelmultra nézve szolgalnak informacioval,
hasonloan arulkodoak lehetnek az ujonnan felbukkano vagy
feltiing titemben gyarapodo koz- és magangytjtemények, illet-
ve az eredetmegjelolés nélkiil publikalt targyak is.

Elébbinek jo példaja a New York allambeli Cornell Uni-
versity ékirasos gylijteménye. Bar mar a hetvenes években is
kozel 200 agyagtabla volt a birtokaban,* a mizeum az 1990—
2000-es évek forduldjan indult latvanyos fejlodésnek. Kurato-
ra, a mar emlitett Owen iranyitasaval tobb mint 10 000 tablat
vasarolt, koztiik a maig lokalizalatlan garSanai archivum nagy
részét;*® ezzel ma 6vé az USA negyedik, illetve a vilag tizen-
kettedik legnagyobb gyiijteménye. Szintén emlithetd a romai
Banca d’Italia korabban teljesen ismeretlen tablagytijteménye;
e javarészt Adabbol szarmazo tablak tekintélyes részét egy lon-
doni keresked6t61 vasaroltak.*’

A magangyljtok koziil emlithetjiik a madridi Lippmann
vagy a milano6i Michail nevét,*® nem beszélve a ma még alig is-
mert gylijteményekr6l.* A legismertebb azonban kétségkiviil a
norvég Martin Scheyen. Gylijteménye el0szor akkor keriilt az
érdeklddés kozéppontjaba, amikor kidertilt: tobb ardmi varazs-
csészéje van, mint a vilagon addig ismert teljes anyag. Amikor
a londoni UCL munkatarsai tisztazni szerették volna ezek ere-
detét, Scheyen perrel fenyegette meg 6ket. Végiil megtarthatta
a targyakat.>

A Scheyen-gylijtemény mintegy 4 500 ékirasos targyat
6riz;>! koziiliik az els6 kett6t — a Gilgames-eposz két, korabban
ismeretlen kéziratat — 2003-ban publikalta Andrew R. Geor-
ge.”? Ezt kovetden 2007 és 2011 kozott hat onalld kotetben
folytattak a kiadast. Ezek mindegyike tartalmazza a tulajdonos
elészavat, aki azt allitja, paratlan gylijteményére a nyolcvanas
évek végén, illetve a kilencvenes években tett szert.3 Ezt ko-
vetéen felsorol 17 korabbi magangyiijteményt;** allitdsa sze-
rint majdnem az Osszes tablaja, pecsétje
és varazscsészéje ezekbdl szarmazik. |p * 534
Tovabba, teszi hozza, a Christie’s és a |4 '
Sotheby’s aukcidshazaknal is vasarolt
néhany targyat, am ezekben az esetek-
ben nem deriilt fény az elado kilétére.>

E részben ismertnek szamité ma-
gangylijtemények szama sokakra meg-
gy6zéen hat, annak ellenére is, hogy
Scheyen maga is megjegyzi: ezek ko-
zOtt tobb atfedés is akad. Scheyen tab-
lainak atfogd vizsgalataval azonban
kidertiil: valgjaban arrél van szo, hogy
a felsorolt korabbi gytijtemények mind-
egyikébdl sikeriilt legalabb egy targyat
azonositania.>
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Az agyagtablak fényképei 2011 ota elérheték az ékirdsos
szovegek online adatbazisaban (CDLI).’” Mind a publikalt,
mind a még kiadatlan anyag esetében feltiing, hogy szinte ki-
zarolag feltiinden jo allapotu tablakrol van szo. Ez a miikincs-
piacrél szarmazo anyagra jellemz6 — szemben a szabalyos asa-
tasokkal, amelyek sordn altalaban kevés ép tablat és rengeteg
toredéket talalnak. A rabloasatok ugyanis eldobjak a kevésbé
értékes toredékeket, ezt a sériilt darabok Osszeragasztasaval
nyert ,,tablak” is alatdmasztjak. Owen szerint ez a gyakorlat
cafolja a toredékek eldobasanak elméletét,’® pedig e technikat
csak a ,,javithat6” daraboknal alkalmazzak.

Szintén feltiing, hogy a Scheyen-gylijteményben éppen a
kozelmultban feldult varosok anyaga jelenik meg nagy arany-
ban. Emellett ismeretlen lel6helyrdél szarmazo csoportokat is
talalunk, mint a Tengerfold-dinasztia koranak szovegeit,” a
Dur-Abi-gsuhbol szarmazo agyagtablakat vagy az emlitett gar-
Sanai archivum anyagat.

Ezen adatok fényében megallapithato, hogy a valosagban az
aranyok minden bizonnyal forditottak, mint ahogy azt Scheyen
allitja: anyaga tulnyomorészt az illegalis miikincspiacrol szar-
mazik. Bar a szovegkiadasok nem foglalkoznak az egyes tar-
gyak eredetével, a Christie’s-nél vasarolt darabok koziil tobb
is azonosithato. Scheyen eldszavanak egyik nyilvanvalo célja,
hogy megszabaditsa a kutatokat a proveniencia tisztazasanak
mint szakmai és erkdlesi kotelességnek a terhétdl — akkor is,
ha az egészen egyértelmii. Jo példa erre a II. Kurigalzu altal
Mar-biti istennek felajanlott un. szemkd.® A targyat publikald
George egy fényképet is k6zdl az elélaprol, azonban a CDLI-n
elérhetd felvételen a hatlapra ragasztott Christie’s matrica is
lathato, rajta az arverés datumaval és a tételszammal (3. kép).*!
Nem csupan ennek elhallgatasa sajnalatos, hanem az is, hogy
ezzel elvész a felirat egy, az arverési katalogusban olvashato
alternativ értelmezése.

Vizsgalati lehet&ségek

A targyak eredetét elhallgatd szovegkiadasok és az aukciosha-
zak anyaganak Osszevetése mas esetekben is komoly eredményt
hozhat. JO1 példazzak ezt a Dir-Abi-gsubbdl szarmazé tablak,®
melyekbdl 2009 6ta mintegy szazat kozoltek.> A Cornell Uni-
versityn tovabbi 400, a Scheyen-gyiijteményben legalabb 30
darab var publikalasra,** emellett Daniel Arnaud mar 2007-ben

3. kép. II. Kurigalzu altal felajanlott szemké (forras: http://cdli.ucla.edu)
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emlit — szam nélkiil — tovabbi szovegeket.®® Eredetiikrdl azonban
egyikiik sem ko6zolt semmilyen informaciot. Jomagam a bécsi
Kunsthistorisches Museumban akadtam ra egy tovabbi tablara.®

Minthogy korabban teljesen ismeretlen szdvegcsoportrol
van sz0, kulcskérdés a tablak els6 felbukkanasanak id6pontja,
ami jelzésértéki lehet a lel6hely kifosztasanak idejét illetden.
A Bécsben 6rzott tablat 2003. januar 23-an vasaroltak, azon-
ban nem ez a legkorabbi datum. Munkam soran sikertilt fény-
képek alapjan azonositanom tobb olyan agyagtablat, amelyek
a Christie’s 2002. majus 15-1 londoni arverésén keltek el, ma
pedig a Scheyen-gylijteményhez tartoznak. Az egyiket raada-
sul mar kordbban, 2001. november 7-én is eladdsra kinaltak,*’
jelenlegi ismereteink szerint ez a legkorabbi id6pont, amikor
Diur-Abi-gsuhbol szarmazo tabla tiint fel a piacon. A fosztoga-
tas tehat itt is joval a masodik 6bolhaboru eldtt kezd6dott.

A szakértSi felelGsség

Az éltalam Bécsben megvizsgalt harom agyagtabla mind-
egyikéhez két-két oldal leiras tartozik, mely angol nyelven
targyalja azok fizikai és tartalmi jellemzoéit. Ilyet csak képzett
assziriologus tud késziteni; amint azt az alairas is megerdsiti,
mindharom Wilfred George Lambert munkaja.

Lambert 2011 végén bekovetkezett halalaig az assziriologia
meghatarozo6 alakja volt. Kiemelkedd szakmai munkassaga mel-
lett szamtalan targyleirast és -meghatarozast készitett, elsdsor-
ban londoni miikeresked6k szamara.®® Az agyagtablak értékét
éppen ez a munkafolyamat, a kor és a tartalom meghataroza-
sa noveli meg — egy szakvélemény emellett védelmet nyujt az
esetleges hamisitvanyok ellen, ezzel erdsitve a vasarloi bizal-
mat. Ennek kovetkeztében Lambert jol ismerte a miikincspiacot,
nem véletlen, hogy a Schayen-tablakbol elsdként 6 tanitvanya,
George publikalt — ma a gylijtemény feldolgozasat is 6 koordi-
nalja. Lambert irogéppel, ritkabban kézzel irt leirasai ma is tobb,
¢kirasos targyakat arusitd weboldalon felbukkannak. Bar az al-
tala készitett targyleirasok nincsenek keltezve, Lambert mar a
hetvenes években is folytathatott ilyen tevékenységet.*

E ponton érdemes visszatérni Arnaud 2007-es tanulmanya-
ra, mely elsdsorban az Gijonnan feldult teriiletekrél — Isin, Za-
balam, Umma, Dur-Abi-8suh — szdrmazo, térténeti jelentdségli
szovegeket kozol. A szerz6 a Louvre-ban 6rzott néhany tar-
gyat leszamitva e szavakkal intézi el a proveniencia kérdését:
A szarmazasi hely Babilonia, a K6zéps6-Euphratés vidéke,
illetve még nyugatabbra a Bekaa-volgy és a Mediterraneum”,
a kovetkez6 megjegyzéssel kiegészitve: ,,Szarmazasi hely, és
nem proveniencia. Ez a két sz6 nem ugyanazt jelenti.””

E titkolozas két dolgot jelenthet: Arnaud vagy egy titkos
magangytlijteménybe nyert betekintést, vagy a miikincspiacon
talalkozott az emlitett feliratokkal. Vizsgélataim soran bizonyi-
tast nyert, hogy a szoban forgd targyak koziil tobb is parizsi
aukcioshazak — Millon & Associés, Piasa, Pierre Bergé, Ta-
jan — kinalataban tiint fel 2003 és 2006 kozott. A tanulmany
2010-es kiegészitése mar 2007-ben aruba bocsatott targyakat
is tartalmaz; Arnaud itt harom esetben arverési katalogusokra
is hivatkozik, amelyekben megtalalhatoak az altala publikalt
targyak fényképei.”! Ugy tiinik tehat, hogy Arnaud ugyanazt a
munkat végzi el Parizsban, amelyet Anglidban korabban Lam-
bert — ma pedig masok, mint a mar emlitett Westenholz.”
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A tobbséget a pénzbeli fizetség, illetve a publikalassal jaro
szakmai elismerés motivalhatja, masok allitolag részesedésért
dolgoznak.” Markham J. Geller, egy masik Lambert-tanitvany
szerint mesterének az volt a célja, hogy minden tabla tartal-
mat ismerje.”* Ha feltételezziik is, hogy a tobbség johiszemiien
cselekszik, és sajat tudasanak bovitése az elsddleges célja, ak-
kor sem hagyhatjuk figyelmen kiviil az ezzel jaro felel6sséget.
Munkdjukkal ugyanis az illegalis miikincs-kereskedelem mi-
kodeését segitik: kdzremiikodésiik megemeli az egyes targyak
eladasabol varhatd hasznot, ezzel akaratlanul is tdmogatva a
rabloasatasokat és a lel6helyek elpusztitasat. Az ékirasos tar-
gyak illegalis piaca nem miikddhet az értékesitésben kulcssze-
repet jatszo szakemberek nélkiil.

Egy, a témaval foglalkozé 2005-6s chicagéi workshop
résztvevoi kozos allasfoglalasban hivtak fel a figyelmet a szak-
értoi felelosségre. A résztvevok mellett szamos mas asszirio-
logus ¢és régész deklaralta, hogy nem vesz részt kétes erede-
tli mitargyak meghatarozasaban, sem kereskeddk, sem pedig
miigy(ijték szamara.”

Konkltazio

Nézeteim szerint a régészek radikalis allaspontjaval szemben
nem vehetjiik egy kalap ald az eladasra szant tablakat azono-
sit6 szakembereket azokkal, akik a mar megvasarolt targyakat
publikaljak. Valojaban az egyetlen dolog, amit tehetiink, hogy
a teljes, mar gazdara talalt anyagot kozoljiik, megprobalva mi-
nél tobbet kideriteni a targyak el6keriilésének és értékesitésé-
nek torténetérdl. Erre ugyan viszonylag ritkan, de akad példa:
Irving L. Finkel 2006-ban publikalt egy torzsziiletésekkel fog-
lalkoz6 6mensorozathoz irt kommentarszoveget, arra is fényt
deritve, hogy a tabla egy 1998. junius 5-i, New York-i Chris-
tie’s aukcion keriilt jelenlegi tulajdonosahoz. Ezt egy 1997. no-
vember 7-i, parizsi eladas el6zte meg, kordbban pedig, a het-
venes évek kozepe ota egy francia magangylijtemény részét
képezte.”

A tablakat publikalo kutatok tobbsége azonban ma még nem
foglalkozik a targyak eredetével. Bendt Alster, aki 1972-ben
feldolgozta a Dumuzi alma cimen ismertté valt sumer kolte-
ményt, 2006-ban két 0j kéziratot kozolt a szoban forgd mithoz.
E tablakat a California Museum of Ancient Art gylijteménye
Orzi, eredetiikrdl Alster csak annyit arul el, hogy egy névtelen
adomanyozonak koszonhetben kerdiltek oda.”” A munkam so-
ran készitett adatbazissal vald 6sszevetésbdl azonban kidertil,
hogy a két szoveget valdjaban a Christie’s egy New York-i ar-
verésén, 2001. junius 8-an vasaroltak. Ugyanez a gylijtemény
mas, kétes eredetli targyakat is Oriz, példaul egy Lamastu dé-
mon ellen védelmezd amulettet, amely Bécsben, a Dorotheum
aukcioshaz 1998. aprilis 28-i arverésén kelt el. Az ilyen jellegli
adatokbol természetesen akkor lehetne komolyabb kovetkezte-
téseket levonni, ha nagyobb szamban allnanak rendelkezésre,
vagyis ha minden szdvegkiadasban torekednének arra, hogy
a lehetéségekhez mérten tisztazzak a tablak valds provenien-
ciajat.

Megoldast jelenthetne, ha a kiasott és publikalt agyagtablak
egy részét legalisan kereskedelmi forgalomba lehetne bocsa-
tani, erre azonban jelenleg igen kicsi az esély.”® Minthogy az
¢kirasos targyak irant mutatkozo keresletet nem tudjuk meg-
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szlintetni, a szakértdi szemléletnek kell megvaltoznia. Mar a
19-20. szazad forduldjan szétszorodott archivumok rekonst-
rukcidjaban is komoly nehézséget okoz a vasarlas kortilmé-
nyeire vonatkozo6 adatok hidnya, ezen szovegeknek a szama
raadasul eltorpiil az utobbi két évtizedben ipari mennyiségben
kiasott agyagtablakéhoz képest. Ma még szamos olyan infor-
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hozzaférés: 2013. 05. 28.).

55 Nem emlit azonban mas vasarlasokat, pl. a londoni Bernard Qua-
ritch Ltd. régiségkereskeddnél, lasd Anker 2003.

56 Kiilonosen jol tetten érhetd ez a Schoyen altal emlitett azon gytij-
temények esetében, amelyek kozismerten szétszorodtak a tulajdo-
nosuk halala utan, mint pl. az Erlenmeyer- vagy az Amherst-gyij-
temény. Ezek kordbbi anyaga mind a mai napig fel-felbukkan
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Tanulmanyok

kiilonbozd aukcioshazaknal, mint pl. az Erlenmeyer-gytijtemény-
b6l szarmazo nagy, a III. Ur-i dinasztia (Kr. e. 2112-2004) korabol
szarmazo ummai tabla (Bonhams, 2008. 05. 01., London, 145-6s
tétel = Christie’s, 1988. 12. 13., London, 93-as tétel), vagy a ko-
rabban az Ambherst-gytijteményhez tartozo Gjbabiloni kori levél
(Bonhams, 2010. 10. 06., London, 176-os tétel = 1986-0s eladas a
Charles Ede Ltd. aukcidjan).

57 http://cdli.ucla.edu/.

58 Owen 2009, 133, 7. jegyzet

59 Dalley 2009.

60 George 2011, no. 62.

61 1994.12.07., London, 219-es tétel.

62 Maguk a szovegek tartalmilag is szamos érdekességet tartogat-
nak, azonban talan a /étezésiik a legnagyobb szenzacid. Mar ko-
rabban is vildgos volt, hogy Hammurapi fia, Samsu-iltina alatt a
Babiloni Kiralysag fokozatosan visszaszorult Eszak-Babiloniaba.
A nagy déli varosokbodl szarmazé utolso, Samsu-iliina évnevével
keltezett szovegek jol mutatjak ennek lépcsdzetes mivoltat: egy-
mas utan esett el Larsa, Isin, majd Nippur (lasd Pientka 1998, 11).
Az 1j szovegekbdl kideriil, hogy Samsu-iliina fia, Abi-Esuh vala-
hol Nippur mellett, egy stratégiai fontossagu helyen kiépitett egy
Dur-Abi-esub (,,Abi-Esuh erddje”) nevil végvarat, amelyet még
masfél évszazadon at, a birodalom végnapjaiig tartani tudtak.

63 Lasd Van Lerberghe—Voet 2009 és 2010.

64 EzeketKarel Van Lerberghe és Frans van Koppen egyiitt tervezik ki-
adni (Andrew R. George személyes kozlése alapjan, 2012. 10. 20.).
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