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z Origo gentis Romanae egy kés6 antik elbesz¢éld forrds, amely a Corpus

Aurelianum cimi gyljtemény elsé darabjaként maradt fenn. A tévesen Sex-

tus Aurelius Victor Afer (Kr. u. kb. 320 — kb. 390) neve alatt hagyomanyo-
zott, valojaban kiilonbozo szerzOktdl szarmazd haromrészes gylijteményt valamikor
a Kr. u. 4-6. szadzadban egy ismeretlen kompilator allitotta 0ssze, és az Origo gentis
Romanae mellett a De viris illustribus Romae-t és a ténylegesen Aurelius Victort6l
szarmazo6 De caesaribust tartalmazza.! A meglehetdsen heterogén corpus az Aeneas
érkezése eldtti 6si italiai kiralyoktdl egészen II. Constantius (337-361) ¢és Iulianus
Apostata (361-363) csaszarok idejéig kronologikus rendben targyalja Roma torténel-
mét. André Schott, a gylijtemény 1579-es editio princepsének kiadodja a korabbi ha-
rom mithoz negyedikként a 4-5. szazad forduldjan keletkezett Epitome de caesaribust
is hozzékapcsolta, igy hozva létre azt a négyrészes gylijteményt, amelyet ma Historia
Romanaként ismertink.?

A harom mubdl all6 corpus minddssze két 15. szdzadi kéziratban maradt fonn (Co-
dex Bruxellensis, Codex Oxoniensis), amelyeknek szovegvaridnsai vélhetden ugyan-
arra az elveszett archetypusra (Codex Metelli) vezethetdk vissza.

Az Origo gentis Romanae szovegét egy rovid bevezetd (titulus) elézi meg, amely
a jelenlegi formajat valoszintiileg csak a késobbi kompilacio (esetleg még késobbi
masolas) soran nyerte el. A fitulus eldszor meghatarozza a corpusban szereplé mivek
altal atfogott iddbeli intervallumot (a lano et Saturno — usque ad consulatum decimum
Constantii, ,,Janustdl és Saturnustol — egészen Constantius tizedik consulsagdig”),
majd — akar egy modern bibliografiai esszé — par szoban a szerz6 feltételezett forrasai-
rol is szamot ad. A corpus kompilacidja soran az Origo gentis Romanae végére is egy
hasonléan rovid, a kordbban leirtaknak ellentmond6 6sszekotd szoveget illesztettek,
amelynek szandékolt funkcidja, hogy azt 6sszekapcsolja a gylijtemény utana kovet-
kez6 darabjaval (De viris illustribus Romae).> A kérdés, hogy a kompilator magan a
mil szovegén mennyi modositast hajtott végre, nem valaszolhaté meg egyértelmuen,
de joggal feltételezhetjiik, hogy nem hagyta érintetlentil.*

A torténeti munka keletkezésének ideje maig vita targyat képezi, de Barthold Ge-
org Niebuhr sokdig uralkodénak szamitd véleménye, amely szerint a mii nem mas,
mint egy iigyes humanista hamisitvany, elvesztette a tamogatottsagat, és a vita lénye-
gében arra redukalddott, hogy a 4. szdzad masodik fele és a 6. szazad vége kozotti
iddintervallumon beliil melyik évtizedet jelolhetnénk meg az Origo gentis Romanae
sziiletésének legvaloszinlibb idejeként. A jelenleg uralkodé allaspont szerint a ma a
6. szazad masodik felében, a kereszténység fokozatos térnyerésére adott, a hagyoma-
nyos rémai vallds meg6rzését propagdld pogany reakcid szellemében keletkezett, és
mind stilusaval, mind pedig a t¢éma megkozelitésmodjaval erésen koveti a klasszikus
mintékat. Ezt a nézetet valoszintsiti, hogy a mii szovegén semmilyen keresztény ha-
tas nem figyelheté meg, s6t néhol a pogany szertartasok, illetve hagyomanyok iranti
elkotelezettség jelei is mutatkoznak.®

A szoveg jelenlegi formaja szamos ponton mutatja a lerdvidités, illetve az eredeti
mii kevésbé fontosnak itélt részei kihagyasanak nyomait, igy tobbszor is eldfordulnak
szintaktikai, nyelvhasznalati, illetve idébeli kdvetkezetlenségek, amelyek nagyobb-
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Textus

részt inkabb egy, az eredeti szoveget tudatosan megkurtitod at-
dolgozd, mint a kevésbé tanult vagy gondos masolok szamlaja-
ra irhatok. Azt a Theodor Mommsen altal felvetett lehetdséget,
hogy egykor 1étezhetett egy bévebb, un. Origo gentis Romanae
plenior is, amely a kora kdzépkorban nagy népszertiségnek or-
vendhetett, és azt kutatasai soran mar Szent Jeromos és Paulus
Diaconus is felhasznalhatta, az tijabb szakirodalom (legalabbis
ebben a formaban)® kovetkezetesen elutasitja, és a milvet sajat
jogan soroljak a korban elterjedt breviarium (epitomé) mufa-
jaba.?

A huszonharom fejezetbdl allo elbeszélés harom nagyobb
tartalmi egységre bonthato6 fol, amelyek egymast6l mind stilu-
sukban, mind tematikéjukban eltéréseket mutatnak. A mii elsé
fejezetei (1-5) egy tudomanyosnak szant, gyakorta etimologi-
zal6 Vergilius-kommentarra emlékeztetnek, amelynek szerzdje
Italia 6si uralkodoit és az Aeneas érkezése elotti Italiat Vergi-
lius kiilonb6z6é miiveibdl vett idézetek segitségével mutatja be,
tobbszor euhémerisztikus magyarazatot flizve a széles kdrben
ismert mitoszokhoz. Ezt egy valamivel rovidebb atvezetd szo-
veg koveti (6 — 10, 4), amelyben az olvas6 a Cacus-monda két
kiilonboz6 valtozataval, a Potitiusok és a Pinariusok torténeté-
vel, illetve Aeneas menekiilésének és bolyongasainak esemé-
nyeivel ismerkedhet meg. Itt az elbesz¢éld mar nem mindenben
koveti Vergiliust, pusztan csak emlitést tesz arrdl, hogy az al-
tala el6adottak kozil a kolté mely mitoszvariansokat dolgozta
fol, a mi stilusa pedig sokkal targyilagosabba és tdvolsagtar-
tobba valik. A harmadik szovegegységben (10, 5-23) pedig
teljesen megsziinnek a Vergiliusra valo utalasok, és azokat a
torténetirokra és antikvarius szerzékre valo sziintelen hivatko-
zasok valtjak fol.5

Forrashasznalata — mar amennyire ez a rank maradt toredé-
kek alapjan megitélhetd — pontosnak és alaposnak mondhato,
szokasa névvel hivatkozni az idézett munkak szerzoire, és nem
ad okot arra, hogy az utdkor korabbi miivek tudatos meghami-

Jegyzetek

Jelen iras szakmai lektoralasaért Németh Gyorgy professzor urnak,
az ELTE BTK Okortorténeti Tanszéke tanszékvezetd professzordnak
tartozom megkiilonboztetett koszonettel.

Adamik 2009, 719-722.

Richard 1983, 7-8; S6lyom 2018, 18-21.

Momigliano 1958, 57.

Sehlmeyer 2004, 15-22. Maga az Origo gentis Romanae cim is
arra utal, hogy azt eredetileg a kompilator nemcsak a corpusban
elséként szerepld mii, hanem az egész gylijtemény a ciméiil szan-
ta, ugyanis az origo szo6 a korabeli latinsagban ebben a kontextus-
ban valdszintileg inkabb ’torténet’, mint ’eredet’ jelentést hordo-
zott, ahogyan az Origo Constantini imperatoris is lényegében egy
csaszaréletrajznak tekinthetd (Richard 1983, 9).
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sitdsaval vagy nem létezd forrasok gyartasaval vadolhassa, az
viszont alappal feltételezhetd, hogy ezeket a miiveket a szerzo
kozvetleniil nem ismerte, hanem megelégedett a forrasa kivo-
natolasaval.’

A 'sz6 szorosabb értelmében vett torténeti miinek csak az
Origo gentis Romanae masodik és harmadik nagyobb egysége
nevezhetd, ezen fejezetek esetében pedig feltlinden sok egye-
z¢és mutatkozik Dionysius Halicarnasseus Antiquitates Roma-
nae cimt, hasonlé targyat feldolgozd miivének elsé konyvé-
vel. A szerzOk szamos mitosznak ugyanazt a kevésbé ismert
valtozatat dolgoztak fel, de ahhoz tul sok eltérés van kozottiik,
hogy egyértelmtien ki lehetne jelenteni: az Origo gentis Roma-
nae szerzdje Dionysius Halicarnasseust kozvetlen forrasaként
hasznalta volna. Arnaldo Momigliano az egyes szoveghelyek
szisztematikus Osszehasonlitdsa sordn arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a két szoveg kozti tartalmi és szemléletmodbeli
Osszefiiggések elsédleges oka az lehet, hogy mindkét szerzd
(kozvetve vagy kozvetleniil) tobbnyire ugyanazon koztarsa-
sagkori és Augustus-kori torténetirok, illetve antikvarius szer-
z6k miivei alapjan dolgozott.!” Az irasmiivek azonban sokszor
a tartalmi egyezéseknél mélyebb, a szerzdik latasmodjarodl is
tantskodd hasonlésadgokat is mutatnak. Mindketten egyfor-
man beszamolnak a targyalt mitoszokrdl, és ezek mellett em-
litik azok lehetséges euhémerista értelmezését is, mindketten
elkotelezetten hangsulyozzdk a rdmai vallas és hagyomanyok
jelentdségét, tovabba kozos meggydzddésiik, hogy Itdlia lakoi
legalabb részben gorog szarmazasuak.

Arra a kérdésre, hogy mely korabbi szerzé miivét hasznalta
fel az ismeretlen epitomator az Origo gentis Romanae szove-
gének megalkotdsdhoz, szintén nem lehet egyértelmt valaszt
adni, de Sehlmeyer kutatasai alapjan a legval6szinibbnek az
ttinik, hogy vagy Marcus Verrius Flaccus vagy Marcus Teren-
tius Varro egy mara elveszett miivét dolgozhatta fel.!!

5 Momigliano 1958, 63; Richard 1983, 19-28; Smith—Smith 2005,
99-100.

6 Schlmeyer elképzelhetonek tartja, hogy az Origo gentis Roma-
nae plenior néven emlitett hipotetikus forrast egy mara elveszett,
Suetoniustol szarmazé miivel lehetne azonositani, amely az Origo
gentis Romanae-val ugyanazon kozos forrast hasznal katfoként
(Sehlmeyer 2004, 119-126).

7 Momigliano 1958, 64—65; Richard 1983, 28-38; Sehlmeyer 2004,
22-27.

8 Sehlmeyer 2004, 7-14.

9 Smith—Smith 2005, 112.

10 Momigliano 1958, 68-71.
11 Sehlmeyer 2004, 119-126.
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A rémai nép eredete

Amely lanustol és Saturnustol, az alapitoktol az utanuk kovetkezd kirdlyokon dat egészen Constantius' tizedik con-
sulsdgdig a kovetkezd szerzék miiveibdl lett osszegyiijtve: Verrius Flaccus, Antias* (ahogyan legalabbis ugyanazon
Verrius jobban szerette nevezni, mint Antianak); tovabba a pontifexek évkonyveibol, azutan pedig Cincius, Egna-
tius, Veratius,® Fabius Pictor, Licinius Macer, Varro,* Caesar,’® Tubero® és a régiek minden torténeti miivébdl, gy,
ahogyan azt ki-ki az ujabbak koziil (tehat Livius és Victor Afer) megerdsitette.

1. Ugy hiszik, hogy els6ként Saturnus érkezett Italiaba, aho-
gyan errél a kovetkezé a verssorokban Maro’” muzsija is ta-
nuskodik:

Mig az Olympus egébdl el nem jott, lupiternek
Sfegyvereit futvan Saturnus stb.?

A hagyomany szerint egészen eddig a korig a régiek annyira
egyszert gondolkodastak voltak, hogy a hozzajuk érkezd jo-
vevényeket, akik csak bolcsek és eszesek 1évén valamelyest
hozzajarultak az életmodjuk rendezéséhez és a szokasaik ki-
alakitasahoz, mivel sziileiket és eredetiiket nem ismerték, nem-
csak maguk hitték az Eg és a Fold sziilotteinek, hanem még az
utddaiknak is errdl tettek taniibizonysagot, ahogyan az emlitett
Saturnusrol is azt llitottak, hogy az Egnek és a Foldnek volt
a gyermeke.” Bar igy tartjak, mégis bizonyos, hogy lanus jott
elébb Italiaba, és azutan 6 fogadta a késobb érkezd Saturnust.
Ez alapjan Vergilius szavait is ugy kell érteni, hogy a kdlté nem
azért nevezte elsOnek Saturnust, mert ne ismerte volna az 0si
torténetet, hanem a maga szokasa szerint: nem ugy elsd, hogy
ne lett volna el6tte senki sem, hanem a legkivalobb,'® ahogyan
a verssor is szol: ,,aki els6 volt Troja partjairol”. Mivel két-
ség sem férhet hozza, hogy Antenor mar Aeneas eldtt eljutott
Italiaba, és nem a tenger menti partvidéken, hanem beljebb a
szarazf6ldon [azaz Illyriaban]" alapitotta meg Patavium varo-
sat, amint ugyanez a fent emlitett Vergilius a kdvetkezd vers-
sorokat adja a fidnak, Aeneasnak a szenvedéseit [upiternek pa-
naszolo Venus szajaba:

Antenor mehetett, az achiv dardak kozepébol
illyr révbe jutott, biztonsdagban van a foldon stb.?

Azt pedig, hogy miért tette hozza: ,,biztonsagban”, a maga he-
lyén igen részletesen kifejtettiik abban az értekezésben, ame-
lyet elkezdtink irni,!* a Patavium eredetér6l cimii konyvbél

—

II. Constantius csaszar (337-361). A szoveg illesztett titulus ere-
detileg az egész gylijtemény bevezetdjeként szolgalt. Az emlitett
II. Constantius csaszarral zarul a Liber de caesaribus.

2 Valerius Antias Kr. e. 1. szdzadi romai torténetiro.

Mashonnét nem ismert szerzo.

4 Marcus Terentius Varro (Kr. e. 116-27) hatalmas ¢letmiivet maga
utan hagy6 romai szerzo, aki foglalkozott torténetirassal és antik-
varius irodalommal is.

5 Az Origo gentis Romanae irdja a miivében tobb alkalommal is
hivatkozik legalabb két kiillonb6z6 Caesar cognomennel rendel-
kez6 szerzére is, akik koziil egyik sem azonosithaté teljes bizo-
nyossaggal.

6 Lucius Aelius Tubero ¢€s fia Quintus Aelius Tubero a Kr. e. 1. sza-

zadban éltek, és mindketten foglalkoztak torténetirassal, igy nem

w

szerezve az értesiiléseinket. Tehat jelen esetben abban az ér-
telemben is ,,els6”, amelyben az Aeneis masodik énekében
is, amikor a falobol kiszalldo harcosok vannak elészamlalva.
Ugyanis miutan a koltd megnevezte Thessandrust, Sthenelust,
Ulixest, Acamast, Thoast és Neoptolemust, végiil hozzatette:
»€s Machaon az »elsé«”. Ez alapjan folvetodik a kérdés: ho-
gyan lehet ,,elsének” nevezni azt, aki el6tt ennyi masikat emli-
tettek? De ugy fogjuk érteni, hogy ,,els0”, azaz a legkivalobb,
akar azért, mert — a hagyomany szerint — abban az idében 6
értett legkivalobban az orvostudomanyhoz.

2. De hogy visszatérjiink a targyra: ugy tartjak, hogy Creu-
sat, az athéniak kirdlyanak, Erechtheusnak a gyonyort lanyat
Apollo meggyalazta, és az egy fiut sziilt, akit egykor Delphoiba
kiildtek, hogy ott neveljék fol. Creusat pedig az apja, aki ezek-
6l a dolgokrol semmit sem tudott, egy bizonyos, a kiséretéhez
tartozo Xuthushoz adta feleségiil. Mivel Creusatol a férfinak
nem lehetett gyermeke, Delphoiba ment, hogy megkérdezze az
ordkulumot, hogy hogyan valhatna apava. Akkor az isten azt
valaszolta neki, hogy azt fogadja 6rokbe, akivel masnap talal-
kozik. fgy tehat talalkozott a méar emlitett, Apollotol szarmazo
fiaval, és 6rokbe fogadta. Miutan folserdiilt — mivel nem érte
be az apja kiralysagaval —, nagy hajohaddal Italiaba utazott, és
elfoglalt egy hegyet, ahol varost alapitott, amelyet a sajat nevé-
6l Taniculumnak nevezett el.

3. Amikor tehat lanus uralkodott a miiveletlen és faragatlan 6s-
lakosok ko6zott, és miutan Saturnus a kiralysagabol menekiil-
ve Italidba érkezett, lanus nydjasan befogadta, és a jovevény
ugyanott, nem messze a [aniculumtél alapitotta meg a sajat ne-
vérél Saturnianak nevezett erdditett varosat. O volt az els6, aki
a foldmtivelésre megtanitotta és rendezett életmddra nevelte a
vad embereket, akik ahhoz voltak hozzaszokva, hogy rablasbol
¢éljenek. Ahogyan Vergilius a nyolcadik énekben mondja:

eldonthetd, hogy a titulus szovege melyikiikre utal. Az ¢ barati
koriikhoz tartozott tobbek kozott Dionysius Halicarnasseus is.
7 Publius Vergilius Maro.
8 Aen. VIII. 319-320, ford. Lakatos Istvan.
9 A szerz6 az ismert gérog mitosz euhémerista magyarazatat adja,
amely szerint Chronos (Saturnus) Uranos ¢s Gaia fia.
10 Sehlmeyer szerint ,,egyik az elsék koziil” (Sehlmeyer 2004, 31).
11 A szogletes zardjelben szerepld, sulyos foldrajzi tévedést tartal-
mazé betoldast valoszintileg egy kézirat margdjarol illeszthette a
masolo a fészovegbe. Az dkori Patavium, a mai Padova a valosag-
ban nem lllyridban talalhaté (Richard 1983, 111).
12 Aen. 1. 242243, ford. Kartal Zsuzsa.
13 Utalas az Origo gentis Romanae egyik szerzdjének egy elkezdett
miivére, amelynek tovabbi sorsa ismeretlen.
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Faunusok és nimfak laktak kezdetben e berket,

és olyan emberfaj, mi a tolgyfakbol sziiletett meg,
nem volt erkolcsiik, miiveltségiik sem, az 6krot

nem fogtak jaromba, se gyiijteni, megtakaritni

nem tudtak, nem is éltek csak fikbol s a vadakbol.**

Elhagytak lanust, aki semmi mast nem honositott meg a ko-
rikben, mint az istenek tiszteletét és a szertartasokat, és ugy
dontodttek, hogy inkabb Saturnushoz csatlakoznak, aki a kdzjo
érdekében helyes életmodot és erkodlesoket plantdlt a még ak-
kor is vad lelkiikbe, ahogyan azt fentebb elmondtuk, és meg-
tanitotta ket a foldmiivelés tudomanyara, épp ahogy a kovet-
kezd verssorokban all:

Es a tudatlan fajt szétszértan a hegy tetejérdl
egyesitette, s torvenyt osztott, majd Latiumnak
hivta e foldet stb.'s

A hagyomany szerint 6 volt az is, aki megmutatta nekik a bronz
megbélyegzését és a pénzverést, €s ezeknek az érméknek az
egyik oldalan Saturnus feje szerepelt, a masikon az a hajo,
amelyen oda érkezett.!'® Ezért van, hogy a szerencsejatékosok
az elvetett érmét ma is letakarjak, és jatszotarsaiknak hagyjak
meg a valasztasi lehetdséget, hogy mondjak meg, mit gondol-
nak: fej vagy hajé van-e letakarva. Ez utobbit mostanaban ko-
zonségesen, helyteleniil navianak nevezik. A Capitolium lejto-
jének aljan talalhato szentélyt pedig, amelyben a pénzét drizte,
ma is Saturnus kincstaranak mondjak. De mivel — ahogy fen-
tebb mar emlitettiik — Ianus érkezett oda el6bb, és miutan ugy
vélték, hogy haldluk utan isteni tisztelettel kell elhalmozniuk
Oket, minden aldozati szertartdsnal Ianust tették az elsé hely-
re, olyannyira, hogy még amikor mas isteneknek mutatnak be
aldozatot, akkor is tdmjént szornak az oltarra, és eldbb Ianust
szolitjdk meg, és az ,,atya” jelzdvel is ellatjak, ahogyan a kol-
ténk megjegyzi:

lanus atydanknak vara ez, azt Saturnus emelte,"’
és kozvetlentl utana:

Taniculum volt ez, Saturnia volt neve annak."®

Azért, mert csodalatosan emlékezett a multbéli dolgokra, s6t
még a jovot is ismerte, mondja neki a koltod:

Itt e videk fejedelme, Latinus
mar éltes volt, és régen békében uralgott.’

14 Aen. VIII. 314-318, ford. Kartal Zsuzsa.

15 Aen. VIII. 321-323, ford. Kartal Zsuzsa.

16 A szerzo tévesen Saturnus fejét szerepelteti az as egyik oldalan,
mig a masikon a hajot, amelyen Italidba érkezett. Kr. e. 235-t61
valdban volt hasznalatban olyan as, amelynek egyik oldalan Ianus
kétarct képmasa, mig a masikon egy hajoorr szerepelt, de az nem
Saturnus a hajojat szimbolizalta (Richard 1983, 118). A fej vagy
iras jatékrol Macrobius is megemlékezik (Sat. 1. 7, 22).

17 Aen. VIII. 357, ford. Kartal Zsuzsa.

18 Aen. VIIIL. 358, ford. Kartal Zsuzsa.

19 Aen. VII. 4546, ford. Kartal Zsuzsa.

20 Sall. Cat. 6, 1.
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Azt allitja, hogy az 6 uralkodésa alatt érkeztek a trojaiak Itali-
aba. Folmertl a kérdés, hogyan mondhatja Sallustius: ,,veliik
az aborigok, faragatlan emberfajta, torvények és uralom nélkiil
szabad ¢és féktelen?”?

4. 1. Egyesek pedig ugy ismerik a hagyomanyt, hogy mivel a
viz6zon mindeniitt elboritotta a foldet, sokan, kiilonféle teriile-
tekrdl a hegyekbe futottak, és késébb ott telepedtek le, ahova
korabban menekiiltek. Kozilik némelyek lakohelyet keresve
maguknak Itdlidba vetddtek, és aborigoknak nevezték Oket,
tudniillik a hegycsticsok utan adott gérog névvel, amelyeket a
gordgok dpn-nak hivnak. Masok szerint, mivel bolyongva ér-
keztek oda, el6szor aberrigdknak, azutan egy betli megvaltoz-
tatasaval és egy masik elvételével aborigoknak nevezték 6ket.?!
Mikor megérkeztek, Picus fogadta dket, és megengedte nekik,
hogy ugy ¢ljenek, ahogyan csak akarnak. Picus utan Faunus
uralkodott Italidban, akirdl Gigy tartjak, hogy nevét a joslatok
kinyilatkoztatasarol kapta, mert 6 szokta volt megénekelni a
jovenddbeli eseményeket olyan verssorokban, amelyeket sa-
turnusinak neveziink.?> Ez a versmérték eldszor Saturniaban a
joslas soran jelent meg. [De a hagyomdany szerint Saturnus ala-
pitotta a varost, miutan Italidba érkezett.]*® Errél Ennius tesz
tanubizonysagot, amikor ezt irja:

versekben, melyeket faunok s josok dala zengett.*

Ezt a Faunust a legtobben az erd6k utan elnevezett Silvanussal,
¢és Inuus istennel azonositottak, egyesek pedig még Pannal is.

5. Tehat Faunus uralkodasa alatt, korilbeliil hatvan évvel az-
el6tt, hogy Aeneas Italidba jott, az arkadiai Euander, Mercu-
rius és Carmentis nimfa fia, anyja kiséretében ugyanoda érke-
zett. Egyesek ugy hagyomanyoztak, hogy Carmentist eleinte
Nicostraténak nevezték, azutan a dalokrol kapta a Carmenta
nevet; mégpedig azért, mert a betiik minden titkat ismerve és
az eljovendd eseményeket elére tudva, szokasa volt versekben
énekelni. Ugyhogy a tobbség vélekedése szerint nem is annyi-
ra 6 kapta a Carmentis nevet a dalokrél, mint inkdbb a dalokat
nevezték el réla, az eléadojukrol carmeneknek. Az 6 tandcsara
ment 4t Euander Italidba, ahol a paratlan miiveltsége és az iras-
ban valo6 jartassaga miatt rovid id6 alatt elnyerte Faunus ba-
ratsagat, és a kirdly vendégszeretd és szivélyes fogadtatdsban
részesitette. Euander nem kis foldet kapott lakohelyiil, amelyet
a tarsai kozott szétosztott, és azon a hegyen, amelyet akkoriban
eleinte Pallas utan Pallanteumnak neveztek, mi pedig késébb
Palatiumnak hivjuk, lakdsokat épitettek maguknak. Ott Pan-

21 A szerzd altal kdzolt, Dionysius Halicarnasseusnal is felbukkano
(Ant. Rom. 1. 10, 1-2; 13, 3) etimoldgia, amelyek a nép nevét a la-
tin errare (bolyongani’) igébdl eredezteti, helytelen, a sz6 eredete
a latin ab praepositio és az origo fénevek dsszetételére vezethetd
vissza, jelentése: "akik kezdetektdl fogva ott éltek’.

22 A versus Saturnius volt az archaikus latin koltészet elterjedt vers-
formaja, amelyet a hagyomany szerint el6szor Quintus Ennius val-
tott fol a hexameterrel (Adamik 2009, 61-64; 119).

23 Aszogletes zarojelben szereplé mondat feltehetden késébbi betol-
das, amelyet a kiadok kovetkezetesen kirekesztenek a szovegbdl.

24 Ann. 207 (213).



nak, az Arkadidban kedvelt helyi istenségnek, folszentelt egy
szentélyt, ahogyan Maro is tantsitja, aki igy ir:

Arkadiaban Pan isten, s a pagony siiriijébe
ily csellel csalt, hivott, Hold, ki magad se szabédtal,

¢és hasonloképpen:

Hogyha meg Arkadiat hivan itélni, kiall Pan,
[tél Arkadia, s maga Pan se tagadja: legyéztem.”®

fgy tehat mind koziil elséként Euander tanitotta meg az ita-
liaiakat a betiik olvasasdra ¢és irdsara, amelyeket részben maga
is csak eldtte tanult meg. Ugyand volt, aki megmutatta nekik
az elészor Gorogorszagban folfedezett gabonatermesztést, és
vetni is megtanitotta dket, tovabba a f6ld megmiivelésére Itali-
aban eldszor fogott igaba marhakat.

6. Epp az uralkodasa alatt érkezett oda egy bizonyos Recara-
nus?’ nevil, gérog szarmazasu, hatalmas novésii és nagy erejt
pasztor, akit, mivel mind kinézetével mind erejével foliilmulta
a tobbieket, Herculesnek neveztek. Mikor a csordaja az Albula
foly6 partjan legelészett, Euander szolgéja Cacus, aki fortélyos
gonosztevd volt, és tobbek kozt még igen nagy tolvaj is, el-
lopta a vendég Recaranus marhait, és nehogy valamilyen nyo-
mot hagyjon maga utan, megforditotta, és a farkuknal fogva
huzta be egy barlangba az allatokat. Miutan Recaranus bejarta
a szomszédos teriileteket, és minden ilyesféle rejtekhelyet at-
vizsgalt, elvesztette a reményt, hogy megtalalja az allatokat, és
amennyire csak lehetett nyugodtan viselve a veszteséget, el-
hatarozta, hogy elhagyja a teriiletet. De miutan az igazsagossag
irant egyediilalldan elkdtelezett Euander tudomast szerzett ar-
rol, hogy hogyan tortént a dolog, noxdba adta a rabszolgajat,*®
és visszaadatta a marhdkat. Akkor Recaranus az Aventinus 14-
banal egy oltart emelt Inventor Paternek®, és Ara Maximanak
nevezte el, és a csorddjanak egytizedét folaldozta ott. Mivel
korabban szokas volt, hogy az emberek a gyiimdlcseik® egy-
tizedét a kirdlyaiknak adjak at, Recaranus kijelentette, 6 mél-
tobbnak latja, hogy inkabb az isteneket ajandékozzak meg ez-
zel a megtiszteltetéssel, mint a kiralyokat. Innen ered tudniillik,
hogy a tizedet szokas Herculesnek folaldozni, ahogyan Plautus
mondja: ,herculesi osztalyrészt”, azaz tizedet.’! Miutan tehat
Recaranus folszentelte az Ara Maximat, és aldozatul bemutatta
rajta a tizedet — mivel Carmentis, bar meghivta, mégsem vett
részt az aldozati szertartason —, Ugy rendelkezett, hogy az ezen

25 Georg. 111. 392, ford. Lakatos Istvan.

26 Ecl. 4, 58-59, ford. Lakatos Istvan.

27 Richard a maga kiaddsaban a nevet ,, Trecaranus”-ra modositja
(Richard 1983, 126).

28 A noxdba adés (noxae deditio) a rdmai jog altal biztositott lehetoség
arra, hogy a csaladfo a karokozoé hatalom alatti csaladtagot, a rab-
szolga tulajdonosa pedig a karokozo rabszolgat a sértettnek kartala-
nitas céljabol kiadja, hogy az az okozott kart maga dolgozhassa le,
illetve személyesen tehesse jova. Egy rabszolga esetében ez végle-
ges tulajdonosvaltozast jelentett. (F6ldi-Hamza 2016, 565.)

29 luppiternek a helyi kultuszban hasznalt mellékneve, jelentése
»Megtalaldo Atya” (vo. Ov. Fast. 1. 579-580; Dion. Halic. 4nt.
Rom. 1. 39, 4; Solin. 1. 7).
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az oltaron bemutatott aldozatbdl egyetlen nének se szabadjon
ennie, tovabba a ndk teljesen legyenek kitiltva a szertartasrol.
Ezeket Cassius®? irta meg az els6 konyvében.

7. Ezzel szemben a pontifexek konyveiben az a hagyomany
szerepel, hogy Hercules, lupiter és Alcmena fia, mikor Geryon
legy6zése utan a kivalo csordajat elvezette, és az volt a szandé-
ka, hogy ezt az 6korfajtat betelepiti Gordgorszagba, véletlentil
erre a helyre érkezett. Gyonyorkodott a bdséges takarmany-
ban, és hogy a hosszu Ut utan az emberei és a barmai kipihen-
hessék magukat, rovid idore itt tdborozott le. Mig az allatok a
volgyben, ahol most a Circus Maximus talalhato, érizet nélkiil
legelésztek — mivel azt gondoltdk, hogy Hercules zsakmanyat
senki sem meri majd bantani —, egy bizonyos helyi rablo, aki
nagyobb novésti és erésebb volt, mint a tobbiek, nehogy a 1ab-
nyomok miatt f6l lehessen fedezni a lopdst, a farkuknal fogva
htzva nyolc marhat a barlangjaba vezetett. Mikor aztan Her-
cules tovabbindult, és véletleniil épp amellett a barlang mel-
lett hajtotta el a maradék csordat, valamilyen véletlen folytan
a bezart marhak bégni kezdtek az elhaladoknak, és igy lelep-
lez6dott a lopas. Mikor Cacus meg6lése utan Euander értestilt
az eseményekrdl, elébe ment az idegennek, ¢s halasan megko-
szonte, hogy ekkora bajtdl szabaditotta meg a foldjiiket. Miu-
tan megtudta, kik voltak Hercules sziilei, a dolgot, ahogy tor-
tént hiriil adta Faunusnak. Akkor mér Faunus is heves vagytol
fitve torekedett elnyerni Hercules baratsagat. Ezt a véleményt
Maronk vonakodott kdvetni.

8. Miutdn tehat Recaranus vagy Hercules az Ara Maximat Pater
Inventornak folszentelte, maga mellé vett két italiai férfit: Poti-
tiust és Pinariust, hogy kiképezze dket az dldozati szertartasok
meghatdrozott ritus szerinti bemutatasara. De koziiliik csak a
korabban érkezd Potitiust engedte oda, hogy a felaldozott al-
latok belséségeibdl egyen, Pinarius viszont, mivel késébb ér-
kezett, utddaival egyiitt ki lett zarva az aldozati szertartasrol.
Ezért még ma is megtartjak, hogy Pinarius nemzetségébdl eze-
ken az aldozati lakomakon senki sem ehet. Némelyeknek ugy
tetszik, hogy kordbban mas néven nevezték dket, de azutan a
newdv ("€hezni’) gordg szordl a Pinarius nevet kaptak, azért
tudniillik, mert koplalva, és ezért éhesen tdvoznak az ilyesfé-
le aldozatbemutatasokrol. Egészen Appius Claudius censorsa-
gaig fonnmaradt a szokds, hogy a Potitiusok végezték a szer-
tartasokat, ettek a marhabol, amelyet folaldoztak, majd miutan
mar semmit sem hagytak beldle, akkor engedték csak oda a
Pinariusokat. De azutan Appius Claudius pénz elfogadasaval

30 Itt a szerz6 a ’gylimoéles’ (fructus) szoét feltehetden *fructus
naturalis (Ctermészetes gyiimdles’) értelemben hasznalja, amely
a ndvények gyiimolesein kiviil minden olyan szaporulatra is vo-
natkozik, amely ,,egy term6 dologbdl (anyadolog) idészakonként
természetes Uton jon létre az anyadolog sérelme nélkil”. Ilyen
példaul az allatok teje, szére és kolykei is (vo. D. 22, 1, 28 pr.).
(Foldi-Hamza 2016, 340-341.)

31 Plautus tdbb helyen is megemliti a szokast: Bacchides 665; Stichus
233; 386; Truculentus 562.

32 Utalas Cassius Heminara, a Kr. e. 2. szazad kdzepén alkot6 rémai
torténetirora.

89



Textus

ravette a Potitiusokat, hogy Hercules aldozati szertartdsainak
végzésére allami rabszolgakat tanitsanak meg, sét még ndket is
engedjenek oda. Azt mondjak, hogy miutdn ez megtdrtént, har-
minc napon beliil kihalt a Potitiusok egész csaladja, amelyet
elsOnek tartottak a szertartdsoknal, és igy az aldozatok a Pina-
riusokra maradtak. Ok mind vallasos félelemben, mind kegye-
letben kitanitva, hiilen megtartjak ezeket a titkos szertartasokat.

9. Mikor Italiaban Faunus utan fia, Latinus uralkodott, és miu-
tan Iliont Antenor és mas féemberek kiszolgaltattdk a gdro-
goknek, Aeneas maga el6tt hordozvan a hazi isteneit, vallan
apjaval, kézen fogva vezetve aprd fiat, éjjel elhagyta a va-
rost. Hajnalban folismerte az ellenség, de mivel a kegyesség
ily nagy malh4jat cipelte, ezért senki sem haborgatta, s6t még
Agamemnon, a kirdly meg is engedte neki, hogy oda tavozzon,
ahové akar, igy 6 az Ida-hegyre ment. Ott hajokat acsolt, majd
egy joslat hatasara a mindkét nembdl vald sokasaggal Italidba
utazott, ahogyan azt Alexander Ephesius elbeszéli a marsus ha-
borardl irott miivének elsé konyvében. De Lutatius® nemesak
Antenorrdl, hanem magérdl Aeneasrol is azt a hagyomanyt
rogzitette, hogy hazadrul6d volt. Miutan a kiraly megengedte
neki, hogy oda menjen, ahova csak akar, és a vallain elvigye
mindazt, amit a legbecsesebbnek gondol, semmi mast nem vitt
magaval, mint a hazi isteneit, apjat, és — ahogy egyesek a ha-
gyomanyt ismerik — két kicsi fidt, de masok szerint egy fiat,
akinek Iulus volt a neve, és késobb Ascaniusnak is hivtak. Ez
a kegyesség meghatotta a gérogok vezéreit, és megengedték
neki, hogy visszatérjen az otthondba, és onnan mindent, amit
akart, elvihessen. Igy nagy vagyonnal és sok férfi és néi kiséré-
vel hagyta el Trdjat, €s egy hosszu, sok tavoli fold partjait érin-
té tengeri utazas utan Italidba érkezett, és el6szor Thraciaban
partra szallva megalapitotta Aenus varosat, amelyet sajat ma-
garol nevezett el. Azutdn, mivel Polydorus meggyilkolasa ré-
vén megismerte Polymestor alnoksagat, tovabballt, és Délosz
szigetére érkezett. Onnét szerzett maganak feleséget, Laviniat,
Aniusnak, Apollo papjanak a lanyat, akirdl a ,,laviniai partok”
a neviiket kaptdk. Miutan sok tengert beutazott, Italia hegyfo-
kahoz vet6dott, amely Baianumban, az Avernus-t6 kornyékén
talalhatd. Ott temette el Misenust, a betegségben elhunyt kor-
manyosat, akir6l Misenon varosa a nevét kapta, ahogyan azt
Caesar is leirja a Pontifexek viselt dolgai cimi miivének els6
konyvében, de szerinte ez a Misenus nem kormanyos, hanem
trombitas volt. Ezért Maro, aki méltan koveti mindkét véle-
ményt, igy irta meg:

Majd kegyes Aeneas tornyozza a hant tetejére
egykori fegyvereit meg a kiirtjét és evezdjét.>*

Habar néhanyan — Homerusra hivatkozva — allitjdk, hogy a
trombita hasznalatat a trojai haboru idejében még nem ismerték.

33 Feltehetéen Quintus Lutatius Catulusra (Kr. e. kb. 150-87) utal a
szerz6, aki a Communes Historiae cimii miivében foglalkozhatott
a kérdéssel (Richard 1983, 136; Sehlmeyer 2004, 87).

34 Aen. VI. 232-233, ford. Kartal Zsuzsa.

35 Egyértelmiien nem azonosithatd szerzék. Egy lehetséges megol-
dasa a problémanak Vulcatius nevének Lutatiusra valo javitasa,
illetve az et (’és’) kotdszo beillesztése az Acilius és a Piso ne-
vek kozé. Ebben az esetben az emlitett Lutatiust Quintus Lutatius
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10. Néhanyan hozzateszik tovabbd, hogy Aeneas azon a par-
ton temette el Baidt, az egyik tarsdnak Euxinusnak a legvégso
oregségben elhunyt anyjat, annak a tonak a kozelében, amely
Misenon ¢s Avernus kozott talalhatd, és a manapsag is Euxi-
nus-6bolnek nevezett hely innét kapta a nevét. Miutan értestilt
rola, hogy ott, a Cimmerium nevii varosban a Sibylla a jovendd
eseményeket a halanddéknak megjosolja, odament, hogy meg-
tudakolja téle a jovObeli sorsat. A joslat meghallgatasa alapjan
meggértette, hogy nem szabad a vérrokonat Italidban eltemetnie.
Miutan visszatért a hajohadhoz, holtan talalta Prochytat, aki a
vérrokona volt, és akit egészségesen hagyott ott. A legkdzeleb-
bi szigeten temette el, amely most is ugyanazt a nevet viseli,
ahogy Lutatius és Acilius Piso*® irjak. Innen tovabbutazva arra
a helyre érkezett, amelyet most Aeneas dajkajardl Caieta kiko-
tdjének hivnak, aki ott halt meg, és ott is temették el. De Caesar
és Sempronius®® azt mondjak, hogy a Caieta név nem rendes
név volt, hanem ragadvanynév, amelyet épp azért aggattak ra,
mert a trojai asszonyok az 6 tanacsara és 0sztonzésére — mivel
elegiik volt a hosszll hajoutbdl — ott gytjtottak ol a hajohadat.
Tudniillik a gorog elnevezés a kadoot szobol szarmazik, amely
annyit tesz: folgyujtani. Innen, mikor Latinus uralkodott, Italia
azon partjahoz ért, amelyet egy ugyanolyan fakbol allo liget
utan Laurensnek ("babérfas’) hivtak. Apjaval, Anchisesszel, fi-
aval és a tobbi tarsaval partra szallt, és a parton letelepedett.
Miutan ami ételiik volt, elfogyasztottak, még az étel ald tett,
naluk 1évé megszentelt kenyérszeletek héjat is megették.

11. Akkor Anchises ezt a szerencsétlenségek és a bolyongas
véget érésének eldjeleként értelmezte, ugyanis emlékezett,
egykor Venus elére megmondta neki, hogy mikor idegen par-
ton, az ¢hezés miatt arra kényszeriilnek, hogy a megszentelt
»asztalokra” is ravessék magukat, az lesz az a hely, amelyet a
végzet a telepiilésiik megalapitdsara kijelolt. Tovabba miutan
egy vemhes kocat vezettek ki a hajobol, hogy folaldozzak, és
az allat kiszabaditotta magat az dldozatnal segédkezok kezébdl,
Aeneas visszaemlékezett arra, hogy egykor azt a joslatot kapta:
a varos alapitasakor egy négylabu lesz a vezetdje. A nyomdba
eredt a hazi istenek képmasaival, és azon a helyen, ahol a koca
leheveredett, és harminc kismalacnak adott életet, auspiciumot
tartott, és aztan [...] Laviniumnak nevezte, ahogyan Caesar az
els6 konyvében, Lutatius pedig a masodik konyvében irja.

12. De Domitius®” ugy meséli, hogy nem gabonalepények —
ahogyan fentebb mondottuk —, hanem az étel ala szort zeller,
amely bdségesen allt ott rendelkezésre, szolgalt asztalként,
hogy el tudjak fogyasztani a taplalékot, és ezt ették meg a tobbi
ennival6 elfogyasztasa utan. Ezutdn rogton megértették, hogy
ezek voltak azok az asztalok, amelyeket a joslat szerint el fog-
nak fogyasztani. Ekdzben, mikor Aeneas a parton épp a koca
felaldozasa utani aldozati szertartast végezte, ugy tartjak, hogy

Catulusszal, Aciliust Caius Acilius Kr. e. 2. szazadi romai torténet-
iroval, Pisot pedig Lucius Calpurnius Pisoval, a Kr. e. 133-as év
consuljaval azonosithatjuk (Richard 1983, 142; Sehlmeyer 2004,
90-91).
36 A szerz6 vagy Sempronius Asellio Rerum Gestarum Libri cimt
miivére, vagy Caius Sempronius Tuditanus valamely miivére utal.
37 Egyértelmiien nem azonosithato szerzo.



véletlentl észrevette a gorogok hajohadat, amellyel Ulixes uta-
zott. Mivel félt, hogy ha az ellenség folismeri, veszélybe kertil,
egyszersmind a legnagyobb istentelenségnek tartotta volna az
aldozatbemutatast félbeszakitani, ezért egy lepellel takarta be
a fejét, és igy végezte el hibatlanul a teljes szertartast. Innen
ered az utddokra hagyomanyozott szokas, hogy igy mutatjak
be az aldozatokat, ahogyan azt Marcus Octavius® is megirta az
elsdé konyvében. Ezzel szemben Domitius az elsé konyvében
azt fejti ki, hogy Aeneast a déloszi Apollo joslata figyelmez-
tette, hogy menjen Italidba, és ahol két tengert talal, és a reg-
gelit az asztallal egyiitt elfogyasztja, ott alapitson vérost. igy
tovabbment a laurentumi foldekre, és ahogy kicsit eltavolodott
a parttol, elért két sos vizii tohoz, amelyek szomszédosak vol-
tak egymassal. Ott megmosdott, és étellel tiditette f61 magat.
Miutan az asztal hijan az étel ala szort zellert is elfogyasztotta,
arra a gondolatra jutott, hogy mivel a tavakban tengerviz volt,
kétség sem férhet hozzd, ez az a két tenger, a megevett asztalok
pedig a zellerbdl készitett alatétek voltak. Azon a helyen ala-
pitott varost, és Laviniumnak nevezte el, mert ott flirdott meg
a toban. Aztan Latinus, az aborigok kiralya adott neki 6tszaz
iugerum foldet, hogy ott lakjon. De Cato 4 romai nép erede-
térdl irott konyvében igy magyardzza: a koca azon a helyen
sziilte a harminc kismalacat, ahol ma Lavinium van, és miutan
Aeneas elhatarozta, hogy ott alapit varost, szomorkodott a fold
terméketlensége miatt, almaban megjelentek neki a hazi iste-
nei képmasai, €s arra biztattak, hogy tartson ki a varos alapita-
sa mellett, amelyhez hozzakezdett. Ugyanis annyi év multan,
ahany kolykdt az a koca sziilt, a trojaiak egy termékeny helyre
¢és boségesebb foldre fognak atkoltozni, és Italia legfényesebb
nevil varosat fogjak megalapitani.

13. Latinus, az aborigdk kirdlya tehat, miutan hiriil adtak neki,
hogy hajon érkezett jovevények sokasaga foglalta el Lauren-
tum vidékeét, késlekedés nélkiil kivezette a csapatait a hirtelen
¢és varatlanul megjelent ellenség ellen. Miel6tt jelt adott volna
az Osszecsapasra, észrevette, hogy a trdjaiak katondk modja-
ra vannak folszerelve, mig az 6 emberei kovekkel és karokkal
fegyverkeztek fol, tovabba ugy vonultak ki, hogy ruhak vagy
borok védték csak betakart baljukat. Ezért folfliggesztette a
harcot, és targyalas utjan tudakolta meg, hogy kik és miért jot-
tek, mert az istenek tekintélye erre az elhatarozasra kénysze-
ritette. Az aldozati allatok belsdségeibdl kiolvasott josjelek és
almok utjan ugyanis gyakran figyelmeztették, hogy nagyobb
biztonsagban lesz majd az ellenségeitdl, ha csapatait a joveveé-
nyekkel egyesiti. Miutan megtudta, hogy Aeneast és Anchisest
habortval tizték el a hazajukbol, és az isteneik képmasaival bo-
lyongva keresnek hazat maguknak, baratsagi szerz6dést kotott
veliik, és kolcsondsen megeskiidtek egymasnak, hogy kozos
lesz minden ellenségiik és baratjuk. igy a helyet, amelyet a tro-
jaiak elkezdtek erdditésekkel ellatni, Aeneas a felesége, Lati-
nus lanya utan, aki mar korabban a herdoniai Turnusszal volt
eljegyezve, Laviniumnak nevezte el. De Amata, Latinus kirdly
felesége, mivel sérelmezte, hogy az unokatestvérét, Turnust

38 Egyértelmiien nem azonosithato szerzo.

39 Az dkori Caere (ma: Cerveteri) gorog neve.

40 A megadas (deditio) itt nem a romai jog szerinti feltétel nélkiili
megadast jelenti, és elvileg nem jart volna azzal, hogy az ellenség
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visszautasitva, Laviniat egy jovevényhez adjak, arra 6sztokél-
te Turnust, hogy fogjon fegyvert. Amaz pedig egybegytijtve a
rutulusok hadseregét Laurentum vidékére ment, és az Aeneasz-
szal egyiitt ellene kivonult Latinust harc kdzben bekeritették,
¢és megoltek. Aposa elvesztése utan Aeneas mégsem hagyott
fol azzal, hogy ellenélljon a rutulusoknak, tudniilik Turnust is
megolte. Az ellenség elpusztitasa, illetve megfutamitdsa utan
az embereivel gydztesként tért vissza Laviniumba, ¢s a latinok
teljes egyetértésben kirdlyukka valasztottak, ahogyan Lutatius
irja a harmadik konyvében. Piso azonban ugy adta tovabb a
torténetet, hogy Turnus anyai 4gon unokatestvére volt Ama-
tanak, aki, miutan Latinust meg6lték, maga is dngyilkos lett.

14. gy tehat Turnus megolése utin Aeneas szerezte meg a f6-
hatalmat. Mivel még mindig nem enyhiilt meg, azt a paran-
csot adta, hogy a rutulusokat habortival biintessék meg, erre
azok Etruriabol, Mezentiustol, Agylla®® kiralyatol kértek segit-
séget, és konyorogtek neki. Meg is igérték, hogy amennyiben
gy6zelmet aratnak, mindent, ami a latinoké volt, atengednek
Mezentiusnak. Akkor Aeneas — mert gyengébb volt a hadse-
rege — miutan a varosba hordatott sok olyan dolgot, amelyeket
feltétleniil meg kellett védeni, Lavinium alatt allitotta {6l a ta-
borat, és az ¢élére fiat, Euryleont allitotta, maga pedig amikor
a legalkalmasabbnak latta az id6t az dsszecsapasra, a Numicus
foly6 mocsara kornyékén csatarendbe allitotta a katonait. Ott,
mikor a legaddzabban kiizdottek, hirtelen fergeteg homalyo-
sitotta el az eget, és egyszer csak az égbdl olyan hatalmas es6
kezdett szakadni, majd akkora mennydorgés és villamlas is ko-
vette, hogy nemcsak minden harcos szemét elvakitotta, hanem
még a lelkiiket is dsszezavarta. Mikor mindkét fél egész had-
seregét elfogta a vagy, hogy félbeszakitsak a harcot, mindazon-
altal a hirtelen tdmadt viharnak ebben a forgatagaban Aeneas
elragadtatott, és azutan sehol sem talaltdk. A hagyomany sze-
rint pedig, mivel vigyazatlanul a foly6 kozelében tartézkodott,
letaszitottdk a partrol, véletleniil a vizbe zuhant, és igy ért vé-
get a csata. Aztan, hogy az ég kideriilt és a felhdk eltavolodtak,
a nap vidam arca is folragyogott, majd — ugy hiszik — élve f6l-
vették az égbe. Mindazonaltal allitottak, hogy késébb Ascanius
¢s n¢hanyan masok is lattak 6t a Numicus partjai f616tt abban
az Oltozetben és azokkal a fegyverekkel, amelyekkel csatdba
indult. Ez megerdsitette a halhatatlansaganak hirét. Ezért tigy
hataroztak, hogy azon a helyen templomot szentelnek neki, és
Pater Indigesnek nevezik. Azutan a fiat Ascaniust (aki azonos
Euryleonnal) az egész latin nép egyhangtan a kirdlyanak kial-
totta ki.

15. Igy tehat a latinok folotti fohatalmat Ascanius szerezte
meg, ¢és ugy rendelkezett, hogy folyamatos dsszecsapasokkal
szorongassak Mezentiust, akinek a fia Lausus azt a dombot
vette ostrom ald, amelyen Lavinia fellegvara allt. Mivel azt a
varost épp a kiraly Osszes csapata tartotta bekeritve, a latinok
koveteket kiildtek Mezentiushoz, hogy megtudakoljak: milyen
feltétellel hajland6 elfogadni a megadasukat.* Mikor 6 mas st-

a magukat megadok allamat felszamolja, 6ket pedig jogfosztott
allapotba (peregrini dediticii) taszitja, a latinok tehat nem voltak
végveszélyben, mégis tul keménynek tartottdk Mezentius feltét-
eleit, és vallaltak a harcot. (Foldi-Hamza 2016, 211-212.)
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lyos feltételek mellett még azt is kikototte, hogy néhany éven
keresztiil szolgaltassak be neki a latinok foldjén termelt 6sszes
bort, Ascanius javaslatara ¢s tekintélyére hallgatva Ggy hata-
roztak, hogy inkdbb meghalnak a szabadsagért, minthogy ily
modon vallaljak a szolgasagot. fgy a latinok az Gsszes sziireten
lesziiretelt sz616 borat kozdsen folajanlottak és folszentelték
Iupiternek, majd kitdrtek a varosbdl, és miutan az Oroket le-
teritették, és Lausust is megdlték, Mezentiust is menekiilésre
kényszeritették. Azutan Mezentius kdvetei utjan eszkozolte ki
a latinokkal val6 baratsagos viszonyt és szdvetséget, ahogyan
azt Lucius Caesar az elsé konyvében eldadja, és ugyanugy Au-
lus Postumius is, abban a miivében, amelyet Aeneas érkezé-
sérol irt [...] adta. Igy tehat kivalo hésiessége miatt a latinok
Ascaniust nemcsak Tuppiter leszdrmazottjdnak hitték, hanem
még nevének leroviditésével és kis megvaltoztatdsaval el6szor
Iolusnak, aztan Iulusnak is nevezték. Tole ered a Iuliusok csa-
ladja,*! ahogyan azt Casesar a masodik konyvében, Cato pedig
az Originesben frja.

16. Ekdzben Lavinia, akit Aeneas terhesen hagyott hatra, attol
félve, hogy Ascanius iildézni fogja, apja nydjanak pasztorahoz,
Tyrrhushoz egy erddbe menekiilt, és ott sziilte meg a gyerme-
két, akit a sztildhelyérdl Silviusnak neveztek el. De a latin koz-
nép — mivel azt hitte, hogy Laviniat Ascanius titokban meg-
gyilkolta — olyan nagy gytldletet kezdett érezni iranta, hogy
mar fegyveres er0szakkal is fenyegették. Akkor Ascanius, bar
eskiivel tisztdzta magat, mivel ezzel mégsem ért el naluk sem-
mit, haladékot kért, hogy megkeresse Laviniat. Ezzel egy ido-
re valamelyest lecsendesitette a tomeg haragjat, és megigérte,
hogy hatalmas jutalmakkal halmozza el azt, aki folkutatja neki
Laviniat. Megtaldldsa utan az asszonyt a fidval egyiitt vissza-
vitette Lavinium varosaba, és anyjanak kijaro tisztelettel sze-
rette. Ez a dolog ismét nagyon rokonszenvessé tette 6t a nép
korében, ahogyan Caius Caesar és Sextus Gellius irjak 4 romai
nép eredete cimii miiveikben. De mésok tigy hagyomanyoztak,
hogy mikor az egész nép arra kényszeritette Ascaniust, hogy
hozza vissza Laviniat, és 6 megeskiidott, hogy nem o6lte meg,
¢és nem is tudja, hol van, Tyrrhus csondet kért, és a népgytilésre
Osszejott tomegben megigérte, hogy folfedi Lavinia tartdzko-
dasi helyét, ha jotallnak azért, hogy sem neki, sem Lavinidnak,
sem az asszony ujsziilott fidnak nem esik bantddasa. Miutan a
nép megigérte, hogy igy lesz, a pasztor a fidval egylitt vissza-
vitte Laviniat a varosba.

17. Ezek utan Ascanius, mikor mar letelt a harminc év Lavi-
niumban, a koca altal sziilt kismalacok szama alapjan visz-
szaemlékezett, hogy elérkezett az 11j varos alapitdsanak ideje.
Miutén tiizetesen megvizsgalta a kozeli teriileteket, észrevett
egy magas hegyet, amelyet a rajta alapitott varosrol ma Alba-
nusnak neveznek, és ott egy erdditett varost épitett, amelyet
alakjarél — mivel eléggé hosszan nyulik el — Longéanak, és a
koca szinérol Albanak nevezett. Atvitte oda a hdzi istenei szob-
rait, majd azok masnap Laviniumban jelentek meg, és miutdn
ismét visszaszallittatta azokat Albaba, és nem is tudom hany
ort allitott, a szobrok ugyantgy Laviniumba, a korabbi lakhe-

41 A latin szovegben az egyébként megszokott gens lulia helyett a
szerz$ a lulia familia alakot hasznalja, ahogyan korabban a gens
Potitia helyett is familia Potitiorumot ir (8, 6).
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lyiikre tértek vissza. Igy harmadszorra senki sem merészelte
elmozditani azokat, ahogyan azt a pontifexek évkonyveinek
negyedik konyve tartalmazza, és ahogyan Cincius és Caesar
a masodik, Tubero pedig az elsé kdnyvében irja. De miutan
Ascanius eltavozott az ¢é16k sorabodl, viszaly tdmadt a fia, Tu-
lus és a Laviniatdl sziiletett Silvius Postumus ko6zott, hogy kié
legyen a hatalom, mert kétség meriilt fel azt illetéen, hogy Ae-
neas fia vagy unokaja alkalmasabb-e. Az iigy megvitatasat a
népnek engedték at, és mindenki Silviust valasztotta kirdlyaul.
Az 6 utodai, akik mind a Silvius nevet viselték, egészen Roma
alapitasaig uralkodtak Albaban, ahogyan azt a pontifexek év-
konyveinek negyedik konyve irja. Latinus Silvius uralkodéasa
alatt tehat a kovetkez0 colonidkat alapitottak: Praeneste, Tibur,
Gabii, Tusculum, Cora, Pometia, Labici, Crustumium, Came-
ria, Bovillae és tovabbi varosok koroskortil.

18. Utana Tiberius Silvius, Silvius fia uralkodott, akit, miu-
tan a rdtdmado szomszédjai ellen kivezette csapatait, harc koz-
ben az Albula habjaiba taszitottak, és megfulladt. Ez az oka
annak, hogy a folyam nevét megvaltoztattdk, ahogyan Lucius
Cincius* az els6 konyvében, Lutatius pedig a harmadik kony-
vében irja. Utana Aremulus Silvius uralkodott, akirdl azt tartja
a hagyomany, hogy nemcsak az emberekkel, hanem még az
istenekkel is olyan dolyfosen viselkedett, hogy azt hangoztat-
ta, 6 maganal Tuppiternél is hatalmasabb, és mikor dorgott az
ég, megparancsolta a katonainak, hogy a dardaikkal dongessék
a pajzsaikat, és azt mondogatta, hogy 6 az égzengésnél is na-
gyobb zajt csap. Mégis azonnal elérte a biintetés, ugyanis vil-
lam sujtott le ra, majd elragadta és az albai toba vetette a sz¢él-
vihar, ahogyan a pontifexek évkonyveinek negyedik konyve
és Piso Epitoméjanak masodik konyve irja. Aufidius® helye-
sen allitja Epitoméjaban, és Domitius az elsé konyvében, hogy
nem villam csapott bele, hanem egy foldrengés kovetkeztében
a kiralyi palotaval egyiitt az albai toba zuhant. Utana Aventi-
nus Silvius uralkodott, és mikor a szomszédos népek habortt
inditottak ellene, harc kdzben bekeritette az ellenség, ¢és leteri-
tették. Annak a hegynek a 1abanal temették el, amelyet magarol
nevezett el, ahogyan Lucius Caesar a masodik konyvében irja.

19. Uténa Silvius Procas, az albaiak kiralya uralkodott, aki két
fiat, Numitort ¢s Amuliust egyenld részben tette meg 6roko-
seivé. Akkor Amulius az egyik részre csak a kiralysagot, a ma-
sikra pedig az egész 6rokség Osszegét €s az atyai javak teljes
értekeét tette, és batyjanak valasztasi lehetdséget adott, hogy azt
valassza koziliik, amelyiket jobban szeretné. Mivel Numitor a
kdzember nyugalmat és a vagyont tdbbre tartotta a kirdlyi ha-
talomnal, ezért a kirdlysdgot Amulius szerezte meg. Hogy ezt
a lehetd legszilardabban birtokolja, batyjanak, Numitornak a
fiat vadaszat kdzben megdlette, s6t még azt is megparancsolta,
hogy Rhea Silvia, a fitl ndvére legyen Vesta istennd papndje.
Azt tettette, hogy alméban az istennd utasitotta arra, hogy ez
torténjék, bar valdjaban azért gondolta, hogy igy kell tennie,
mert veszélyesnek tartotta a lehetdséget, hogy a lanynak eset-
leg gyermeke sziiletik, és az majd megbosszulja a nagyapja
ellen elkovetett igazsagtalansagokat, ahogyan azt Valerius An-

42 Lucius Cincius Alimentus Kr. e. 3-2. szazadi romai torténetiro.



tias az els6 konyvében irja. Ezzel szemben Marcus Octavius
¢és Licinius Macer ugy mesélik a torténetet, hogy Amulius,
Rhea papnd nagybatyja, beleszeretett az unokahugaba. Mikor
az égboltot felhd takarta, az égalja homalyos volt, és mihelyt
a hajnal hasadni kezdett, Amulius lesben vart a lanyra, aki vi-
zért indult a szertartdsok végrehajtdsdhoz, és Mars szent lige-
tében erdszakot tett rajta. Miutan a terhesség honapjai elteltek,
a lany ikreket sziilt. Amulius értesiilt errdl, és hogy btindsen
végrehajtott tettét eltitkolja, megparancsolta, hogy 6ljék meg
a papndt, a csecsemdket pedig adjak ki neki. Akkor Numitor,
mivel reménykedett benne, hogy a jovében, majd ha a fiuk fol-
serdiiltek, valaha még bosszit fognak allni az 6t ért igazsag-
talansagokért, mas gyermekekkel cserélte ki dket, a sajat vér
szerinti unokait pedig Faustulusnak, a pasztorok eldljar6janak
adta, hogy 6 gondoskodjon roluk.

20. Ezzel ellentétben Fabius Pictor miive elsé konyvében és
Vennonius* igy irnak: a sziiz a szokas és az el6iras szerint
kiment, hogy Mars szent ligetének forrasabol vizet hozzon a
szertartasokhoz, de hirtelen zaporesd és mennydorgés kerget-
te sz¢Et a tarsasagaban lévoket, majd Mars erdszakot tett rajta.
Ossze volt zavarodva, de azutan az isten vigasztalasara maga-
hoz tért. Az isten folfedte eldtte a nevét, és azt allitotta, hogy
sziilottei méltok lesznek az apjukhoz.*® Mihelyt tehat Amulius
kiraly megtudta, hogy Rhea Silvia papnd ikreket sziilt, rogton
megparancsolta, hogy vigyék a csecsemoket a folyovizhez, és
hagyjak 6ket ott. Azutan azok, akik ezt a parancsot kaptak, egy
teknobe tették a fiukat, és a Palatinus-domb 1abandl a nagy es6-
zésektdl épp megaradt Tiberisbe vetették dket. Faustulus, a te-
riilet kandsza észrevette a szolgdkat, akik kitették a gyermeke-
ket. Amint a foly6 elkezdett visszahuzddni, latta hogy a teknd,
amelyben a fiuk voltak, fonnakadt egy fiigefan, és a csoppsé-
gek sirdsa egy ndstény farkast csalogatott oda, amely hirtelen
feltlint, és eldszor a nyelvével lenyalogatta roluk a koszt, az-
utan, hogy konnyitse az emléit, odanyujtotta nekik. A kandsz
leereszkedett, magahoz vette a fiukat, és a feleségének, Acca
Larentianak adta dket, hogy taplalja a gyermekeket, ahogyan
azt Ennius az els6 kdnyvében, Caesar pedig a masodikban irja.
Egyesek azt is hozzateszik, hogy Fausulus szeme lattara egy
harkaly is odaszallt, és teli csérébdl enni adott a gyermekek-
nek. Nyilvanvaloan ezért élvezi a farkas és a harkaly Mars vé-
delmét. Azt a fat pedig, amelynek tovében a gyermekeket kitet-
ték, Ruminalnak nevezik, mert annak arnyékéaban szoktak volt
a délben megpihend barmok kérddzni.

21. Ezzel ellentétben Valerius azt irja, hogy Rhea Silvia gyer-
mekeit Amulius kirdly azért adta a szolgdjanak, Faustulusnak,

43 Egyértelmlien nem azonosithatd szerzd.

44 Vennonius rémai torténetird, akit eldszor Cicero emlit (Leg. 1. 6;
At 12,3, 1).

45 Dionysius Halicarnasseus is ismeri ezt a mitoszvarianst, és az
Antiquitates Romanae szovege, illetve az Origo gentis Romanae
forrasa kozott nagyon szembetiing a hasonlosag: ,,Ezutan a negye-
dik évben valaki Mars szent korzetében er6szakot kovetett el Ilian,
aki azért ment a szent ligetbe, hogy tiszta vizet vigyen az aldoza-
ti szertartasok bemutatasahoz. (...) De a legtobben ugy mesélik,
hogy annak az istenségnek a képmasa jelent meg, akinek a teriilet
fel volt szentelve, és sok egyéb csodalatos részlettel is szinesitik
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hogy az megolje dket, de Numitor konyorgésére, hogy ne pusz-
titsa el a fiukat, meglagyult, és a baratndjének, Acca Larenti-
anak adta a gyermekeket, hogy gondozza dket. Ezt a nét azért
nevezték lupanak, mert a testét pénzért szokta volt kdzkincesé
tenni. Ko6zismert ugyanis, hogy igy nevezik azokat a ndket,
akik a testiikkel keresnek pénzt. Ezért is hivjak lupanarnak az
olyan helyeket, ahol ezek tartézkodnak. De miutan a gyerme-
kek elérték azt a kort, hogy a szabad emberhez ill6 tanulma-
nyokat megértsék, Gabiiba keriiltek, hogy ott megtanuljanak
gordgiil és latinul irni. Nagyapjuk, Numitor titkon mindennel
segitette Gket. Igy mihelyt folserdiiltek, és Romulusszal a ne-
velbapja, Faustulus kozdlte, hogy ki volt a nagyapja és az any-
ja, tovabba mi is tortént vele, az ifju folfegyverzett pasztorok-
kal tiistént Albaba ment. Miutan megolték Amuliust, Numitort,
a nagyapjukat visszahelyezték a kiralysagba. Romulust pedig
a nagy erejérdl nevezték Romulusnak, ugyanis bizonyos, hogy
gorogiil az erét nevezik poun-nak. A masikat pedig Remusnak
hivtak, tudniillik lasstisaga miatt, ugyanis az ilyesféle termé-
szetll embereket a régiek remoresnek nevezték.

22. A fentebb elmondott események utan, az aldozatbemutatas
végeztével azon a helyen, amelyet most Lupercalnak nevez-
nek, a résztvevok jatékosan szétfutottak, és az aldozati alla-
tok bérével minden szembejovét megesapkodtak. Ugy rendel-
keztek, hogy ez iinnepi aldozat legyen szamukra és az utodaik
szadmara, ¢s kiilon-kiilon elnevezték a sajat csapataikat, Remus
a Fabiusokat, Romulus a Quinctiliusokat. Mindkét csoport
neve maig fennmaradt a szertartasokon. A pontifexek maso-
dik konyvében viszont az olvashato, hogy Amulius kiildte el
az embereit, hogy hozzadk elé Remust, a nydj pasztorat. Mivel
nem mertek erdszakot alkalmazni ellene, mikor a cselvetésre
alkalmas idépontot talaltak — mert Romulus épp tavol volt —,
azt tettették, hogy valamiféle jatékot jatszanak: ki tudja kozii-
liik hatrakotott kézzel a fogaival folemelve a lehetd legmesz-
szebbre elvinni azt a kdvet, amellyel a gyapju sulyat szoktak
mérni. Akkor Remus, bizvan az erejében fogadkozott, hogy
egészen az Aventinusig elviszi a kovet. Aztan, amint engedte
magat megkotdzni, Albaba hurcoltdk. Miutdn Romulus errdl
tudomast szerzett, dsszehivta a pasztorokat, és szazfés csopor-
tokba osztotta ¢ket, majd minden szdzadnak rudakat adott,
amelyek végére kiilonbozoé formaji szénakotegeket erdsitett,
hogy ezzel a jelvénnyel ki-ki konnyebben tudja kovetni a pa-
rancsnokat. Innen ered a szokds, hogy azokat a katondkat,
akik egyiitt ugyanahhoz a jelvényhez tartoznak késébb ma-
nipularisoknak* nevezzék. igy tehat Romulus elpusztitotta
Amuliust, majd kiszabaditotta a testvérét a fogsagbol, a nagy-
apjat pedig visszahelyezte a kirdlysagba.

az elbeszélést: a nap hirtelen elsotétedett és az ég beborult. A kép-
mas kiilsejét pedig gy irjak le, hogy az nagysagat és szépségét
tekintve sokkal csodalatosabb volt, mint egy emberé. Azt is be-
sz¢lik, hogy mikor az erészakoskodé a szomort lanyt vigasztalta,
azt mondta neki — ez alapjan valt nyilvanvalova, hogy isten volt
—, hogy kicsit se banja a torténteket, mert az ezen a helyen lakozo
istenséggel 1épett hazassagi kapcsolatra, és az erdszakbol két fia
fog sziiletni, akik testi kivalosag €s harc dolgaban messze a legki-
valobbak lesznek az emberek kozott.” (Ant. Rom. 1. 77, 1-2.)

46 A manipulus sz6 jelentése latinul: "egy maréknyi, egy koteg vala-
milyen anyagbol’ (praktikusan: szénabol, szalmabol, gyogyfiibol).
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23. Mikor tehat Romulus és Remus egymads kozott a varos ala-
pitasarol targyaltak, amelyben egyforman uralkodok lennének,
Romulus a Palatinuson jeldlte ki azt a helyet, amelyet megfe-
lelének latott, és azt akarta, hogy Rémanak nevezzék, Remus
viszont ugyancsak egy masik, a Palatinustdl 6t mérfoldre 1évo
dombot valasztott ki a varos helyéiil, amelyet a sajat nevérol
Remurianak nevezett. A koztiik kitord viszalynak nem szakadt
vége, igy nagyapjukat, Numitort kérték fol biranak. Az a ha-
tarozat sziiletett, hogy vitdjukban a halhatatlan istenek itélje-
nek, tgy, hogy amelyiknek kettejiik koziil elébb mutatkoznak
kedvez0 eléjelek, az alapitsa meg a varost, nevezze el a sajat
nevérdl, és abban ¢ birtokolja a kirdlyi hatalmat. Mikor ma-
darjoslatot tartottak, Romulus a Palatinuson, Remus az Aven-
tinuson foglalt helyet, és elébb Remusnak tlint fol egyszerre
hat keselyti, amelyek mind balrol repiiltek, majd Romulushoz
kiildetett, hogy adjak hiriil neki: a madarjéslas Gtjan 6 mar
megkapta a kedvezd josjeleket, amelyekkel arra utasitottdk
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