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Antik idézetek szerepe
a humanista olvasasi és
szovegalkoto6i gyakorlatban

Békés Enikd

manizmus és a neolatin irodalom fogalmait szemléletesen koriilirni. frasom

tobbek kozott ezt jarja koriil egy konkrét probléma — nevezetesen az antik
irodalmi idézetek funkcidja a humanista tudomanyos prozaban — bemutatasan ke-
resztiil. EI6ljaroban tisztazni szeretném, hogy elsésorban nem a neolatin irodalomban
meghatarozo szerepet betoltd imitatio, aemulatio, illetve intertextualitas fogalmaira
Osszpontositok, hanem egy adott szévegen, Galeotto Marzio De doctrina promiscua
(1490) cimt miivén keresztiil a humanista forraskezelés egy sajatos példajat fogom
bemutatni.'

Tanulmanyomban el6szor roviden ismertetem Galeotto Marzio életrajzat és élet-
mivét, majd néhany Galeotto-szdveghelyen keresztiil bemutatom, hogyan illeszked-
nek a De doctrina promiscua gondolatmenetébe az antik auktoroktol szarmazo idéze-
tek, végezetiil pedig arra keresem a valaszt, hogy milyen modon valogathatta 6ssze a
szerz6 az idézeteket, hogyan mitkodhetett ez az idézési technika a humanistak olvasa-
si és szovegkomponalasi gyakorlataban.

Galeotto Marzio az umbriai Narniban sziiletett 1424 koriil, nemesi csaladba.’
1445-t61 kezd6édéen Guarino Guarini ferrarai, humanista iskolajaban tanult, ahol jo
baratsag alakult ki kozte és Janus Pannonius kozott. A ferrarai didkévek utan a Pado-
vahoz kozeli Montagnanaban telepedett le, ahol hazat, majd késobb foldeket vasarolt,
ezzel is biztositva maganak az anyagi stabilitast. Egyetemi tanulmanyait Padovaban
végezte, itt az orvosi fakultasra jart és szerzett diplomat in artibus et in medicina (sza-
bad mivészetekbdl és orvoslasbol). A Guarino humanista iskolajaban szerzett antik
irodalmi szovegismeret és az egyetemen elsajatitott arisztotelianus természetfilozofia,
illetve a részben antik gordg-romai gyokerti, de nagymértékben arab kommentaro-
kon és szovegeken is alapul6 orvostudomany egész életmiivében megtermékenyitéen
hatott egymasra.’> Magyarorszagra 1461-ben érkezett el6szor, Janus Pannonius invi-
talasara, ahol el6szor a Vitéz Janos esztergomi érsek altal tamogatott tudostarsasag
tagja lett, majd az uralkodé Hunyadi Matyas is partfogasaba vette. Késdbb tobb izben
visszatért még a budai udvarba. Galeotto Vitéz Janosnak dedikalta De homine cim
miivét, amelyben az emberi test kiilsé részeinek és belsd szerveinek bemutatasa soran,
ra jellemz6 modon, gyakran tesz nyelvészeti, asztrologiai, fiziognomiai kitéréket.*
Ekozben, az 1460-as években a bolognai egyetemen tartott poétika, retorika és a stu-
dia humanitatis targykorében orakat. Karrierjében azonban komoly torést okozott De
incognitis vulgo® cimii traktatusa, az ebben megfogalmazott, majd eretneknek nyilva-
nitott tanok miatt ugyanis 1477-ben a velencei inkvizicio bortonbe vetette, ahonnan
fél év utan, feltehetden tobbek kozott Matyas kiraly kozbenjarasanak kdszonhetden
szabadulhatott ki.

A miinek egy atdolgozott valtozatat a magyar uralkodonak dedikalta, 1485-ben
pedig torvénytelen fidnak, Corvin Janosnak ajanlotta a De egregie, sapienter, ioco-
se dictis ac factis regis Mathiae (Matyas kiraly kivalo, bolcs, tréfas monddasairol és
tetteirdl) cimii anekdotikus kiralytiikrét.® Jollehet maga a szerz6 is megemliti, hogy
a magyar kiraly igen kedvelte 6t sziporkazo humora és enciklopédikus tudasa miatt

l : utatasaim soran gyakran szembesiilok azzal a kérdéssel, hogyan lehet a hu-
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1. kép. Galeotto Marzio da Narni (kb. 1424 — kb. 1494) éremportréja, 15. szdzad masodik fele.
Budapest, Magyar Nemzeti Mtizeum, Eremtar ,,C” gylijtemény, Inv. 1.1933 4.

egyarant, ugyanakkor Galeotto merész nézetei, konfronta-
tiv alkata, tovabba a budai szellemi élet alakulasa (utalok itt
tobbek kozott arra, hogy Galeotto baratai, Janus Pannonius és
Vitéz Janos 1472-ben meghaltak a kiraly elleni 6sszeeskiivés
leleplezése kdvetkezményeként), valamint az orszag politikai
helyzete sem kedvezett Galeotto magyarorszagi kapcsolatai-
nak és tovabbi maradasanak. fgy kovetkez6 opusat, a De doct-
rina promiscudt’ (Mindenféle tudomanyokrol) mar Lorenzo
de’ Medicinek, reménybeli patronusanak dedikalta 1490-ben,
bizonyara valamilyen egyetemi allast vagy egyéb juttatast var-
va cserébe.

A De doctrina promiscua 39 fejezete els6sorban az asztrolo-
giai orvoslas targykorébe sorolhatd témakat targyalja, s ennek
jegyében keriilnek szoba csillagaszati, gydgyszerészeti, fiziog-
némiai kérdések, de értekezik a mérgekrdl, kiilonféle gyogy-
novényekrdl és a talizmanmagiardl is. A traktatus nagyrészt
az aristotelési természetfilozofian, galénosi fiziologian, illetve
mindezek arab és padovai recepcidjan alapul, amit elsésorban
a perzsa Avicenna és a 13. szazadi Pietro d’Abano orvos-fi-
lozdfus-asztrologus professzor munkassagahoz szokas kotni.t
A traktatus fontos helyet foglal el az asztrologiarol folytatott
kozépkori €s kora ujkori vitak kontextusaban is, minthogy a
szerz6 azon hagyomanyhoz csatlakozik, amely szerint az aszt-
rolégianak nélkiilozhetetlen szerepe van a gydgyitasban, va-
lamint a betegség kimenetelének megallapitasaban. Galeotto
tobb helyen is kifejti, hogy az asztrologia ismerete nélkiil csak
a sarlatan elnevezés illeti meg az orvost, igy bévitve ki Galé-
nos tételét, aki szerint a jo orvos filozofus is egyben. Eppen
ezért — modern terminussal élve — a csillagaszat korébe tartozo
tudas is elsésorban azért sziikséges az orvos szamara, mert a
gyogyitashoz ismernie kell a bolygok mozgasait; a szférak sza-
mat és elnevezésiiket; a csillagképek kiilonbozé csoportosita-
sait; valamint a bolygdk egymashoz viszonyitott elhelyezkedé-
sébol kovetkezo, kedvezd vagy kedvezbtlen hatasokat. Kifejti
tovabba a bolygok és a testnedvek, valamint a bolygdk és a
fémek parositasait, illetve, hogy mely betegségek ¢€s testrészek
tartoznak az egyes bolygok ala.

A kovetkezokben arra hozok néhany példat, hogy milyen
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kusoktol kolcsonzott idézetek.
Az elsé a mitoszmagyarazatok
hagyomanyahoz  kapcsolodik,
ami egyébként Guarino iskola-
jéban is a rétorikai elégyakor-
latok kozé tartozott.” Galeotto,
kovetve a mitografia, valamint
néha mar a paradoxografia ha-
gyomanyat, gyakran tulajdonit
altala tudomanyosnak tartott or-
vosi vagy asztrologiai, vagyis
racionalizdlo értelmet az antik
mitoszoknak. Ilyenkor, mint lat-
ni fogjuk, egyuttal a mitoszokat
feldolgozo antik szerzok idézett
szoveghelyeit is kommentalja.
gy a neolatin koltészetre jel-
lemz6 alltzids technika segitsé-
gével létrehozott intertextualitas
helyett Galeottonal szo szerinti
idézetek szerepelnek, legtobb esetben a forras megjelolésével
egyiitt, amelyek mintegy humanista pecsétként 1épnek dialo-
gusba a De doctrina kontextusaval, hitelesité lenyomatként
az orvosi, asztrologiai fejtegetéseken. Az elsd példa kontex-
tusat az hatdrozza meg, hogy a mii elsé fejezetében a szerzo
a tulajdonnevek égi eredete mellett érvel: szerinte égi inspira-
cié hatasara nevezziik el gyermekeinket, s neviinkben benne
foglaltatik egész sorsunk. Példaként hires emberek neveinek
YaAnvog, *nyugodt’ jelentési szobol ered, ami azért illik hoz-
za, mert az orvosok fejedelmeként nyugalmat hozott el gyogyi-
tasaval az emberiség szamara.

De nominibus propriis hominum ab astris impositis.

Melampus vates ille et medicus, nigra planta'® aut pes si-
derali influentia dictus, quoniam filias Proeti atra bile per-
citas ita insanientes, ut se vaccas putarent, de quibus poe-
ta: ’Proetides implerunt falsis mugitibus agros’,'! hellebori
nigri planta sanaturus erat, et ita testimonio Plinii fecit. Sed
nemo admiretur huiusmodi insaniam rationem plerumque
turbare, nam melancholiae vis tanta est, ut saepe accide-
rit, testimonio Galeni et Avicennae, homines hac atra bile
percitos putasse se esse vasa fictilia, et ideo hominum tac-
tum reformidarunt, et quidam cum hoc eodem incommodo
agitati, se esse aves arbitrantur, ita ut non se moveant, nisi
motis brachiis ad alarum similitudinem volare credant, in-
saniarum enim numerus est pene infinitus dicente Avicenna,

et Satyrico non tacente: 'Non unus mentes agitat furor’.\2

Az emberek tulajdonneveinek égi eredetérdl.

Melampus, a jos és orvos a csillagok hatdsdara a ,,feke-
te labu” nevet kapta, mivel Proetus lanyait, akik a fekete
epétdl felizgatva ugy megdriiltek, hogy magukat teheneknek
képzelték — akikrol igy szol a kélto: ,, Proetus lanyai hamis
bégésekkel toltottek meg a mezdket” —, a fekete hunyorral
meggyogyitotta, amirdl Plinius is beszamol. De senki se cso-
dalkozzon azon, hogy az ilyen esztelen allapot gyakran meg-
zavarja az elmét, ugyanis a melankolia ereje olyan nagy,
hogy gyakran megesett, amint errél Galénos és Avicenna



is tanuskodnak, hogy az emberek a fekete epétil dsztokélve
magukat agyagedényeknek képzelték, s éppen ezért retteg-
tek az emberi érintéstol, egyesek pedig ugyanettol a bajtol
hajtva magukat madarnak tartottak, ezert csak ugy tudtak
mozogni, hogy karjaikkal a szarnycsapasokhoz hasonloan
repiilni akartak, az oriiletnek ugyanis szinte vegtelen a sza-
ma, amint azt Avicenna dllitja, és a szatirairo sem hallgatja
el: ,,Nem egyféle orjongés bolygatia meg az elméket.”

Marzio 1548, cap. L. 13

A szerz6 ebben a részben Melampus nevének jelentését magya-
razza (ti. *fekete 1ab’), aki Proetus melankoliatol tébolyodott
lanyait meggyogyitotta. Az etimologiai fejtegetést orvosi isme-
retterjesztéssel szovi at, hivatkozva szokas szerint olyan, a téma-
ban jartas tekintélyekre, mint id. Plinius, Galénos és Avicenna.
A melankdliat a fekete epe tultengése okozza, amit Melampus
a fekete hunyor segitségével orvosolt. Ebbe a kontextusba sz6
bele egy idézetet Vergilius VI. eklogdjabol, ami a Proetides Oriilt
allapotat illusztralja, illetve Tuvenalistol, aki hivatkozott szatira-
jéban azokrol a hibakrol és rossz mintakrdl ir, amelyekkel egy
sziild sajat gyermekének tud artani. Galeotto Melampus nevé-
nek etimologiaja kapcsan Proetus lanyainak mitoszara igyekszik
orvosi magyarazatot adni, a szoveg jellegzetes vondsa azonban
éppen az, hogy az orvosi tekintélyekkel egyenértékii funkciot
toltenek be az okori szerzoktol szarmazo irodalmi idézetek.

De humoribus corporis nostri similibus elementis et plane-
tis et de insania et gallis leones terrentibus.

Unde si strictus ensis bilioso ostenditur, accendit eum auden-
tioremque reddit, sanguineum quoque in furorem concitat,
nam exclusis vaporibus propter levitatem terror nullus adest,
sed idem ensis strictus, ubi paucitas spirituum est et calo-
ris aegestas nigris vaporibus adauctus, terribilis visis animi
apparet. Et hinc nascitur, quod signa in proeliis diversos in-
ducunt effectus, nam aliquibus cornua ardorem pugnandi,
Vergilius: 'Aere ciere uiros Martemque accendere cantu’,"
aliis vero tantum timoris incutiunt, ut statim ventrem purgare
exoptent, luvenalis: "Solvunt tibi cornua ventrem’.**

Az elemekhez és a bolygokhoz hasonlatos testnedveinkrol,
az oriiletrol és az oroszlanokat megijeszto kakasokrol.

Tehat, ha a kivont kardot egy epekorosnak mutatjak meg,
feltiizeli 6t és batrabba teszi, tovabbd a szangvinikust is fel-
bosziti, a ho eltavozasa miatti konnyedség kovetkeztében
ugyanis nem éreznek félelmet, de ugyanez a kivont kard, ab-
ban az esetben, amikor a kevés hé fekete gozokkel tarsul,
ijesztd latvanyként hat. Es ebbdl kovetkezik, hogy a harci
Jjel kiilonbozo hatdst valt ki, ugyanis egyesekben a kiirtszo
a kiizdeés szenvedélyét — Vergilius: ,, kiirttel buzditani a fer-
fiakat és harcba szolitani” —, masokban viszont a rettegést
valtja ki, olyannyira, hogy nyomban gyomrukon akarnak
konnyiteni; Iuvenalis: ,,megoldjdk hasad a harsondk”.

Marzio 1548, cap. XIII. 114115

Galeotto ebben a fejezetben arrol értekezik, hogy a testnedvek
aranya hogyan befolyésolja az emberi viselkedést és jellemet.
Ezt tobbek kozott a kivont kard latvadnyanak és a harci kiirt
hangjanak példajaval szemlélteti, ezek a kiilonbozd habitussal
rendelkez6 egyénekben mas-mas hatast valtanak ki. Ez esetben

Antik idézetek

ismét éppen egy vergiliusi és Tuvenalistol szarmazo idézettel
gazdagitja gondolatmenetét. Az auktoroktol szarmazo széveg-
helyek eredeti kontextusukbol kiragadva szerepelnek Galeot-
tondl, Vergilius idézett sora akkor hangzik ugyanis el, amikor
Aeneas kiirtdsét, Misenust holtan taldljak a tengerparton, a Iu-
venalis-idézet pedig ugyanabbdl a nevelésrdl szold, XIV. sza-
tirabol szarmazik, mint az el6z0 részletben szerepld citatum.

De mulieribus in uiros conuersis et maris an feminae in coi-
tu sit maior uoluptas.

Nihil enim tam monstruosum apparet, quam sexus mutatio,
quamobrem ea, quae de Iphide tradita sunt, mentibus ho-
minum fixum est fabulose narrari, ut 'potiturque sua puer
Iphis lanthe’," ut Ovidius scribit, et ut hoc uerum fuisse os-
tendamus, quaedam prius in medium proponentur. Poeta-
rum et in religione quoque mos est uti modis dicendi metap-
horicis et allegoricis, ita tamen, ut a veritate non discedant,
teste Lactantio, unde Ouidius tertio Metamorphoseos: for-
te lovem memorant, diffusum nectare, curas seposuisse gra-
ves vacuaque agitasse remissos cum lunone iocos et ymaior
vestra profecto est, quam quae contingit maribus« dixisse
»oluptas«’.'® Ex quibus verbis moti ad ea, quae indicare
intendimus, sermonem dirigemus. Intendimus autem osten-
dere et sexus mutationem esse facilem, et in coitu mulie-
rum voluptatem longe maiorem esse, quam virorum. lupiter
enim et luno huius rei iudicem fecerunt Tiresiam, qui utrum-
que sexum expertus facile diiudicaret, nos vero ad huius rei
probationem Avicennam et Nicolaum Peripateticum viros
excellentissimos attestabimur, nam quae oculis vidimus in-
ter anatomicos, cum eorum sententiis concordant.

A férfiva valtozott ndkrdl és arrdl, hogy a kozosiilés sordan va-
jon a ferfiak vagy a nok részesiilnek-e nagyobb gyonyorben.
Semmi sem tiinik annyira természetellenesnek, mint a biolo-
giai nemek atvaltozasa, ezért Iphis torténetét meseszertinek
tartjak az emberek, ahogyan ,, Iphis fiuva valtozva meg-
szerezte lanthéjat”, miként Ovidius irja, és mieldtt bebizo-
nyitjuk, hogy ez igaz volt, még bizonyos dolgokat kozbe kell
vetniink. A kéltészetben és a valldsos szovegekben is szokds
metafordakat és allegoriakat alkalmazni, ugy, hogy azért a
valosagtol ne térjenek teljesen el, miként Lactantius is ta-
niisitja, és ahogyan példaul Ovidius az Atvdltozdsok har-
madik kényvében: ,, luppiterrdl tartia az emlékezet, hogy
miutan nektarral eliizte és félretette sulyos gondjait, éppen
raert, s igy lundval tréfasan enyelegni kezdett: »bizonya-
ra nagyobb a Ti gyonyérotok, mint amekkora a férfiakat
megilleti« — mondta.” Ezektdl a szavaktdl osztonozve arra
iranyitjiuk mondanivalonkat, amit kifejteni szeretnénk. Azt
akarjuk ugyanis bebizonyitani, hogy a nemek atvaltozdsa
egyszeril, és hogy a kozosiilés soran a nok messze nagyobb
gyonyorben részesiilnek, mint a férfiak. luppiter és Iuno
ugyanis Tiresiast tették meg ennek a kérdésnek a birdjava,
aki ezt, miutan mindkét nemet megtapasztalta, konnyen el-
dontotte, mi pedig ennek az iigynek a bizonyitdsara Avicen-
nat és Nicolaus Peripateticust, igen kivalo férfiakat hozzuk
tanubizonysdgul, ugyanis az, amit az anatomusoknal sajat
szemiinkkel lattunk, egyezik az 6 véleményiikkel.

Marzio 1548, cap. XVIIIL. 159-160
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2. kép. Matteo de’ Pasti: Guarino da Verona (1374 — 1460)
éremportréja, 1446 koriil. Washington DC, National Gallery of Art,
Samuel H. Kress Collection, 1957.14.647.a (forras: nga.gov)

A XVIIL és XIX." fejezetekben Galeotto a szexualitas torté-
netével foglalkozik. Célja annak bebizonyitasa, hogy a sokak
altal természetellenesnek tartott, nemek kozotti atalakulas je-
lensége a valdsagban is lehetséges. Ismét egy mitoszt, ez eset-
ben Iphis torténetét hozza fel példaként, idézve az ovidiusi
Atvaltozasokbol. Szerinte Iphis mitosza valojaban a biologiai
nemek kozotti valtasrol szol, Iphis ugyanis lanynak sziiletett,
de anyja fiunak nevelte, elrejtve igazi nemét férje eldl. Iphis
végiil egy masik nébe, lanthéba lett szerelmes, ezért Isis at-
valtoztatta 6t férfiva az eskiivd eldtt. Galeotto a mitosz orvosi
valdsagalapjanak fejtegetése elott utal arra, hogy jollehet a kdl-
ték gyakran hasznalnak metaforakat és allegoridkat, mégsem
tavolodnak el teljesen a valosagtol, de errdl rogton eszébe jut
egy masik hasonl6 ovidiusi torténet, nevezetesen Tiresiasé (gr.
Teiresias), amely at is vezet kdvetkez6 témajahoz, a szexualis
gyonyor kérdéséhez. Majd ezek utan tér at a targyalt jelensé-
gek orvosi magyarazatara. Galeotto azt allitja, hogy a valdsag-
ban igenis lehetséges a nemek kozotti atvaltozas, illetve — va-
laszolva a fejezet cimében feltett kérdésre — a nék részesiilnek
nagyobb gyonyorben a szexualis egyiittlét soran. Ezen allitasat
bizonyitja Tiresias torténete, aki ezt épp férfibol névé térténd
atvaltozasanak koszonhetden tapasztalhatta meg. A kovetke-
z6kben Galeotto Avicennara és sajat anatomiai tanulmanyaira
hivatkozva részletesen leirja a férfi és a ndi nemi szervek fel-
épitését, melyek egymashoz vald viszonya — a kor felfogasa
szerint — igazolta a nemek kozotti metamorfozis lehetdségét.
(Itt a Galénos altal kidolgozott un. izomorfizmus elméletére
utalok.)'®

A fejezet cimében jelzett masik téma a szexualis gyonyor
fiziologiai magyarazatat késziti eld. A szexualitas orvosi iro-
dalmaban a gyonyor szerepének, természetének és mértékének
elemzése is fontos helyet foglalt el, a kérdéssel tobb kozép-
kori szerzé is foglalkozott, akik tobbnyire a nemzéssel 6sz-
szefliggd problémaként kozelitették meg a gydnyor kérdését,
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de a szexualis étvagy témaja alkalmat adott a ndkre jellemzd,
részben a testnedvekkel magyarazhato gyarlosdgok taglalasara
is. A szintén a Teiresias-torténetbdl ismert, hagyomdnyosan a
nbknek tulajdonitott nagyobb gydnydrre tobbféle magyarazat
is létezett. A szexualis gyonyort és annak orvosi vonatkoza-
sait még a 16—17. szdzadban is tobb orvosi traktatus targyalta,
ezeknek a cime gyakran szinte szordl széra megegyezik Ga-
leotto kérdés formajaban feltett fejezetcimével.r®

Minthogy a De doctrina promiscua tudomanyos fejeze-
teiben gyakran talalkozhatunk Vergilius-idézetekkel, érdemes
megvizsgalni, hogy ezek a szoveghelyek milyen értelmezést
nyertek Servius kommentarjaban, ami a vergiliusi miivek re-
cepcidjat Galeotto koraban is meghatarozta.?

De mixtura aut compositione medicinarum, ubi exploditur
ridicula Plinii sententia.

Sed mentio scamoneae, nam in tertiana datur, cum calida
sit, admonet, ut videamus, si calida aliquando refrigerant,
et si frigida exurunt, nam testimonia non deerunt. Vergilius
namque in Bucolico: 'Thestylis et rapido fessis messoribus
aestu allia serpyllumque herbas contundit olentes’*' Cum
haec omnia calida sint, et idem poeta in Georgicon libro:
‘penetrabile frigus adurat’** Et Lucanus: 'Urebant mon-

tana nives '

Az orvossagok keverékeirdl és osszetételérdl, ahol elutasit-
Jjuk Plinius nevetséges véleményéet.

De a szuldak emlitése, amit a haromnapos lazra adnak, mivel
forré természetii, arra int, hogy megfigyeljiik, hogy a forro
dolgok néha lehiitenek és a hidegek pedig perzselnek, hiszen
vannak rd példaik. Vergilius ugyanis az Eklogakban igy fo-
galmaz: ,, Thestylis a nagy forrosagtol elfaradt aratoknak
fokhagymat és kakukkfiivet, illatos fiiszernovényeket tort
ossze”, mivel ezek mind meleg tulajdonsaguak, s ugyanez
a kolté a Georgiconban: ,,athaté fagy perzselje”. Es Luca-
nus: ,, Perzseltek a hegyen a havak.”

Marzio 1548, cap. I1I. 41-42

A szerz6 ebben a fejezetben a kiilonb6z6 orvossagok Osszete-
voirdl és azok tulajdonsagairol értekezik. A sziriai szulak kap-
csén jegyzi meg, hogy néha éppen a forr6 természetii ndvények
képesek a lazcsillapitasra, vagy éppen a hideg mindséggel ren-
delkezok hevitenek. Erre a jelenségre pedig két Vergilius- és
egy Lucanus-helyet hoz fel példanak. Az elsé vergiliusi idé-
zet a szerelmi témaji masodik eklogabol szarmazik, amelyben
Thestylis éppen a Galeotto altal is emlegetett szuldkot és fok-
hagymat, vagyis két forr6 jegyl novényt kever dssze a hoség-
t6l kitikkadt aratoknak. A jelenséget Servius is a simile-elvvel
magyarazza, ami tulajdonképpen a ma elterjedt homeopatias
gyogyitas alapja is:

Alia serpyllumque herbas calidas, quae aestum repellunt:
nam, ut etiam Plinius dicit in Naturali Historia: ‘'omnis medi-
cina aut a contrario aut a simili quaeritur’, unde etiam calor
potest aut frigore aut alio calore depelli. Hinc est, quod in
ultima ecloga, cum amator remedium quaerat ardori, dicit
se iturum aut ad Scythiam aut ad Aethiopiam, ut "Aethiopum
versemus oves sub sidere cancri’** Sane serpyllus herba est,



quam Graeci herpyllon dicunt: in multis enim nominibus,
quae in Graeco aspirationem habent, nos pro aspiratione s’
ponimus: inde est pro herpyllo serpyllum’...

Fokhagymat és kakukkfiivet, forro novényeket, amelyek el-
tizik a hoséget, amint Plinius is elbeszéli a Naturalis Histo-
ridban: ,, minden orvossag vagy az ellenkezo, vagy a hason-
16 (ti. tulajdonsagu oOsszetevobdl) vétetik”, ezért a hoséget
el lehet iizni hideggel vagy mdsik meleggel is. Ezért van,
hogy az utolso eklogaban, amikor a szerelmes gyogyirt ke-
res szenvedélyére, azt mondja, hogy vagy Szkitiaba, vagy
Etiopiaba fog elmenni, hogy ,, terelhetném az etiopok nyadjat
a Rak csillagkép alatt”. Bizonyara a kakukkfii az a noveny,
amit a gérogok herpyllonnak mondanak: sok név esetében
ugyanis, amelyeknek hehezete van, mi a "h’hang helyett s’-t
haszndlunk, innen van a herpyllon helyett serpyllum...

Olyan esetre is hozhatunk példat, ahol Galeotto Vergiliusszal
parhuzamosan magat az adott helyre vonatkoz6 Servius-ma-
gyarazatot is idézi:

De cicuta herba, ubi mors Socratis est. De hyoscyamo et de
herba Sardonia et risu Sardonico.

Graecitas namque docuisset et natura in linguam Punicam
traducta declarassent risum Sardonicum, ex quo percepis-
set herbam illam, quam Sardoniam vocamus. Vergilius:
"Ergo ego Sardoniis videar tibi amarior herbis’.* Quam
quidam apium risus, quidam vero apiastrum dixere, de qua
sic Servius: 'In Sardinia nascitur quaedam herba, ut Sallus-
tius®® dicit, quae Sardoa dicitur, apiastri similis, quae ora
hominum tristi dolore contrahit, et quasi ridentes interimit’
hic est, o Avicenna, tensio labii et tetanus, et hinc est risus
Sardonicus in Graecorum proverbio, ut Cicero testatur in
Familiaribus,” et Statius de Tydeo ait: et formidabile ri-
dens’.®® Nam sicut mors ex Sardoa herba non sine risu con-
tingit, ita irati hominis risus ad inferendam necem parati
hac similitudine Sardonicus dicitur.

A vizi biirokrol és Szokratész halalarol. A beléndfiirol, a
szardiniai fiirdl és a szardonikus mosolyrol.

Ugyanis a gorogok is megtanithattak volna (ti. Avicennd-
nak), és a pun nyelvre is le lehetett volna forditani a szar-
donikus mosolyt, amibol megéertette volna, hogy arrdl a no-
venyrol van szo, amit szardiniainak hivunk. Vergilius: ,,S én
szamodra legyek keseriibb sardus kutyatejnél. "™ Ezt egyesek
a zellerrel, masok pedig a citromfiivel hozzdik dsszefiiggésbe,
amirdl Servius igy beszél: ,,Szardinian terem egy bizonyos
noveny, ahogy Sallustius mondja, amit szardiniainak monda-
nak, hasonlo a citromfithoz, ami az emberek szajat a keserti
fajdalomtol oOsszerdntja, és mintha nevetnének, ugy halnak
meg.” Ez, o, Avicenna, az ajkak megfesziilése és a tetanusz,
és innen szarmazik a szardonikus mosoly a gorég kozmon-
dasban, ahogy Cicero tanusitia a Familiaresben, s Statius is
mondja Tydeusrol: ,,s rémisztéen mosolyogva”. Hiszen mi-
kent az emberek a szardiniai fiitol mosolyogva halnak meg,
ugy a gyilkossag elkovetésére késziilo, feldiihodott emberek
mosolydt is ehhez hasonloan szardonikusnak mondjak.

Marzio 1548, cap. X. 93-94

Antik idézetek

3. kép. Szardonikus mosolyt abrazolo karthagoi maszk,
Kr. e. 6. szazad. Tunisz, Bardo Muzeum (forras: bardomuseum.tn)

Ebben a szovegrészletben ismét egy novényrdl asszocial Ga-
leotto a vergiliusi szovegkorpuszra. A De doctrindaban a mér-
gez0 ,,herba Sardoniarél” (szardiniai fii) olvashatunk, amely
a hetedik, a koltéi certamen témajat feldolgozo eklogaban a
hasonlat szerepét tolti be: ,,S én szamodra legyek keseriibb
sardus kutyatejnél”, mondja Thyrsis csipkelédve versenytar-
sanak, Corydonnak. A mérgez6 ndvény hatasat, azaz a gor-
cs0s mosolyhoz hasonl6 grimasszal jar6 halalt mar Serviustol
idézve fejti ki Galeotto, majd Cicerdt és Statiust hivja segit-
ségiil a risus Sardonicus (szardonikus mosoly) atvitt értelmi
jelentésének ismertetéséhez.>® Ebbdl a par soros idézetbdl is
érzékelhetjiik, hogyan bomlanak ki a szerzé targyi tudasanak
¢és szovegismeretének rétegei. A humanistakra jellemz6 etimo-
logizalastol jut el egy adott téma teljes korti, enciklopédikus
jellegii feldolgozasaig és ismertetéséig. Ennek szerves részét
képezik az irodalmi szovegek és az altaluk atorokitett ismeret-
anyag. Galeotto modszerének ugyanakkor éppen az a sajatos-
saga, ami jelen ismereteim szerint viszonylag ritkanak szamit
a korabeli orvosi, asztroldgiai és tudomanyos miivek soraban,
hogy szinte egyenrangiiként kezeli az 6kori, ,,irodalmi” mive-
ket és a mai szoval élve ,,szakirodalmi” forrasokat.
Tanulmanyom utolsé részében azt probalom meg bemutatni,
hogy mit tudhatunk arrél, hogy hogyan olvastak, mire hasznal-
tak altaldban a humanistak, koztiik is Galeotto az antik aukto-
rokat. Minthogy 6k mar nem anyanyelviikként tanultak a latint,
az okori irodalom korpusza els6sorban a nyelv helyes elsajati-
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Tanulméanyok

tasdhoz szolgalt alapul szamukra is. Ezen feliil a szovegek al-
tal kdzvetitett torténelmi, mitologiai, egyéb kultartorténeti, to-
vabba mai terminussal élve természettudomanyos ismereteket
tananyagként rendszerezték, minthogy ezen szovegek kritikus
interpretacidja csak fokozatosan alakult ki. A De doctrindban
is talalkozhatunk olyan helyekkel, ahol a szerzé nem ért egyet
példaul id. Pliniusszal, de sokkal inkabb volt jellemzd az auk-
torokra tekintélyként hivatkozni. Ugy is fogalmazhatunk, hogy
az emberiségrol és a vilagrél alkotott tudas ekkor elsésorban
még a konyvekben rejlett, s a kanonikus szovegek autoritasa
még az Uj vilag és a tudomanyos felfedezések koraban, s az
empirikus alapt tudomanyossag kezdetén is sokdig toretlen
maradt, de legalabbis a miiveltség részének szamitott.! Az an-
tik tudomanyos szovegek toretlen utdélete €s kiadastorténete
még hosszu ideig meghatdrozta a tudomanyos gondolkodast.
A rajuk torténd hivatkozés nem jelentett feltétlentil kritikatlan
atvételt, az egyes miivek ujrafelfedezése, kommentalasa, vagy
a gdrdg ¢s az arab szovegek esetében éppen ujraforditasa ma-
gaval hozta a benne foglalt tartalom fokozatos feliilvizsgalatat.
Eppen ez a filologiai, szovegkdzponta megkozelités is hozza-
jérult az adott tudomanyteriilet fellendiiléséhez és fejlodésé-
hez. Csak néhdny adat a tudoményos szévegek recepcidjahoz:
Galénos miiveit a 16. szdzad végéig hatszazhatvanszor adtdk
ki, id. Plinius Naturalis Historiajat 1550-ig mintegy negyven-
hatszor, hasonl6an ehhez Eukleidés Elementdjat.>

A 15. szazadbol tobb olyan humanista pedagdgiai traktatus
maradt rank, amelyek nemcsak a humanista idedk és a neve-
1éstorténet, hanem az olvasastorténet és a humanista szoveg-
komponalasi gyakorlat, kompilacids technika szempontjabol
is relevansak. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
Galeotto mesterének, Guarino da Veronanak a tanitasi elveit
¢és contuberniuménak, azaz bentlakasos maganiskolajanak tan-
rendjét fia, Battista Guarino megorokitette a De modo et ordine
docendi ac studendi (A tanitas és a tanulds modjarol és rendje-
rél) ciml konyvében (1459).3

A guarinéi rendszernek harom fokozata volt, az elemi szin-
ten a latin olvasés és helyes kiejtés szabalyait sajatitottak el,
elsésorban a Donatus minor hasznalataval. Ezt kdvette a maso-
dik szint, aminek alapja a nyelvtan oktatdsa volt, ehhez a Gua-
rino altal Osszedllitott Regulaet vették alapul. A Regulaeban
a nyelvtani szabalyok is mar gyakran egy-egy memoriternek
szant, klasszikustol vett idézettel vannak illusztralva, tehat mar
a nyelvtantanulds kozben taldlkoztak az eredeti szovegekkel.
Az idézetet az unde versus (vagyis: ,lasd erre példaként ezt
a verset”) formula vezette be, ez az atkotés gyakran eléfordul
Galeottonal is. Ezen a szinten beliil kerilt sor a torténeti, mito-
l6giai ismeretek elsajatitdsara, amihez Guarino szintén aukto-
rokat rendelt, és azt is megadta, hogy milyen sorrendben kell
Oket olvasni. A sort természetesen Vergilius nyitja, akinek az
¢letmiive kdzismerten a neolatin kdlt6k imitacidjanak és énfor-
malasanak egyik f6 viszonyitasi pontja volt.>* Vergiliust pedig
Servius kommentarjaval egyiitt olvastdk, de Guarino is értel-
mezte az egyes szerzoket, a szoveghez soronként vagy akar
szavanként fizott magyardzatok szerves részei voltak az un.
accessus ad auctoresnek. (S6t Guarino monografusa, Sabbadi-
ni ugy értelmezi Guarino egyik levelét, hogy Servius alapjan
egy Vergilius-szotarat is dsszeallitott, de ez sajnos nem maradt
fent.)* A mitoszokhoz alapolvasmanynak tekintették még Ovi-
diust, a torténelemhez pedig Valerius Maximust. Rajtuk kiviil

60

ajanlott olvasmany volt még id. Plinius, Gellius Attikai éjsza-
kdi és Macrobius Saturnalidja, az altaluk kozvetitett miscella-
nea tipusu enciklopédikus ismeretanyag miatt. (Amihez tkp.
Galeotto traktatusa is hasonlithatd, mar csak a cimben jelzett
sokféleség okan is.) A harmadik szint a retorikai képzés volt,
itt Quintilianus és Cicero voltak a fé kotelezd olvasmanyok,
ami mar tulajdonképpen késébbi tanulmanyaikra, palydjukra
készitette fel 6ket. Fontos megjegyezni, hogy Lucanust, akit
Galeotto is tobb izben idéz, Guarino Quintilianus utan olvas-
tatta, mert a Pharsalia®® nyelvi megformalasat és kompozicio-
jat Quintilianus nyoman mintegy rétorikai mintaszovegnek te-
kintette, amint fia Battista irja: ,,Quintilianus szerint Lucanust
inkabb a rétoroknak, mint a koltoknek kell utanozniuk, s aki
6t olvassa, tanult embernek fog szamitani...”*” Szintén Luca-
nus jo példa arra is, hogy az antik koltészetet az asztrologiai,
asztrondmiai ismeretek miatt is elemezték. Guarino iskolaja-
ban erre a teriiletre is nagy hangsulyt fektettek, csaktigy, mint
a tanulmanyok végén sorra kertilé gorog nyelv és filozofia ok-
tatdsara is.

Battista Guarino neveléselméleti konyvébol azonban nem-
csak az deriil ki, hogy mely szerzdket olvastdk a didkok, hanem
az is, hogy hogyan rendszerezték a lexikai és targyi ismere-
teket. Kétségteleniil hatalmas szévegismeretiik volt, fejbdl is
tudtak idézni rengeteget, hiszen a memoriterek bemagolasa is
az iskolai gyakorlat része volt, féleg a metrumok begyakorla-
sa miatt. Nem tartom ugyanakkor valdszintinek, hogy példaul
rindban minden oldalon t6bb szerzo6tdl idéz, és egyébként nem
csak okoriaktol, hanem tobbek kozott egyhdzatydktol, Aquindi
Szent Tamastol, Avicennatol, Averroéstol, a Bibliabol és néha
kortarsaktol is. De hogyan miikodhetett ez a tipust szdveg-
alkotas, hogy barmirdl, legyen az egy ndvénynév, csillagkép,
betegség, eszébe jutott akar tobb szoveghely is egyszerre? Az
antik szovegekben torténd elmélyedéshez, s az enciklopédi-
kus tudas rendszerezéséhez hozzatartozott az egyes témakorok
szerinti kivonatok kijegyzetelése, az un. excerpalds. Vagyis
az egyes témdkhoz kapcsolodo, kiilonbozd helyrdl szarma-
76 idézeteket, szovegrészeket egyéni haszndlatra készitett,
loci communes-gyiijteményekbe rendezték.*® Battista Guarino
hosszan részletezi a modszer hasznat, ami egyrészt miiveltté
tesz, masrészt pedig hozzajarul ahhoz, hogy a megfeleld /o-
cusok akar csak egy beszélgetés soran vagy egy beszéd irasa
kozben felidézhet6ek legyenek.** Guarino felidézi id. Plinius
példajat, aki a kompilacids folyamat részének tekinthetd ars
excerpendi egyik legtobbet hivatkozott antik el6képe volt.*
(Mondhatnank, hogy a ,,copy-paste” elédje.) Az ifjabb Plinius
idézi fel egyik levelében, hogy nagybatyja szerint ,,nincs az
a rossz konyv, aminek ne volna néhdny tanulsagos részlete”.
Ebbdl a levélbdl deril ki az is, hogy a Naturalis Historidt 6 is
ezzel a munkamodszerrel komponalta meg, s hogy a mintegy
160 tekercsnyi, személyes hasznalatra 6sszegytijtott kommen-
tarjaiért, vagyis jegyzeteiért 400 ezer sestertiust ajanlott valaki,
olyan értékesnek szamitottak.*! Aulus Gellius is azt allitotta,
hogy hasonlé moédszerrel allitotta 0ssze az Attikai éjszakdkat.

Jelen iras keretei kozott nem térhetek ki részletesebben a
kozhely- ¢és idézetgytjtemények hosszii hagyomanyédnak az
ismertetésére, kezdve az antikvitastél a kdzépkori florilegi-
um-gyljteményeken at az excerpalas modszertani irodalmaig,
mint példaul Erasmus De duplici copia verborum ac rerum



(A szavak és a fogalmak boségerdl) cimi traktatusa, azt azon-
ban még meg kell emliteni, hogy az idézetek itt, Galeotto Mar-
zio kapcsan bemutatott felhasznalasi modjanak eredetét megta-
lalhatjuk a retorikaclméleti miivekben is.** Aristotelés, Cicero
¢és Quintilianus is azt ajanlottdk a szénokoknak, hogy az oda-
illé toposzokkal, bolcs mondasokkal tamogassdk meg érvelé-
stiket, Quintilianust idézve: ,,A tekintélyt is bevonhatjuk kiviil-
rél igyiink megtamogatasara.” Megitélésem szerint Galeotto
egyébként tipikusan humanista idézéstechnikdjanak is tobbek
kozott az a célja, hogy a tekintélynek tartott auktoroknak az
adott téma szempontjabol relevans verssoranak vagy gondo-
latanak idézésével az adott téma kifejtését, valamint az altala
képviselt filozofiai, orvosi vagy asztroldgiai meggy6z6dés be-
mutatasat segitse, illetve bdvitse. Ugy is mondhatnank, hogy a
De doctrina tudoméanyos kontextusan beliil az antik irodalmi
idézetek is az orvosi szakszovegekkel egyenértékt hivatkoza-
si alapot képeznek, s mint egy mai tanulmanyhoz tartozé 1ab-
jegyzetek, legitimaljak a szerzd enciklopédikussagra torekvo,
szintetizalo szovegalkotdi eljarasat. Az pedig, hogy ebben a
15. szdzadi muben tulajdonképpen nem valik szét a tudoma-
nyos szakirodalom ¢és a szépirodalom fogalma, az jol példazza
azt a preromantikus /itterae-felfogast,* ami tokéletesen illesz-
kedett a kor filozéfiai és tudomanyos gondolkodasmodjahoz
¢és ismeretelméletéhez. A De doctrina Okori citdtumainak igen
nagy aranya a humanizmus, asztrologia és az orvostudomany
egymashoz kozeledésérdl is tanuskodik, ami jol tiikrézi a mi-
velddéstorténet 15. szdzad végi helyzetét. Galeotto szamara ér-
zékelhetden fontos volt, hogy amikor csak lehetdsége adodott,
fitogtassa miiveltségének ezt az oldalat is, tovabba minden bi-
zonnyal ez felelt meg a kor igényeinek is.

Végezetiil néhany példat hozok arra, hogy mely szerzok-
nél fordulnak eld az antik idézetek hasonld funkcioban. Ezek a
miuvek mufajukat tekintve enciklopédidk, kommentarok, szo-
tarak, ami erdsiti azt a benyomasom, hogy bizonyos esetekben
Galeotto is mintegy sz6cikk forméjdban szintetizalja az egyes
orvossagokrol vagy éppen novényekrol tudhatd informacidkat.
Ez a mddszer tantskodik a humanistak lexikografiai jartassa-
garol is.
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Antik idézetek

Sevillai Szent Izidor, Etymologiae (Kr.u. 7. szadzad), Lib.
XIII. 4: De caelo. A Biblia idézése utan Lucretius-interpretaci-
ojat kozli, idézet formajaban.

Sextus Pompeius Festus, De verborum significatione (Kr. u.
2. szazad): a szOmagyarazatok kapcsan torténeti, vallasi stb.
ismeretek kozlése, antik idézetekkel illusztralva, melyik auk-
tornal fordul elé még az adott sz6.

Nonius Marcellus, De compendiosa doctrina (Kr. u. 4. sza-
zad): nagy része szintén nyelvészeti kérdésekkel foglakozik.
(Galeotto is egy-egy sz0 magyardzata, etimologidja kapcsan
idézi ezt a két utdbbi szerzot, osszeveti allaspontjukat, példaul
tegetése kapcsan.®)

Giovanni Tortelli, De orthographia dictionum e Graecis
tractarum (Velence, 1471): nagyjabol ABC-sorrendben tar-
gyalja a gordg eredetli szavakat, auktor-szoveghelyek meg-
adasaval.

Niccolo Perotti, Cornu copiae (Velence, 1489): monumen-
talis Martialis-kommentar, de valojaban 4dtmenet a kommen-
tar, az értelmez6 szotar és a miscellanea mtfaja kozott. Szinte
minden széhoz fiiz valamilyen magyarazatot, és idézi az egyéb
el6fordulasi helyeit mas auktoroknal az adott szénak.

Kozhely, hogy manapsag az informacids forradalom korat él-
jiik, és szamunkra mar természetes, hogy egy téma feldolgoza-
sa vagy kritikai kiadas készitése soran a forrdsok meghataro-
z4sdhoz az internetet és a kiilonb6z6 adatbazisokat, digitalizalt
kiadasokat hasznaljuk. Ez a forradalom azonban valamikor a
humanistdkkal kezdddott, kdszonhetden tobbek kozott az uj-
onnan felfedezett miiveknek, a kanonvaltasnak és a nyomda
feltalalasanak, valamint a papir elterjedésének. Tanulmanyom-
ban arra szerettem volna példat mutatni, hogyan viszonyultak
a humanisték az antikvitastoél megorokolt szovegemlékekhez,
¢s milyen modon igyekeztek hasznositani azt a tudés- és is-
meretanyag-gazdagsagot, amit szamukra ezek a szovegek kép-
viseltek, til azon, hogy a klasszikus miiveket 6nnén nyelvi és
esztétikali, stilaris értékei miatt tartottak sajat maguk altal is el-
érend6 mércének.

14 Tuv. Sat. 14, 199.

15 Ovid. Met. IX. 797.

16 Ovid. Met. 111. 316-319.

17 De coitu, et eius vocabulo suppresso ab antiquis.

18 Lasd err6l bévebben: Békés 2014, 123-125.

19 Békés 2014, 126-127.

20 Jankovits 2002, 17-20; Wilson-Okamura 2010.

21 Verg. Ecl. 2, 10-11.

22 Verg. Georg. 1. 93.

23 Luc. BC1V. 52.

24 Verg. Ecl. 10. 68.

25 Verg. Ecl. 7. 41.

26 Sall. Hist. Fr. 11. 12.

27 Cic. ad Fam. VII. 25.

28 Stat. Theb. VIII. 581.

29 Lakatos Istvan forditasa.

30 A risus sardonicus eredetérdl és a kifejezés atvitt értelmérdl lasd
Gradvohl-Németh 2017.
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nulméanyok

31 Grafton 1995. Lasd errdl még id. Plinius Naturalis Historiaja-
nak a recepcidja kapcsan: Darab 2020, 15-44.

32 Oestreich 1982, 1-5.

33 Modern kiadasa angol forditassal: Kallendorf 2002, 260-310.
A guarindi modszer maig legalapvetobb elemzését nyujtja:
Sabbadini 1964; Huszti 1931, 14-31; Jankovits 2002. Ez a
traktatus a Janus Pannonius-kutatas szamara is nélkiilozhetet-
len forras, utalok itt tobbek kozott Ritookné Szalay Agnes és
Jankovits Laszl6 publikécidira.

34 Jankovits 2002, 21-29.

35 Sabbadini 1964, 54.

36 A reneszansz koraban inkabb ezt a cimet hasznaltak a De bello
civilivel szemben. A Pharsalia valtozat a IX. konyv 985. sora-
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