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Csath Magdolna

A GAZDASAGI ES TARSADALMI TELJESITMENY
MERESE

A diontéshozoknak megfelelé mutatékra van sziikségiik ahhoz, hogy dontéseiket jol alapozhas-
sdk meg. Az is fontos, hogy a politikai dontéseknek nem csak a gazdasdgi, hanem a tdrsadal-
mi és kornyezeti hatdsait is megvizsgdljuk. Azonban ennek ellenére tipikus az, hogy amikor
a dontéshozék valamely dontésiik mellett érvelnek, akkor a pénziigyi kovetkezményeket mé-
16 mutatéra, a GDP-re gyakorolt hatdsdt haszndljdk egyediili, a dontés melletti indokként. A
GDP azonban csak a dontések pénziigyi hatdsainak mérésére alkalmas. Tovdabba tartalmazza
a cégek profitjat, amelyet szabadon vihetnek a cégek oda, ahova akarnak, ami miatt a mutato
torzitottan méri az orszdg valos gazdasdagi eredményességét. Azt is fontos megjegyezni, hogy a
GDP nem tartalmazza fontos tarsadalmi és kozosségi tevékenységek értékét — példdul a gyer-
mekek és az iddsek csalddon beliili gondozdsdt - annak ellenére, hogy ezek a tevékenységek na-
gyon fontosak a tarsadalmi jol-1ét és az életmindség szempontjabol.

A cikk bemutatja, hogy milyen hdtrdnyai vannak annak, ha egyediili vagy legfontosabb mu-
tatoként a GDP-t haszndljuk a gazdasagi és tarsadalmi haladds mérésére. Vizsgdlja a lehetsé-
ges alternativ mutatékat azzal a céllal, hogy egy tarsadalom dllapotdrdl dtfogobb képet lehes-
sen kapni. Végiil felhivja a figyelmet arra, hogy milyen fontos dltaldban, de a gazdasdgi szek-
torban is a demokrdcia, mivel az egyrészt javitia a humdn téke képességei hasznositdsdnak le-
hetdségét, mdsrészt noveli a lakossdg megelégedettségi szintjét.

A kozgazdaszok egy része a gazdasagi novekedést tartja az egyik legfontosabb, az orszagok
teljesitményét méré makromutatonak. Ezt azzal magyarazzak, hogy a gazdasagi novekedés
teszi lehetévé a beruhdzasokat és az életszinvonal névekedését. Stiglitz és Wals (2006)* pél-
daul igy fogalmazza meg a gazdasagi novekedés lényegét: ,.életszinvonalunk jelentds nove-

1 StigLITz, J. E. - WALSs, C. E.: Principles of Macroeconomics. W.W. Norton & Company Inc., New York, 2006.
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kedése gazdasagunk novekedésének koszonhetd, vagyis annak, hogy egyre tobbet tudunk
el6allitani azokbol a dolgokbol, amelyek anyagi jolétiinkhoz sziikségesek.”

A gazdasagi teljesitmény mérésére legaltalinosabban a GDP - Gross Domestic Product:
brutt6 hazai termék — mutatét hasznaljuk. Ez a mutaté kifejezi az egy adott évben létreho-
zott és pénzben mért sszes Uj értéket, amely egy adott orszagban megsziiletik. A GDP-be
csak a hozzaadott 0j érték szamit bele a termelés minden szakaszdban. A nominalis GDP a
folyéaron mért 4j értéket, a real GDP pedig a valtozatlan dron szamolt 0j értéket méri. Hang-
sulyoznunk kell, hogy csak azt az G értéket veszi figyelembe, amely pénzben kifejezhetd. Ep-
pen ebben van legnagyobb hidnyossdga. Nem méri ugyanis a GDP példaul a csaladon beliil
a gyermekek nevelésével vagy az idések gondozasaval toltott id6 értékét, mivel azt kozvet-
lentl nem lehet pénzben kifejezni. Ugyanakkor a tarsadalom szamara ezek rendkiviil hasz-
nos tevékenységek. De nem jelenik meg a GDP-ben az sem, ha valaki segit a szomszédjanak:
mondjuk levagja a fitvét, és cserébe a szomszédtodl zoldséget vagy gyiimolcsot kap. Nyilvan-
vald, hogy az emlitett tevékenységek értéket teremtenek, mégsem szdmitanak bele a GDP-
be. Viszont a kérnyezetszennyez vagy az embereket egészségtelen kornyezetben foglalkoz-
tato cégek tevékenysége noveli a GDP-t, holott ez egyértelmtien tarsadalmi karokat okoz.
Ebbél kovetkezik, hogy hidba nd egy orszagban a GDP, nem biztos, hogy a tarsadalom is el6-
rehalad. S6t az is elképzelhet, hogy egy jelentés GDP-névekedés komoly tarsadalmi karok-
kal jar egytitt. Erre példa a gyors kinai gazdasagi novekedés, amelyet oriasi kdrnyezetkaroso-
das kisér. Végiil érzéketlen a GDP arra is, hogy mekkora szakadék van egy orszagban a sze-
gények és a gazdagok kozott. Lehet nagyon gyors a GDP novekedése, de ha annak gytiimol-
cseit csak egy sziik réteg élvezi, akkor nem beszélhetiink tarsadalmi fejlédésrol.

Az elmondottak alapjan nyilvanvald, hogy a GDP-re épiil6 gazdasagi novekedés nem azo-
nos a tarsadalmi fejlédéssel.

1. A GDP HANYATLASA

A ,The New York Times” cim lapban 2010. majus 10-én Jon Gertner hosszt tanulmanyt
irt ,;The Rise and Fall of the GDP” - A GDP sikere és bukasa — cimmel, amelyben igy érvel:
a korabbi vélemények szerint minél jobban né a GDP, annal jobban élnek az emberek, an-
nal jobban érzik magukat a bériikben. Ezért az orszagok legfontosabb célként a GDP nove-
1ését jelolik meg. Azonban nehéz elhinni azt, hogy egyetlen szamszer(i mutatéval mérni le-
hessen egy orszag fejlodését. S6t, az igazi fejlédés legfdbb gatja egyre inkabb az, hogy a koz-
gazdaszok és statisztikusok még mindig hisznek a GDP-ben. A GDP lehet, hogy mond vala-
mit a gazdasagrodl, de azokat a dolgokat nem tudja mérni, amelyek az emberi fejlédés szem-
pontjabdl a legfontosabbak. Hiszen a GDP pénziigyi mutatd, és ezért a GDP-vel mért gazda-
sagi novekedés nem feltétleniil jar egyiitt a tarsadalom fejlédésével. Erre az ellentmondésra
még politikusok is felfigyeltek.

Robert Kennedy a kévetkez6t mondta 1968-ban: ,, A GDP-be értékként szamit bele a leve-
g6szennyez6 tevékenység, a cigarettareklam, az erd6k kivagasa, és a természeti csodak fel-
aldozasa a novekedésért. De nem szamit bele gyermekeink egészsége, oktatasuk mindsége,
vagy az az 6rom, amelyet a jaték okoz nekik, és nem néveli a GDP-t koltészetlink szépsége,
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a hazassagok ereje. Roviden, a GDP mindent figyelembe vesz, csak azt nem, ami az életben
igazan fontos.

Probléma az is, hogy egy orszagban jelentdsen néhet a GDP ugy, hogy kozben emelkedik
a szegények szama, és romlik az életmindség.

2. GAZDASAGI NOVEKEDES HELYETT FENNTARTHATO FEJLODES

A fenntarthatdsag lényege, hogy tgy kell a jelen sziikségleteit kielégiteni, hogy azzal ne ve-
szélyeztessiik a jov6 nemzedékek esélyét arra, hogy sajat sziikségleteiket majd szintén fedez-
ni tudjak. A fejlédés pedig arra utal, hogy a tarsadalom és a gazdasag elérehaladasat nem le-
het csupan a novekedési mutatok alapjan megitélni. A novekedés ugyanis rossz, rakos fajta-
ju is lehet. Fejlédésre van sziikség, amely az egész rendszer elérehaladdsat biztositja. Ez azt
jelenti, hogy

- az ember-, értékkozpontusag, valamint

- a mindségi mutatokkal mért tarsadalmi, gazdasagi és intézményrendszeri haladas kell,

hogy jellemezze a gondolkodast.

3. ATARSADALMI FEJLODES MERESE

Kennedy elnoknek tulajdonitjak azt a mondast, hogy ha egy demokratikus tdrsadalom nem
képes arra, hogy segitséget nytjtson a szegényeknek, akkor nem tudja megmenteni a gaz-
dagokat sem.

A térsadalmi fejlédést vizsgalod szakemberek szerint nagyon fontos annak mérése, hogy
egy tarsadalomban né vagy csokken-e a szegények és a gazdagok kozotti szakadék. Ugyan-
is ha a tarsadalom lemond egy névekvé aranyt jelentd szegény népesség képességeinek hasz-
nositasarol, emberi fejlédésérdl, akkor — hosszabb tavon - sajat fejlédését is akadalyozza.

Meier (1995)> megkiilonbozteti a gazdasigi novekedést és a fejlédést. Igy ir: ,,akkor be-
szélhetiink gazdasagi fejlédésrol, ha egy nemzet valds egy fére juté nemzeti jovedelme hosz-
szabb id6tavon ugy novekszik, hogy kozben nem né a szegénységi kiiszob alatt él6k szama,
és a tarsadalmi jovedelemeloszlas egyenl6tlensége sem romlik?”

Meier ramutat arra, hogy milyen fontos a gazdasagi fejlddéshez az altaldnos emberi fejl6-
dés is. De arra is figyelmeztet, hogy nem sokra megytink azzal, ha egy adott év eredményeit
vizsgaljuk: a fejlédés ugyanis folyamat, igy nem mérhet6 a gazdasag révid tavi mozgasaival.
Féleg nem mérhetd egyetlenegy mutatdval, a GDP-vel. Meier szerint azért is fontos a néve-
kedés helyett a fejlodést vizsgalni, mivel ha a novekedés a természet karositdsaval, a munka-
vallalok névekvé kizsakmanyolasaval, életkorillményeik és életmindségiik romlasaval és a
tarsadalom intézményrendszerének gyengil6 teljesitményével jar egyiitt, akkor nem beszél-
hetiink tarsadalmi fejlédésrél. A tarsadalmi fejlédés ezért sokdimenzids jelenség, igy csak
tobb mutatdszammal irhaté le. Ezek kozott - a mar emlitett, a [étminimum alatt él6k szama,

2 MEIER, G. M.: Leading Issues in Economic Development. Oxford University Press, New York, 1995.
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valamint a szegények és gazdagok kozotti szakadék alakulasa mellett - mérni kell még pél-
daul a varhato6 élettartam és az iskolazottsagi szint valtozasat, a halalozasi és a sziiletési mu-
tatok alakulasat, a korrupcié elterjedtségét, valamint a tarsadalom intézményrendszere mi-
kodésének mindségét és hatékonysagat, beleértve a kormany munkajanak atlathatosagat és
mindségét is. Mas szerzék javasoljak még a demokracia, a részvételi lehetség alakulasanak
elemzését is abbol kiindulva, hogy ez ad képet arrdl, hogy milyen széles tudasbazison nyug-
szik egy tarsadalom dontési rendszere.

A felsorolt mutatdszamok mérése nem konnyti. Esetenként szakért6i becslésekre, véle-
ménykutatdsra timaszkodva lehet csak szamszer(sitett eredményre jutni. Az igy kapott in-
formécid, ha nem is tokéletes, mégis joval gazdagabb képet fest egy tarsadalom mindenko-
ri dllapotardl, és arrol az iranyrol, amerre tart, mintha csak a gazdasagi novekedés GDP-mu-
tatojara tamaszkodnank.

4. AZ ELETMINOSEG,
AZ EMBERI FEJLODES ES A BRUTTO NEMZETI BOLDOGSAG

A tarsadalom fejlodését sokan vezetik vissza az egyének szamadra nyil6 lehetdségekre. Végiil
is a gazdasagi sikernek is csak akkor van értelme, ha az az emberek boldogulasat, fejlédését
és boldogsagat is szolgdlja.

4.1. Az életmindség

Kiilonboz kutatdk eltéré mutatészamokkal mérik. Altalaban szerepel azonban a mutaték
kozott az egészségi dllapot, illetve az egészségiigyi szolgaltatdsokhoz valé hozzajutas lehet6-
sége, a tanuldsi lehetdségek elérhetésége, a lakdshoz jutas konnytisége, illetve a lakashelyzet,
a tarsadalmon beliili fesziiltségek, illetve a tarsadalmi kohézio erdssége, a kozbiztonsag, va-
lamint a munkakoriilmények és az anyagi helyzet.

Az életmindség javulasahoz hozzatartozik tovabba a természeti kornyezet allapotanak ja-
vitasa, példaul a levegé mindségének, a vizek tisztasdganak javitdsa, a szolgaltatasok — pél-
daul egészségligy, oktatds — szinvonalanak emelése, tovabba a kozbiztonsag fokozasa is. De
javitja az életmindséget a tobb szabadidd, amelyet példaul kulturaval, egészségmegdrzéssel,
sportolassal lehet eltolteni.

A Nobel-dijas Sen (1999)* ennél is tovabb megy. Igy fogalmaz egy 1999-ben megjelent
konyvében: a fejlédésnek azt is jelentenie kell, hogy az emberek szabadon vélaszthatnak kii-
16nboz6 lehetdségek koziil, és igy ki tudjak teljesiteni képességeiket. A fejlédés ezért az em-
beri méltdsag kiteljesedését is jelenti (nem sz6 szerinti forditds).

A, The Economist” brit gazdasagi szaklap kutatasi hattérszervezete, a ,The Economist
Intelligence Unit” 4j indexet dolgozott ki 2005-ben. Az index kiszamitasdhoz 9 részmutatot
vett figyelembe, amelyek a kovetkezok:

3 SEN, A.: Development as Freedom. Alfred A. Knopf Inc., New York, 1999.
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- Anyagi jolét (GDP/f6, vasarloerd-paritason) egészségi allapot (sziiletéskor varhato élettar-
tam)

— Politikai stabilitds és kozbiztonsag

— Csaladi allapot (valasi adatok)

— Kozosségi élet (példaul szakszervezeti tagsag, templomba jarok aranya)

~ Eghajlat és foldrajzi adottsagok

- A munkahelyek biztonsdga (munkanélkiiliségi rata)

- Politikai szabadsag

- Nemek egyenjogusaga (keresetek, poziciok)

Feltting, hogy hianyzik a listarol a gyogyulashoz, az egészséghez és a tudashoz val6 hozza-
férés lehetdsége, és a munkahelyeken beliili kortilmények. Viszont a politikai koriilmények
nagy hangsulyt kapnak. A szervezet 2005-ben 111 orszdgra szdmolta ki az indexet. Erdekes-
ségként emlitsiik meg, hogy akkor Magyarorszag 37. helyével megel6zte Szlovakiat (45.),
Romaniat (58.), Lettorszdgot (66.), Esztorszdgot (68.) és Oroszorszégot (105.). Szlovénia vi-
szont a 27., és Csehorszag a 34. helyen volt.

4.2. Az emberi fejlédés indexe (Human Development Index: HDI)

Az ENSZ fejlesztési szervezete, a United Nations Development Program (UNDP) dolgozta
ki. Az els6 elemzés 1990-ben jelent meg a kovetkezé mottdval: ,,egy nemzet valddi gazdag-
sagat lakossaga jelenti”

A HDI index harom részmutato, az egészségi allapot - amit a sziiletésnél varhato élettar-
tammal fejeznek ki -, az oktatasi teljesitmény (atlagos iskoldzottsagi szint és annak varha-
t6 véltozasa) és az életszinvonal (egy fore jut6 brutté nemzeti jévedelem) kombindcidja.* A
HDI mutatd egy orszdg human t6kéjének allapotat méri. Killonosen érdekes elemzésekre
kinal lehetéséget a GDP és a HDI egyiittes vizsgalata. Azoknal az orszagoknal ugyanis, ahol
az egy fore jutd GDP alapjan egy orszdg sokkal el6kel6bb helyen van, mint a HDI mutatéja
alapjan, fel lehet vetni azt a kérdést, hogy vajon mire hasznalja az orszag a megtermelt 1j ér-
téket? Vagyis, hogy milyen gazdasag- és tarsadalompolitikat folytatnak kormanyai, ha a gaz-
dasagi eredmények nem jarulnak hozza a human téke, az emberek fejlédéséhez?

4.3. Brutto nemzeti boldogsdg (Gross National Happiness: GNH)

Az emberi boldogsag fontossagara épité mutato. Kilenc elembdl épiil fel. Ezek a kovetkezdk:
- pszichologiai-lelki jollét

- kiegyenstlyozott id6hasznositas

— a kozosség életképessége

— kulturalis sokszintiség

— tiszta természeti kdrnyezet

4 Ma mdr van a mutatonak 18 részmutatot tartalmazo véltozata is.
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- megfelel$ életszinvonal
- egészség

- tanultsag

- j6 kormanyzas

A kilenc elem kiilonb6z6 részmutatokbol épiil fel. A gondolat a Bhutani Kiralysagbol szar-
mazik, ahol mar 1729-ben a jogrendben a kovetkezé volt olvashato: ,ha a Kormany nem képes
boldogsagot teremteni a népének, akkor ennek a Kormdnynak a létezésére nincs sziikség.”

A gondolatot a himalajai orszdg, Bhutdn jelenlegi kiralya kivanja a gyakorlatba atiiltetni
jelentds nemzetkozi érdeklédés mellett. A mutat6 érdekessége, hogy a lelki egészséget, a spi-
ritualitast az egyik legfontosabb boldogsagforrasnak tekinti. A kiraly azt igérte, hogy min-
den fontos dontés elétt meg fogja vizsgalni, hogy az hogyan hat népe boldogsagszintjére, és
nem fog olyan dontést hozni, amely rossz hatassal lenne ra. Ezt varja el az tizleti élettdl is. Az
eddig vazolt mutatok kozos vonasait ugy lehetne 6sszefoglalni, hogy azok - szemben a csu-
pan pénzben kifejezett novekedési mutatdkkal - a tarsadalom fejlédésére, az emberek jollé-
tére helyezik a hangsulyt. Az alternativ mutatdk taldn a legatfogdbb, a pénzbeli és a mindsé-
gi szempontokat kombindl6 rendszerét az un. Stiglitz-bizottsag dolgozta ki. Munkajuk ered-
ménye konyv formdban Sarkozy francia eln6k elészavaval jelent meg (2010). ¢

A szerz6k igy érvelnek a tanulmanyban: ,Nem létezik egyetlenegy olyan mutat6, amely
képes mérni egy olyan bonyolult rendszernek, mint egy tarsadalomnak az eredményeit. To-
vabba itt az ideje annak, hogy a tarsadalmi haladast ne a gazdasagi tevékenység eredményé-
vel, hanem az emberek ’jollétével’ mérjitk. Raadasul ezt ugy kell tenniink, hogy annak fenn-
tarthatosagat is vizsgaljuk?”

Ezek a gondolatok rimelnek a Sarkozy-féle bevezetésre, amely igy kezdddik: ,,Abban hi-
sziink, hogy addig nem tudjuk megvaltoztatni viselkedésiinket, ameddig nem valtozta-
tunk azon, ahogyan a gazdasagi teljesitményt mérjiik. Ha nem akarjuk, hogy gyermekeink
és unokaink jovojét olyan pénziigyi, gazdasagi, tarsadalmi és 6koldgiai katasztrofak razzak
meg, amelyek emberi tragédiakba torkollnak, akkor valtoztatni kell azon, ahogyan éliink, fo-
gyasztunk és termeliink. Meg kell véltoztatnunk azt is, ahogyan irdnyitjuk tarsadalmi szer-
vezeteinket, és amilyen kritériumok alapjan a gazdasagpolitikat kialakitjuk”

A szerz6k a tanulmdnyban részletesen elemzik azokat a részmutatokat, amelyekbdl - sze-
rintiik - egy tobbdimenzios ,,jollét-mutatot” lehet megszerkeszteni. Ezek a kovetkezdk:

- Anyagi javak (kereset, fogyasztasi szint, 0sszegyijtott vagyon)
— Egészségi allapot

- Tanultsag, képzettség

- Munkalehetéségek

— Politikdban valo részvétel lehetésége

- Emberi kapcsolatok

5 Ura, K. etal.: A Short Guide to Gross National Happiness Index. The Centre for Bhutan Studies, Bhutan, 2012.
6  STIGLITZ J. E. - SEN, A. - FrTOUSSL, J. P.: Mismeasuring our lives: Why GDP doesn’t add up. The New Press, New
York, 2010.
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- A kornyezet jelen és jovobeli allapota
- Gazdasagi biztonsag (munkalehetdség) és kozbiztonsdg (a blindzés szintje).

A Stiglitz-bizottsag jelentésével kapcsolatban meg kell emliteniink, hogy egyrészt jelentds
mértékben épit az alternativ mutatokkal kapcsolatos kordbbi kutatasi eredményekre, kozii-
liik is kiilonosen a fejlédés-gazdasagtan hiveinek nézeteire. Masrészrél nem szakad el telje-
sen a féaramu nézetektdl sem, hiszen fontos részmutatoként emliti meg a fogyasztasi szintet
és a vagyonosodast, altalaban az anyagi javakkal val6 rendelkezést.

A Stiglitz-bizottsag is fontosnak tartja a tarsadalom tagjainak ,,jollétét”. De mit is értsiink
altalanos emberi joléten? A nemzetkozi szakirodalom egyetért abban, hogy a jollét része
kell, hogy legyen az élelmiszerbiztonsag, a j6 mindéségli ivdvizhez jutds, a lakhatas, az egész-
ségligyi szolgaltatasok, a szinvonalas oktatds elérhetdsége, a politikai szabadsagjogok meglé-
te, a kormanyzasban valo részvétel lehetésége, tovabba a személyes és vagyoni biztonsag. Vé-
gl emlitsiink meg egy olyan mutat6t, amely korunkban, amikor a tudas, a kreativitas fon-
tossaga no, egyre tobb figyelmet érdemel.

5. HATALOMMAL VALO FELRUHAZOTTSAG

A ,hatalommal val6 felruhdzottsag” az egyén szintjén ugy értelmezhetd, hogy lat-e esélyt
arra, hogy sajat maga vagy gyerekei feljebb keriilnek a tarsadalmi ranglétran. Azok az em-
berek, akik ugy érzik, hogy képesek befolyasolni sajat és csaladjuk jovojét, a kutatasok sze-
rint boldogabbak, és ezért értelmét latjak annak, hogy a jovébe beruhdzzanak: példaul ta-
nuljanak. Ha viszont azt tapasztaljak, hogy a fejiik felett dontenek réluk, a véleményiik-
re nem kivancsiak, ha azt latjak, hogy az elérelépési lehetdségeket nem tudjak befolya-
solni, mivel azok nem teljesitménytdl, hanem a kapcsolatoktdl fiiggenek, akkor nem fog-
jak értelmét latni az erdkifejtésnek. Emiatt pedig nem lesznek boldogok sem. Egyébként
ezt az Osszefliggést a menedzsmentkutatasok is igazoljak. Azon cégeknél, ahol a munka-
erdt a termelési-szolgaltatasi folyamat egy barmikor kicserélhetd alkatrészének tekintik
csupan, az emberek cég iranti elkotelezettsége alacsony szintl lesz. Ennek kovetkeztében
csak annyi teljesitmény nyujtasara lesznek hajlanddk, amennyi ahhoz elég, hogy ne rugjak
ki 6ket. Ebben a helyzetben viszont rengeteg otlet, javitasi-fejlesztési szandék szorul bele
az emberekbe, akik emiatt frusztraltak, boldogtalanok lesznek. Az étletek elvesztése a cég
szamara pedig gazdasagi veszteséggel jar.

Erre az Osszefiiggésre mar Maslow (1954) is figyelmeztet.” Hierarchia-modellje szerint az
emberek teljesitményét kiilonboz6 dolgokkal lehet motivalni. Az alapvetd élelmiszerek, a ru-
hézkodas és a lakhatés olyan feltételek, amelyek hidnya gétolja a jo teljesitményt. Osztonzdleg
hat viszont, ha lehet6ségiik van tarsadalmi és szocialis kozosségekben valé részvételre, ha ki-
vivhatjak mdasok megbecsiilését, és ezdltal onbecsiilésiik is novekedhet. A hierarchia legfelsd
csucsan pedig az onmegvalositas lehetdsége, az innovacioban valo részvétel talalhato.

7 MAsLow, A.: Motivation and Personality. Harper&Row, New York, 1954.
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A hatalommal valé felruhazottsagot mutatja példaul a ndk helyzete egy tdrsadalomban.
Egy 2010-es elemzés szerint® hazank e tekintetben 2009-ben rosszabb helyezést ért el a vizs-
galt 20 nemzet kozott, mint 1996-ban. Akkor még a kézépmezényben voltunk. Kilenc or-
szagban volt rosszabb a nék helyzete, mint nélunk. 2009-re azonban 8 orszag — kozottiik
Bulgaria és Torokorszag is — elhagyott benniinket. 2010-ben pedig mar az utolsé eléttiek vol-
tunk. Torokorszag volt csak mogottiink. A mutatd vizsgélta, hogy a parlamentben hany né
van, mekkora a nék ardnya a cégek, intézmények vezetésében, valamint a kiemelked? szelle-
mi munkat végzdk kozott. Figyelembe vette tovabba, hogy hogyan viszonyul egymashoz az
ugyanazon munkat végzo férfiak és nék fizetése.

Meg kell azonban emliteni, hogy nemcsak a GDP-nek, de valamennyi egyéb mutatonak is
vannak hidnyossagai. Ez azonban nem indokolja azt, hogy ha nem is a GDP helyett, de leg-
alabb mellette mas, a tarsadalmi és gazdasagi fejlédést jobban méré mutatékat ne hasznal-
junk a gazdasagpolitikai dontések megalapozasara. Ez azért lenne rendkiviil fontos, mert a
GDP alapjan valé dontéshozatal - a hosszu téavi hatasokat tekintve — helytelen gazdasagpo-
litikai valasztasokat eredményezhet. Példaul tiamogatasra érdemesnek itélheti meg a munka-
helyteremtés igéretével érveld, de a kornyezetet karosito és az embereknek alacsony szinvo-
nalt munkat biztositd tizemek beteleptilését.

8  STEwART, K.: Human Development in Europe. UNDP Research Paper, 2010. June.
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