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Az Eurdpai Unid formatervezési mintarendszere
és a magyar formatervezési mintarendszer

DR. ORBAN ANDREA
Bevezetés

Az Eurépai Uni6 orszagaiban az iparjogvédelem teriiletén jelentds fejlédés ment végbe
a 70-es évektol a 90-es évekig, az eltéré rendszerek azonban akadalyozték a szabad arufor-
galmat. Mar a 80-as években felismerték az iparjogvédelem terén a szellemi alkotasok ki-
emelkedd versenyfunkciodit, az oltalom szerepét a versenyképesség novelésében, és azt, hogy
ez a teriilet kozosségi szintii szabalyozast igényel.! Az integréci6 tobb teriileten megvalésult,
eredményei kozott talaljuk az Eurépai Szabadalmi Rendszert,” a Kozosségi Védjegy Intéz-
ményét® és a Kozdsségi Mintaoltalmi Rendszert.*

Az Eurdpai Unio orszagaiban tehat egymastol teljesen eltérd mintaoltalmi rendszerek
alakul'éak ki a kiilonboz0 kiils6 hatasok (féleg a versenyszféra) altal befolyasolt jogfejlodés
soran.

A jogi szabdlyozés eltérdsége mutatkozott meg példaul az oltalmi id6k maximumanak
kiilonbozéségében, de volt olyan orszag, ahol a formatervezési mintdk egyéltalan nem is
alltak oltalom alatt (Gérogorszag).®

A jogi szabalyozas az Europai Unidban sem az egyes orszagokban, sem az integracio
egészében, sem nemzetkdzi vonatkozasban nem felelt meg a modern kovetelményeknek, s ez
a vélemény az egyes ipariminta-torvények modernizalasa ellenére altalanossa valt a 90-es
években.’

Az ipari méreteket 6lt6 mintahamisitdsok és bitorldsok gyakorisdga nagy kéarokat oko-
zott a tagorszadgoknak (mindez a jogi szabalyozés elégtelensége miatt), igy a korszerti jogi
szabalyozéas mellett felmeriilt az igény az egységes fellépésre a mintabitorlasok ellen.®

1 Dr. Tattay Levente: A szellemi alkotasok joga, Szent Istvan Térsulat, Budapest 2003. 76. o.

2 1973-ban irtak ald az Eurdpai Szabadalom Engedélyezésérdl szolo Miincheni Egyezményt (ESZE),
amely 1977-t61 miikodik.

3 A Tanacs 40/94/EK rendelete hozta létre Alicante (Spanyolorszag) kozponttal, 1996-t61 miikédik.

4 A Tanacs 6/2002/EK rendelete hozta létre, igazgatasat ugyanaz a hivatal latja el, mint a kozosségi véd-
jegyekét (OHIM), Alicante kdzponttal.

® Sz6l18ssi Gusztav: A kozosségi formatervezési mintarél, Védjegyvilag 2003. XIIL évf. 3. szam, 34. o.

© Protection of industrial designs in Italy and comparative European law, Industrial Property 1986/5.

" Practical Wiew of the protection of industrial design in Europe, Trademark world 1993. No. 1.

8 La protection juridique des dessins et modéles industriels Document de Travail: Bruxelles 25-26
febrier 1992. No. 5. Consequences de la contrafacon du dessin ou modéle communaitaire.
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Ezen kivil az Eurépai Unidban és az egyes orszagokban is altalanossa valt az a felisme-
rés, hogy a formatervezési mintdk kiemelkedd gazdasagi jelentdséggel blrnak ezért az jog-
harmonizacié megvaldsitasa siirgés feladat volt a 90-es évek masodik felében.’

Az ipari termékek magas szinvonall és formagazdag, esztétikus kialakitasat nagyon fon-
tos eszkoznek tekintik a harmadik orszagokkal folytatott gazdasagi versenyben. Sokszor a
formatervezési mintak terén sikeriil jelentés profitndvekedést elérni az egyes iparadgakban,
példaul az autdiparban, és Ugy vélik, hogy a tekintélyes befektetések megtériilését a forma-
tervezési mintak széles korli hasznositasa garantalja. Példaul 2 90-es években 100 milliard
mérka felett mozgott a K6zds Piac autdiparanak dsszforgalma.™

Tovabba a nagyobb anyagi lehetdségekkel rendelkez6 réteg elitista igénye is kielégithetd
a formatervezési mintak révén."

Kezdett6l fogva napirenden is volt a design-jogok harmonizalésanak az igénye, de az
ezzel kapcsolatos tevékenység elég vontatottan haladt, kiiléndsen ha a védjegy- és szabadal-
mi jog egységesitésére torekvé jogalkotoi munkaval hasonlitjuk 6ssze.'” Az egységes belsd
plac megteremtesenek igénye azonban nem tette lehetévé, hogy a nemzeti szabalyozas eltérd
vonésai vagy elmaradottsaga akadalyozza a szabad aruforgalmat az Eurépai Unidban.™ Ezért
feltétlenil sziikségesnek gondoltak, hogy egységesitsék ezen a teriileten is a nemzeti jogi
normékat, és hogy létrehozzak a formatervezési mintak integracios rendszerét.

Ki gondolna, hogy az unié formatervezési mintarendszerének létrenozasa olyan torek-
vés, amely harom évtizede tart?*

I. Az Europai Unié formatervezési mintarendszere
1. Torténeti attekintés

1960-ban munkacsoportot hivtak 6ssze, amelynek célja az ipari mintajog harmonizacié-
ja volt. Az a megéllapitas sziiletett azonban, hogy a nemzeti Jogszabalyokban 1év6 nagyszé-
mu eltéré rendelkezés miatt a harmonizaci6 gyakorlatilag megvalosithatatlan.® Ezért elhata-
roztdk, hogy 6nallo, kdzponti szabalyozast dolgoznak ki, amellyel egyidejiileg létezhetnek
nemzeti mintaszabalyok is.'” Az ipari mintarendszer kidolgozasa lelassult, helyette més
témak részestiltek elonyben (talalmanyok és védjegyek jogi szabalyozésa). A téma a nyolc-
vanas években kerilt djra naplrendre leginkabb két jelent6s nemzetkdzi ipariminta-
rendezvény kapcsan: a grenoble-i (1988) és az amboise-i*® (1990) kollokviumok keretében.

° V. Scordiomaglia: Les propositions de réglement et de directive de la commission Européenne, RIPIA
1994. 3. szam

0 G, Riehle: EG-Geschmackmusterschutz und Kraftzeug-Erstateile. GRUR International 1993. 1. szam.

1 The luxury goods trade-upmarket philosophy. The Economist 1993. januar 8.

12 Kovari Gyorgy: Az ipari mintaoltalmi jog Eurépai Kozosségen belilli egységesitésére iranyuld jogal-
kotési munka Ujabb allomésa: az Eurdpai Parlament és az Eur6pa Tanéacs ,,kéz6s allaspontja”, VVédjegyvilag
1998. VIII. évf. 2. szam, 1. o.

18 Unzulanglicher Musterschutz fiir Textilien, Neue Ziircher Zeitung, 1992. augusztus 29.

7. Phillips: La protection des dessins et modéles a I’echelon international. Une necessité pour qui?
PIBD 1995. No. 561.

15 Dr. Tattay Levente: A kozosségi ipari mintarol. Elképzelések az eurdpai gazdasagi kozosség egységes
ipari mlntajogl szabalyozasarol, Kiilgazdasag 1993. 7. szam.

18 Dr, Tattay Levente: Az ipari tulajdon oltalma az Eurépai Kézosségben, Kilféldi Jogi Szemle 1997.
12. szam, 748. o.

7 Dr. Tattay Levente: A kozosségi ipari mintarol. Elképzelések az eurdpai gazdasagi kozosség egységes
ipari mintajogi szabalyozasardl, Kiilgazdasag 1993. 7. szam.

8 Marie-Angeles, Perot-Morel: Les projects communautaires en matiére des dessins et modéles
industriels, Rivista diritto industriale, 1981.

19 Bernard Posner: Les perspectives concernant une legislation communauteire sur les dessins et modéles
industriels (eldadas) Amboise (France) octobre 1990. Organisé par OMPI (Genéve, OMPI 1991).
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Ezut&n a miincheni Max Planck Intézet — amely szabadalmi, szerzdi jogi és versenyjogi
kérdésekre specializalodott — kidolgozott egy jelentés nemzetkozi visszhangot kivalto ta-
nulményt® a kozosségi ipari minta rendszerének felallitasarol, amelyet szakértéi értekezleten
vitattak meg 1990-ben.

1991-ben adtak ki a Zold Koényvet (Livre Verte), amely az e téren folytatott komoly ta-
nulménglokat 0sszegzi. Ez a dokumentum az ipari mintak jogi szabalyozasanak Gj modelljét
képezi.”* A konzultativ munkaanyag f&bb fejezetcimei (11 fejezetbl 4ll) a felmeriilt problé-
mékat tiikrozik: Milyen jellegli mintavédelem kell a Kozosségnek? A kozdsségi minta és
eléfeltételei, a jogosultak kore, bejelentés, eljaras stb.? gy az Eurépa Tanacs 1993-ban adta
ki az ipari mintdk jogi védelmére vonatkozé harmonizécids direktivajanak a tervezetét
(COM(93)344)* és javaslatot™ tett a K6zosségi Ipari Minta Szabalyzatra (Reglament).?

A szabalyzat kdzdsségszerte oltalmat biztositott az ipari mintak szamara, célja volt az
egységes piac tdmogatésa, a torzulasoktél mentes verseny kialakitasa, illetve hatékony ipari
mintaoltalmi rendszer kiépitése Ugy, hogy az megfeleljen a gyartok és a tervezék érdekeinek.
Ez a rendszer igen hasonl6 a K6z6sségi Védjegy Szabalyzathoz (1993-ban fogadtak el), mert
az ipariminta-jog igazgatasat ugyanaz az alicante-i hivatal latja el, mint a védjegyekét,
ugyanazt az ot hivatalos nyelvet hasznalva.®

A Bels6 Piac Harmonizéci6s Hivatalat a 40/94-es kozosségi rendelet hozta létre Alicante
kozponttal, mely kozosségi ipari mintahivatal és egyben Kozosségi Védjegyhivatal is.”’

2. Fontos allomas: az 1998/71/EK iranyelv

Hosszas munkalatok utan, a Parlament és a Tanacs egyiittmiikodési eljarasa keretében,
1998. oktdber 13-an szilletett meg az 98/71/EK iranyelv, amely a tagallamokra jogharmoni-

zacios kotelezettséget ir el, ami f6leg a minta definiciojara, az oltalmazhatdsagi kovetelmé-
nyekre és az oltalom terjedelmére vonatkozik.” A tagéallamoknak 2001 oktoberéig kellett
implementalniuk az iranyelvet.?

A jogkdzelités a mintaoltalomnak a belsé piac mitkodését kozvetleniil befolyasold nem-
zeti anyagi jogi szabalyaira vonatkozik, nem terjed ki a bejegyzési eljaras és a jogérvényesi-
tés kérdéseire, és csak a bejegyzett (lajstromozott) mintajogok harmonizalasat szabalyozza,
de nem zérja ki a lajstromozatlan mintajogok védelmét sem.*® A szerzéi jog vonatkozasaban

2 Rapport sur le symposium de Pinstitut Max Planck ,,Droit européen des dessins et modéles
industriels” tenu a Ringberg du 11 au 14 juillet 1990. Max Planck Institut 1991. A tanulményt a GRUR
(Internatinaler Teil) 1990. évi 8. szdma tette kozzé.

2 Livre Verte sur protection juridique des dessins et modeéles industriels. Bruxeles, juin 1991.
111/F/5151/91/91-FR.

22 dr. Berke Barna, dr. Boytha Gyorgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Miklés, dr. Martonyi Janos:
Az Eurdpai Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadd Kft. Budapest 2003., 394. o.

2 Mr. Tibor Gold (Stephenson Harwood Iroda, London): Az ipari minta harmonizaciés direktivéajanak
tervezete és a javasolt Kozosségi Ipari Minta Szabalyzat, Védjegyvilag 1995. V. évf. 2. szam, 26. o.

24 Dr, Martin Schidtelburg: The Community design right in practice, Managing Intellectual Property
2002/121. 20. o.

% Mr. Tibor Gold (Stephenson Harwood Iroda, London): Az ipari minta harmonizaciés direktivajanak
tervezete és a javasolt Kdzdsségi Ipari Minta Szabalyzat, VVédjegyvilag 1995. V. évf. 2. szam, 27. o. (a cikket
forditotta: dr. Németh Ménika).

% Mr. Tibor Gold (Stephenson Harwood Iroda, London): Az ipari minta harmonizaciés direktivajanak
tervezete és a javasolt Kdzosségi Ipari Minta Szabalyzat, VVédjegyviladg 1995. V. évf. 2. szam, 27. o. (a cikket
forditotta: dr. Németh Ménika).

2 Dr. Tattay Levente: Az ipari tulajdon oltalma az Eurépai Kozosségben. Kiilfoldi Jogi Szemle, 1997.
12. szam, 749. o.

B 876116551 Gusztav: A kozosségi formatervezési mintardl, Védjegyvilag 2003. XIIL évf. 3. szam, 34. o.

2 Dr Myles Jelf: Grand Designs?, Copyright World 2002. 118. szam, 22. o.

% 98/71/EK iranyelv a formatervezési mintak jogi oltalmérdl, (1998) O.J. .289/28-25, 16-17. cikk.
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a kumulativ védelem lehet6ségét biztositja az iranyelv, a 17. cikk szerint a bejegyzett minta-
jog targyara nézve szerz6i jogi védelmet is biztositani kell, ha azt a minta eredetisége a tagal-
lamok altal megkivant feltételek szerint indokolja.**

Az éruk kiils6 kialakitasat jelentd formatervezési minta fogalmat a kovetkezéképpen ha-
tarozza meg: ,,valamely termék egészének vagy részének megjelenését jelenti, amely annak
és/vagy diszitésének vonésaibdl, kiléndsen vonalaibél, kdrvonalaibol, alakjabol, szovetébol
és/vagy anyagaib6l adodik.”*

A direktiva sokféle formatervezési mintat részesit oltalomban és nem kovetel ,,mivészi
minéséget”® az oltalom elnyeréséhez.

Bejegyzéssel keletkez6 kizarolagos jogot 01 és egyéni jellegii formatervezési mintan kell
biztositani. Uj a minta, ha nem azonos korabban feltart vagy elsébbséget élvezé mintaval, de
a bejelentést megel6z6 12 honapon beliili nyilvanos hozzaférhet6vé tétele még nem rontja le
a minta ujdonsagat. Egyéni jellegﬁ, amennyiben a tajékozott hasznéloban a kordbbiakétol
eltérd altalanos benyomast kelt.** Az egyéni jelleg elbiralasanal figyelni kell arra, hogy a
termék miiszaki rendeltetése vajon mennyi szabadsagot engedett a tervezének, mert forma-
tervezési mintaoltalom nem adhat6 be valamely termék megjelenésének olyan sajatossagaira,
amelyeket kizarélag a termék miiszaki funkciéja indokol™ (funkcionalitas szempontja)®.
Olyan kialakitasokra sem nyujthatd be mintaoltalom, amelyeket szilkségképpen azonosan
kell masolni ahhoz, hogy a terméket mas termékkel egyiitt, az érintett termékek funkcidjanak
megfeleléen lehessen hasznalni®’ (interoperabilitas szempontja).*®

Valamely komplex termék alkotoelemeire akkor lehet mintaoltalmat igényelni, ha azok a
beszerelésiik utan a rendes haszndlat (,,normal use”)39 soran is lathatéak maradnak, a rendes
hasznalat fogalma nem terjed ki a javitasra, karbantartasra, szervizelésre, amikor az alkatré-
szek oltalmi igény felmeriilése nélkiil valnak lathat6va.*

A kizéardlagos mintajog a minta hasznélatdra és a masok altal torténd engedély nélkiili
hasznélatanak tiltasara vonatkozik, és szikségképpen kiterjed a mintat megtestesité termék
hasznélatéra is.*"

A mintajog kotelez6 korlatjat jelenti a magan- és nem kereskedelmi, a kisérleti célu, il-
letve az idézés vagy oktatas keretében a tisztességes gyakorlatnak megfeleld tobbszOrdzéssel
jaro felhasznalas.

A kizar6lagos mintajogok tovabbi korlatja a jogkimer(lés intézménye, mert a kizardla-
gos jogok kimerullnek a minta alkalmazésaval készilt és a bels6 piacon a jogosult altal vagy
az 6 engedélyével forgalomba hozott termékekre vonatkozo tovabbi cselekményekkel szem-
ben.”® Ha tehat valamelyik tagallamban forgalomba hozom a minta szerinti terméket, az
oltalom ezzel az uni6 egész teriletére elhasznalddott, kimertlt, tovabbi gyakorlasra nincs

31 98/71/EK iranyelv, 17. cikk.

32 98/71/EK iranyelv, 1. cikk (a) pont.

3 Katrine A. Levin and Monica B. Richman: A Survey of Industrial Design Protection in the European
Union and the United States, European Intellectual Property Review, 2003. 3. szdm, 111. o.

34 98/71/EK iranyelv, 3-6. cikk.

3 98/71/EK iranyelv, 7. cikk (1) bekezdés.

% dr. Berke Barna, dr. Boytha Gyorgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Miklés, dr. Martonyi Janos:
Az Eurdpai Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadd Kft. Budapest 2003., 395. o.

37.98/71/EK iranyelv, 7. cikk (2) bekezdés.

3 Dr, Berke Barna, dr. Boytha Gyorgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Miklés, dr. Martonyi Janos:
Az Eurtpai Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. Budapest 2003., 395. o.

% Katrine A. Levin and Monica B. Richman: A Survey of Industrial Design Protection in the European
Union and the United States, E.I.P.R. 2003. 3. szam, 114. o.

40 98/71/EK iranyelv, 3. cikk (3)—(4) bekezdés.

41 98/71/EK iranyelv, 12. cikk.

42 98/71/EK iranyelv, 13. cikk.

43 98/71/EK iranyelv, 15. cikk.
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lehetéség. fgy az unio teriiletén nem korlatozhatom a forgalomba hozott példanyok elidege-
nités Utjan valo terjesztéseét.

A védelmi id6 a lajstromozott formatervezési mintakra a bejelentestol szdmitott 5 év,
ami legfeljebb négyszer meghosszabbithat6, maximum 25 évre terjedéen.*

Mindezek utan meg kell jegyezni, hogy az irdnyelv csak a belsd piacot kozvetleniil érin-
té vonatkozasaiban szabalyozza a tagallamok jogszabalyainak kozelitését, és nem szamolja
fel azok lényeges eltéréseit.* Ilyen példaul az azonos mintaknak tagéllamonkénti eltérd
jogosultja, hiszen ez gatolhatja a tagorszagok kozotti szabad kereskedelmet. Ennek felolda-
séra hozta létre a Tanacs a kdz6sségi mintaoltalmat a 6/2002-es rendeletével.*®

3. 6/2002-es rendelet: A Kdzosségi Mintaoltalom

A kdzOsségi védjegyhez hasonldan igy a kozosségi formatervezési minta intézményének
rendeleti megalkotasa is sziikséges volt, ami a K6z6sség Bels6piaci Harmonizacios Hivata-
lanal torténé (OHIM, székhelye: Alicante) egyetlen bejelentéssel, egyetlen eljarassal, egyet-
len iranyado jog szerint biztosithatd, az Osszes tagallamra Kiterjedd, egységes és kozvetlen
hataly mintajogot eredményezett. Nincs lehetdség tehat arra, hogy egy vagy tobb tagallamra
korlatozzak az oltalom terjedelmét, az oltalom az Eurdpai Uni6 egész teriiletére vonatko-
zik.*

A kdz0sségi mintaoltalom — hasonl6an a kdzosségi védjegyoltalomhoz — kis egyszertsi-
téssel olyan nemzeti mintaoltalomhoz hasonlithat6, melyben az ésszes tagallam egy orszag-
nak tekinthet6. A tagéllamok mindegyikére vonatkozdan egységesen jon létre és szlinik meg,
azonos a Jogosultja es tartalmat tekintve minden tagallamban a nemzeti mintaoltalommal
azonos hatéllyal bir.*

A koz6sségi mintaoltalmi rendszer szabalyozasi fundamentumat alkotja az elébb emli-
tett rendelet, ezen kivill a végrehajtasat szabalyoz6 2245/2002/EK bizottsagi rendelet, és a
dijakat tartalmazé 2246/2002/EK bizottsagi rendelet.*

A rendelet kétféle mintaoltalmat vezet be: a rovid oltalmu lajstromozatlan és a hosszabb
oltalmd lajstromozott kdzosségi mintaoltalmat.*® Léthatd, hogy a rendelet tdimegy az irany-
elv szabalyozasi korén, hiszen kétféle mintaoltalmat iranyoz eld. Ennek oka, hogy a kétféle
védelem kétféle piaci vallalkozasi kor érdekeit veszi figyelembe, hiszen a rovid életli forma-
tervezési mintak sokféleségét forgalmazo kis- és kdzépvallalatok szamara a hosszabb tartal-
mu védelem kevéshbé Iényeges, mint a bejegyzési dij és a regisztracios eljaras koltségkihata-
sa, ezért részesitik elébnyben az angol mintaju bejegyezetlen mintaoltalmat. A nagyobb
vallalkozasok ezzel szemben a piacon altalaban hosszabb idore bevezetett mintaik vonatko-
zasaban a nagyobb blztonsagot nydjté bejegyzett mintajogot igénylik, vallalva természetesen
az ezzel jar6 koltségeket.*

44 98/71/EK iranyelv, 10. cikk.

45 dr. Berke Barna, dr. Boytha Gyérgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Mikl¢s, dr. Martonyi Janos:
Az Europa| Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiad6 Kft. Budapest 2003., 396. o.

6 Sz6116si Gusztav: A kozosségi formatervezési mintardl, Védjegyvildg 2003. XIIL évf. 3. szam, 34. 0.

47 Alexander Nette and Dr. Alexander Gonzalez: Future Design Protection in the European Union (II) —
Three Systems of Design Protection in Comparison: Community and National Design Registrations and the
Hague System for the International Deposit of Industrial Designs, Patents&Licensing 2002. 32. szam, 5. évf.
30. 0.

48 S75116si Gusztav: A kozosségi formatervezési mintarol, Vedjegyvﬂag 2003. XIL évf. 3. szam, 35. o.

4 Dr, Stadler Johanna: A nyelvhasznélati szabalyok a kozosségi és az eurépai iparjogvédelmi rendsze-
rekben, Fehér Kényv a szellemi tulajdon védelmérél, Magyar Szabadalmi Hivatal 2005. 108. o.

%0 pauline Dore: Choices, choices, The European Community’s registered and unregistered design right,
Copyright World 2003. 130. szam, 16. o.

51 Dr. Berke Barna, dr. Boytha Gyoérgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Miklés, dr. Martonyi Janos:
Az Eurtpai Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. Budapest 2003., 396. o.
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Kétféle elmélet szempontjait vették figyelembe a jogi alap vonatkozasaban az egységes
Kozosségi mintaoltalmi szabalyozas tervezeteinek kidolgozasa soran.

A ,patent”-megkozelités abbdl kovetkezett, hogy altaldban az uni6 tagorszagaiban a
mintaoltalmat lajstromoztak és bizonyos orszagokban ezt az oltalomképességre iranyul6
el6vizsgalat elézte meg. Allaspontjuk szerint ebben a rendszerben a mintatulajdonos is és az
érdekelt harmadik személyek is bizonyos fokl jogbiztonsagot élveznek a mintaoltalom tar-
talma és terjedelme vonatkozaséaban.

A ,,copyright” megkdzelités hivei szemben élltak az el6zével, szerintikk ugyanis a ,,pa-
tent”-rendszer stlyos hatranya, hogy a legtobb mintatervezének csak akkor jut eszébe a
mint4t oltalomra bejelenteni, amikor mar késd, mert a dizajnt tartalmazo termék mar piacra
keriilt, s6t, mar utanoztak is (éppen emiatt akar oltalmat szerezni), igy az nem mindsiilhet
Ujnak, vagyis nem lajstromozhat6. Masrészt a lajstromozéas révén biztositott jog csekély
értékil, mert megsemmisithet6. Nem lehet kizarni a kétféle jog egyiittes alkalmazasat, vagyis
a lajstromozott minta copyright oltalmat élvezhet az oltalmi id6 lejartaval bekOvetkezett
jogmegsz{inés utan is.

a) A lajstromozatlan mintaoltalom

A lajstromozatlan mintaoltalom 1ényege, hogy az oltalom elnyerése nem kotédik semmi-
féle bejelentési vagy regisztracios eljarashoz, ezért nevezhetnénk ,,bejelentetlen”>® mintaol-
talomnak is. Az oltalom keletkezése automatikusan megtorténik a minta nyilvanossagra
hozatalaval, altalaban a minta szerinti termék piacra kerlésével.

Ez az oltalom nem ad kizardlagossagot a minta szerinti termék hasznositasara, de vé-
delmet ad a minta méasolasaval® szemben. A lajstromozott mintaoltalom teljes monopoljo-
got biztosit a jogosultnak, mig a lajstromozatlan mintaoltalom nem nyujt védelmet azokkal a
mintékkal szemben, amelyeket valaki az eredetitdl teljesen fliggetleniil alkotott meg, és nem
tudott, vagy nem volt oka arra, hogy tudjon az eredeti lajstromozatlan mintaoltalomrol.

A lajstromozatlan mintaoltalom nem kotédik a BelsGpiaci Harmonizacios Hivatal eljé-
rasahoz, ezért lényegében mar a 6/2002 Eurdpa Tanacsi rendelet hatalybalépése oOta létezik,
vagyis minden 2002. marcius 6-a utan az Europai Unio terlletén piacra hozott termék kdzos-
ségi mintaoltalom alatt all. Az oltalmi id6 a legkorabbi publikaciotol szamitott 3 év, amit
nem lehet meghosszabbitani.>

A jogérvényesités mar nem olyan egyszerli ennél a mintaoltalom fajtanal, mint az olta-
lom keletkezése, hiszen a bitorlas esetén a jogosultnak bizonyitania kell a minta oltalomkeé-
pességét Ugy, hogy kimutatja, mi képezi a minta egyéni jellegét. Bizonyitania kell tovabba,
hogy megfeleléen publikalta a mintat az unio teriiletén, és a bitorlorol ésszertien feltételezhe-
t6, hogy ismerte vagy ismerhette azt, vagyis az eredeti termék masoldsaval hozta vagy hoz-
hatta létre a bitorld terméket, és nem énalléan.®

52 Kovéri Gyoérgy: Az ipari mintaoltalmi jog Eurépai Koézosségen beliili egységesitésére iranyulé jogal-
kotasi munka Gjabb allomésa: az Eur6pai Parlament és az Eur6pa Tanécs ,,kézos allaspontja”, VVédjegyvilag
1998. VIII. évf. 2. szam, 3-4. o.

53 Sz6l16si Gusztav: A kozosségi formatervezési mintardl, Védjegyvildg, 2003. XIIL évf. 3. szam, 35. o.

%4 victor Séez: The Unregistered Community Design, E.I.P.R. 2002. 12. sz4m, 586. o.

%5 Alexander Nette and Alexander Gonzélez: Future Design Protection in the European Union (1), The
Community Design, a New Instrument of Design Protection in the European Union, Patents&Licensing 2002.
32. évf. 5. szdm, 30. 0.

%6 Sz6116si Gusztav: A kozosségi formatervezési mintarol, Védjegyvilag, 2003. XIIL évf. 3. szam, 35. o.

68 JOGI MELLEKLET « 2006/6



b) A lajstromozott mintaoltalom

A formatervezett termékek megjelenésére a koz0sségi szintii oltalomszerzés masik mod-
ja a Belsépiaci Harmonizéciés Hivatalhoz intézett bejelentéssel indul (de be lehet jelenteni
bérmelglk tagallam kozponti iparjogvédelmi hivatalanal vagy a Benelux Mintavédelmi Hiva-
talnal).>” A Belsdpiaci Harmonizacios Hivatal felelds a kozosseg1 mlntaoltalml rendszer
miikodtetéséért (a kozosségi védjegyrendszerrel megegyezé médon).”® Az alicante-i hivatal
2003. aprllls 1. ota all készen a lajstromozott kdzdsségi mintak fogadasara (a bejelentéseket
mar januar 1- Je 6ta be lehetett nygjtani, de az ebben az idészakban érkezett bejelentések csak
az aprilis 1-jei nyitonappal kaptak bejelentési napot)

2003-ban az 6sszes mintabejelentések szdma 10 475 volt, ebbdl egy mintara 5004
(47,77%), tébb mintara 5471 (52,23%) bejelentés érkezett. 2004-ben az 6sszbejelentések
szdma 14 051-re emelkedett, ebbdl egy mintara 6864 (48,81%), tobb mintara 7187 (51,15%)
bejelentés érkezett be. 2005-ben méar 16 620 volt az dsszes mintaoltalmi bejelentés, ebbdl
8293 (49,9%) egy mintara, 8327 (50,1%) tébb mintara vonatkozott. 2006-ban eddig 6ssze-
sen 226 mintabejelentés tortént, 110 (48,67%) egy mintéra és 116 (51,33%) tébb mintara.®

A bejelentéseket az Eurdpai Unié hivatalos nyelveinek egyikén kell benyujtani, és meg
kell jel6lni egy masodik nyelvet a Belsépiaci Harmonizécios Hivatal hivatalos nyelvel kozul
melynek hasznalatat a bejelent6 a Hivatal el6tti tovabbi eljarasok folyaman elfogadja

A regisztraciés dij jelenleg 230 eur6, a kozzététel dija tovabbi 120 eurd.®

A hivatal vizsgalatara a puritansag jellemz0, a bejelentés természetesen formai kovetel-
ményekhez kotoétt, ezen til minddssze két érdemi feltétel képezi az engedélyezési eljaras
soran a vizsgalat targyat: minta-e, amit bejelentettek, azaz a megnevezett termék kiils6 meg-
jelenésére vonatkozik-e, és hogy nem (itkozik-e kozerkdlcsbe.

Az engedélyezési eljaras ilyen mértékil leegyszerlisitése vitatott, ugyanis nem vizsgaljak
meg a korabbi jogokat, és az igy keletkezd oltalom nem jelent automatikusan kizarélagossa-
got a minta hasznositasara; el6fordulhat, hogy ugyanarra a mintara tobb jogosult is kap par-
huzamosan oltalmat. Tovabb ndveli a jogbizonytalansagot, hogy a Belsépiaci Harmonizacios
Hivatal nem rendelkezik olyan adatbazissal, amelyben a lajstromozott oltalmak kutathatok
lennének.

Az eljaras soran nincsen kozzététel, se észrevétel, igy a jogorvoslat egyetlen médja az
engedélyezést kovetGen a megsemmisitési eljaras kezdeményezése.

Lajstromozott kdzosségi mintaoltalom esetén a megsemmisitési eljards lefolytatasara
a Bels6piaci Harmonizacios Hivatal illetékes, mig lajstromozatlan mintanal, tovibba ha a
megsemmisitési kérelem egy, mar megindult bitorlési eljarasban a bitorlas ellenkérelmeként
keriil benyujtasra, a kdzosségi mintaoltalmi birdsagok jarnak el. Ugyszintén ide tartoznak a
mintaoltalom bitorlaséval és a nemleges megallapitassal kapcsolatos eljarasok is.

A koz0sségi mintaoltalmi birosagok az egyes tagallamokban miikodnek és az adott al-
lam koteles azt kijel6Ini. Magyarorszagon ilyen bir6sagként a Févarosi Birosag jar el els6
fokon és a Févarosi [tél6tabla masodfokon.

Alapesetben abban az orszagban tevékenykedd kozdsségi mintaoltalmi birdsag elétt kell az
eljarast meginditani, amely tagallamban az alperes lakohelye, illetve lizleti vallalkozasa van.

5 Dr. Berke Barna, dr. Boytha Gyérgy, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiraly Miklgs, dr. Martonyi Janos:
Az Europal Kozosség Kereskedelmi Joga, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado Kft. Budapest, 2003., 397. o.

%8 Dr. Stadler Johanna: A nyelvhasznélati szabalyok a kozosségi és az eurdpai iparjogvédelmi rendsze—
rekben, Fehér Konyv a szellemi tulajdon védelmérdl, Magyar Szabadalmi Hivatal 2005. 108. o.

% pauline Dore: Choices, choices, The European Community’s registered and unregistered design right,
Copyrlght World 2003. 130. szam, 16. o.

Belsoplac1 Harmonizacios Hivatal honlapjarol: http://oami.eu.int/

®1 Dr, Stadler Johanna: A nyelvhasznélati szabalyok a kozosségi és az eurdpai iparjogvédelmi rendsze-
rekben, Fehér Konyv a szellemi tulajdon védelmérdl, Magyar Szabadalmi Hivatal, 2005. 108. o.

62 Bels6piaci Harmonizacios Hivatal honlapjarol: hitp:/oami.eu.int/
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Amennyiben az alperes egyikkel sem rendelkezik az Eur6pai Unié tertletén, akkor a
felperes lakhelye, illetve lzleti tevékenysége szerinti tagallamban, ennek hianyaban pedig
Spanyolorszagban (OHIM székhelye) kell meginditani, de a felek k6zds megallapodasa
alapjan lehetséges egy masik kdzosségi mintaoltalmi birdsag elétt is.

Ha a bitorlasi keresetet abban a tagallamban nyujtottak be, ahol a bitorlast elkdvették,
akkor a kozosségi mintaoltalmi birdsag csak az adott orszag teriiletére mondhatja ki a bitor-
l4st. Azonban minden ilyen birésagnak van eurdpai unios hataskore is, eléfordulhat példaul
olyan eset, hogy a FOvarosi Birosdgnak mint kozdsségi mintaoltalmi birésadgnak egy Spa-
nyolorszagban elkovetett bitorlas tigyében kell déntést hoznia.®

Az oltalmi id a lajstromozott kozosségi mintaoltalomnal 5 év a bejelentéstél szdmitva,
ami négy alkalommal meghosszabbithato, igy a maximalis id6tartam 25 év.** A lajstromo-
zott mintaoltalom tehat 25 évig tart6 monopoljogot biztosit, mig a lajstromozatlan oltalom
csak 3 évig tart és csak a masolassal szemben nyujt védelmet.®

A lajstromozatlan k6z0sségi mintdnak az elsé nyilvanossagra hozatalkor kell Gjnak és
egyéni jelleglinek lennie, mig a lajstromozott mintanak a kdzosségi bejelentés vagy els6bb-
ségi jog érvényesitésekor az annak alapjaul fekvé korabbi bejelentés iddpontjaban.

Létezik egy 12 honapos tiirelmi idd, amikor is a tervez6 forgalomba hozhatja a forma-
tervezési mintat, és ha ugy lét_}'a, megéri levédetni, megteheti, az els6 kozléstél szamitott
12 hénapos idétartamon beliil.®

c) A kozOsségi mintaoltalom jogosultja
és jogai, kizarasok a kdzosségi mintaoltalombol

A ko6z06sségi minta jogosultja: a tervezdje vagy annak a jogutdéda. Munkaviszonyban ter-
vezett kozOsségi minta jogosultja, ellenkezd kikotés vagy nemzeti jogi szabalyozas hianyé-
ban a munkaltatd, de a tervezét megilleti a jog, hogy 6t ilyen minéségében feltiintessék.

A kdzosségi mintat (hasonléan a kozosségi védjegyhez) a Kozosség egész teriletére
nézve tulajdonnak kell tekinteni, annak a tagallamnak a nemzeti mintajogokra vonatkozo
szabélyai szerint, amelynek tertiletén az iranyado idépontban a minta jogosultjanak székhe-
lye vagy lakéhelye, illetve létesitménye van.*® A jogosult megtilthatia minden harmadik
személynek, hogy az & beleegyezése nélkiil a formatervezési mintat gyartsa, értékesitésre
felkinalja, forgalomba hozza vagy olyan terméket, vagy ahhoz lényegesen hasonld terméket
hasznositson, melyre a formatervezési mintat alkalmaztak.™

A kozosségi minta a Kdzosség egészére nézve atruhazhato, biztositékul adhato, ide-
gen dologbeli joggal megterhelhetd és kizarolagos vagy nem Kizérolagos licencia-
szerz8dések térg};a lehet (akar a Kozosség egészére, akar csak annak meghatarozott részé-
re vonatkozéan).

83 Sz5118si Gusztav: A kozosségi formatervezési mintardl, Védjegyvildg, 2003. (XIII. évf.) 3. szém,
35-37. 0.

64 98/71/EK iranyelv, 11-12. cikk.

% Toby Headdon: Can the Unregistered Community Design Right Apply Retroactively? E.I.P.R. 2005.,
1.szam, 1. o.

€ 98/71/EK iranyelv, 5-6. cikk.

67 Pauline Dore: Choices, choices, The European Community’s registered and unregistered design right,
Copyright World 2003. 130. szam, 17. o.

8 98/71/EK iranyelv, 14. cikk.

69 98/71/EK iranyelv, 27. cikk.

™ Dr, Tattay Levente: A kozosségi ipari mintardl. Elképzelések az Eurdpai Gazdasagi Kozosség egysé-
ges ipari minta jogi szabalyozasarol. Jogi Melléklet, 1994. 7. szdm, 104. o.

1 98/71/EK iranyelv 28-29. cikk, 32. cikk.
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Nem tekinthet6 oltalomképesnek a minta, ha kizarolag valamilyen technikai funkci6 tel-
jesitésére szolgal, és annak a miiszaki funkcidnak a megvaldsitdsa semmiféle szabadsagot
nem enged a termék kiilsé megjelenését alkoté dontd jegyek megformalésaban. "

Kizart tovabba a formatervezési minta abban az esetben, ha hasznalata a kdzrendet vagy
a jo erkolcsot sérti.”

Nem tekinthet6k kozosségi mintdknak az olyan minték, amelyeknek a forméjuk és pon-
tos méreteik a funkcié gyakorldsa érdekében kényszerlien meghatarozottak azéltal, hogy a
minta mas termékhez mechanikusan régzitve, dsszeillesztve vagy osszeszerelve keril fel-
hasznélésra.

Kizértak az oltalombdl az ipari szerelési kotdelemek, illetve a kiegészit6 és potalkatré-
szek is. A kotbelem fogalma példaval: egy meghatarozott tipusu gépkocsi autoiilésének
rogzitésénél az olyan vevd szdmdara nincs minta alternativa, aki esetleg masfajta tilést akar,
mert a kotdelemek tobb variacioban vald eldallitasa nem indokolt és nemkivanatos. A koto-
elemek altaldban egyméshoz pontosan illeszkednek, de az illesztés elképzelhets oly modon,
hogy mechanikus rogzitésre nem kerilt sor (példaul: gépkocsik kipufogd szerkezete).
A kotéelemek mindegyik fajtaja ki van tehat zarva az oltalombdl.

A kozosségi ipari mintaoltalom altal biztositott kizarélagos jogot korlatozni kell, két
okbol.

Egyrészt a készletek, gylijtemények (sakk-készlet) formatervezési minték atjan megvald-
suld jogi oltalma nem terjed ki azok alkotoelemeire, igy a gyiijtemény elemeit ugy kell tekin-
teni, mint egy termék kiilsé megjelenésének Osszetevdit, amelyeket sziikségszerli sajat for-
majuk és pontos méreteik szerint reprodukélni az oltalom engedélyezése feltételeként.
Masrészt a formatervezési mintakkal kapcsolatos jogok nem érvényesitheték, ha a mintak
hasznositdsa magéanfélként nem kereskedelmi célokra torténik. Ugyanigy nem jelenti a min-
taoltalom megsértését a kisérleti és oktatasi célu felhasznalas.

A koz0sségi mintaoltalom bevezetésének egyik f6 szempontja az olcsosag volt, ezért
Osszefiiggés (azonos cél, rendeltetés, hasonlo jelleg) esetén korlatlan szama formatervezési
minta egy bejelentésben torténd benyujtasara is lehet6séget biztositanak.

A bejelentés kozzétételének az elhalasztasa harminc hénapra megengedett, a masolas
megakadalyozasa és a koltségek csdkkentése céljabol.

Az Eurdpai Unid orszégaiban a formatervezési mintdkat a mintaoltalmon kiviil a szerzéi
jogi és a tisztességtelen verseny tilalmara vonatkozé szabalyok is védik.”

I1. Uniés hatdsok a magyar formatervezési mintarendszerben
1. A formatervezési minta fogalma, jelentésége

A formatervezési minta tehat valamely termék kiils6 kialakitasanak, megjelenésének jo-
gi védelmét jelenti.”

A termék kiilsé kialakitasa, formaja példaul iparmiivészeti vagy képzomiivészeti alko-
tasként szerzGi jogi védelem alatt is allhat a formatervezési mintaoltalommal parhuzamosan.
Egy szépen formatervezett allélampa kialakitasa lehet iparmiivészeti alkotas €s védett forma-
tervezési minta egyarant.”

2 Dr. Tattay Levente: Az ipari mintdk az Eurdpai Kozosségben, Jogtudomanyi Kézlony, 1996. majus,
206. 0.

78 Pauline Dore: Choices, choices, The European Community’s registered and unregistered design right,
Copyright World 2003. 130. szam, 17. o.

" Dr. Tattay Levente: A kézosségi ipari mintarél. Elképzelések az Eurépai Gazdasagi Kozosség egysé-
ges ipari minta jogi szabalyozasarol Jogi Melléklet 1994. 7. szdm, 105. o.

5 Cséesy Gyorgy: A szellemi alkotasok joga, Novotni Kiadd, Miskolc, 2002. 160. o.

76 Tattay Levente: A szellemi alkotasok joga, Szent Istvén Tarsulat, Budapest, 2003. 305. o.
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A modern piacgazdasagban a termék megjelenése, a ,.kiilcsin” a fogyasztd nézépontjé-
bol gyakran éppen olyan fontos, mint a ,,belbecs” (ha nem fontosabb), vagyis a termék hasz-
nossaga, értéke, miiszaki szinvonala.”’

A formatervezés ezen gazdasagi jelent6ségét hangsilyozta az Eurdpai Bizottsag azzal,
hogy az Eurdpai Kozdsség e targyban kiadott irdnyelvének alapjaul szolgalé szabalyozasi
koncepcitjaban a formatervezési mintakat ,,piaci marketing eszk6zoknek” nevezte, és Kki-
emelte, hogy ,,s0k esetben éppen a formatervezés az a donté tényez6, amely meghatarozza a
termékek piaci sikerességét, s ezért azok az eurdpai vallalkozasok valnak kilondsen jove-
delmezévé, amelyek szamottevéen beruhaznak a formatervezésbe”.”

A formatervezés a gazdasag szinte valamennyi teriiletén fontos versenyképességi kér-
dés, egyes dgazatokban azonban killéndsen nagy jelentdséghez jut (textil- és ruhézati ipar,
butorgyartés, lakberendezés stb.).

A legutobbi id6k fejleménye folytan a formatervezés a szamitastechnikaban és az in-
formatikaban is tért hoditott.

Az iparjogvédelmi oltalom biztositja a formatervezési minta kifejlesztje szdméra a
minta hasznositasahoz valé kizardlagos jogot, hiszen e nélkil a formatervezési raforditasok
nem tériilnének meg, hidnyozna az alkotok erkolcsi és anyagi elismerése, és a fogyasztoknak
is megneheziilne a termék formaja szerinti tajékozodasa és vésarléi dontése.”

2. A 2001. évi XLVIII. térvény

A kormany jogharmonizacios programjat megallapité 2212/1998. (IX. 30.) korm. hata-
rozat (legutébb a 2140/2000.(V1. 23.) korm. hatarozattal modositott) a 2001. évre iranyozta
elé a hazai szabalyozasnak a formatervezési mintak jogi védelmérdl szol6 98/71/EK irany-
elvvel valo dsszehangolasat. Ennek megfelelden a csatlakozasi targyalasokon a vallalati jogi
fejezetet (5. targyalasi fejezet) illetden atadott kiegészitd tajékoztatasban (CONF-H 49/00) a
magyar kormany vallalta az Eur6pai Uni6 iranyaban is a 98/71/EK iranyelvvel ésszhangban
allo torvény 2001. évi megalkotasét. gy a kormany beillesztette a 2001. 1. félévi torvényal-
kotasi programjavaslatdba (Magyar Kozlény, 2000/127. szam) az ipari (formatervezési)
mintak oltalmarol sz616 Uj torvény elfogadasat.

A Szellemi Tulajdon Vilagszervezetében (WIPQ) 1999. julius 6-an fogadtak el az ipari
mintak nemzetkdzi lajstromozasarol sz6l6 Hagai Megallapodas 0 szovegét, melynek alaird
allamai kdzott volt hazank is.

A Hagai Megallapodas reformja fokozta az ipari (formatervezési) mintak iranti nemzet-
kozi érdeklddést, az i szoveg utan a nemzetkdzi Gton elSterjesztett mintaoltalmi igények
szamanak megsokszorozasa varhaté hosszd tavon.

A formatervezési mintak oltalmanak Uj szabalyozasat tobbféle nemzetkozi kotelezett-
ségre figyelemmel kellett kialakitani.

Az 1978. évi 28. tvr.* sszhangban allt a Magyarorszagot is kételezé egyetemes nem-
zetkozi szerzddésekkel, ezt az Osszhangot természetesen fenn kellett tartani, a 2001. évi
XLVIIL toérvény ezért eleget tesz a kovetkez6 nemzetkozi egyezményekbdl adodo kovetel-
ményeknek: az ipari tulajdon oltalmara létesiilt Parizsi Unidés Egyezménybdl (PUE), Hagai

" dr. Kiss Zoltan: Uj trvény a jogharmonizéacio jegyében: a formatervezési minték oltalma, Cég és Jog,
2001/9, 28. o.

8 European Commission: Green Paper on the Legal Protection of Industrial Design, Briisszel, 1991.
janius 111/F/5131/91-EN, 2. o.

™ dr. Kiss Zoltan: Uj torvény a jogharmonizaci6 jegyében: a formatervezési mintak oltalma, Cég és Jog,
2001/9, 28. o.

80 A t3bbi iparjogvédelmi kategoriaval ellentétben az ipari mintaiigyekben torvényerejii rendelet volt ér-
vényben, hatélyon kivil helyezte a 2001. évi XLVIII. térvény a formatervezési minték oltalmarol.
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Megéllapodéasbdl, Locarndi Megéllapodashdl és a TRIPS-egyezménybél adodo kotelezettsé-
geknek.

A mintaoltalmi szabalyozas 4tfogd korszeriisitése szempontjabodl jelentdsége volt az Eu-
ropai Megallapodasban (1994. évi I. térvénnyel kihirdetett) vallalt jogharmonizacids kotele-
zettséguinknek, melynek teljesitése egyik eléfeltétele volt az Eurdpai Unidhoz valo csatlako-
z&sunknak.

Torvénylink ezért az iranyelvvel 0sszeegyeztetheté szabalyokat tartalmaz, és figyelembe
veszi a formatervezési mintdk ko6zosségi oltalmardl szol6 rendelet tervezetében
(COM(2000)660 final/2) foglaltakat, f6leg olyan kérdésekben, amelyekben az iranyelv fa-
kultativ, a tagallamok szamara valasztast engedd szabalyokat tartalmaz.

Ezen kivil a térvény a megujult Hagai Megallapodas Uj szovegével (1999-es genfi szo-
veg) is Osszeegyeztethetd szoveget tartalmaz.

A TRIPS-egyezmény 25. és 26. cikkébol kovetkezéen a tagallamok a formatervezési
minték jogi védelmét biztosithatjdk mind szerz6i jogi, mind iparjogvédelmi alapon.

A Berni Uniés Egyezmény (az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl szolo 1886. évi
BUE) 2. cikkének (7) bekezdése meghagyja a tagorszagoknak annak eldontését, hogy az
alkalmazott miivészet alkotasait és az ipari mintakat milyen mértékben, illetve milyen felté-
telek esetén részesitik szerzéi jogi védelemben.

Ugyanezt a dontési szabadsagot megengedi az EK iranyelvének 17. cikke is, a Hagai
Megallapodas pedig a nemzetkdzi lajstromozéssal keletkezd oltalmat egyértelmiien iparjog-
védelmi természetiinek tekinti, mégis engedi a szerz6i jogvédelem tobbletlehetdségét.

igy a térvényiink a formatervezési mintak jogi védelmét tovéabbra is iparjogvédelmi ter-
mészetii oltalomként szabélyozza.®*

A torvény 69. §-a szerint: ,,E torvény a Magyar Koztarsasag és az Eurdpai K6zdsségek
és azok tagallamai kozott tarsulas 1étesitésérél szold, Briisszelben, 1991. december 16-&4n
alairt Eur6pai Megéllapodas targykorében, a megallapodast kihirdetd 1994. évi 1. térvény 3.
§-aval 0sszhangban az Eurdpai Parlamentnek és a Tanacsnak a formatervezési minték jogi
védelmérdl sz616 98/71/EK iranyelvével dsszeegyeztethetd szabalyozast tartalmaz.”®
a 64. 8 mondja ki: ,,A mintanak az e tdrvényben szabalyozott oltalma nem befolyésolhatga a
mint4n mint miivészeti alkotason kiilon torvény szerint fennallé szerz6i jogok védelmét.”*

A jogharmonizacio f6 iranyelve szerint nem kell az Gsszes szabalyt egyeztetni, mind-
amellett, hogy a birésagokat batoritjak a kozosségi eldirasok beépitésére a jogrendszerbe.

De a kovetkez6 pontokban a nemzeti jogok és a tervezett Kozosségi Szabalyzat harmo-
nizacioja elkertlhetetlen: meghatarozas, az oltalom elnyerésének feltételei, az oltalom terje-
delme és ideje, az elutasitas és az érvénytelenség jogalapja, a jogok és azok korlatainak
meghatarozasa, jogkimeriilés (a pontokat a Magyarazé Memorandum sorolja fol).%

8 Jparjogvédelmi jogszabalyok 4 magyar mintaoltalmi jog, Magyar Szabadalmi Hivatal Budapest 2002.,
a2001. évi XLVIII. térvény indoklasa 13. 0., 16. 0., 18. o.

822001. évi XLVIII. térvény a formatervezési mintak oltalmarol, 69. §.

83 2001. évi XLVIII. térvény a formatervezési mintak oltalmarol, 64. §.

8 Mr. Tibor Gold (Stephenson Harwood Iroda, London): Az ipari minta harmonizaciés direktivajanak
tervezete és a javasolt Kozosségi Ipari Minta Szabalyzat, Védjegyvilag 1995. V. évf. 2. szam 26. o. (a cikket
forditotta: dr. Németh Monika)
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3. A formatervezési mintaoltalom targya

A 2001. évi XLVIII. térvény a formatervezési mintak oltalmardl® a kozosségi iranyelv
1. cikkével 6sszhangban hatarozta meg a minta és a termék fogalmat (1. § (2)—(3) bek.).

Mintanak mindsiil valamely termék egészének vagy részének megjelenése, amelyet ma-
génak a terméknek és diszitésnek a kiilsé jellegzetességei (kiilondsen a rajzolat, korvonalak
a szinek, az alak, a feliilet és a felhasznélt anyagok jellegzetességei) eredményeznek.* Nem
kdvetelmény, hogy a minta (a termék megjelenése) a termék rendeltetésszerli hasznalata
sordn szabad szemmel lathato, érzékelhetd legyen (ez csak az Osszetett termék esetében
szamit oltalmazhatdsagi feltételnek).

A termék megjelenése mindsiil mintanak, azonban az nem kizérélag a formét jelenti,
egyéb kiilsd jellegzetességek is oltalomképesek lehetnek, példaul a szinek vagy a felhasznalt
anyagok sajatossagai.

Mintaoltalomban részesiilhetnek még a gyiijtemények, komplex egységek, ilyen a
nyomdabetlikészlet, kardcsonyfadisz-sorozat, poharkészlet, sakk-készlet stb., ezen kivil a
kétdimenzids kialakitasok (pl. szévetminta), rajzok, abrak.

A minta lehet mind sikbeli, mind térbeli.

A minta mindig valamely termékben valésul meg, ezért a termék fogalma elvalaszthatatlan
a mintatol. Terméknek mindsiil az ipari és kézmilipari arucikk, de a termék csomagolasénak
jellegzetes kivitelezése, amelyben a termék megjelenik (pl.: illatszeres (iveg) szintén ide tarto-
zik, ahogyan egyebek mellett a kikészités, grafikai jelzések és nyomdai betiiformak, valamint
azok a részek is, amelyeket valamely &sszetett termékben vald 6sszedllitasra szantak.

Formatervezési minték egyarant lehetnek szinesek és fekete-fehér kivitelezéstiek.

Bar a szamitogépi program nem tekinthet6 terméknek, ez nem akadélya a szamitéstech-
nika alkalmazasahoz k6t6d6é mintak (pl. meniisorok, ikonok, képerny6-grafikai kialakitasok)
oltalménak.®

Miutan a formatervezési mintaoltalom targya minden esetben a termék kiils6 kialakitasa,
az oltalmi formaval nem védheté a miikédési elv, anyagosszetétel, szerkezeti kialakitas,
miiszaki megoldas, gyartastechnologiai megoldas és az eldbb emlitett szamitdégépi program.

A formatervezési minta harom fogalmi eleme a kdvetkezd: ijdonsag, egyéni jelleg és az,
hogy a minta formatervezési tevékenység eredményeként jojjon létre (ezt a tdrvény nem
részletezi).®

4. Oltalomképességi feltételek

Formatervezem mintalomban részesiilhet minden 0j és egyéni jellegli formatervezési
minta.®* Az Gjdonsag objektiv kovetelmény, teljesitése a mintak puszta dsszevetésével és
azonossaguk vagy kulénbozéségiik megitélésével vizsgalhato.

A mintakat abban az esetben is egymassal azonosnak kell tekinteni, ha kiilsd jellegze-
tességeik csupan lényegtelen részletekben kiilonbdznek™ és mivel a mintékat vizualis 6ssz-
hatasban kell értékelni, az erételjesen hasonld mintak is ki vannak zarva az oltalombdl.

8 A torvényt az Orszaggyiilés a 2001. junius 12-i tilésnapjan fogadta el.
Megjelent a Magyar Kdzlény 2001. évi 75. szamaban.
Kihirdetve: 2001. jalius 3-an.

8 pauline Dore: Choices, choices, The European Community’s registered and unregistered design right,
Copyright World 2003. 130. szam, 16. o.

87 |parjogvédelmi jogszabélyok 4 magyar mintaoltalmi jog, Magyar Szabadalmi Hivatal Budapest 2002.
25-26. 0.

& pr. Tattay Levente: A szellemi alkotasok joga, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2003. 307. o.

89 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak oltalmarél 1. § (1).

0 2001. évi XLVIII. térvény a formatervezési mintak oltalmarél. 2. § (2).
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Uja mlnta ha azzal azonos minta nem jutott az els6bbség idépontjat megelozoen nyil-
véanossagra.” A mintanak vilagviszonylatban kell Gjnak lennie, de a barki szamara hozzafér-
hetévé valt minta kivételesen nem tekinthetd nyilvanossagra jutottnak, ha a nyilvanossagra
jutast eredményez6 események a rendes iizletvitel soran ésszertien nem juthattak az érintett
agazatban belfoldon miik6dd szakmai korok tudomaséra.

Természetes mddon azon mintakat, amelyeket akar belfoldon, akar kilféldon kdzzétet-
tek, illetve meghirdettek az iparjogvédelmi hatésagok, minden esetben nyilvanossagra ju-
tottnak kell tekinteni, mert a szakmai korok ezekhez kelld koriiltekintéssel és ésszerlien
elvarhato raforditasok, er6feszitések aran barmikor hozzajuthatnak.

Lényeges, hogy az azonos vagy kozel azonos kordbbi mintak tekinthet6k ujdonsagron-
tonak, ehhez azonban nem elegendé az ,ltalinos benyomas hasonlosaganak™® megléte.
Vagyis kordbbi minta valamely konkrét mintara csak abban az esetben tekinthet6 ujdonsag-
ronténak, ha ez utébbival ténylegesen megegyezik, pontos masa annak, igy ezen Ujdonsagde-
finicié mellett semmi akadalya nincsen korabbi stilusok Ujraalkalmazasanak.

A mintanak egyéni jellege van, ha az elsébbség idépontja eldtt nyllvanossagra jutott
barmely mintahoz képest a tajékozott hasznalora eltérd Gsszbenyomést tesz.”

A tajékozott hasznaloénak nem kell mintaszakértének, vagyis ,,design exper‘mek”94 len-
nie, elegendd, ha a személy bizonyos szinten ismeri az adott szakteriilet mintait és a mintak
jellegét.

A korabbi mintakkal valo dsszehasonlithatosagot a kereskedelmi forgalomban 1év6 min-
tdkra vonatkoztatjak, igy bitorlasi iigyben példdul nem érvényesithetd olyan minta, amely
mar réges-régen eltiint a piacrol és esetleg csupan valamely eldugott muzeumban lelhet6 fel.

»AZ egyéni jelleg megitélésekor figyelembe kell venni, hogy a szerz6 — kuléndsen a
termék természetére és az ipari, illetve kezmulparl agazat saj atossagalra tekintettel — milyen
alkotéi szabadsagfokkal alakithatta ki a mintat.”® Az egyéni jelleg megitélésekor is az el-
s6bbség id6pontja eldtt nyilvanossagra jutott mintak képezik a viszonyitas alapjét.

Nem eredményezi a minta nyilvanossagra gutését, ha harmadik személynek titoktartasi
kotelezettség terhe mellett mutatjak be a mintét.”

A gyakorlat szdmara fontos a 4. §-anak (3) bekezdésében adott tiirelmi id6, amely — a
jogbiztonsadg megsértése nélkil — modot ad ra, hogy az oltalmi igény elSterjesztésérdl a
minta szerinti termék akar egyéves forgalmazasanak piaci tapasztalatai alapjan dontsenek.
A térvény kimondja tehat, hogy az jdonsag és az egyéni jelleg megitélésekor nem vehetd
figyelembe a mintdnak az elsébbség idopontjat legfeljebb 12 honappal megel6zd nyilvanos-
sagra jutasa, ha az a bejelentdvel vagy jogel6djével szemben elkdvetett jogsértés kdvetkez-
ménye vagy a bejelentd, a jogelédje vagy — valamelyikiiktél szarmazo tajékoztatds vagy
valamelyikik cselekménye eredményeképpen — harmadik személy hozta nyilvanossagra a
mintat.

Az oltalmazhatésagi kritériumok kdzé nem tartozik esztétikai kritériumok teljesitése
(sem a formatervezési minta fogalmahoz).

A funkcionalis, azaz a termék miiszaki megoldasaval osszefiiggd kiilsd jellegzetességek
is oltalmazhatok, vagyis a termék 0j és egyéni jellegii megjelenését6l nem tagadhatdé meg az
oltalom pusztan amiatt, hogy valamely miiszaki megoldassal parosul, abbol ad6dik.

91 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak oltalmarél 2. § (1).

92 Kovéri Gyorgy: A hatéalyos ipari minta jogszabaly — az 1978. évi 28. tvr. — és az Eurépai Kozosségi
Mintéara vonatkozé jogszabalytervezet néhany rendelkezéseinek sszehasonlitasa, VVédjegyvilag 1995. V. évf.
2.szam, 4. 0.

9 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak oltalmarol. 3. § (1)

% Kovari Gyorgy: A hatalyos magyar ipari minta jogszabaly — az 1978. évi 28. tvr. — és az Eurépai Ko-
z0sségi Mintara vonatkoz6 jogszabalytervezet néhany rendelkezéseinek dsszehasonlitasa, Védjegyvilag, 1995.
V. évf. 2. szém, 4. o.

% 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak oltalmarél. 3. § (2).

% 2001. évi XLVIII. térvény a formatervezési mintak oltalmarol. 4. § (1)-(2).
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5. Kizarasok az oltalombdl

Nem részesiil a minta oltalomban, ha kizarélag a termék miiszaki rendeltetésének a ko-
vetkezménye, hiszen egy szell6zéracs kialakitasa példaul szigort eldirdsok szerint zajlik, igy
a formatervezésre nincsen semmi lehetdség.

Ezen kiviil nem részesiilhet mintaoltalomban a kiils6 jellegzetesség, amelyet sziikség-
képpen pontosan ugyanabban a formaban és méretben kell megvalésitani ahhoz, hogy a
termék, amelyre a mintat alkalmazzak, illetve amelyben a minta megtestestl (a minta szerinti
termék) szerkezetileg dsszekapcsolhatd legyen egy masik termékkel vagy elhelyezhetd le-
gyen benne, koriilétte vagy rajta oly médon, hogy mindegyik termék bet6lthesse rendelteté-
sét (,,must-fit”®" elemek). Ez a kizaras nem érvényesiil az olyan mintara, ami azt a célt szol-
galja, hogy eléregyartott elemekbdl 4ll6 rendszerekben lehetévé tegye a tobbféle
Osszeallitast, illetve a kdlcsondsen kicserélhetd termékek kapcsolodasat (pl. kiépithetd polc-
rendszerek varialhatésaga).*®

A szabdalyozéas dsszhangban 4ll az irdnyelv 7. cikkével, hiszen csupan az szamit a kiilsé
jellegzetességet az oltalombol kizaré oknak, hogy az kizardlag a termék miiszaki rendelteté-
sének a kdvetkezménye, mert a funkciondlis, vagyis a termék miiszaki megoldasaibol adédo
kiils jellegzetességek is oltalmazhatdk.

Egyarant nem érinti az oltalmazhatosagot az, hogy a minta, illetve a kiilsé jellegzetesség
befolyasolja-e a termék rendeltetésszer(i hasznalatat akar elénydsen, akar hatrdnyosan.

Az irdnyelv 8. cikkének megfeleléen nem részesiilhetnek oltalomban a kdzrendbe, koz-
erkdlesbe 1itk6z6 mintdk (7. §), példaul az dnkényuralmi jelképek sikbeli vagy térbeli kiala-
kitasai. A minta nem tekinthet6 a kdzrendbe utkdzOnek pusztan azért, mert hasznositasa
valamely jogszaballyal ellentétben allna, igy a kdzrend fogalmanak e rendelkezés alkalmaza-
séban a francia ,,ordre public”®, illetve az angol ,,public policy”*® fogalmaval azonos jelen-
tést kell tulajdonitani, amely tartalmilag jogrendszeriink alapvet6 intézményeit és elveit
foglalja magaban.

Az olyan minta sem részestlhet oltalomban, amely allami felségjelet, illetve hatdsagot
vagy nemzetkdzi szervezetet megilletd jelzést jogosulatlanul hasznal (pl. egy orszag zészla-
ja), tovabba amely Kitlintetést, jelvényt, cimert, illetve hivatalos szavatossagi vagy hitelesité-
si jegyet tartalmaz, amelynek hasznalatéhoz kozérdek fiizdik (pl. Habsburgok cimerei).™™

Az illetékes szerv hozzajarulasaval azonban oltalomban részesilhet az a minta, amely-
nek az el6z6ekben meghatarozott jelzés csupan elemét képezi.

A minta nem részesiil oltalomban, ha iitkozik az els6bbség id6pontjat kdvetben nyilva-
nossagra jutott olyan mintéval, amelyre korabbi elsébbséggel adtak mintaoltalmat. Korabbi
elsébbségli mintaoltalmon a belf6ldon vagy Magyarorszagra is kiterjedéen megadott minta-
oltalmat értjuk.

Nem részestlhet oltalomban a minta, ha megkiilénboztetésre alkalmas olyan megjel6lést
hasznal, amely mésnak korabbi iparjogvédelmi, szerz6i jogaba litkdzne, de ezeket a kizaro
okokat csak a jogosult észrevétele alapjan veheti figyelembe a Magyar Szabadalmi Hivatal.
Tehat ezekre az okokra ex officio hivatkozva nem utasithatja vissza a bejelentést. A torvény
megfogalmazza az oltalmazhatosag feltételeit, vagyis egyértelmiivé teszi, hogy az iparjogvé-
delmi hatésagnak nincs diszkreciondlis jogkore a mintaoltalom engedélyezését illetSen.

%7 Alexander Nette and Alexander Gonzalez: Future Design Protection in the European Union (l), The
Community Design, a New Instrument of Design Protection in the European Union, Patents & Licensing
2002. 32. évf. 5. szdm, 28. o.

% 2001. évi XLVIII. torvény a formatervezési mintak oltalmarél. 6. § (1)-(3).

% parjogvédelmi jogszabalyok 4 magyar mintaoltalmi jog, Magyar Szabadalmi Hivatal Budapest 2002.,
29. 0.

100 |narjogvédelmi jogszabalyok 4 magyar mintaoltalmi jog, Magyar Szabadalmi Hivatal, Budapest,
2002., 29. o.

101 pr, Tattay Levente: A szellemi alkotésok joga, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2003. 310. o.
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A pozitiv feltételek egyuttes mecigléte esetén és az dsszes negativ feltétel (kizar6 ok) hianya-
ban a mintara oltalmat kell adni."*

6. A formatervezési mintaoltalom tartalma, jogosultja és korlatai

A mintaoltalom tartalmat természetesen szintén a kozosségi iranyelvvel dsszhangban
szabalyozza a torvény (iranyelv 9. és 12-13. cikke). Lényege, hogy a mintat csak az oltalom
jogosultja hasznalhatja, tehat a jogosultnak kizarélagos joga van a hasznositasra, barkivel
szemben felléphet, aki engedélye nélkiil hasznositja a mintat. Hasznositas a torvény szerint
kiilondsen: a minta szerinti termék el6allitasa, hasznalata, forgalomba hozatala, forgalomba
hozatalra val6 felkinalasa, behozatala, kivitele és e célokbél valé raktaron tartasa.'®

A minta szerz6je az a személy, aki a mintat megalkotta, és addig, amig jogerds bir0sagi
itélet mast nem allapit meg, azt a személyt kell a minta szerzdjének tekinteni, aki az elismert
bejelentési napon benyujtott bejelentésben szerzéként szerepel. Amennyiben tobben kozésen
alkottak a mintat, a szerzdségi részaranyt egyenlonek kell tekinteni — ellenkezé megjeldlés
hianyaban.

A mintaoltalom megilleti a szerzot vagy a szerzd jogutodjat. Egészen addig, amig jog-
erés birdsagi itélet vagy hatésagi hatarozat mast nem allapit meg, azt a személyt kell igény-
jogosultnak tekinteni, aki a mintat korabbi els6bbséggel jelentette be. Ha a mintat t6bben
kdzosen alkottak, akkor a jogutédokkal egyitt tobb igényjogosult van, ebben az esetben a
mintaoltalmi igény részaranyat — ellenkezd kik6tés hidnyaban — egyenlének kell tekinteni.
Amennyiben tébben egymastél fliggetlenil alkottdk a mintat, a mintaoltalom azt illeti meg
(szerzbt vagy jogutddjat), aki a mintat korabbi elsSbbséggel jelentette be.'*

A vagyoni jogok tekintetében a mintaoltalom jogosultjat a hasznositas engedélyezése
esetén licencdij, atruhazas esetén vételar illeti meg, a szolgalati és alkalmazotti minta szerzs-
jét a minta értékesitése esetén a gazdasagi eredménnyel aranyosan dijazas illeti meg. Ezek
nem érintik a szerz6i jogi védelemben is részesiilé formatervezési minta jogosultjanak a
szerzGi jogi szabalyok alapjan jaré dijazasait.

A mintaoltalom alapjan a mintaoltalom jogosultja nem tilthat el mast a maganhasznalat
céljabdl végzett, illetve a gazdasagi tevékenység korén kiviil es6 cselekményektdl, ezen kiviil
a kisérleti célu cselekményektdl, ide értendé a minta targyat képezé termék forgalomba
hozatalanak engedélyezéséhez sziikséges kisérleteket és vizsgalatokat.

Tovabba nem tilthat el mast a jogosult az oltalom alapjan az idézés és iskolai oktatas
céljabol végzett cselekményektol, feltéve, hogy ezen cselekmények Osszeegyeztetheték a
tisztességes kereskedelmi gyakorlattal, indokolatlanul nem sérelmesek a minta rendes fel-
hasznalasara, és e cselekményekkel 6sszefiiggésben a forrast megnevezik.

Viszonossag esetén (ebben a kérdésben a Magyar Szabadalmi Hivatal elnokének allas-
foglalasa az iranyadd) a mintaoltalom hatalya nem érvényesiil azon kdzlekedési és szallitasi
eszk0zok tekintetében, amelyek csak atmendében vannak az orszag teriiletén, ezen kiviil az
olyan kiilfoldi eredeti aruk tekintetében, amelyek belfoldén nem keriilnek forgalomba.'®

Uj szabaly, hogy a mintaoltalomboél eredd kizarélagos hasznositasi jog nem terjed ki a
mintaoltalom jogosultja altal vagy az 6 kifejezett hozzajarulasaval az Eur6pai Unidban for-
galomba hozott — a minta szerinti — termékekkel kapcsolatos tovabbi cselekményre. Ez a
jogkimerdilés, amely a formatervezési mintaoltalom tovabbi korlatjat jelenti.

102 g, Ficsor Mihaly: Torvényjavaslat a formatervezési mintak oltalmarol, Védjegyvilag, 2001. XI. évf.
1. szdm, 10. o.

108 2001. évi XLVIIL. torvény a formatervezési mintak oltalmarl, 16. § (1)~(3).

104 2001. évi XLVIIL. torvény a formatervezési mintak oltalmarél, 12-13. §.

105 2001. évi XLVIIL. térvény a formatervezési mintak oltalmarél, 17. § (1)~(2).
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7. A formatervezési mintaoltalom idétartama és a bitorlds

A mintaoltalom a bejelentés kozzétételével keletkezik, a bejelentés napjara visszahatd
hatéllyal. A kozzététellel el6szor ideiglenes mintaoltalom keletkezik, akkor valik véglegesseé,
ha a bejelentd megkapja a mintéra a mintaoltalmat.

Az iranyelv 10. cikkéhez igazodva a mintaoltalom idStartama 5 év, amely a jogosult ké-
relmére négy alkalommal tovabbi 6t-6t évre megtijithato Ggy, hogy a védelmi idé6 maximuma
25 év. A megujitas kérelemre torténik, a mintaoltalom jogosultjanak az oltalom meghosz-
szabbitasara iranyuld kérelmét a Magyar Szabadalmi Hivatalhoz kell benydjtania. Abban az
esetben, ha a mintaoltalmat nem hosszabbitjadk meg, az az oltalmi id9 lejartat kdvetd napon
megsziinik. 106

Hasonldan az 6sszes tobbi szellemi alkotassal kapcsolatos joghoz, a minta és oltalma
forgalomképes (ide nem értve a személyhez fiiz6d6 jogokat), vagyis atruhazhato, megterhel-
hetd.

A minta bitorlasarol beszélink, ha a mintaoltalmi bejelentésnek vagy a mintaoltalomnak
a targyat jogosulatlanul masnak a mintajabol vették at. Ebben az esetben a sértett vagy jog-
utddja kovetelheti annak megallapitasat, hogy a mintaoltalom egészben vagy részben 6t illeti
meg, valamint kartéritést kovetelhet a polgari jogi felel6sség szabalyai szerint.

A mintaoltalom bitorlasat koveti el, aki az oltalom alatt allé6 mintat jogosulatlanul hasz-
nositja. A mintaoltalom jogosultja a bitorldval szemben azokat a polgari jogi igényeket
tamaszthatja, amelyeket a szabadalmi térvény értelmében a szabadalmas érvényesithet a
bitorléval szemben.'”’

A nemleges megallapitds intézménye a mintabitorlasi eljardsok megelézését szolgalja,
igy, aki attol tart, hogy ellene mintaoltalom bitorlasa miatt eljarast inditanak, az eljaras meg-
inditasaig kérheti a Magyar Szabadalmi Hivataltdl annak megéallapitasat, hogy a kérelmez6
altal hasznositott vagy hasznositani kivant termék nem itkézik valamely minta oltalmaba.'®

A mintaoltalom megaddsa, megujitdsa, megosztdsa, megsziinésének megallapitasa,
megsemmisitése, a nemleges megéllapitas, a mintaoltalmi bejelentések és mintak oltalmanak
ninYO%ntartésa és hatOsagi tajékoztatasa a Magyar Szabadalmi Hivatal hataskorébe tarto-
zik.

Megjegyzés: Késziilt a Magyar Tudomanyos Akadémia a Tudomany és Kutatasok Jogi
és lgazgatasi Kérdéseinek kutatécsoportja keretében.

10 pr, Tattay Levente: A szellemi alkotasok joga, Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2003., 314. o.
107.2001. évi XLVIIL. torvény a formatervezési mintak oltalmarol, 22-23. § (1)-(2).
108 Heinold Lé&szI6: Iparjogvédelem a munkahelyen, formatervezési mintak oltalma, A Munkaadé Lapja,

2002. éanuér, 48. 0.
198 2001. évi XLVIIL. torvény a formatervezési mintak oltalmarél, 30. §.
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