ogi melléklet

Az informacios tarsadalom
és az Europai Unio szerzoi joga
— 1. rész

DR. TATTAY LEVENTE
IV. Az IT-Iranyelv

Az IT-Iranyelv megjelenésére hosszas el6késziiletek utan 2001-ben kerdlt sor. Ez az in-
formacios tarsadalom alapvetd szerzéi jogi kérdéseinek feldolgozasara iranyult. Ekkor adtak
ki az Eurc')pai Parlament és Tanacs 2001. majus 22-i 2001/29. EK Iranyelvét ,, 4 szerzdi
jogok és a szomszedos jogok egyes vonatkozasainak az informaciés tarsadalomban torténd
harmonizalasarél”,* amely meghatarozo jelentéségti mind a Kozosség, mind a hazai jogi
szabalyozashan. A kérdéses direktiva — asszocialva — az informacids tarsadalom roviditésé-
vel a tovabbiakban IT-Iranyelvként kerdl megjelolesre

Az iranyelvet horizontalis szerz6i jogi 1ranye1vnek is nevezik,? dsszevetve az elektroni-
kus kereskedelemrdl sz6l6 un. ,,vertikalis szerzoi jogi iranyelvvel”. Hasznalatos tovabba az
INFOSOC iranyelv megjeldlés. Az IT-Iranyelvet az EU Minisztertanacsa 2001. prilis 9-ével
adta ki. Kozvetlen gyakorlati jelentdsége abban all, hogy a direktiva elfogadasa lehetévé
teszi az EU tagallamai szamara, hogy az 1996-0s Un. ,,internet-szerzédésekhez” csatlakoz-
zanak.* A masik gyakorlati Jelentosege az elfogadasnak hogy az IT-Iranyelvet a tagallamok-
nak 18 hénapon beIuI azaz még 2002. év végéig (december 22-ig) at kellett a nemzeti jo-
gukba Ultetniiik.> ® Ez hataridére csak Goérogorszagban valésult meg, Németorszagban a
torvénytervezet csak 2003 augusztusara készilt el.*

* A tanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen tevékenykedd Tudomany és Kutatasok jogi és
igazgatasi kérdéseinek MTA kutatécsoportja tevékenysége soran késziilt.

! Richtlinie 2001/29/EG des Europdischen Parlaments und des Rates von 22 Mai 2001 zur
Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urheberrechts und der verwandten Schutrechte in der
Informationsgesellschaft. 0J; L. 167/10.

2 Jelen tanulmény az lgazsagiigy-minisztérium éltal 2002. évben készitett és kiadott hivatalos forditas
alapjan késziilt el.

SFiorika Fink: Schutz des Urheberrechtes und der Verwandten Schutzrechte in der
Informationsgesellschaft. In: Festschrift fur Wilhelm Nordemann Nomos. Baden-Baden 38. o.

* WIPO-Szerz6i Jogi Szerzédés 1966. A WIPO Szerzédés az eléadasokrol és a hangfelvételekrél. 1996.
L. 65-66. jegyzetek.

5 IT-Irdnyelv 13. cikk (1) bek.

® Ez a hataridé az EK hivatalos lapjaban térténé megjelenés datumatdl (2001. 06. 22. L. 1267. szam)
szamitott 18 honap hatarid6t jelent, azaz 2003. december 22-ig biztositottak hataridét a nemzeti jogszabalyok
meghozatalara.

Dr. Tattay Levente, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem tanara.
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A hivatalos értékelés szerint’ nem minden vonatkozasban ez a legfontosabb szerzéi jogi
irdnyelv, kiilonlegessége viszont Gjszerliségében van. Ennek elemei:

— az ideiglenes atmeneti jellegli tobbszordzés mint szabad felhasznalas szabalyozasa,

— reprografiai dij kikotése,

— a szabad felhasznalas taxativ listaja,

— a privat céll sokszorosités elirasai.

1. Az IT-Iranyelv bevezetd indokoldsa

Az |T-Iranyelv jelent6s terjedelmii, mintegy 61 pontbdl allo bevezetd indoklast tartal-
maz, amelyek

A) altalanos k6zosségi célokat hangsulyoznak,

B) szerzdi jogi alapfogalmakat, alapelveket érintenek,

C) szerz6i jogi konkrét szabalyokat érintenek,

D) a Kdzdsségen beliili nem szerzdi jogi szabalyok figyelembevételét irjak eld.

Ad. A)

Az IT-Irdnyelvben javasolt harmonizacié hozzajarul a belsd piac négy alapvetd szabadséa-
ganak (dru, szolgadltatasok, téke és munkaerd szabad aramlasa) megvalésitasahoz, kapcsolodik
az alapvetd jogelv alkalmazésdhoz, kiilonos tekintettel a tulajdon — beleértve a szellemi tulaj-
dont is — védelmére, valamint a véleménynyilvanitas szabadsagéra és a kozérdekre.®

Az Iranyelv fontos elképzelése, hogy annak megvalositasa jelentSs eréforrasokat moz-
gositson az alkoto és Ujitd tevékenységek — egyebek kozott a haldzati infrastruktira — fej-
lesztésére, hozzajarulva ezaltal az eurdpai ipar ndvekedéséhez és fokoz6do versenyképessé-
géhez mind a tartalomszolgaltatas és az informatika teriiletén, mind pedig altalaban az ipari
és kulturalis agazatok sokasagaban. Mindez hozzéjarul a munkahelyek védelméhez, elésegiti
a munkahelyteremtést.’

Ad. B)

Ami a szerz6i jogi alapfogalmakat, alapelveket illeti, ki kell emelni:

— a szellemi tulajdon védelme terliletén uj megkozelitésre nincs sziikség, a szerzdi és
szomszédos jogokat szabalyozd jelenlegi jogszabalyok modositasa és kiegészitése sziiksé-
ges.'® A jogtudomany is ezt az elvet képviseli,™

— az IT-Iranyelv kialakitasakor az 6sszeuropai kulturalis szempontokat figyelembe kell
venni, tovabba

— a tanulési, oktatasi és nevelési célokat.*

Az eurdpai szerz6i jog dualista féirdnyat jelzi, hogy a szerzdi jogok a nemzeti jogsza-
balyok sérelme nélkiil atruhazhatok.™ **

" Europaische Union — Richtlinie fiir Urheberrecht in der Informationsgesellschaft verabsschiedet. 06.
22.2001. GRUR international 2001/5.

8 Az IT-Iranyelv Bevezetd indoklasanak 3. pontja.

° Az IT-Iranyelv Bevezet6 indoklasanak 3. pontja.

0 | T-Iranyelv Bevezetd indokolds 5. pontja.

1| d. Schricker: Urheberrecht auf dem Weg zur Informationsgesellschaft. Nomos. Baden-Baden 186. o.

12 A7 Iranyelv Bevezetd indoklasanak 12. és 14. pontja.

B IT-Irdanyelv Bevezetd indoklasanak 30. pontja.

14 A dualista felfogas szerint a szerz6 vagyoni jogai 6nmagukban is forgalomképesek. A monista felfo-
gas szerint, mivel ezek teljes egységet alkotnak, a személyhez fiiz6d6 jogokkal nem ruhazhatok at és nem
szallhatnak ét.

15 A kérdésnek jelentds szakirodalma van. L. pl. Adolf Dietz: Franzésischer Dualismus und deutscher
Monismus in Urheberrecht. Ein Schutzgegensatz Sonderdruck. Karl Heymanns Verlag. Miinchen 2002.
A magyar és német szerz6i jog — meghatarozott kivételekkel — monista felfogast tukroz, a francidk hagyoma-
nyosan a dualista felfogast képviselik.
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Ad.C)

A szerz6i jogi konkrét szabalyok vonatkozéasaban.

A bevezeté indokolds tobb vonatkozasban is értelmezi a nyilvdnossdg fogalmat. Ki-
mondja, hogy nyilvanossagra hozatal jogan értendé minden olyan cselekmény, amely révén
az adott targy eljut a nyilvanossagra hozatal helyszinén nem tartézkodd k6z6nség tagjaihoz,
mas cselekmény e kérbe nem tartozik.'® Szintén a nyilvanossagra hozatalt lehetévé tevo,
illetve megvaldsito fizikai eszkozok egyszerii szolgaltatasa 6nmagaban nem minésil nyilva-
nossagra hozatalnak."” Az Iranyelv bevezetd rendelkezése értékeli a jogkimeriilés elvét. E
szerint a jog kimertlése nem meril fel szolgaltatasok, kiléndsen az on-line szolgaltatasok
esetén, tovabba arra az esetre, ha az alkotasokrol és mas jogtargyakrdl a jogosult engedélyé-
vel készitenek masolatot. Minden on-line szolgaltatas olyan cselekmény, amely engedélyez-
tetést igényel.® 1 %

Ad. D)

Ami a k6z6sségi nem szerz6i jogi jogszabalyokkal vald dsszhangot illeti, az IT-Irdnyelv
e vonatkozasban is fontos eldirasokat tartalmaz:
- |g}/ tilos tobbek kozott a rAgalmazés, a megtéveszts reklamozas és a védjegyjog meg-
sértése,

— az egyén fogyasztdi szokasairdl torténd adatgyiijtés, on-line kovethetd fogyasztoi vi-
selkedés és a személyes adatok feldolgozasa nem sértheti a személyhez fiiz6d6 jogokat,”* **

— az Iranyelvben foglaltak nem sérthetik mas — az ipari tulajdon, adatvédelem, feltételes
hozzaférés, kozérdekli okiratokhoz torténd hozzaférés, a médiafelhasznalas idépontjanak
szabélyai — teriileteken érvényes nemzeti, illetve kozosségi szintii jogszabalyokat.*

2. Az IT-Iranyelv szerkezete

Az IT-Irdnyelv 4 fejezetbdl és 15 cikkbdl dll. Az elsé és negyedik fejezet a célok és ha-
taly, illetve a kdzds rendelkezések a kdzosségi jogszabalyok szokasos kellékeit alkalmazzak
(célok, hataly, technikai kiigazitasok, zar6 rendelkezés, végrehajtasra vonatkozé rendelkezé-
sek, a jogszabalyok cimzettje).

Kulénosen fontos szabalyozast tartalmaz a jogokat és kivételeket magaba foglalo 2. fe-
jezet:

— 2. cikk: tdbbszorozeés,

— 3. cikk: alkotasok, valamint mas jogtargyak nyilvanossagra hozatala,

— 4. cikk: a terjesztési jog,

— 5. cikk: — kivételek és korlatozasok — szabad felhasznalas.

38 | T-Iranyelv Bevezetd indoklas 24. pont.

17 Az IT-Iranyelv Bevezetd indoklas 27. pont.

8 I T-Iranyelv 29. pont.

9 A szerzéi jogi jogkimeriilésre jo példa az, hogy a szerzé felléphet miivének jogtalan ujrakiadasa ellen,
viszont az antikvariumi értékesités vonatkozasaban ,,kimerilt” a joga.

2 Az iparjogvédelemben nincs kivétel. igy pl. a magyar Védjegytérvény, a védjegyek és foldrajzi arujel-
z6k oltalmarol szo6lo 1997. évi X1. torvény 16. § (1) bekezdése ugy fogalmaz, hogy a védjegyoltalom alapjan a
védjegyjogosult nem tilthatja meg a védjegy hasznalatat olyan arukkal kapcsolatban, amelyeket 6 hozott
forgalomba, vagy kifejezett hozzajarulasaval hoztak forgalomba belféldon, ez alél nincs kivétel.

2 IT-Iranyelv Bevezet6 indoklas 6. pont.

2 |T_Iranyelv Bevezetd indoklas 57. pont.

2 Kiilgnosen fontos, hogy az informaciéaramlas nem Utkézhet az Eurépai Parlament és Tanacs 1995.
oktober 24-én hozott, a személyes adatok feldolgozasa, valamint az ilyen adatok szabad mozgésa tekintetében
biztositott védelemrdl szol6 95/46. EK Iranyelvébe és titkossagvédelmet is tartalmazniuk kell.

2 IT-Iranyelv Bevezetd indoklas 60. pont.
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Az informacids tarsadalom védelmének legfontosabb szerzdi jogi jogszabalyait tartal-
mazza. A technologiai intézkedések és a jogvédelmi informéaciok védelme cimil 3. fejezet,
amely két részbdl all:

- 6. cikk: A technoldgiai intézkedésekkel kapcsolatos kotelezettségek;
— 7. cikk: A jogvédelmi informdaciokkal kapcsolatos kotelezettségekrdl szol.

A 2-7. cikkek alkotjak a gerincét az informacids tarsadalomrol sz6l6 rendelkezéseknek
(felhasznalasi formak, technoldgiai jogvédelmi informaciok).

3. Az IT-Iranyelv célja

Elvi jelentségii annak kimondasa, hogy az Irényelv célja nem mas, mint az, hogy a bel-
s6 piac keretei kozott szabalyozza a szerz6i jogok és a szomszedos jogok védelmét, kilénds
hangsulyt helyezve az informéciés tarsadalom szempontjaira.”

4. Afelhasznalasi jogok ujszerii szabdlyozdsa az IT-Iranyelvben

Mint az korabban emlitést nyert, a digitalis technika terjedése megkdvetelte a sajat fel-
hasznalasi formainak, elsésorban a tobbszordozésnek, nyilvanossagra hozatalnak atgondolasat
az informacios tarsadalom igényei szerint.

A) Tobbszorozési jog

Az Iranyelv 2. cikke eldirja, hogy a tagallamok biztositjak a kozvetett vagy kozvetlen,
ideiglenes vagy tart6s, barmely eszkdzzel, barmilyen formaban egészében vagy részben
végzett tobbszorozés engedélyezésének, illetve tiltdsanak kizarélagos jogat. A rendelkezés a
tobbszordzesi jogot egyarant biztositja a szerzok és a szomszédos jogi jogosultak szamara,
azokban az esetekben, ha a tdbbszdrozés kdzvetlen vagy kdzvetett formaban, ideiglenesen
vagy tartésan, egészben vagy részben torténhet. A tobbszordzési jog meghatarozasanal a
jogalkotd jogbiztonsagra torekedett azzal, hogy a tagallamok eltérd jogi el6irasait harmoni-
zalja. Ugyanakkor Jelentos szabalyozas1 lehetSséget és tovabbi jatékteret hagy az IT-Iranyelv
az egyes allamok szamara.”® Masképpen kell azonban viszonyulni a papirhordozékon (foto-
grafiai eljaras) vagy mas hagyomanyos uton torténd (pl. magneses tobbszordzés és a digitalis
t6bbszorozés) tobbszorozéshez.”” A hagyomanyos hordozék vonatkozasaban az un. repro-
gréafiai dij eltéré kompenzaciot biztosithat az egyes tagallamokban.*®

Az Irdnyelv 2. cikkében foglalt felsorolas (a—e) megjeldli a jogosultak korét és azt, hogy
mire terjed ki a tobbszordzés joga:

— szerz6i alkotasok tekintetében a szerzok a jogosultak,

— eldadasok rogzitése vonatkozasaban az eléadokat illeti meg az engedélyezési jog,

— hangfelvételek tekintetében a hangfelvétel-eléallitok a jogosultak,

— alkotasaik eredeti és masolati példanyai t6bbszorozése engedélyezésére a filmek el6al-
lit6i jogosultak, és véglil

— miisoraik rogzitett valtozata tekintetében — akar vezetékes modon, akar kdzvetités ré-
vén keriilnek e miisorok a k6zonséghez, beleértve a kabelhalozatokat és a mitholdas miisor-

% Az IT-Irényelv 1. cikk (1) bekezdés.
% Reinbothe, Jorg: Die EG-Richtlinie zum Urheberrecht in der Informationsgesellschaft. GRUR Interna-
tional 2001/8-9.
27 Jan Rosén: Urheberrecht und Verwandte Schutzrechte. zum Umsetzung der EG-Richtlinie 2001/29.
EG. In den nérdischen Landern; GRUR International 2002/3. IT-Iranyelv Bevezet6 indokolas 37. pont.
2 Gilian Davies: Urheberrecht in der Informationsgesellschaft: Technische Mechanismen zur Kontrolle
privater Vervielfaltigung. GRUR International 2002/11.
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szorést is — a miisorszord szervezeteket illeti az engedélyezési jog.”® Azaz a t6bbszorozés
engedélyezése valamennyi szerzdi jogi €s szomszédos jogi jogosultat megilleti.

A szakemberek korében a tobbsz6rdzési jog szabalyozasa pozitiv visszhangot valtott Ki
azzal, hogy az EK hlsz évig nem vallalta fel a tébbszorozés kérdésének rendezését, bar az
maér régota siirgetd jelleggel esedékes volt.*® Az Iranyelv hibajanak tartjak, hogy a hagyoma-
nyos hordozokon torténé és digitalis masolas kozott nem tesz kell kiilonbséget.*" Szamos
szerz$ tartana szilkségesnek, hogy a tobbszorozési jog harmonizalasan tal a reprogréfiai
dijakat is harmonizalnak.*

B) A nyilvanossagra hozatal

Az IT-Iranyelv 3. cikk (1) bekezdése szerint:

a tagallamok a szerzOk szamdra biztositjak alkotdsaik mindenfajta nyilvdnossagra hoza-
tala engedélyezésének, illetve tiltdsanak kizardlagos jogat, legyen a nyilvanossagra hozatal
modja akér vezetékes, akar vezeték nélkiili, beleértve munkaik oly médon torténd nyilvanos-
sagra hozatalat, amelynek révén a kozonség tagjai egyénileg megvalasztott helyrdl és id6-
pontban érhetik el azokat.

A nyilvanossagra hozatal joga megilleti az IT-Iranyelv 2. cikkében (98. sz. labjegyzet)
feltintetett szomszédos jogi jogosultakat is. Szemben a terjesztési joggal, a nyilvanossagra
hozatal joganal nem allapithatd meg a jogkimeriilés.*® A nyilvanossagra hozatal meghatéro-
zasa annyiban atfogd, hogy a ,,tav”” nyilvanossagra hozatalokat (remote communication to
the public) is magaban foglalja. A nyilvanossagra hozatal tavolsagot feltételez a nyilvanos-
sagra hozo és a miiélvezd kozott.** A nyilvanossagra hozatal fogalméanak jelentés attorése
az, hogy a nyilvanossagra hozatal jogdba bele kell érteni a miivek hozzdférhetévé tételét,
amikor is a nagykdzonség tagjai maguk hatarozzak meg a nyilvanossagra hozatal helglét és
idejét. Ezt a nyilvanossagra hozatal egyik kiilon kategériajanak, alfajanak tekintik.* * Ez a
miiveknek mindenféle, azaz vezetéken, dréton (kébelen) torténd, vagy vezeték nélkuli nyil-
vanossagra hozatalat magaba foglalja, ideértve az eredeti és sokszorositott példany nyilva-
nossagra hozatalat. A nyilvanossagra hozatalnal meg kell jegyezni, hogy a jogkimerilés
kizarasa mind a nyilvanossagra hozatalnal, mind a hozzaférhetdség értelmezése vonatkoza-
saban tilmegy a WIPO szerzdi jogi szerz6dés adta kereteken.

Mivel a nyilvanossagra hozatal interaktiv médjat a tagallamok nemzeti jogalkotasukban
szabalyoztak, a tagallamoknak a bevezetés nem okozott problémat.

C) Terjesztési jog

Az IT-Irényelv 4. cikk (1) bek. értelmében:

a tagallamok a szerzék szamara biztositjak eredeti alkotdsaik, valamint azok mésolatai
értékesitése révén vagy mas modon torténd terjesztése engedélyezésének, illetve tiltasanak
kizardlagos jogat.

A szomszédos jogok jogosultjaira a terjesztési jog nem terjed ki. Ennek az oka, hogy a
terjesztés fizikailag érzékelheté miipéldanyokra, igy példaul konyvekre, hanglemezekre

2 Az IT-Irényelv 2. cikk. a), b), c), d), e) pontjainak sz6 szerinti szévege.

% Gilian Davies: L. 98. jegyzet.

%1 Reinbothe Jorg: L. 96. jegyzet.

32 Constanze Ulmer Eitort: Der Zukunft in der Vervieltatigung. In: Festschrift fiir Wilhelm Nordemann.
Nomos; Baden-Baden 1999. 288. o.

33 |asd: IT-Irdnyelv 3. cikk (3) bek.

3 Jorg Reinbothe: Die EG-Richtlinie zum Urheberrecht in Informationsgesellschaft. GRUR Internatio-
nal 2001/8-9.

% Dietz Adolf: VerstoR in den Kernbereich des Urheberrechts und Leistungsschutzes und seine Folgen.
Vortrag. Bayerischer Rundfunk. Miinchen 27. 02. 1998. 32. o.

% Feltétleniil megjegyzendd, hogy az IT-Iranyelv hivatalos magyar forditasanal a hozzaférhetévé tétel a
cimben nem nyer megjeldlést. Az IT-Iranyelv német terminolégiaja: Recht der 6ffentlichen Wiedergabe und
Recht der Zugénglichmachung pontosan érezteti a problémat.
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vonatkozik. A terjesztési jog leirasa nem ad tajékoztatast arrél, hogy az magaba foglalja-e a
szerz6i mii eredeti vagy maésolt példanyanak bérbeadasat és kolcsonzését, vagy sem.®’
A német szerzdi jogi novella-tervezet, amely az IT-Iranyelv atalakitasat célozza, a szerzoket
kotelezi arra, hogy minden kiadénak egyuttal tobbszordzési és terjesztési jogot biztositsanak.
(1. cikk (1) bekezdés).*® Egyes szakembereknek problémat okoz az, hogy a WIPO szerzéi
jogi szerzGdés a terjesztés fogalmat 6. §-aban a kereskedelmi terjesztésre sziikiti — through
sale or other transfer of ownership kifejezéssel —, ezzel szemben az IT-Iranyelv I1ényegesen
b&vebb terjedelmii.*

Az IT-direktiva 4. cikk (2) bekezdése az alkotas eredeti példanya vagy masolatai tekinte-
tében nem kovetkezik be a jogkimeriilés, kivéve ha az adott targyat elsé izben a jogosult
vagy beleegyezésével mas személy értékesiti, illetve mas modon idegeniti el. Ennél a rendel-
kezésnél szembetiind, hogy az EU szerz6i joga, szemben az iparjogvédelemmel — l4sd sza-
badalmak, védjegyek és formatervezési mintak — csak kivételesen ismeri el a jogkimerilést.
A szakemberek jelentds része szerint az Irdnyelvnek pontositani kellett volna, hogy a bérbe-
adas vagy kolcsonzés utjan torténé elsé forgalomba hozatal nem eredményez-e jogkimeru-
lést.”® A terjesztési jog kimeriilését kizarélag az EU vonatkozéasaban és nem vilagviszonylat-
ban, tovabba nemzeti jelleggel kell értelmezni. Példdul ha egy szerzdi jogilag védett miivet,
mondjuk egy CD-t vagy CD ROM-ot a jogosult, illetve az 6 hozzajarulasaval mas a K6z6s-
ségben forgalomba hozott, akkor a terjesztési jogot kimertltnek kell tekinteni, azaz a tovabb-
terjesztés a Kozosségben nem korlatozhatd. A parhuzamos behozatal a Kézdsség teriiletén
megengedett, azonban harmadik orszagbol érkezé parhuzamos import vonatkozasaban a
jogkimertiilés védelmet biztosit.**

5. A szabad felhasznalas, a szerzoi jog korlatai,
a szabad felhasznalas altalanos kérdései*”

A szabad felhasznalés korét az IT-Irdnyelv 5. cikke szabalyozza, mégpedig tobb 1épcsében
és attekinthetden. A szabad felhasznalas atfogd Kozosség szabalyozasat mindenképpen jelen-
t6snek kell tekinteni. Ebben a vonatkozasban a kdzdsségi jog forditott logika szerint épitkezik,
nem hatérozza meg, hogy melyek a szerz6 vagyoni jogait, azonban a szerz6 kizarolagos enge-
délyezési joga aloli kivételekr6l, azaz a szabad felhaszndldas korérdl rendelkezik. A szabad
felhasznalas korét az IT-Iranyelv kimeritd jelleggel, teljes korben taxativ jelleggel sorolja fel.
Semmiképp sem lehet a kérdéses kort bdviteni. A szabad felhasznalasok korét viszont a tagal-
lamok belatasuk szerint csokkenthetik. Annyiban van helye kivétel alkalmazasanak, ha a nem-
zeti jogban mar korabban hagyomanyosan alkalmazott szabad felhasznalas analdgia alapjan
az IT-Iranyelvben megfogalmazott szabad felhasznalasok korébe illeszthers. *A németeknek
kiilén nehézséget okozott a szabad felhasznalas szabalyainak a nemzeti jogba vald befogadasa,
mivel a jelenlegi szabalyozas kazuisztikus.* A skandinav orszagok is hasonlé problémakkal
szembesultek. Az IT-direktivaban ismertetett felhasznalasok a skandinav szerz6i jogban egé-

57 Dietz Adolf: L. 105. jegyzet.

38 Entwurf des Gesetzes zur Regelung des Urheberrechtes in der Informationsgesellschaft. Német tor-
vénytervezet. Bundesrat Gesetzbeschluss des Deutschen Bundestages — Drucksache271/03. 02. 05. 2003.

% Dietz Adolf: L. 105. jegyzet. 18. o.

0 Dietz Adolf: L. 105. jegyzet.

41 Aktuelle Informationen — Europdische Union - Richtline fiir Urreberrecht in der
Informationsgesellschaft verabschiedet; GRUR International 2001/5.

42 A szabad felhasznalasnal az IT-Iranyelv teljesen mas terminoldgiét alkalmaz, sokkal bonyolultabban
fogalmaz, mint a magyar terminoldgia. ,,Kivételek és korlatozasok a szerz6i és szomszédos jogi jogosultak
kizarolagos jogai aldl” Iényegében egy és ugyanazon dologrol van szo6. A szerzd a kivételeket és korlatozaso-
kat csak szabad felhasznalas sz66sszetétellel jeldli.

43 Aktuelle Informationen. L. 111. jegyzet.

4 A német szerz6i jogi novella tervezete. L. 108. jegyzet.
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szében ismeretlenek, vagy mésképp keriiltek szabalyozéasra.”® Més orszagokban a szabad fel-
hasznélés szabélyainak &tliltetésénél a hagyomanyos, tobb thlZCdeS beidegzddések, vagy a
szabad felhasznalas gazdasagi vonatkozésai okoztak problémat.*

Az IT-Iranyelv a szabad felhasznalast kiterjeszti a terjesztés jogara is. Ez azért logikus,
mivel az anyagi jellegli példanyok felhasznalasa feltétlenll sziikségessé teszi a terjesztést is,
mint példaul a kinyomtatott kdnyvek vonatkozasaban.

Lényegében a szabad felhasznalas kérében haromféle szabad felhasznalasi csoportot kii-
I6nboztetlink meg: atmeneti tobbszérozéseket, masolasokat és tovabbi felhasznalasokat.

A) Atmeneti tébbszorézés

Az IT-Iranyelv 5. cikk (1) bek. értelmében a tdbbsz6rozés olyan ideiglenes cselekmé-
nyeket jelent, amelyek atmeneti vagy eseti jellegliek, tovabba valamely technoldgiai eljaras
szerves és nélkiilozhetetlen részei, valamint amelyek kizarélagos célja egy alkotas, illetve
mas jogtargy

— a kozvetit6 altal halozaton harmadik felek k6zott torténé tovabbitasanak, vagy

— jogszerl felhasznalasanak eldsegitése, tovabba

— amelyek 6nallo gazdasagi jelentdséggel nem rendelkeznek.

Nemecsak a digitalis felhasznalas, hanem a felhasznalési szerzodes kotésének elokésziile-
te is jogilag relevans atmeneti tobbsz6rdzést eredmenyezhet azért célszerii szabad felhasz-
nalas targyava tenni, mert az elektronikus késziilékeken és digitalis felhasznalas soran sok-
szor tdmegesen keletkeznek atmeneti masolatok.

Az atmeneti tobbsz6rozést technikai jellegli sokszorositasnak is nevezzik.

A szabad felhasznalas kritériumai tehat:

— ideiglenes cselekmény,

— 4tmeneti vagy eseti jellegli mésolatok,

— a technologiai eljaras szerves és nélkiilozhetetlen részei,

— 0nallé gazdasagi jelentdségiik nincs.

E feltételeknek egyuttesen, kumulativ médon kell érvényesulniiik. Azonban a felhaszna-
las rendeltetése lehet vagylagos: szolgélhatja a mii kozvetitd altal halozaton harmadik sze-
mély szamdra torténd tovabbitasat, vagy a jogszerli felhasznalast Az 4tmeneti tobbszordzés
mint a szabad felhasznalas tipikus esetei a ,,browsmg és ,,cashlng"49 Adott esetekben a
»cashing” elengedhetetleniil sziikséges az atruhazasi rendszer hatékony miikddéséhez, to-
vabbé az is, hogy a kdzvetitd ne véltoztassa az informaciot.”’ A német szerzéi Jogba az ide-
iglenes tobbszérézés sz6 szerint tgy keriilt be, ahogy az IT-Iranyelv tartalmazza.>

B) Reprogréfiai szabad felhasznalas — tébbszérdzés hagyomanyos hordozokon

A reprografia vonatkozasaban az alabbiakat kell megjegyezni.

Az IT-Iranyelv 5. cikk masodik bekezdése azt az 6t kivételt tartalmazza, amelyek a ma-
solas tekintetében szabad felhasznalast eredményeznek. Ezeket lehet, am nem feltétlendl
szlikséges mind alkalmazni. A kivételek a papirhordozdk, tankdnyvek és az egyetemi jegyze-
tek reprogréafiai sokszorositasanak korét és a méltanyos dijazast is el6irjak.™ A kiilonb6z6

“ Rosén Jan: L. 97. jegyzet.

“ Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

4T Gernot Schulze: Wann beginnt eine urheberrechtliche relevante Nutzung. In: Festschrift fiir Wilhelm
Nordamann. Nomos Verlaggesellschaft. Baden-Baden; 1999. 255. o.

8 ~-Browsing” = bongészés technikai miivelet.

49 ,,Cashing” = technikai miivelet az interneten, gyorsito tarolas.

%0 Reinbothe, Jérg: L 104. jegyzet.

®1 L. a 2003-as német szerzéi jogi novellatervezetet. (44. §) L. 108. jegyzet.

52 Az IT-Irdnyelv tervezetéhez készillt indokolas. Begriindung fiir Vorschlag eine Richtlinie des
Europdischen Parlaments und des Rates zur Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urheberrechtes und der
verwandten Schutzrechte in der Informationsgesellschaft. Kom (97) 628. entg.
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kivételek alkalmazasa azonban messzemendkig eltérd szabalyozasi lehet6séget biztosit az
allamok szamara. A masolas mindenféle privat célra hasznalt késziilékre vonatkozik, nem
tesznek tovabba kiilonbséget analdg és digitélis sokszorozas kozott.>

A reprografiai felhasznalasnak mint szabad felhasznalasnak 6t esete van.

Az IT-Iranyelv 5. cikk (2) bek. a) pontja értelmében a papiron vagy hasonlé hordoz6-
anyagon torténd valamely fényképezési technika — vagy ahhoz hasonl6 eredményt elgallitd —
eljaras révén végzett tobbszorozés a szabad felhasznalas targya. A jogosult méltanyos dija-
zasra tarthat igényt.

C) Maganszemély altal személyes hasznalatra térténd t6bbszorozés

Az IT-Iranyelv 5. cikk (2) bek. b) pontja szerint barmely hordozon természetes személy
altal hasznalat céljabdl, sem kozvetleniil, sem kdzvetve nem kereskedelmi célu felhasznalas
keretében végzett tobbszorozés szabad felhasznalas targyat képezi. Ez esetben a jogosult
szamara méltanyos ellenértéket kell fizetni.

Az IT-Irdnyelv maganszemély altal magancélra masolast modellez. Ez természetes
személy altal torténd masolast jelent. Ez jelentheti més természetes személy szdméra vald
mésolatkészitést. Azonban a maganszemély altal tértén6 masolas semmi esetre sem vonatko-
zik masok szdmara torténé kereskedelmi céli masolasra. >

Fontos rendeltetése az ilyen célu szabad felhasznalasnak, hogy az informacios tarsada-
lom fejlédését eldsegitse, és ne korlatozza a belsd piacot.™

D) Kozkonyvtarak, oktatasi intézmények, mizeumok vagy levéltarak altal végzett tobb-
sz0rozés

Az ilyen sokszorositds sem kozvetlen, sem kozvetett vagy kereskedelmi elénnyel nem
jarhat. Az ilyen intézmények altal végzett sokszorositas az IT-Irdnyelv 5. cikk (2) bek. a)
pontja értelmében szabad felhasznalas korébe tartozik. A kdzkonyvtarak, oktatasi intézmé-
nyek, mizeumok vagy levéltarak altal végzett tébbsz6rozés nem jarhat a még nem engedé-
lyezett magancélt masolas elleni hathatos védelmi intézkedések kijatszasaval vagy figyel-
men kivul hagyasaval. Az IT-Iranyelv nem irja elé ez esetben méltanyos ellenérték fizetését.
Ez korlatozott kivételt jelent meghatarozott, nem kereskedelmi cél felhasznalasok vonatko-
z4séban. Ez a jog kizardlag meghatarozott példanyok el6allitaséra és azok archivaldsara
vonatkozik. A szabad sokszorositas csak a kdzkonyvtarakat, oktatasi intézményeket, a mi-
zeumokat és a levéltarakat illeti meg. A kiilonb6z6 munkahoz sziikséges példanyok eléalli-
tasan ¢és archivalasan (azaz levéltari célra torténd sokszorositas) egyéb nonprofit célra sem
lehet mésolatot késziteni.>® A konyvtarak vonatkozaséaban nem latjak célszeriinek a szabad
felhasznalés biztositasat sem a nyilvanossagra hozatal, sem az interaktiv hozzaférhetévé tétel
vonatkozésaban.>’

E) Miisorszoré szervezetek dltal végzett tobbsz0rozés

Az I T-Iranyelv 5. cikk (2) bek. d) pontja alapjan miisorszord szervezetek &ltal az alkoté-
sokrol atmeneti céllal sajat felszerelésiikkel és sajat miisoraik szaméra készitett felvételek a
szabad felhasznalés kérébe tartoznak.*®

Maga az Irdnyelv indokolast rogzit. E feltételek hivatalos archivumokban térténé meg-
6rzése kivételes dokumentumértékiikre tekintettel megengedhetd.

Az Irdnyelv méltanyos ellenérték fizetését nem irja eld.

%3 Reinbothe, Jérg: L. 104 jegyzet.

% Reinbothe, Jérg: L. 104. jegyzet.

% Mestmacker, Ernst — Schultze, Joachim: Kommentar zum deutschen Urheberrecht (Internationale
Abkommen) Luchterland Kiadé. 2001. 4. kdtet. CF7A fliggelék.

% Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

57 Az IT-Irényelv tervezetéhez késziilt indokolas. L. 122. jegyzet.

%8 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.
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A miisorszolgaltatok altal készitett ideiglenes felvételek vonatkozasaban a misorszol-
galtatd nevében és feleldssége mellett eljard személy eszkoze is a miisorszolgaltatd sajat
eszkozének tekinthet. Az ilyen személy tobbszorozése szabad felhasznalas. A kérdéses
személy nyilvanvaléan nem azonos a miisorszoré szervezettel.>

F) Szocialis intézmények altal végzett tébbszdrozés

Az IT-Iranyelv szintén szabad felhasznalast allapit meg az 5. cikk (2) bek. €) pontjaban.

Miisorokrol nem kereskedelmi céllal miikodé szocialis intézmények — példaul korhézak
vagy bortonok — altal készitett masolat tekintetében szabad felhasznalasrol beszélhetiink.
Az IT direktiva ez esetben is eldirja a méltanyos ellenérték fizetését. Ezen kivétel alkalmaza-
sa feltételezi, hogy a jogosult megfeleld ellenértéket kapjon. A szabad felhasznlés, kivétele-
sen megen%edett, és nem sérti az alkotés rendeltetésszert felhasznalsat és a szerz6 vagyoni
érdekeit.® **

G) Méltanyos ellenérték eldirdsa

A reprografia mint szabad felhasznal4s harmadik esete csak akkor engedélyezhetd, ha a
jogosult méltanyos ellenértékhez jut. Ez vonatkozik:

— a papirhordozokon val6 t6bbszordzésre, ideértve a fényképezési technikat és hasonld el-
jaras révén végzett tobbszorozést (kivéve zenét, kottakat). IT-Iranyelv 5. cikk (2) bek. a) pont

— béarmely hordozén természetes személy altal magancélra végzett sem kdzvetve, sem
kdzvetlendl nem kereskedelmi céli tébbszordzés. IT-Iranyelv 5. cikk (2) bek. b) pont.

— miisorokrol nem kereskedelmi céllal mitk6dé szocidlis intézmények (korhézak, borto-
nok) altal készitett masolatok tekintetében. IT-Iranyelv 5. cikk (2) bek. ) pont.

Mind ez idaig nem szerepelt a méltinyos ellenérték elirdsa a szerzéi jogi szabad fel-
haszndlas feltételeként, hiszen a szabad felhasznalas (idézés, miivészeti alkotasok részletei-
nek atvétele stb.) alapvetd jellemzdje hagyoméanyosan az ingyenesség. Ez a megfogalmazas
kompromisszumos megoldas a méltanyos ellenérték tradicionlis alkalmaz6i és merev eluta-
sitoi kozott.*

A méltanyos ellenérték kiszamitasanal figyelembe kell venni:

— a jogosultnak okozott kar mértékét, ha ez minimalis, fizetési kbvetelés nem tamaszthatd;

— az, hogyha dijat kapott, az alkotasért tovabbi ellenérték ugyanis nem illeti meg;

— a technikai jellegli jogvédd intézkedések alkalmazdsanak mértékét.

A skandinav orszagok idaig is jelentds tapasztalatokkal rendelkeztek az iires kazettak
gyartoi, videolejatszok, CD- és CDs és DVDs gyartok altal fizetett jarulékok vonatkozasa-
ban. Ez alapjan szamukra a méltanyos dij téritésének elve teljességgel elfogadhaté.®

A tagorszagok fogjak azt meghatarozni, hogy a hangfelvételek és videofelvételek ké-
s6bbi hallgatasa, illetve nézése vonatkozasaban milyen méltanyos dijazast (iireskazetta-dijat)
szamitanak fel.®

H) A szabad felhasznalas tovabbi terdiletei
a) Tudomanyos kutatas, oktatas

b) Fogyatékos személyek altal torténé felhasznalas

% Ezt a szabad felhasznalést efemer tobbszorozésnek is (atmeneti tobbszorozés) nevezik.

€ Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

61 A harom feltétel: 1) kivételes megengedhetéség; 2) nem sértheti az alkotés felhasznalasat; 3) nem sérti
a szerz6k vagyoni érdekeit. A Berni Unidés Egyezménybe és a WIPO szerzdi jogi szerzédésében egyarant
belefoglalést nyert.

62 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

& |T-Iranyelv Bevezetd indokolés 35. pont.

% Rosen, Jan: L. 96. jegyzet.

& Aktuelle Informationen. L. 111. jegyzet.
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c) Sajtészemle, hivatalos kdzlemények

d) ldézés

e) Kaozbiztonség, hatdsagi eljaras

f) Politikai beszédek felhasznalasa

g) Vallési vagy hivatalos tinnepen torténé felhasznalas

h) Kozteruleteken elhelyezett térbeli vizualis alkotasok

i) Hattéranyagként torténd alkalmi, de nem véletlenszerti felhasznalas,

J) Miivészi alkotasok felhasznaldsa aukcios és kiallitasi katalogusokban, hirdetések-
ben és reklamokban

k) Karikatura, parddia, egyveleg céljara felhasznalas
I)  Berendezések miikddésének és javitasanak bemutatisa

m) Az épiilet formai kialakitasanal, illetve tervének rekonstrukcio céljabol torténé fel-
hasznélasa

n) Kozkdnyvtarakban, oktatasi intézményekben, mizeumokban és levéltarakban vég-
zett szamitdgépes kutatas

0) A szabad felhasznalas kisebb jelent6ségii nemzeti jogban meglévé esetei megenge-
dettsége analégia alapjan.®® ®’

Erdekes modon a reprografiai kivételek 6t esetén tiilmenden az eredeti tervezet tovabbi
Ot szabad felhasznalast tartalmazott. Az EK Tanacsa tovabbi tiz szabad felhasznélési esetet
javasolt, igy az egyéb kivételek, lehetdségek szama az eredeti 6t esetr6l 15-re, vagyis hdrom-
szorosara emelkedett.®®

Feltétlen tovabbi magyarazatot kévetel a két utolso szabad felhasznalasi forma. Az ,,n”
pontban foglalt eldirds alapjan lehetdvé teszik kozkonyvtarak, oktatasi intézmények, muze-
umok és levéltarak szaméra, hogy nyilvanossagra hozzanak, illetve hozzdférhetévé tegyenek
kutatés és tanulmanyok folytatasa céljabol az altaluk kezelt szerzéi jogilag védett dokumen-
tumokat szamitogépes munkahelyeken a nagykdzénség szamara.

Ez a kivétel az ugynevezett ,,on-the spot consultation” tipusd kutatasok szamara indo-
kolt az alébbi feltételekkel:

— semmiféle hasznalati engedélyt, szerz6i jogi felhasznaléasi engedélyt nem adtak korab-
ban az érintett alkotasokra, dokumentumokra,

— a kérdéses dokumentumok vagy alkotasok a kérdéses intézményekben talalhatok,

— a kutatas célja tudomanyos kutatas, illetve magantanulmanyok végzése,

— a kutatés az erre berendezett terminélon folyik.®* ™

Magyarazatot igényel az 0) pont is, miszerint nem kivételes rendelkezések alkalmazasa-
rol van szd, hanem arrél, hogy abban az esetben, ha a nemzeti jogban idaig megengedett
szabad felhasznalas esetei akkor megengedettek a jovére nézve, ha ezek az IT-Irdnyelvben
foglalt esetek analégjaiként fogadhatok fel. A szabad felhasznalas ezen esetei azonban nem
sérthetik a kozosségi szabad aruforgalom elvét és a szabad felhasznalas més formait.” "

€ Az IT-Irényelv tervezetéhez késziilt indokolés

67 Meistmarker—Schulze Kommenter. L. 125. jegyzet.

% Reinbotne, Jorg: L. 104. jegyzet.

% Reinbothe, Jorg: L. 104 jegyzet.

" Az IT-Iranyelv tervezetéhez flizott indokolas. L. 71. jegyzet.
"L Az IT-Iranyelv tervezetéhez fiizott indokolas. L. 71. jegyzet.
2 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.
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6. A technoldgiai intézkedések védelme

Az IT-Irdnyelv 6. cikke foglalja magaba ezt a kérdéskort. Az IT-Irdnyelv 6. cikk els6
bekezdése elbirja, hogy a tagallamok megfelelé jogi védelemrdl kotelesek gondoskodni az
olyan hatékony technolégiai intézkedések kijatszasa ellen, amelyeket az érintett személy —
rosszhiszemiien — hajt végre abban a tudatban, illetve ésszerlien megalapozott feltételezéssel,
hogy ezzel az emlitett célt szolgalja (azaz tudja, hogy cselekménye a védelmi intézkedések
kijatszasara iranyul).

A kotelezettségeket altalanossagban fogalmazzak meg, azokat regionalis szinten és tag-
allami szinten kell végrehajtani.

A kérdés aktualitasat jelzi, hogy tomegessé valt az illegalis felhaszndlds, megndtt azok
szama példaul, akik a szerzé megkeriilésével szolgdltatnak zenét, és a zenét sajat szamito-
gépiikon ajanljak letdltésre. "

A szerz0i jogra éltalaban jellemzd a technikai védelem. Elég csak a masoldsok megaka-
dalyozasat és az ellen6rzésre iranyuld kiilonbozd késziilékeket emliteni. Fennall azonban
annak a lehetdsége, hogy a technikai védelem megkeriilését torvénytelen tevékenységgel
valésitjiak meg.”* Fontos a hatékony technoldgiai intézkedések megkeriilésére szolgélé tevé-
kenységre valo felkésziilés is. A hatékony jogvédelemre vald felkésziilés azt jelenti, hogy
célravezetd, jogilag is 6sszehangolt intézkedéseket kell hozni a technoldgiai intézkedések
kijétszés% az ilyen célu eszkdzok fejlesztése, termékek értékesitése és szolgaltatasok nyujta-
sa ellen.

Az IT-Iranyelv 6. cikk (2) bekezdése értelmében a tagallamok megfeleld jogi védelem-
rél gondoskodnak:

a) a hatékony technolégiai intézkedés kijatszasa céljabol hirdetett, reklamozott, illetve
értékesitett, vagy

b) a hatékony technolégiai intézkedés kijatszasan tul kereskedelmileg korlatozott jelen-
t6séggel rendelkezd vagy felhasznalasu (itt 1ényegében olyan eszkozokrol és késziilékekrdl
van sz0, melyeket a kereskedelem nem fogad el) vagy;

c) els6sorban hatékony technoldgiai intézkedés kijatszasanak lehetdvé tétele, illetve
megkonnyitése céljabol tervezett, eldallitott, modositott vagy végrehajtott mindennemi
termékkel és szolgaltatasokkal kapcsolatos valamennyi cselekmény ellen.

A cselekménynek célzatosnak kell lenni. Erre utal a lehetové tétel, megkonnyités terve-
z¢ési, elBallitas, modositas és végrehajtas szOhasznalat. Szintén célzatos cselekményt jelent
eszk0zok, termékek vagy Osszetevok, illetve szolgaltatasok elballitasa, behozatala, terjeszté-
se, értékesitése, bérbeadasa, értékesitési vagy bérbeadasi céli reklamozasa, valamint keres-
kedelmi céli birtoklasa, amelyek szigordan tilosak. Ebben a vonatkozasban mar az IT-
Iranyelv konkretizalja, hogy milyen cselekmény szamit a jogellenes cselekmény eldkésziilet-
ének. Ebbe a korbe esik, kiléndsen a meg nem engedett eszk6zok hirdetése és reklamoza-
Sa,76 eszkdzok, termékek vagy sszetevok, ill. szolgaltatasok elballitasa, behozatala, terjesz-
tése, értékesitése, bérbeadasa, reklamozasa és birtoklasa. Az IT-Irdnyelv 6. cikk (2) bekezdé-
sében foglalt cselekmények vonatkozasaban az egész K6z0sség teriiletére korlatlanul fennal-
16 ellenérzési jog biztositasa sziikséges.”’

Az IT-Iranyelv 6. cikk (3) bekezdése meghatarozza a technoldgiai intézkedés fogalmat.
A technologiai intézkedés kifejezés magaban foglal minden olyan technoldgiat, eszkdzt és

"% Davies Gillan: L. 98. jegyzet.

" Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

" IT-Iranyelv Bevezetd indokolas 47. pontja.

6 Mestmaken—Schulze: Kommentar. L. 125. jegyzet.
" Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.
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alkotorészt, amelyet alapvetd rendeltetésként arra terveztek, hogy az alkotasok és mas jog-
targyak tekintetében korlatozza a jogsértéseket, azaz a szerzdi jog és szomszédos jogok,
illetve az adatbazisok jogosultjai altal nem engedett cselekményeket. A technoldgiai intéz-
kedés normalis (zemvitelre vonatkozik, azaz ilyen koriilmények kozétt kell a védelmi intéz-
kedésnek alkalmasnak lennie.”

Az IT-Iranyelv 6. cikk (3) bekezdés meghatarozza, hogy mikor mindsiil a technolégiai
intézkedés hatékonynak. Hatékonynak mindsiil, amennyiben a jogvédett alkotds vagy mas
jogtargy felhasznalasat a jogosult valamely hozzéaférés szabalyozasi vagy védelmi eljarassal
— egyebek kozott titkositassal, kodoléssal, illetve az alkotds vagy mas jogtargy mas jellegii
atalakitasaval, vagy olyan tobbszorozés és ellenérzési mechanizmus révén, amely a védelem
céljara alkalmas — ellenérzi.

Az ellenfrzési funkcid megvaldsitdsanak alkalmas példait sorolja fel tehat az IT-
Iranyelv 6. cikk (3) bekezdése. Az alkotasok és mas jogvédett targyak digitalis formatumad
azonositasat végzd technikai alkalmazdsok nemzetkdzi szabvanyositdsa terén jelentds elore-
Iépés tortént. A védelmi intézkedéseket azonban nem kivanjak oncéltan talzottan keményen
alkalmazni. A védelmi intézkedések nem okozhatjak az elektronikus berendezések rendelte-
tésszerti mitkodésének zavarat, illetve nem akaddlyozhatjdk meg azok technolégiai fejleszté-
sét, tovabba nem tilthatok el azok az eszkdzok és tevékenységek, amelyek a technikai véde-
lem lejatszasan kiviil mas, kereskedelmileg jelent6s célra is felhasznalhatok. Folyik tovabbéa
a titkositasi modszerek kutatésa is.” Ezen feliil nem &ll fenn sem a késziiléket gyartok, sem
a szolgaltatok részérdl olyan kotelezettség, hogy hatékony védelemre alkalmas késziilékeket
kotelez6 jelleggel gyartsanak vagy szolgaltatasokat nyujtsanak,® tehét ez a jogosultak bela-
tsara van bizva.

Az IT-Iranyelv az un. ,,kemény” eszkdzok helyett az érdekeltek gondossagat, odafigye-
lését igyekszik eldirasaival kivaltani. fgy kiilondsen fontosnak tartjak, hogy a jogosultak:

— hatékonyabban azonositsék alkotasaikat és mas jogvédett targyaikat, a szerz6t és mas
jogosultakat;

— tajékoztatast adjanak alkotasaik és mas jogvédett targyaik felhasznalasanak feltételeirdi;

— a jogosultakat érdekeltté kivanjdk tenni, annak el8segitésével, hogy alkotasaik és telle-
sitményeik nyilvanossagra hozatalakor hozzajarulasukrol is informaljak a felhasznalokat.®

Az IT-Iranyelv 6. § (4) bekezdés els6 mondata értelmében a technoldgiai intézkedések
kijatszasa ellen biztositott jogi védelemre tekintet nélkil, a jogosultak 6nkéntes intézkedésé-
nek (beleértve a jogosultak és mas érintett felek kozotti szerzodéskotést is) elmaradasa ese-
tén a tagallamok alkalmas intézkedéseket hoznak a t6bbszérdzési jog mint szabad felhaszna-
las (kivéve a misorszord szervezetek altal készitett Gn. efemer masolatokat), biztositasara,
tovabba

— a tudomanyos kutatas és oktatas,

— sajtoszemle és hivatalos kdzlemények,

— idézés,

— kdzbiztonsag és hatosagi eljaras
céljabol torténd szabad felhasznalas lehetéségének biztositasara — és a sziikséges mértékben
biztositjak a kedvezményezettek szamara az eszkozoket is.*

Ez a rendelkezés ellenpolust képez a hatékony jogvédelem ellen, ugyanis allami intéz-
kedés szintjére emeli a szabad felhasznélas biztositasét. Ezt sok szakember kifogéasolja.®®

8 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

" IT-Iranyelv Bevezetd indoklas 48. pont.

8 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

8 |T-Iranyelv Bevezetd indokolés L. 55. pont.

82 Mestmalker—Schulze: Kommentar. L. 125. jegyzet.
8 Davies Gillian: L. 98. jegyzet.
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Az IT-Iranyelv 6. cikk (4) bekezdés 3. mondata rogziti tovabba, hogy a tagallamok a
természetes személy személyes hasznalatat biztositd, szabad felhasznalas biztositasara is
megfelel intézkedéseket hozhatnak a kedvezményezettek szamara, kivéve ha ezt a jogosult
mar lehetdvé tette, figyelemmel arra, hogy a szabad felhasznaldsok csak olyan egyedi ese-
tekben alkalmazhat6k, amelyek nem sérthetik az alkotas (vagy mas jogtargy) rendes felhasz-
nalasat és nem sértik a jogosultak torvényes érdekeit. (L. IT-Iranyelv 3. cikk 2. bek. b) pont)

A szabad felhasznalas engedélyezése természetes személyek személyes hasznalatat biz-
tosito tobbszorozése esetén sem akadalyozhatja meg a jogosultat a szabadon elkészithet6
mésolatok szdménak meghatarozasaban.* Ez teljes egészében 6sszhangban van azzal, hogy
a természetes személy személyes hasznalati mésolasa mint szabad felhasznalas jelent6s
korlatokhoz kétott, kilondsen figyelembe kell venni az e kérben rendelkezésre allo blokko-
16, sokszorositast gatlo miiszaki feltételeket és a méltanyos ellenérték fizetését.*

Jogi védelemben részesiilnek a hatékony technoldgiai intézkedések kijatszasa ellen al-
kalmazott intézkedések az IT-Iranyelv (4) bek. 3. mondata értelmében

— amelyeket a jogosultak 6nkéntesen alkalmaznak,

— beleértve a megallapodasok keretében alkalmazott intézkedéseket, valamint

— a tagallamok altal hozott intézkedéseket.

Az |T-Irdnyelv (4) bek. 4. mondata alapjan a szerzddéses megallapodasok keretében in-
teraktiv uton hozzaférhetdvé tett alkotasok és szolgaltatasok védelme tekintetében értelem-
szerlien az allamoknak nem kell megfeleld jogvédelmi intézkedéseket tenni. Ezek védelme a
privatszféraban, és a felek személyi autondmiajaba beavatkozas lenne.

A komputerszoftverek és adatbazisok vonatkozasaban is alkalmazzék az IT-Iranyelvet. A
megfeleld valtozasokat figyelembe kell venni a korabbi szabalyozashoz képest. Az elektro-
nikus {izleti forgalomban az on demand szolgaltatok szerzédései els6bbséget élveznek a
szabad felhasznalasok kedvezményezettjeivel és a szabad felhasznalassal szemben.® Vi-
szont amikor nem interaktiv on-line szolgéltatasokrél van sz6, mint pl. a pay-perview® és
webcasting® érvényesiil az allami védelem prioritasa.® %

Egyet lehet érteni a szakirodalomban fellelhetd nézetekkel, miszerint a technikai intéz-
kedések hatékonysaga az allamokon és az érdekelteken mulik. A jogosultak hatékony tech-
nologiai intézkedéseinek hatékonyabbnak kell lenniiik, mint a jogsérték felkésziiltségének.*
A hatékony technolégiai intézkedések atiiltetése vonatkozasaban az allamok részérdl tényle-
ges ellenallas vagy ellenvélemény-démping nem mertlt fel. A németek pl. direkt modon
atvették az IT-Iranyelv 6. cikk rendelkezéseit.”” A szakemberek véleménye szerint a kérdés-
komplexummal kapcsolatban nyilvanvald, hoggg a nemzeti jogalkalmazas fogja a késébbi
pontositasokhoz szlikséges indokokat megadni.

7. A jogvédelmi informéaciokkal kapcsolatos kdtelezettségek

Az IT-Iranyelv 7. cikke rendelkezik arrol, hogy az EU tagallamainak a technika, techno-
l6giai, miiszaki intézkedéseken tilmendleg milyen jogi eszkozoket kell igénybe vennilk a
szerz0i és szomszédos jogi jogsértések visszaszoritasara.

8 Az IT-Iranyelv tervezetéhez fiizott indokolas. L. 122. jegyzet.

8 L. az informacios tarsadalom és a szerzéi jog kapcsolatarol szl6 IT-Iranyelvet (71. jegyzet)

8 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

& Payperview: Fontos technikai miivelet az interneten.

8 Webcasting: Miisorszolgéltatas az interneten keresztiil.

8 Az IT-Irdnyelv Bevezetd indokoldsa. 53. pont.

%0 Reinbothe, Jorg: L. 104. jegyzet.

% Davies Gilian: L. 98. jegyzet.

92 A 2003-as német szerzdi jogi tervezet. L. 108. jegyzet.

% Az IT-Iranyelv 12. cikk értelmében az IT-Iranyelv elsdként 2004. december 22-én, majd haroméven-
ként reviziora szorul.
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A hatékony jogvédelem, amely az adathiztonsagban reprezentalddik a nemzetkézi ver-
senyképesség fokmérdje. Ebben a vonatkozasban vilagviszonylatban Finnorszag, Kanada,
Svéjc, Ausztria, Luxemburg és Hollandia allnak az els6é hat helyen 7,60-8,70 kozotti index-
értékekkel. Hazank 5,33-as indexértékkel a 32. helyen all. A sort Oroszorszag (3,70), Vene-
zuela (3,58) és Indonézia (3,22) zarja.*

A jogvédelmi informéacidkkal kapcsolatos kotelezettségek cimzettjei a kiilonbozé EU-
tagallamok,” amelyeknek a megfelel jogvédelmet biztositaniuk kell.

Az IT-Irdnyelv 7. cikk (1) bekezdésében felsorolja azt, hogy a tagallamoknak a jogsér-
tést elkovetd személyek ellen mikor és hogyan kell fellépniiik, e szerint:

a) fel kell 1épniik az elektronikus jogvédelmi informéaciok eltavolitisa és mddositasa ellen,

b) az IT-Iranyelvben védett jogok vagy szerzdi és szomszédos jogok, tovabba sui gene-
ris oltalommal védett adatbazisok vonatkozasaban az elektronikus jogvédelmi informacio
engedély nélkiili rosszhiszemt eltavolitésa, illetve modositasa esetén

— védett alkotasok, illetve jogtargyak terjesztése, terjesztési céll behozatala ellen,

— tovabba azok kozvetitése, nyilvanossagra hozatala, tovabba a k6zénség szamara mas
maodon elérhet6vé tétele ellen.

A jogvédelemmel kapcsolatos egyre inkabb fontos szerepet jatszanak a védett alkotasok
értékesitése vonatkozasiban. Az elektronikus kereskedelemben és a kal6zkodas lekiizdésé-
ben ezeknek az informaciéknak kiilonlegesen fontos szerepiik van.*®

A 7. cikk (1) bekezdés utols6 mondata szerint a rosszhiszemiiség az aldbbiak szerint ér-
telmezhetd: az elkovet6 tudja, hogy a szerzdi vagy szomszédos jogok, vagy az adatbazison
fennallo sui generis jog megsértését valdsitja meg, teszi lehetdvé, segiti eld vagy leplezi le.

Az Iranyelv értelmezést ad a jogvédelmi informéacidk vonatkozasaban. Ezek nem masok,
mint a szerzoi és szomszédos jogok és az adatbazisokon fennallo sui generis jog altal védett
alkotasok és més jogtargyak felhasznalasanak feltételeirdl tajékoztatd informaciok, tovabba
az ilyen informaciot hordozé szamokat és kodokat jelent.®’

A tagallamok szintén kotelesek jogvédelemrdl gondoskodni, amennyiben az ilyen in-
formacioelemek a szerz6i és szomszédos jogok, valamint az adatbazisokra vonatkozd sui
generis jellegli jogok vagy mas jogtargyak méasolatahoz csatolasaval vagy azok nyilvanos-
sagra hozatalaval kapcsolatban jelennek meg és e vonatkozasban kovetik el a jogsértést.

Az IT-Iranyelv realisan szamol azzal a lehet6séggel, hogy nem varhatd énkéntes jogko-
vetés, mivel fennall annak a veszélye, hogy az alkotasokhoz csatol6 jogvédelmi informacio-
kat torvényellenes tevékenységgel probaljak eltavolitani vagy maédositani, illetve az ilyen
informacidktol illetéktelentl megfosztott alkotasokat, illetve mas jogvédett targyakat mas
maodon probaljak terJeszteni, kdzvetiteni, nyilvanossagra hozni, vagy a nagyk6zonség szama-
ra elérhetévé tenni.®

A WIPO szerzdi jogi szerzodés, valamint a WIPO eldadasokrodl és hangfelvételekrol
rendelkez6 szerz6dés rendelkezik a jogvédelmi informécidkkal kapcsolatos kotelezettsé-
gekrél.

Az internet-szerz8désekkel dsszevetve az jelenti a pluszt, hogy a rosszhiszem{iség meg-
hatarozas nyert az IT-Iranyelvben, vagyis a szellemi tulajdonra vonatkoz6 jogok megsértésé-
nek az elkdvetSben tudatosultnak kell lennie.”

% |MD Word Competitionis Yearbook 2002. IMD, Real World, Raal Learning. Lausanne 2003. 625. o.
% T-Iranyelv 14. cikk (71. jegyzet).

% Davies, Gilien: L. 98. jegyzet.

7 Az IT-Iranyelv tervezetéhez flizott indokolas. L. 131. jegyzet.

o8 IT-Iranyelv Bevezet$ indokolas 57. pont.

% Reinbothe: L. 104. jegyzet.
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8. Szankciok és az EU-jogrendszerbe illeszkedés

A tagallamokat kotelezi megfelelé szankciok és jogorvoslati lehetdségek biztositasara.
A szankcioknak hatékonyaknak, aranyosaknak és elharito jellegiieknek kell lenniuk.

A tagéllamok kotelesek intézkedni avégett, hogy a jogsérelmet elszenveddk kartéritési
eljarast indithassanak, ideértve a jogsértéstdl eltiltds kovetelését és a jogsértd targyak, esz-
kozok, termékek vagy alkotasok lefoglalasat is. A tagallamok biztositjak az IT-Iranyelv alap-
jan, hogy a jogosultak birdsagi eltilt végzést inditvAnyozhassanak olyan kozvetitékkel szem-
ben, akiknek a szol%éltatésait harmadik fél szerz6i vagy szomszédos jogok megsértése céljé-
bél veszi igénybe. '

Az IT-Irdnyelv nem forgatja fel az EU jogrendszerét. A szerzdi joghoz tobbé-kevésbé
kozel allo jogteriiletek szabalyai nem valtoznak. Rendelkezései nem sértik az egyes szaba-
dalmi jogokra vonatkozd eléirasokat, tervekre, hasznalati mintakra, félvezet6 termékek leird-
séra, betiitipusokra feltételes hozzaférésre, miisorkozvetit szolgaltatasokhoz és kabelrend-
szereihez valo hozzaférésre, nemzeti kincsek védelmére, torvényes letét eldirasokra vonatko-
z6 jogszabalyi rendelkezéseket.

Az IT-Ir&nyelv eldirasai nem érintik tovabba a korlatozo jellegli gyakorlatokkal és a tisz-
tességtelen versennyel kapcsolatos torvényekre, az Gzleti titokra, a biztonsagra, a titkossagra,
az adatvédelemre és a személyes adatok védelmére, a nyilvanos okiratok elérésére, valamint
a szerz6dések jogaira vonatkozo szabalyozast. ™

V. Az IT-Iranyelv értékelése

Az IT-Iranyelv rendkiviil fontos 1épést jelent az eurdpai szerzéi jog harmonizalasa so-
ran. Nem jelent ugyan olyan kozvetlen beavatkozast, mint a szerzdi és szomszédos jogok
oltalmi idejének harmonizalasa.'% '*

Az IT-Iranyelvet mégis kuldnleges fontossagu dokumentumnak kell tekinteni, mert je-
lentds lépést jelent a szerzdi jogok harmonizdcidja vonatkozdasdban. A szabad felhasznalas
korét teljes korben meghatirozza, amikor kimerité jelleggel, az egész EU-ra Kiterjedéen
rogziti a szerz6i és szomszédos jogok jogosultjainak kizardlagos jogai al6li korlatozasokat és
kivételglfet, vagyis az ideiglenes tdbbszorozést, a reprografiai kivételeket és a tovabbi 15
esetet.

Jelentdsnek kell tekinteni a felhasznalas egyes fajtaira vonatkoz6 jogharmonizaciét, igy
a tbbbszorozés, nyilvanossagra hozatal, terjesztés jogi ismérveinek kdzelitését.

Ami az IT-Iranyelv szabalyainak atiiltetését illeti, elséként Gorogorszag'™ ' teljesitet-
te azt. A korai végrehajtok kozott Daniat lehet meqemliteni. A németeknek™’ maris kész volt
2003 nyaran az idevonatkoz6 térvénytervezetiik, % azonban annak 53. §-a, nevezetesen a
maganszemélyek éaltal magancélra torténé masolas mint szabad felhasznélds nem nyert vég-
legesitést a német szerz6i jogi novella kialakitésakor.

100 Az IT-Iranyelv IV. fejezet szankciok és jogorvoslatok c. 8. cikke.

101 A7 IT-Iranyelv IV. fejezet 9. cikke.

102 pilenz, Walter: Internationales Urheberrecht im Zeitelter der EU. Juristische Blatter 1995/17.

103 A kérdéses irdnyelv a szerzéi jogok oltalmanak idejét 70, a szomszédos jogok oltalméanak idejét 50
évben hatarozta meg, lényegesen hosszabb idétartamban, mint amelyet a BUE eldir.

104 I T-Iranyelv 5. cikk.

105 Aktuelle Informationen. GRUR International 2003/2.

106 Gorogorszag mar 2002. oktober 10-én eleget tett végrehajtasi kotelezettségének. A torvény szama
3057/2002.

107 A német Bundesrat 2003. augusztus 1-je utan adta ki a torvényt.

108 A német szerz8i jogi novella. 2003. L. 108. jegyzet.
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Természetesen kritikai vélemények is elhangzottak az IT-Iranyelvvel kapcsolatban, pl.

— az nem szabélyozza az internet-szolgaltatok feleldsségét, '™

—nem hatdrozza meg a szerzdi oltalom alatt 4116 alkotas fogalmat,

— nem allapitja meg mindenre kiterjedd igénnyel a szerzok személyhez fiiz6d6 és va-
gyoni jogait, terjedelmét és azt, hogy az interaktiv jellegli hozzaférhetdvé tételt a nyilvAnos-
sagra hozatal egyik fajtajaként hatarozta meg és deklaralta."® Egyértelmiien kiterjeszti a
szerzOk jogait az interaktiv felhasznalasi modokra is.

Az IT-Irdnyelv meghozatala jelentds lépést jelent az egységes eurdpai szerzdi jog létre-
hozatala felé, amelynek a f6 szabalyozasi teriileteit jelentés jogtudosok korvonalaztak.

A szakemberek az informdcids tarsadalomhoz vezetd uton a szerz6i jog teriiletén 1énye-
gesen tobb megvaldsitandd valtozast tartanak célszerlinek, mint az IT-Irdnyelv 4ltal eldirtak.
Sziikség van szdmos szakember szerint a szerzdi jog atgondolaséra:

—ami fogalma

— a szerzOség és a kozos jogkezelés kapcsolatanak meghatarozasa,

— a szerzd személyhez fiz6d4 jogai,

— a szerzd vagyoni jellegli jogai,

— a szerzdi jog korlatai,

— a szerz0i jogi szerzodések,

— a szomszédos jogok™*
vonatkozasaban.

109 Ficsor Mihaly: Az internet jogi kérdései. PPKE-JAK jegyzet. 1999. 30. o.

110 schricker, Gerhard, Bastian: Eva-Marina Urheberrechtes, Nomos Kiadé Baden-Baden 1996. 277. o.

11 schricker 277-287. Urheberrecht auf dem Weg zur Informationsgesellschaft. Nomos Kiadé Baden-
Baden 1996.
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