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MARTON EVELIN

Dalibor, avagy: Hogyan irjunk vezércikket?

Egy XVII. szazadi sienai nemesember belebolon-
dult a bazsalikom illataba, azt szagolgatta, és tu-
bakka érélve szivta a szaritott novényt. Karos szen-
vedélye miatt megbolondult és elhalalozott. Amikor
a sebészek felnyitottak a koponyajat, skorpiéfészket
talaltak az agyaban.!

1. Irni kell, mert irnak sziilettiink — ahogyan egy
klasszikus mondta. Osszpontositsunk. Ha minden-
rél az jut esziinkbe, hogy nem jut esziinkbe semmi,
gondoljunk csak gy, 6ssze-vissza. Ne irjunk, hanem
sétaljunk a kertben, magasra nétt fiivek kozott, a fo-
lyéparton. Képzeljiik azt: fadgon himbalézunk, és at-
fij rajtunk a szél.

Rakjunk kéhalmot, majd hordjuk szét. Bamuljuk
a kozelg6, a tavozé vihart, felh6krokodilok, dzsinnek
és kutydk vagtazasat az égbolton. Engedjiik be a va-
cogb békakat a kiiszobrdél, hallgassuk panaszaikat.
Sose ér véget ez a szomort iidd, sok az aprébéka, nem
gy6zziik etetni — mondjak. Vigasztaljuk éket, miel6tt
visszamennek a pincébe 4zni.

Keveredjiink bele a reggeli piac nytizsgésébe.
Az emberek vasarolnak, alkudoznak, ébredeznek.
Azok, tovabbra is. Masok soha tobbé. Ismét elloptik
ezt meg azt is. Tavaly pirosabb volt, illatosabb. Rossz
idékben halvanyabb és kisebb. Hallott mdar a Mande-
la-effektusrol? Akarja, hogy beszéljiink rola? Ennek
decije dragabb, de erésebb — mondjak.

2. Kozojedi Dalibor cseh nemesember volt a XV.
szazadban. Azért zartak bortonbe, majd végezték ki,
mert oltalméba vette a szomszédos foldesur birtoka-
r6l menekiilé jobbagyokat a huszita parasztlazada-
sok idején, akik korabban életére tortek. Szabadon
bocsatéasaért cserébe azt igérte, eltorli szolgasagu-
kat, holott nem az 6 jobbagyai voltak. Dalibor tobb-

szor kerilt 6sszettizésbe a torvénnyel tulajdonjogi
kérdések miatt, amelyekrél sajatos véleményt al-
kotott. Apjaval, 6cesével is pereskedett. A legenda
szerint, melyet az utékor koltott, a bortonben meg-
tanult hegediilni, és az emberek tiillekedtek a ma
nevét viseld pragai torony alatt, hogy halljak jaté-
kat. Torténetébdl irta Bediich Smetana hires ope-
rajat, a mivet 1909-ben a budapesti Operahazban
is bemutattdk, azéta nem tizték misorra. A kora-
beli kritikak dicsérték, de a nemzeti koloritot hia-
nyoltak a muibdl.

3. A piacon hallottakbdl megéallapithatjuk: a vi-
lagban nagyobb bajok is vannak, mint a mienk. Ve-
gyunk forré labfiirdét, dobjunk bele egy marék baz-
nai s6t, egy csokor bazsalikomot.

A békék beasndk magukat a sarba, csak ne hall-
jak tobbé Dalibort. Az 6 idejében, micsoda iiddk! —
dllapitjak meg, mikozben konyhdankban szaritkoznak
— a blintetés legenyhébb forméja volt a megszégyeni-
tés. A kezet a nyakhoz kozel bilincselték olyan péz-
ban, mintha hegediilne, akit éppen kalodédba vertek,
esetiinkben a lovagot. A korabeli szokdsok szerint
a népek vergidését figyelemmel kovették, és torté-
netét vasari énekes vitte tovabb. Daldban a hege-
dii hangszerré nemesiilt, visszaadva a lovag rangjat,
melytdél megfosztatott, amikor fejét vették.

Az 6ra hamarosan sikoltozni fog, de ne hagyjuk,
hogy a panik uraljon. A békakat nyugtassuk meg,
hogy a sienai ur koponyajaban talalt eleven skorpi-
6krol sz6l6 torténet szintiszta fabulécio.

Jegyzet
1 Joseph Pitton de Tournefort: A botanika elemei vagy a
novények megismerésének modszere, 1694.
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— Egy Rembrandt-kidllitas iirtigyén irsz
arrél, hogy a holland mester szamadara mi-
lyen meghatdrozo élmény volt a fény és ar-
nyék jatéka, amit egy malom homadlyos
emeletén figyelhetett meg. Szamodra, ko-
lozsvadri sziiletéstiként mi az a ,,homdlyos
emelet”, ami alkotéként azoéta is megha-
tarozé élmény? Talan az, amikor id. Cseh
Gusztdav, mint gyermeknek, egy oroszlant
rajzolt neked?

— Nem panaszkodhatom homély hidnya-
ra olyan id6kbél, amikor a gyér fénysuga-
rat is kartellara porciéztak. De tajékozéd-
ni kell, mint ahogy hajézni is. Homalybdl
szallt fel Goethe utolsé séhaja: , T6bb
fényt”, és Rembrandt muvészetének csil-
logasa is a homalyt attoré derengés vara-
zsaban kap mély értelmet. A sejtetés iz-
galma sziikséges ahhoz a lazhoz, ami jot
tesz a miteremtésnek, meg aztan a fény-
telenség mélyén rejtezik az ,ebbd6l még
barmi lehet” esélye. Valoban, Rembrand-
tot egy sotét malomban nytgozte le a lat-
vany, ahogy egy forgé vitorlakerék a nap
meg-megszakitott sugarait pulzélta fehér
galambszarnyakra. Szerény 6sszehason-
litasként magam galambbigas helyett or-
gonabugast idéznék: amikor a Farkas ut-
ca kelet-nyugati tengelyében, alkonyatkor,
a templom aranylé piramisédn elfogy6 fény
nyoméba felkiszé arnyékot figyelhettem
— az én kolozsvari homalyomat —, az est
grafitsziirkébe hajlé pillanataiban. Orosz-
lan viszont tgy lép a képbe — ha mar em-
lited —, hogy Nagyapam kozeli ismerése
volt a Kolozsvaron igen népszeru id. Cseh
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Fot6: Arkossy Zsolt

Gusztav grafikusmivész, akit még kis-
gyerekként lathattam, aztan egy alkalom-
mal — kérésemre — egy félelmetes macs-
kafajta gyors skiccével ajandékozott meg.
A vad idékhoz jol illett az abra, bar sokkal
megkap6bb volt mitermének aursja, ami-
vel akkor és ott talalkoztam elészor. De-
hogy gondoltam volna, hogy a betd muvé-
szetének tudora majdan még oktatém lesz
a Képzémuvészeti Féiskolan, fia, ifj. Cseh
Gusztav pedig életre sz6l6 baratom. Igen,
itt példaul felderengett mar egyfajta von-
zalom a kalligrafia vonalkulturaja irant,
ami a betik paradés vilagat kiilonos ko-
zelségbe hozta olvasva, irva és rajzolva is.
Késo6bb sok minden errél a zsenge indarél
szokkent erdteljesebb szarba.

— Igaz rad, természetesen mas hangsu-
lyozasban, amit Kosztolanyi irt: ,mindenfé-
le médon szamon tartanak”: festéként, gra-
fikusként, irékeént, grafikai szerkesztokeént,
e szamos feliiletbdl, tertiletbdl a rézkarcra
kérdeznék most ra. Annak idején lehetdsé-
ged nyilt, hogy megvdsdrold Zsogodi Nagy
Imre rézkarcprését...

— Imre bacsi személyisége, mint mu-
vészete is, kemény, hatarozott, meglepe-
tésekre nyitott volt. Egy megyei tarlaton
1971-ben latta két vagtaté lovat abrazol6
rézkarcomat, késébb, tarsasagban ossze-
futva szova tette: ,,Te tudsz lovat rajzolni,
azt akarom, 6rokold a rézkarcprésem, mert
én tobbet mar nem forgatom azt a franya
nehéz lendkereket”. Villamgyorsan zajlott
le mindez, s6t, még egy Farkas utcai lato-
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gatéasra is futotta idejébdl, ahol egyéb mun-
kaimra is rapillanthatott. Végiil nemcsak
a préssel lettem gazdagabb — amelyen tel-
jes grafikai életmtve valt valésagga —, ha-
nem atadta minden hozzaval6 munka-
eszkozét: karctiit, hengereit, festékeit, fa
ducait, voros- és sargaréz lemezeit, sé6t még
filemunkakopenye is ott 16g ma a muter-
memben. A ddcok kozt elkeveredett harom
onarcképe is, nyomasra készen, ezt illend¢-
en széva tettem, mire O: ,Hadd maradjon,
tudom, nem fogsz visszaélni velik...” Visz-
szaélni valéban nem éltem, de a Magyar
Nemzeti Galérianak ajandékoztam egy-
egy példanyt, Kanyadi Sandor is kapott,
viszont amit a szintén csikszeredai sziile-
tésu Szasz Endrének tettem félre, mar el-
késett a mester varatlan eltdvozasa miatt.
Tudtam, ¢k igen kozel alltak Imre bacsihoz.

— Husz éven at voltal a Helikon lapeldd-
Jjének az Utunknak a grafikai szerkesztdje.
Szivesen tekintesz vissza a flistos szerkesz-
tdségi szobdkra, még azt is deriisen és éles
vonalakkal tudod leirni, amikor téged kiil-
denek a cenzorhoz, hogy ellendrizze az ak-
tudlis lapszam tartalmat...

— Valéban, azt mondhatnam, hogy a
Szentegyhaz utca diktatirabéli homalya-
bél varatlanul, de annal tisztabban rajzo-
lodott ki el6ttem az egykori Utunk-vilag.
Ezt is bettiimadatomnak koszonhetem...
vagy tan az oroszldannak? Merthogy a f6-
iskola befejezése utan felhivott telefonon
Katoka titkarné, mondvan: Létay fészer-
keszté elvtars 6hajt talalkozni velem. Ta-
lalkoztunk. Kozolte: felvesznek a laphoz.
Jelzem, olyan idékben keriilt erre sor, ami-
kor kizarélag a Karpatok bércein tul nyilt
tagas tér egyetemi végzésként magyar di-
aknak satort verni. A hirre tdn szemem
lett némileg homalyosabb, viszont erre a
fatyolra olyan husz esztend6 kovetkezett,
ami lényegében és részleteiben hatarozta
meg az elkévetkezendbket. A mérhetet-
len cigarettafiistben kivaléan konzervalt
szellemi 1ét gyorsan lebeszélt absztrakt fe-
1é kacsint6 gondolataimrdl, hiszen a sem-
mitmondas ellenében tilintetett a napi
cselekmények silya, a torténés, a drama,
a mult, valamint az akkori jelen sére mel-
lett K. Jakab, Mézes, Kenéz, Kiraly, Csi-
ki, Kocsis, Tamas G. és a tobbiek sodré
ir6-személyiségi példaja a magam korosz-
talyabol, miként a ,nagyvalogatott” jele-
seié is: Szilagyié, Laszloffyé, Szabé Gyu-
14é, Banneré, Paneké, Szicsé és masoké;
nos, hat ez a példatlan gravitaciés eré al-
litott akarva-akaratlan sajat roppalyam-
ra. Azéta, képzémuivészként, legyen bar-
milyen fontos is a forma, tartalom nélkil
nem tudom elképzelni a muvet. Na per-
sze, olyan tartalom nélkiil, amit egykor a
mindenhat6 cenzor piszkalédva asott kor-
be voros-kék kihuzé ceruzéjaval a sargu-
16 papiron.

— Ha mar Utunk, Kantor Lajos irja az
egyik 1976-0s lapszamban, hogy munkd-
idban jelen van egy ,,demitizdlhatatlan ko-
téanyag”. A milt e mitoszmentessé nem
formalhato elemeit sci-fi-be hajlé munkad-
idban is felfedezni vélem. Példanak okdért
az Orokmozgé vagy a Telihold cimi olaj-
festményeiden.
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— Csak lebegni vacogva a fekete tirben,
mint egy burgonya formaju 6skoviilet,
nem embernek valé. Igaz, talan nem lenne
rossz annyit élni, mint az a kreatura, hi-
szen sanyaru foldi-bérletiink szavatossdga
elképesztéen hamar lejar. Es ekozben zaj-
lik le minden. Valamiféle mitoszteremté
sugalom, ha feliiti fejét, jot tesz a kolorit-
nak, meglapulva a latvany mogott, ha de-
valvalja az értelmetlent, ha noveli az opti-
kat, ha értelmesebbé teszi az elkovetkezé
lépéseket. A magnes ereje is hatasaban
érvényesiil, nem pedig latvanyaban. Ezért
jo, mikor egy alkotas rendelkezik olyasféle
plusz tizenettel, ami nem pusztan primer
képiségének adomanya, hanem a ,,mogot-
tiség” rejtekébdl fejtheti ki szekundér ha-
tasat. Ertelmezésemben a j6 mivekben ez
van jelen, noha szavakkal alig koriilirha-
t6. Egyébként a sci-fit nem kedvelem, mi-
vel nem érdekel a jovd, csakis a muilt. Ha
a latvany latszélag valamit mégis eléreve-
tit, az csupan a lepergett események vala-
miféle nydlvanya lehet, vagy annak ref-
lexidja, ahogy folottiink éppen athalad.
Az Orokmozgoé képen a kronométer kvad-
ratokra osztott skalgja el6tt pasztazva,
az 1d6 ésereje hajtja 6ramutatéként a Far-
kas utcai templom égre kihegyezett hom-
lokzatat. De vajon meddig?

— A konyv és a tipogrdfiai jelek szerete-
te, a betii mint jel tisztelete gyakorta dtsu-
garzik munkdidon. Félezret is meghalad-
Ja az dltalad tervezett konyvboriték szama.
A kiadéi szempontok, az iréi vélemények
mennyire befolyasoltik egy-egy munka lét-
rejottét?

— A betti: sajatosan értelmezheté rajz.
Néalam az iras és rajzolas libikékajanak
esete all fenn, mert ha papirt teszek ma-
gam elé, dontenem kell: irok-e vagy rajzo-
lok? Ez azért torténhet igy, mert van amit
megrajzolni, mast viszont megirni lehet.
Paskandi Géza gondolatat idézem: ,Van,
ami olvasandd, van, ami mondandd, de
mind-mind megirand6, mert koltészetben
szégyen nincsen, akar a sziiletés, akar a
halal, oly szégyentelen a lira.” A kiaddék
nagyurak, de a minéség ennél is tobbet
jelent. A j6 munka életképessége tullép az
akadalyon. Legendas idéként emlékezem
a Domokos Géza nevével fémjelzett Kri-
terion-korszakra, amikor Deak Ferivel,
Cseh Gusztival kovettiik éber figyelem-
mel a hatvanas évek szinvonalas magyar-
orszagi konyvmiivészetét, olyan nem tit-
kolt céllal, hogy a szép konyv utani ahitat
nalunk is otthonra leljen. Lett eredmény.
Amikor Szilagyi Istvan Jambor vadak ci-
mu kotetét kiadasra készitette a Kriterion
(1971), egy délutan Pista lakdsan ketten
raktuk ossze a cimlapot kolldzstechnika-
val. O fak sziluettjeit vagdosta ki papir-
lapbdl, én tologattam ide-oda szines ala-
pon a formakat, aztan O tologatott és én
vagdostam; széval porgott minden, mint
Utunknal a pénteki lapzarta. A végsé val-
tozatot két parhuzamossal zartuk le, ez-
zel is jelezve ki-ki személyes részvételét
a kozos kreaciéban. Szilagyi dedikacié-
ja utalt majdan erre a délutanra: ,Istvan
ocsémnek az elsé koprodukciés eredmény-
re, szeretettel, Pista batyad, 1971. okto-
ber 22.” Maholnap fél évszdzada mar... de
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a borité olyan, mintha tegnap késziilt vol-
na. Es az idézett esettel egyuttal azt is
jelzem, miként lehet egy szerzével ,0sz-
szedolgozni”, mar ha van affinitésa a te-
remtés ilyenfajta izei irant. Persze, nem
minden alkot6t izgatott a kiilesin; ,majd a
kiad6 megoldja” legyintéssel olykor a ren-
dezést a sors kegyeire biztak. Am létez-
tek ,huségesek”, akik visszatértek gra-
fikusukhoz, igy terveztem tobb kotetet
Kiralynak, Laszloffy Alinak, Paskandi-
nak, Bagyoninak és hadd ne soroljam to-
vabb. Effajta korben hamar 6sszejott tobb
tucat konyvborité. A tevékenységet folyta-
tom Budapesten is, kezdetben a Moéranal,
Eurépanal, majd Szilagyi harom dj kiada-
su kétetére a Magvet6nél szabtam kéntost.
A Magyar Naplo, a Magyar Irészovetség
lapja pedig csaknem munkahelyemmé
valt; mintha ma t6liik kapnam vissza az
elroppent szerkesztéi multat. Nekik ter-
veztem tobbek kozt az immar tiz eszten-
deje futé Antolégia és Tanulmanykotet so-
rozatot, legujabban a Rddiusz konyvek
arculatat, ami a szérvanyvidéken is €16
magyar szerz6k meghatarozé életmuveit
gyujti csokorba. S nemrég — kérésedre —,
még a Helikon sminkjén is volt alkalmam
véaltoztatni. De ha mar konyv keriilt széba:
hamarosan napvildgot 1at mivészeti ira-
saim esszékoitete, és egy, az életmiivet at-
fogé képesalbum, munkaimraél megjelent
kritikak gytjteményével.

— Ha ,a gazdag eszkoztarban a legfonto-
sabb épitdelemet keressiik, akkor az a vo-
nal” — irja munkdssdgod kapcsdan Feledy
Baldzs. A vonal azonban — ezt mar te irod
— fiiggetlenedhet alkotdjatol. ..

— A vonal minden 4brazolémtvészet al-
faja és 6megdja. Az maga a szerkezet; kii-
lonosen teherbird, mar ha olyan igények
szerint van kezelve. Manhattan latvanyat,
noha a beton(iiveg) hatarozza meg, mégis
vas-vonalhélézata tartja korddban. Gyen-
ge rajzzal sikfeliileten 6sszeroskad a kép,
mert a szin nehezen képes 6nmaga erejé-
bél talpon maradni. Az agyongyotort vo-
nal viszont konnyen valhat az akarat és
szellem zabolazottjava, noha szallhatna
szabadon is, mivelhogy igencsak képes re-
piilni. Bevallom, én mar hat évtizede a vo-
nalba kapaszkodom. Megbizhaté.

— LaszIloffy Aladar vagy Kiraly Lasz-
16 koltészetében is jelentds vonulat a ,ré-
gi mesterek” megidézése, ndlad is igy van,
Nagymesterek cimii koteted a példa ra...
Meégis ki a Mester a régiek, a kozvetlen eld-
dok koéziil szamodra, kik a fontosak az utd-
nad kovetkezd nemzedék ,mestergyantis”
alkotoi koziil?

— A Nagymesterek — Reneszdansz és ba-
rokk festémiivészek arcképcsarnoka ci-
mu esszékkel parositott 6tven darabos
képciklus — ami ma a Kogart Muvészeti
Alapitvany tulajdonaban van — négy esz-
tend6 kovetkezetes munkajat testesitet-
te meg. (2016-ban a kolozsvari Minerva
Galériaban volt lathaté.) A képsor meg-
festése mault iranti tiszteletembdl fakadt.
A muvészi értékek kozti kutakodas pe-
dig onmagam képességeinek kontrollja-
ként is tekintheté, de arra a felismerés-

re is vezetett, hogy nem keriilhetem meg
olyan szellemi és klasszikus fest6techni-
kai folyamatok tanulményozasat, ami év-
szazadokon keresztiil képes volt harmoéni-
at ahit6 szemléletével sosemvolt érték- és
latvanyteremtésre. Amikor a torténelem
elétt megnyilt a miteremajté, az idéuta-
zas eufériaja atitatott minden pillanatot,
a kéz és szellem pedig tjra végigjarta azt
a formaut-érrendszert, amit szazadokkal
elébb almodtak meg. Hogy a régiek koziil
ki szamomra a Mester? Hozzam sokkal
inkabb az egykori firenzei iskola rajzos
szellemisége all kozelebb, mintsem Velen-
ce szinimadata. A kozvetlen el6dok kozil
pedig a rajz mindenhatésaga miatt Paul
Klee muvészetének megértése és értelme-
zése volt a leginkabb fontos; a maiak ko-
zil — hézagos ismereteim miatt — hiba len-
ne neveket emlitenem.

—,A vildg a valaha megfestett legpompd-
zatosabb oridskorkép! Viszonszeletei kozott
hétkoznapjaink csupdn szerény, lényegtelen
vdzlatok” —irod a Vilag arnya, vilag fénye
cimii esszékotet tarsszerzdjeként. Vannak-e
olyan vazlatok mithelyedben, melyek iddvel
megerdsodnek, 6ndllo életre kelnek?

— A muvészi vazlat — fontos kelléke az
alkotéi gondolkodasnak, de nem minden-
haté erejui. Tenyérnyi vazlataim csupan
felvillanasok, emlékeztetnek egy-egy han-
gulatra, de konkrétan szinte soha nem va-
l6sulnak meg. Azért nem, mert a bel6lik
fakad6 mu fejlédése soran mar az énma-
ga utjat jarja, és egyre tavolabbi rokonsag-
ban lesz azzal, ami inspiralta. Ha a képet
elézetes elképzelésekhez roghoz kototten
formaljuk, megszenvedi az erészakot, nem
lesz szabad 6nmaga, hiszen az ecsetet,
a ceruzat mi épp csak hogy kézben tart-
juk, oda vezetve, ahova 6 kivankozik. Et-
tol lesz életes a rajz, igy lesz egyszerre a
miénk is meg az onmagaé is. A formafej-
16désnek is van 6nallé akarata.

— A Farkas utca torténelmi levegdje fo-
kuszpont a szamodra, mostansag egyre
gyakrabban latogatsz vissza ondllé tarla-
tokkal is Kolozsvdrra, ha minden igaz, 6sz-
szel ujabb egyéni kidllitasod nyilik a ko-
lozsvari Banffy-palotdban...

— Igen, 2013 6ta mar negyedik tarla-
tom nyilik Kolozsvaron, a Banffy-palota-
ban sem ez az elsé. Aprilis elején lett volna
a megnyit6, sajnos a sorscsapas bizonyta-
lanna tette idépontjat, bar a képanyag
mar a Mizeum raktaraban toporog, ott
varja sorsat, és a katalogus is kész. Any-
nyit viszont elmondhatok, hogy hiisz nagy
és tiz kozepes méretl festmény keriilne
bemutatasra, amelyek gondolati csirgja —
a kovetkezetesség kedvéért — ismét a tor-
ténelem, szimbolikus jelrendszerrel ke-
resve analégiakat mult és jelen eseményei
kozt a torténések szinpadan. Mindnek van
izenete a méahoz, Egyiptombdl kiindulva
a majak letint kultdrgjan és az inkvizi-
ci6 langjain at a gépek elsopré forradal-
maig, a digitdlis kitiresedés aktualitasaig.
Persze, a megnyité még varhat, hiszen ez
a tartalom semmit nem veszit érvényébdl.

KARACSONYI ZSOLT




ANTAL BALAZS

A biré konnyei

Regény terén még sose volt akkora
csend Szilagyi Istvan koril, mint a Hol-
loidd utan: tizenkilenc év, ennyi még a K¢
hull apadé kiutba és az Agancsbozdét ko-
zott sem telt el! Persze most azért kozben
kaptunk két remek valogatast a rovid-
prozakbol, 2009-ben a Bolygo tiizeket, ta-
valy pedig a Katlanvdrost, mindketté hi-
anypotlé gytjtemény régebbi irdsokbél. S
bar kiilonésen az utébbi, jéllehet, a ma-
sikkal szemben talan csak a frissessége
miatt, rendkiviil fontosnak és jelentésnek
tinik, azért az olvaséban mégis maradt
az éhség: talan mert jo ideje lehetett tud-
ni, hogy késziil az tjabb nagyepikai val-
lalkozas. Szokatlan az az alkotéi tiirelem,
amellyel Szilagyi Istvan dolgozik — per-
sze csak képzeteim lehetnek errél, de ugy
képzelem —, szo6rél széra, mondatrél mon-
datra halad a munkaval, hogy aztan —
ami viszont méar tudvalévé — még a j6 ala-
posan, tobbszor megragott irasait is Gjra
meg udjra atdolgozza, visszavonja, javitsa
és javitsa. Tudhaté, hogy a tiirelmes ki-
adoi, illetve szerkesztéi, barati rabeszé-
lés eredménye a két mondott gydjtemény
is — és hogy még a hasonléan tiirelmes
gy6zkodés ellenére sincs Agancsbozot-dj-
rakiadas, merthogy, nyilvan, javitani
is kellene... Az ekkora formatumu iré-
ink koziil hasonléan tiirelmes karakter-
ként csak Nadas Péter és Bodor Adam jut
eszembe. Ennek egyfeldl végletekig meg-
tisztitott, eseményszamba mené megje-
lenések az eredményei — masfel6l meg,
ahogy arrél a szerzoérdl megjelent immar
két kivalé monografia, a Mester Bélaé és
a Markus Bélaé tanuskodik, ,elhallga-
tott”, ,titkolt”, valésaggal visszavont szo-
vegek. Néha aztan egyik-masik ilyen vé-
gil is életre kel, s nekiink, olvaséknak,
ilyenkor van aztan szerencsénk...

A Messze tul a lathatdron a tizennyolca-
dik szazadba, a kuruc zajduldas végnapjai-
ba, s az utana kovetkez6 évtizedekbe viszi
el az olvasét. Féhése, egyben egyik elbe-
szélGje, Tompay Wajtha Matyas el6bb a di-
csoséges fejedelem szekretariusa, utébb
Tipréd varmegye rendes biraja. A két
részt az 6 személye koti elsésorban Ossze,
de az egymastol eltavolodénak, elkanyar-
génak latszo6 cselekményszalak a végére
Gjra osszesodortatnak, s egy évtizedeken
ativel6 tulajdonképpeni nyomozas moza-
ikjait rakjak ki — még hogyha hianyzik
is a végére jonéhany cserépdarab, hiszen
e nyomozasnak csak a kiindulépontjat,
majd meg a legvégét latjuk. A regény elsé
részét Tompay Wajtha Matyas emlékira-
tai alkotjak, a masodikat javarészt kama-
radarabokra emlékeztetéen kevés szerep-
16t felvonultato, egyetlen, statikus térben
zajlé dialégok teszik ki, melyekben a tu-
lajdonképpeni cselekmény és az ezek kap-
csan megfogalmazott esszészeri reflexiok
kibontakoznak, s melyeket a biré emlék-
iratanak djabb részletei vagy azok mellé
helyezhet6 feljegyzései-tépelédései szaki-
tanak csak meg, egészen a legutolsé feje-

zetig, amely ismét mozgalmasabb, t6bb-
szereplds, stribb szovésu. Ez a szerkezet
valtakozoé intenzitasu dikcigjaval egy las-
sudad, nagyivi, lustan hompolygé nagy-
regény dramaturgidjat teremti meg, mely-
nek kozéppontjaban a biré rezonéralakja
all. Ha ez egy film lenne, a szerzé pedig
egy szinészorias, azt mondhatnam, Tom-
pay Wajtha szerepében valésaggal lubic-
kol Szilagyi Istvan — igy azonban inkabb
azt mondom, hogy e figura mondatai, atti-
tidje, vilaglatasa és vilagtapasztalata va-
I6szintleg a legteljesebb esszenciajat adja
nemcsak a Szilagyi-hésoknek, de egyalta-
lan mindannak, amit Szilagyi Istvan va-
laha is irt.

A historizmus a K¢ hull... utani legje-
lentésebb fejlemény a Szilagyi-nagyepika-
ban, noha novella és elbeszélés formaja-
ban mar azel6tt is jelen volt, a torténelmi
rekonstrukcié pedig mind a hetvenes évek
csucsteljesitményében, mind az Agancsbo-
zétban jelentékeny részét képezi a narra-
tivanak, még ha nem is olyan kizarélagos
érvénnyel, mint a Holléidében és e leg-
ujabb munkaban. Melyek persze éppen-
hogy azon dolgoznak, hogy a torténelem-
rél, az igazsagrol (mind torténeti, mind
hétkoznapi értelemben) az olvaséban é16
képzeteket megingassak, lebontsak s az-
tan djraépitsék. Hiszen mar az el6z6 Szi-
lagyi Istvan-regényben sem csak diszlet
volt a torténelem, itt meg aztan végképpen
nem az. Ennek a torténelemnek nincs ko-
ze a poétikai tradiciéban athagyomanyo-
zott romantikus maultfelfogashoz-szem-
lélethez, mint ahogy, Szilagyitél nem
elészor, a transzilvan torténelmi regény-
nyel is inkabb ugyanolyan ironikus-évé-
d6 parbeszédet folytat, mint f6hése a két
alarendeltjével, Tsomor Féris jegyzovel és
Gorbay Olyves Jozsa szolgabiréval, akiket
szeret ugyan, Amde gyanakodik is rajuk.
Az igazsagkeresés maganyat, a szenve-
délyes igazsagkeres6 elmaganyosodasat,
a vilaggal valé kényszerti szembehelyez-
kedését hangsilyozza a mi — mint ahogy
azt is, hogy ennek az igazsagkeresésnek
nincs ugyan semmi értelme, am ha va-
laki természetébdl kifolyélag nem tud le-
mondani réla, akkor dgy sem tud mast
mit csindlni, mint hogy ragaszkodjon hoz-
z4, s ne alkudjon meg kevesebbel. Legfel-
jebb dgy 6vhatja meg magat a vilagtdl,
ha nem hangoztatja véleményét: misze-
rint az igazsdg, mint olyan, nem is létezik.

Ezt persze lényegesen sokrétiibben ar-
nyalja a kiillonben eredetileg jogasz vég-
zettségu szerzé: olyannyira, hogy talan
nem is nagyon engedheték meg az ilyes-
fajta karakan summazatok, hiszen az
igazsagrol és a jogrol ugy beszél, hogy a
fentebbiekkel éppen ellentétes kovetkez-
tetésekre is juthat az olvasé. Az elsé rész-
ben a fejedelem 4ltal adott megbizatast
végrehajtva kovetjarasban, majd onnan
hazatérve latjuk Tompay Wajthat, aki itt
még inkabb csak figyelgje és elszenvedd-
je az eseményeknek, érteni bar szeretne
mindent, végiil is keveset ért. A masodik
résznek mar az indulasakor is az igazsa-
got 1ato, ezért a kozegébdl kivalé, kima-
ganyosodé alakként jelenik meg: érti és
tudja, hogy mind a nemeseknek, mind a
nemteleneknek sziikségiik van egy olyan
intézményre, amelyet jognak és igazsag-

nak neveznek, am azt is tudja, hogy valé-
jaban csak egy, e cimen futé szinjaték kell
nekik. Legfeljebb azt nem tudja eldonte-
ni, mikor kartékonyabb e varakozas: ha
tud réla, hogy csak szinjatékrél van szo,
vagy akkor, hogyha nem. Tompay Wajtha
és alarendeltjei nyomozasokat folytatnak,
melyek utan a f6hés mint a varmegye
rendes birdja, itéletet hoz. Boszorkany-
sag, babonasag éppugy keriil eléje, mint
igazi gonosztevések. Az elébbieknél ele-
ve lehet tudni, mi a helyzet, az utébbiak-
nal meg ki lehet nyomozni — am az ité-
let meghozatalakor mindig szembe kell
nézni bizonyos kivanalmakkal: a nép lat-
vanyossagot akar, a varmegye és a kor-
nyez6 varmegyék pedig szigort. Ebben
a helyzetben az igazsag keveseket érde-
kel. Az igazsaglatét a bizalmatlansag lég-
kore veszi koril, annak a gyanija, hogy
mindenki mindenkit figyel és valakinek
jelent.

Szilagyi Istvan elsé irasaitél kezd-
ve sajatos vilagszerd térben gondolko-
dik, melynek, azt hiszem, a jelen konyv
a legteljesebb kiirasa (tul azon, hogy a
Katlanvarosban olvashaté esszénovellak
feltarjak ennek hatterét). Jajdon vagy a
Messzi-foly6é mellé itt egy egész varmegye
irédik, Tipréd, székvarosaval, Olymossal,
mely a terjedelmesebb masodik rész te-
re, valamint a lap, a ,t6sag” vilaga a ko-
zeli telepiilésekkel, koztiikk Nyoveddel,
a tagabb térséget jelenté Nyérmellékkel,
melyek az elsé rész helyszinei, s melyek-
hez gondolatban szamtalanszor visszatér
a masodik rész is — de, hogy pontos le-
gyek: az elsé részben is ellatogat mar a
féh6s Olymosra, ahonnan szarmazik, il-
letve a kovetjaras okan a legel6bb is igen
messze jarunk e vidéktél, talan hogy ké-
s6bb anndal hangstulyosabb lehessen e kis-
térség zart vilagszertisége. Azt hiszem,
ahogyan az itt is tobbszor emlitett Jaj-
don ,megfejtése” sem volt sosem titok a
Szilagyi-olvasdk el6tt, igy igazabdl most
sem az a lényeg, felfedezziik-e az erede-
tieket, hiszen nem olyan bonyolult a rejt-
vény megoldasa. Ahogyan Jajdon mellett
ott volt a Meszes — a kitalalt név mel-
lett a valésagos —, ugy Olymos mellett is
ott van a Magura: Szildgysomly6 volna a
minta, s az a Kraszna varmegye, amely-
nek székvarosa volt, s amely az 1876-os
kozigazgatasi rendezéskor Szilagy var-
megye része lett — igy aztan az is hely-
re keriilhet, hogy az Ady-féle hepehupa-
kat (igaz, vénség nélkiil) miért e megye
kapja a regényben (151.). A lap a tizen-
kilencedik szazad végén lecsapolt Ecse-
di-lapot idézi, amelynek vilagformalé ha-
tasa ugyan mar csak a szatmari térség
hagyomanyaiban van jelen (az irodalom-
ban pedig Jékainal, Méricznal, Adynal,
Makkai Sandornal példaul), itt egy igen
teljes koru rekonstrukciéjara tesz kisér-
letet Szilagyi Istvan. Ha mar fentebb egy
félmondat erejéig volt merszem belesz6-
ni a transzilvanizmust toprengéseimbe:
természetesen sem az egykori Kraszna
megye, sem az Ecsedi-lap nem tartozott
a torténelmi Erdélyhez, Tompay Wajtha
tobbszor hangstilyozza is a ,parciumi-
sagot” — ami viszont ilyen kimondott-ki-
hangsilyozott formaban nem tdl gyakori
irodalmunkban.

HELIKON —



Genius loci

Magabdél a vilagteremtés hasonlé mé-
dozataibdl talan még eréltetett lenne a
Faulkner-parhuzammal valé el6hozako-
das, &m Yoknapawtpha megye megalko-
téjat a narrativ megoldasok okén is em-
liteni kell. Ahogyan a Holléidé masodik
részében egy sajatos kollektiv elbeszé-
16 teremt6dott meg az elsé rész hetero-
diegetikus narratora utan, itt is cifra,
de még az el6zénél is 6sszetettebb a kép.
Tompay Wajtha a teljes elsé rész elbe-
szélGje — 1évén ez a rész, ahogy cime is
mondja, emlékirat —, és bar ugyanigy az
6 narralasaban indul az Amerre a vildg
cimet visel6 masodik rész is, ebbdl a sze-
repkorébdl idénként hatralép. Ahogy fen-
tebb utaltam ra, ugyan itt is folytatéd-
nak emlékezései — csak ezuttal mar nem
reflektaltan —, a rész nagyja azonban né-
hany szereplé parbeszédébdl all. Ezek so-
ran a narratori pozicié mint olyan szinte
teljes egészében kiiktatédik, nincs kiil-
s6 kozvetitettség, esetleg helyenként mi-
nimalisra korlatozédik. Van viszont egy
sajatos polifon szerkezet: a szereplék egy-
masnak adva a szét, mesélik el az ese-
ményeket, melyeket magukat is kisebb
nyomozémunka eredményeképp lehet igy
rekonstrudlni: a beszélgetések évédéek,
egymasra licitaléak, egymast kiegészi-
ték, megcafolok, tovabbgondoldk, ,atirék”
— eleve kétségessé téve, hogy létezik a vi-
lag akarmely csekély eseményének is bar
egyetlen kizarélagos értelmezése. Ilyen-
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forméan a masodik részben részleges elbe-
szélové lépnek el6 tobbek is, gyakorlatilag
mindenki, aki szerepel benne (nincse-
nek sokan), legféképpen a kancellarius,
Tsomor, és a szolgabiré, Gorbey Olyves.
A regény nyelve archaizalé, izes fordu-
latokkal teli: a ma mar leginkabb csak
szatmarinak nevezett i-z6, diftongizalé
partiumi nyelvet ugyan meg-megzengeti,
de a részleges rekonstrukecié mellett sok-
kal nagyobb hangstlyt helyez a beszélék
egyénitésére: a Wajtha melletti két lénye-
ges alak nemcsak szemléleti perspektivat
képvisel a regényben, hanem nyelvi ka-
rakteriik is egyénitett.

Akaratlanul adédnak a tovabbi par-
huzamok és hasonlitasok az életmtvon
beliilre és kivilre: ahogyan a Holléidd
emlékezetes kisérteties vizidja, a kopo-
nyakbol emelt hegy, a regény végén kap
helyet, itt a vizionarius kisértetiesség in-
kabb az elsé, a tésag, vagyis a lap kor-
nyékén jatsz6do részére jellemzé — illetve
majd a méasodik rész A lap c. fejezetére.
A lap, amely elnyeli a vilagot, ugyanak-
kor sajatos médon meg is 6vja azt egészen
hatborzongat6 elpusztitva-dédelgetésé-
ben: a regény metaforahaléjanak kozép-
pontjdban all, Tompay Wajtha torténel-
mi és magan igazsagkeresésének eredete
is felszin alatt megérzott titkaihoz koté-
dik, s hozza is tér vissza. A latomasos
szurrealiat a masodik részben viszont az
Agancsbozdtra jellemzé zart térélmény

valtja a kozvetlen cselekményrétegben
(bar a mondott regényben e szik tér is
szurrealis), de hogy metaforikussag nél-
kiil ezutdn se maradjunk, a lap mellé itt
belép a képbe a Nagyidejii, akivel Tom-
pay Wajtha, ahogy a tobbieknek sugallja
a maga kétértelmu stilusaban, meg-meg-
vitatja a dolgait. Bar egy kiilon fejezet is
szentelédik neki, melyben olyasmiket
olvashatunk réla, hogy olyan &, mint ki
ldtja az idot (462.) — szemben a lappal,
melyrél meg azt irja f6hésiink, hogy ,ott
valahogy nem éreztem az idé6t” (468.) —,
a Szilagyi-olvasék mindjart tudjak, hon-
nan ismerds: nevében talan a Veliink
Rendelkezé Szandék vagy a Jatékmester
is beugorhat az Agancsbozdétbdl, mégis
inkabb kozelebb allhat a Rogtonitéléhoz
(Kibic, az arva ember) — de hogy kerek-
re zarjak minden kort, olyan is 6, mint a
K6 hull... emlékezetes faliképérol ezuttal
tényleg ,lelépd” fejedelem.

Abban a sajatos mozaikban, melyet az
4j magyar torténelmi regény teremt meg,
a Messze tul... eleje Marton Laszlo Test-
vériség-trilégigjanak zarta utan kezddédik,
a vége felé pedig érintkezik Darvasi Lasz-
16 Taligasaval — el is hangoznak a szegedi
boszorkanyporokre valé utalasok. Nyelvé-
ben, szemléletmdédjaban, torténelemértel-
mezésében azonban csak annyiban emlit-
heté egytitt a mondott regényekkel, hogy
mint azok, ez is egyediilall6. Ami a torté-
nelem illdziétlan szemléletét és radikalis
kritikajat illeti, a még mindig felfedezet-
len A Sdtan labddi, Szab6 Gyula regény-
ciklusa emlithet6 valamelyest egyvéteté-
stnek vele.

A Messze tul a lathatdron maga is va-
16ségos ,torténelmi el6zményekre” tekint
vissza. Hiszen idestova kerek negyven éve,
hogy a torténet fébb szerepléi megjelen-
tek egy remekbe szabott nagyelbeszélés-
ben vagy kisregényben, amelyrél tudha-
t6 volt, hogy ,kezdeni akar még valamit
vele” az ir6, s ezért a téle szinte ,megszo-
kott” visszavont allapotaban élt tovabb
— mindmaig. Annyira szerves el6zménye
A hohér konnyei — mely elébb az 1980-as
Utunk Evkényvben jelent meg, utébb az
Alfold 1982-es évfolyamaban, tobb rész-
ben —, hogy mikor a felkérést ezen iras-
ra a szerkeszt6ségtél megkaptam, még a
végleges regény cimének is ez tiint. Hogy
aztan meglepédve lassam, az évtizedek
ota ,cipelt” cim aldl végiil is kibujt a szo-
veg. Nb. teljesen meg lehet érteni, mi-
ért is. A regény ,szétirja” elézményelbe-
szélését, annak részletei tobb fejezetben
megtalalhatok, legnagyobb része az utol-
s6ban, de egészen masféle kontextusba
helyez6dve és mas végkifejlettel. Vagyis
jelentésen atalakult az alapszoveg, mire
regény lett beléle. Bevallom, Olymos és
Tipréd ,,megfejtését” is ez a szoveg adta,
hiszen abban ,eredeti” formajaban szere-
pel mindketté.

Szilagyi Istvan éveken at azt mond-
ta, ha arrél kérdezték, most épp min dol-
gozik, hogy ti még taldn megldtjatok, én
nem biztos — szerencsére mind meglattuk,
mindannyian latjuk. Es nem csak ezért
van okunk tinnepelni, a Messze til a lat-
hataron megjelenése az egyik, ha nem a
legnagyobb esemény kortars irodalmunk-

ban idén, Helikonon innen is, tdl is!



MARKUS BELA

,sborongos helyben tapodas”

Szilagyi Istvan a téle megszokottdl is
hosszabb idén at ir6d6é mivére vonatkozo
kérdéseket mindig egy kacifantos mondat-
tal haritotta el: ,Lehet, hogy megéritek,
hogy ez a regény befejez6djék, de én nem”.
Most, hogy itt van végre a Messze til a
lathatdaron, megfosztotta magat a kétélu
valasztol, megajandékozott viszont egy,
az életmtbe szervesen illeszkedé alkotés-
sal. Az 14j regénynek a korabbiak mind-
egyikével valé6 belsé, szoros kapcsolata az
elbeszélés ,objektuma”, a torténés, illetve
»Szubjektuma”, a hés hasonlésdgan alap-
szik. Futélag sorra véve: az Ulld, dobszo,
harang torténetmondésa, az események
krénikéja a masodik vilaghabord végnap-
jait és a remélt béke kezdetét eleveniti fel,
torténelmi, tarsadalomszemléleti valtas
helyzetét, kozéppontban egy hely- és rend-
valto, varosi kornyezetét isten hata mo-
gotti falura onként folcserélé taniténével,
Gencsi Annéaval. A K6 hull apadé kitba el-
beszéléjének értelmezése szerint a husza-
dik szazad elején é16 fészerepld, Szendy I1-
ka egy idejét mult, ,folbomlott” életforma
képviselgje, akire ,4j jelenek, mas rendet
kicsikaré mas idék” varnanak, ha volna
ereje egy masféle életkeret, 1étezés kiala-
kitasdahoz, ha rendtartébél rendhagyéva
formalédva nem bomlasztana fel a sajat
személyiségét is. Az Agancsbozot szati-
rikus-groteszk fantaziavilaga sziklaha-
moros ,lombikkoérnyezetébe” Deres az-
tan zuhant, hogy megelégelve munkéja
ysuniformizalt allapotra” valé redukalasat,
életvitele valtoztatasan toprengett. A re-
gény egyik mottdja szerint: ,Néha rank
fonnyad az id6, maskor illékonnya valik,
s megfoghatatlanul szokik. [...] Bizonyos-
sagkeresés kiiszoblétben — avagy hango-
lunk a hallgatashoz?” A Holl6idd ,,6rdon-
gos praktikaja”, igézni, szemmel verni,
a masok gondolataiban olvasni tudé de-
akja, Tentas ebbéli kivételes képességei
révén egyrészt az események 6 formalgja,
masrészt gazdéja és iskolamestere, vala-
mint egyhazi méltésagok vitdinak emléke-
zetb6l torténé lejegyzoként szemléltetidje a
Mohaécsot koveté ,torok vilagnak” s ,a ke-
resztény vilagot szétmorzsol6é djhites to-
rekedés”, a reforméacié ,magunkemészté
széthuzast” okoz6 tarsadalmi kovetkez-
ményeinek.

A Messze til a lathatdron mind a torté-
nések, mind a féalak tekintetében, noha
egy ,nagyszeru kisregény”, A hohér kony-
nyei a kozvetlen el6zménye, a Holléiddvel
mutatja a legszorosabb rokonsagot. Itt is
a ,dulasos évek”, ,az orszag dolgaban va-
16 folindulas”, a haboruskodas tolti ki a
cselekményidé jo részét, elébb jelenbeli,
aztan maultbeli eseménysorként idézve a
Rakoéczi-szabadsaghare, vagy ahogy a re-
gény alakjai emlegetik, a ,kuruc zajdulas”
idejét, tovabba a szatmari békét kovets év-
tizedeket. A két idésikot Tompay Wajtha
Matyas személye kapcsolja egymashoz,
ennek megfeleléen a regény két, miifaji-
lag is elkiiloniilé részre tagolédik.

Az elsében, teljes nevét fel nem fedve, 6
annak az Emlékiratnak a szerzdje, ame-
lyet mint legfébb szekretarius a fejedelem
Jtétova” javaslatara ,valami idé6tolté dél-
utanok” elfoglaltsagaként kezd jegyezget-
ni. Maga is ugy tartja, igazi feladataihoz,
korabbi kiildetéseihez képest péteselekvés,
ha mindazt, amit mar latott, megélt, ,,4j-
ra kérédzom”, mikézben a fejedelem ,,a jo-
vendd teenddkkel kindlni nemigen” akar-
ja. O, akivel 6t-hat esztendds szolgalata
soran vezére fél Eurépat korbe jaratta, 6,
aki otthonosan mozgott a féurak kozott,
legyenek ezek magyarok vagy lengyelek,
az utébbiak kiralya, Szaniszl6 a hintajat
kiildte el, a svéd kiraly, XII. Karoly pe-
dig az udvaraban fogadta, targyalt Nagy
Péter carral, aztan Frigyes porosz kiraly-
lyal is — a legutolsé kiildetése céljat, 1709
oktobere végén Benderbe val6 utazasanak
okéat azonban késébb sem értette. Mind-
jart az udtra indité szavak kiilonosek vol-
tak: ,most majd szét fog nézni Keleten is”,
am hogy mi végre ment, ,jészerivel annak
tova itt kellett volna kideriilnie”. Sem-
mi hir azonban otthonrdl, semmi tizenet,
ezért is 6tven nap utdn énhatalmilag ha-
zaindul, hogy itthon Rakéczi — kivételesen
ekképp jegyzi fel a nevét — ugy tekintsen
ra, mint akinek az érkezése ,valahol mesz-
sze torténne”, azaz ,varatlanul érte volna”,
hogy eldkeriilt. Ezt kovetéen tanacsolja,
mas feladatot nem talalvan, hogy jegyez-
ze f6l, mert ,akar tanisagul is szolgalhat”,
amit Benderben tapasztalt, és egyaltalan
mindazt, amire az ,utébbi id6b6l” emlék-
szik. Igy jon el, igen hamar, a ,borongés
helyben tapodas” ideje, a feleslegesség ér-
zésének elharitasi kisérlete a sanyargaté
emlékezéssel — az egymas kozelségében
toltott éveken, ,heteken, havakon” végig-
botorkalva. Az elejére gondolva, amikor a
csaszar kegyeinek keresését kovetéen at-
partolt a kurucokhoz, mert bizott s hitt
abban, hogy olyan magyar vilag van szii-
letében, mely ,lelket, szellemet” készul
épiteni, ,ember teremtette” 1j létezést.
A végén, még a békekotés el6tt, amikor a
fejedelem maradék hadaival harc helyett
bolyongott, olyan falvakat keresve, ame-
lyeket a pestis még nem ért el, mar ,,tobb
targyilagossagra” késztette magat, ,mas
latasmoédot” kovetve mintegy szamadast
készitve arrdl, ami ,eléttem hanyatlott
ala”. Minden hitelességre toré memoar-
iré lélektani és ismeretelméleti aggodal-
matdl gyotorten: ,amit magunk elé teri-
tink, egyszer mar megéltiik: most majd
djja alakitanank?”

A nagyjabdl harminchat évvel késéb-
bi, mindéssze néhany nap alatt lejatsz6do
cselekményidében kiderul az emlékirat
szerzdjének — aki ekkor is fel-feljegyezget
ezt-azt, féleg a morfondirozasait — a tel-
jes neve és a kuruczajdulas vége 6ta be-
toltott ,,a;” hivatasa, foglalkozasa: Tompay
Wajtha Matyas a fejedelem belsé titkara-
bol Tipréd varmegye székhelye, Olymos
varosa fébiraja lett. E néhany nap azon-
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ban — az 6t folkeres6 varmegyei megbi-
zott mondja — a ,haladéké”, egyrészt an-
nak az izgalmaval, hogy ,,nagyméltésaga
gazdai milyen sorsot szdntak neki”, mas-
részt annak a lehetéségnek a megterem-
téséé, hogy eme nagysagoknak, féleg — ez
az elsé fejezet cime — a ,nagyot akaré kis-
varos” urainak a szandékai, almai, ,el-
varasai” szerint cselekedjék. Elsésorban
is tegyen meg mindent, hogy Olymos hi-
re, neve novekedjék, am amikor ,kapatos
vagy inkabb elkéricalt elmével” kitalal-
ja, hogy a hatarban a lapon ,bujkalé féle”
,nadi pajkosok” tanyaznak, még tovabb né
az elégedetlenség vele szemben, noha a jo6-
néppel egyitt tobben beveszik e ,képte-
len maszlagot”. Ismét bizonytalan a jovdje,
akar csak végiil a fejedelem mellett volt,
am a feladatok dolgdaban ellenkezé a hely-
zete: elvarjak téle, hogy mint régen, agy
teljesitsen, mert keveslik a varmegyehaz
kornyékén a ,halalhorgést, jajveszéke-
1ést”, keveslik, hogy az utébbi tiz évben
legfeljebb négy-6t boszorkanyféle akadt az
»életvesztésre marasztaltak” kozott. Ki-
vilaglik, hogy minden aron boszorkanyt
akarnak latni a magisztratus itélészéke
el6tt, mintha ,boszorkdanyfogasban” ver-
senyeznének mas varosokkal és megyék-
kel. A f6ébiré tudomésara jut: az alispan
traktatusa azt is felveti, hogy Tiprédban
ritkan keriilnek torvény elé ,ront6-meg-
ereszté méregkeverck”, bezzeg Biharban
és Szatmarban nincs hidny belélik. Tom-
pay felismerése, hogy el kellene fogadnia:
,boszorkany meg gyujtogatd, 16tolvaj vagy
mas haramia nemcsak akkor van, amikor
erre téved és befogatik”, hanem ,,minden-
kor, barhanyszor, ha erre sziitkség mutat-
kozik. Boszorkanybdl ugyancsak annyi,
amennyi beléliikk megkivantatik”. El6bb
az istenkaromléval példalézott: a szolga-
birénak akkor is elébe kell allitania, ha
»,azt éppen sehol sem talalsz, vagy gyuj-
togatot kell behoznod [...], ha ott a falun
kozben 6zonviz van” is. Pereknek s ,tor-

HELIKON —



vénylatasoknak” efféle eleve eltervelt
moédja — azaz a szazadokkal késébbi dik-
taturakat idézé koncepcidja — ellen tilta-
kozik a fébiré (szemére is hanyjak), ami-
kor hosszabban eltopreng némely elébe
allitott nyomorult sorsan, mint amennyit
az instancidzasukkal, azaz faggatasuk-
kal, vallatasukkal eltolt. Ugy véli, elolja-
réi azért fenekednek ellene, mert 6 csupan
kicsapatta a varosbdl azt a boszorkany-
saggal, szerelemszerzé meg legénybolon-
dité praktikakkal vadolt fehérnépet, Re-
kettye Pilat, akit aztan Nagykarolyban
elfogtak, hohérkézre adtak s kivégez-
tek. Azéta ,némelyek” igy bannak itt ve-
le, mint ,valami nagybdjti kegyosztéval”,
am kozvetlenil sem a varos, sem a megye
urai nem nyilatkoznak meg az tigyében.
Elégedetlenségiitk s egyben szandéka-
ik kozvetitéi az 6 legbizalmasabb mun-
katarsai: Gorbay Olyves Jozsa szolgabi-
r6 és Tsomor Foris jegyz6é — az a gyanija
tamad, hogy voltaképpen besigdék, spio-
nok, sajat szavaval, ,szaglarok” k. Féleg
a kancellista, aki folyton régvolt perek f6-
liait silabizalja, mintha terhel6é dontése-
ket akarnanak eléasatni vele, hogy vé-
giil 6sszevethessék a Rekettye Pilat sijté
itéletet azokkal a ,szentencidzasokkal”,
amelyekkel egykor a ,boszorkdnysaggal
vadolt nyavalyasokat” illette. E16bb azon-
ban az tires 6rakban, ha Tsomorék ser-
kentik, ,holmi boszorkany stidiumot” le-
het tartani, meg lehet hanyni-vetni, ami a
folidkra irva vagyon, fel lehet frissiteni az
emlékezetet, mindenekel6tt az 6vét, most
a sz06 szoros értelmében elé lehet teriteni,
amit mar megélt — mint évtizedekkel el6t-
te, ismét szamadasra késztetve. Azzal a
lényegi kiilonbséggel, hogy nem kell egy-
magaban toprengeni a papirusz felett, ha-
nem megoszthatja a tapasztalatait, foszlé
élményeit, s 6k (bar olykor, mint Tsomor
esetében, sokallja a ,tudalékos tolakva-
sukat”) akar orakig készek a hallgatasra
meg a vitara is. A parbeszédre — a Messze
tul a lathatdron masodik része (Amerre a
vilag) az emlékirat mifajat a dialogikus
regényére valtja.

A két részt a fobiré személyével, sorsa-
val Osszefiiggésben még egy, az eléadas
modjat tekintve is igen fontos epikai elem
kapcsolja 6ssze: egy titokmotivum. Az em-
lékirat szerzéje feleségének, Orsolyanak a
titka ez: az asszonyé, akit a fejedelem szol-
galatabdl annyi év utan végre haza, Nyo-
vedre latogatva nem talal otthon, mert
az egy ,kemény kidllasu katonaféle em-
ber” surget6 szavara, ,miatyanknyi id6
multan” azonnal eléallitatta a szanjukat,
s az igen szép és dragabbik ruhafélékbél
ladanyit magaval vive az ismeretlen lo-
vassal utnak eredt a befagyott lap iranya-
ba. Ki lehetett ez a ,,roggyant siivegu, ko-
ponyeges” férfi, akiben megbizott, s aki
ugy tudta utanozni férje kézirasat, hogy
elhitette vele, a levéllel 6 hivta magahoz?
Vagy megelégelte volna Orsolya a gyarlo-
sagait, hogy joforman azt sem tudja, me-
lyik gyermekiik — fiuk, két lanyuk — mikor
sziletett? Tavollétében szokni, menekiil-
ni prébalt? Megszoktette a ,bajszos, sza-
las” lovas? ,Itt hagyta volna Isten szama-
ban a gyermekeket, a kuriat?” — a kurucos
kiizdelmek kronikajaba igy szovédnek be-
le a magénélet szalai, a harci hiraddsok-
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ba egy, a csaladjahoz — a nején kiviil a
sziileihez is — kiilon6s médon kapcsol6dé
karakter vivédasai, szorongasai. Ezek-
nek sosincs végiik: elfojtédnak, belilrél
orlik, ,elmém mind bomlottabban hordja
Ossze azt, amihez kozom lehet” — jellem-
zi onmagat s egyben elbeszéldi helyzetét,
allapotat, stilusat. Azt a zaklatottsagot
és zavarodottsagot, hogy felesége keresé-
se, majd a holttest meglelése s a jég aldl
tortént felszinre hozasa utan sem szinik
meg a fejedelem alkalmi feladatat teljesi-
teni. ,Amint feltint eléttem a megvagdalt
t6, félre raktam minden iromanyt, mert
kozben mindez tova joval késébb az idé6-
ben, til vizen, lapon leirva megérzédott,
s igy én ezt félretehettem emlékeimbdl so-
kat latott-szenvedett iromanyaim ko6zé” —
a kizokkent id6 jelzése lehet ez. Vagy még
inkabb, ahogy véli, azé az ,elmult id6é”,
amely ,,olykor egybe mosédik, maskor be-
l1ém harap”, s olyankor ,félre rakok min-
den ’irhatét’, és minden engem apaszt6
megfigyelést”.

Az igeid6k keveredése megrendiiltséget
fejez ki, a meghasonlott 1élek gyaszanak
fajdalmat. ,Az egészben a legszornytibb a
hallgatas volt, hogy 6 mar nem tudhatta
meg soha, mit érhetne meg nekem” — bu-
csuzik a titkat sirba vivé asszonyatél, aki-
nek a hidnyat metafizikai tavlativa no-
vesztve kérdezi: ,Lehet elhalt szerelem a
halal utan?” A titokra, hogy Orsolya mi-
ért tartott azon hamarjaban a lovassal,
s hogy neki mi volt a célja, szandéka, ké-
s6bb sem deril fény, akkor sem, amikor
a Rekettye Pila-iigy lényegtelennek tet-
sz6 mellékszalat bolygatva a ,hihetetlen
véletleneknek” koszonhetéen megvilago-
sodik az immar agg fébiré elétt, hogy ki
lehetett, ki volt a ,tettes”, a nejét elrab-
16. Az azonban ekkor mar fel sem mertiil,

hogy a rablassal 6t akartak volna tussza
tenni, s ,valami gyalazatra” kényszerite-
ni, méghozza olyan valakik, akik ,ottho-
nosan forgolédtak a fejedelem kozelében
is”. A gydszmunka mintha véget érne az
Emlékiratot zaré, a Galyarabok énekébdl
vett mondatokkal — a tragédiardl nem be-
szél tobbé, sem a vele egy haztartasban
él6 édesanyjaval, akivel nem évek, de év-
tizedek telnek el ugy, hogy hosszabban
szot valtananak, sem a ritkan latott gyer-
mekeivel, akik kozil a fia mar a kopor-
s6 kozelében félt, nehogy a gyaszukbol,
keserviikbél ,holmi oktalan mendemon-
da-alkalom valjék”. Volt azonban valami,
ami folyton emlékeztette: a lap. A nadi
pajkosok rémmeséje mintha tudatalat-
ti mélységekbdl tort volna f6l, s inkabb
nyugtalanitja a masokkal megoszthatat-
lan gondolat is, hogy ha néha eszébe jut a
lapvilag, olyankor ,mintha magasbdl néz-
nék le a villédz6 messzeségre”. Ez a vil-
lodzas, az emlékeknek ez a fel-felragyo-
gasa kiszamithatatlan — nem panaszolja,
csak mondja az 6t talan kozombosnek
tarté Gorbaynak, hogy az ,a halat s va-
dat dajkalo, gyilkol6 nadas meg zsombé-
kos, rejtezkedve titkot termé és rejté vi-
lag akkor is a nyomomban jar, ha kozben
szekérszam esztend6 muilik el ugy az éle-
tembdl, hogy felé sem forditom a fejem.
Mikoézben onnan nekem az a vilag hivat-
lan, kéretlen mindegyre tizen”. S igy ér-
kezik el, az tizenetekkel addig, hogy a
t6 mélyérdl kiszabadult feleségét évtize-
dek miltan ,magasba emelte az emléke-
zet”. Ahelyett, hogy mendemonda szélna
réla, legenda 6vezi. Bels6 monolégnak, de
parbeszéd-kisérletnek is felfoghato, amit
ritka buszkén és ritka emelkedettséggel
mint egy kései szerelmi vallomast ad eld.
,Ujabban, ahogy mondjak, nem a kincset
6rzé6 sarkanyok ejtik amulatba a népeket,
hanem egy magasan repilé szekér, masok
szerint egy csillogé talpu szan, amely oly-
kor folszikrazik, csillagot szér, elébe fogva
fényes sarga pejlo, gyonyoru asszony tart-
ja a gyeplét, néha dgy latni, majdhogy-
nem fonn az ég aljan fut korbe a fogat,
de korbe am ott kereng a nagy égi mezén
egyvégtében. Szép, ragyog az arca. A ha-
raszkend6t a vallarél a szép nem tépi le.
Azt mondjéak, akik lattak, orokké ugyan-
azon korben kereng a vizek felett” (A ldp).

Emlékezés helyett emlékallitas ez, a re-
gény masodik, kiilonb6z6 babonas-boszor-
kanyos historiakat (A vér, Kocsisok tor-
ténete), gyilkossagi eseteket (A gyilkos
istdllészolga) fejezetekként dialégusok-
ban elemzé-elbeszélé rész kiillonben a ku-
ruczajdulast is alig-alig hozza széba. Ha
néha mégis, akkor akar finoman incsel-
kedve: a f6biré ur megszolgalta a (szatma-
ri) békekotéssel a vagyonat, a tobb var-
megyére kiterjedé birtokat, amelyen a fia
gazdalkodik. Egyetlen egy szerepl6 altal
sem hasznalt fogalommal élve: a szabad-
sagharcnak ez az alulrdl, a ,,nép” szemszo-
gébdl val6 szemlélése mar otthon, a nyo-
vedi portan s falusi ,el6kelé6ségek”, a bird,
a tiszteletes korében elkezdédik. Igazabol
azonban akkor, amikor felesége feltétele-
zett nyomaba eredve Matyas az Olymo-
son €16 6zvegy édesanyjahoz kopogtat be.

>>>>> folytatds a 8. oldalon




>>>>> folytatds a 7. oldalrél

Kettejuk szocsataja, szellemes és izes,
karakteriikrél s kapcsolatukrél arulko-
dé pergé parbeszéde a regény kiemelke-
dé6 jelenete. Igy kezdédik: ,— Hat te mi a
nyavalyat keresel itt? — fogadott ekképp
anyam. — En... a feleségemet... keresem.
— Mért, megszokott? — Ez jol kezdodik,
ez az anyamféle faggatézas”. S aztan rideg
szemrehanyasokkal folytatédik: évszam-
ra felé se nézett az asszonyanak; azt sem
tudja, hogy halt meg az apja, s hol van el-
temetve. Velik se torédott, pedig egyszer
biztosan, de lehet, tobbszor is megfordult
a fejedelemmel tartva Olymoson. Felem-
liti, mintha nem tudn&, mit keresett a
fia korabban Négradban, Gacs varaban —
,hat persze, az apésodék!” —, s fel, hogy
miutan ,elkezdédott a haddelhadd”, a ku-
rucok is ,pusztitottak” a varost, ,,jo ide-
ig azt se lehetett tudni, kicsoda ki torka-
nak esik neki. Néha mar azt hittik, ezek
elére 6sszebeszéltek, hogy a dildsban nem
zavarjak egymast, ugy valtogatta egyik a
masikat”. Széba hozza aztan a németek
megsarcolta Jajdont, hogy az naluk is tob-
bet szenvedett — az elbeszél6éi méd jelleg-
zetessége itt is és masutt is a kitalalt, fik-
cids hely —, illetve személynevek keverése
a valésagosan létezettekkel, az ,egy vala-
hol”, ,egyvalaki” konkrétsagaé a ,barhol”,
»,barki” elvontsagaval. A kovetkezetesség
a memodré: az orszaggyulések megjelo-
lése (Huszt, Onod, Sarospatak) csak ugy
konkrét, mint a nevezetesebb csataké (az
Erdélyt elveszto zsibéi; a ,keserves élmé-
nyd” trencséni) vagy a hadvezéreké (Esze
Tamastol Bercsényin, Karolyi Sandoron
at Heisterig vagy Rabutinig). Az emlék-
irds pontossagatol eltekintd, a sajat ha-
nyattatasait jelenetekbe allité narrator a
névadasokkal sem ragaszkodik a valésze-
riség megteremtéséhez — Szildgy megye
Tiprédnak, Szilagysomlyé Olymosnak ne-
veztetik, mik6zben Bihar vagy Szatméar
varmegye annak, ami.

A reprezentaciés, valésagképvisele-
ti leiré és megjelenité nyelvi szerep nem
kiiloniil el a fikcioteremt6tol, a képzelet
aktusait ,képvisel6t6l” — s az egybejat-
szatas jelentésgazdagité és fesziiltségte-
remté ereju. Elég arra a miben jeloletlen
szovegkozi — intertextualis — jelenségre,
tényre utalni, ami a regény mindkét ré-
szének cselekményszervezését is befolya-
solja. Az Emlékirat ,szerzdje” esetében
tobb tényezd, életrajzi adalék utal Ra-
day Péalra (1677-1733), I1. Rakéczi Ferenc
kancellarjara, akinek posztumusz konyve
1841-b6l a Benderben mend Utazdasomnak
Didriuma, s aki Négradbol, Gacs varabol
jutott el, palfordulassal, a fejedelemhez.
A masodik rész Rekettye Pilaja lehetne a
szokatlan, meghokkentéen furcsa nevek-
hez vonz6dé iré leleménye, egy a Jokusok,
Vargyuk, Torsak, Sutkék, Csetekek és
Csikorok, Fiirjész Kisok, Birta Bernatok
és Zarké Demék koziil. A Tompay f6biro
altal szabadon engedett n6 azonban nem
kitalalt, hanem valésagos személy (volt):
Varga Annaval egyiitt 1745-ben a nagyka-
rolyi boszorkanyper vadlottjaként elitélte-
tett és megégettetett a sajat, valamint a
tizennyolc tanu vallomasa kovetkeztében.
(Erdekesség, példa a halhatatlanséigra:

sziléfalujaban, Csaszlén allitélag mind a
mai napig azzal ijesztgetik a rossz gye-
rekeket, hogy elviszi 6ket Rekettye Pila.)

Val6szertiinek és feltételezettnek, Kki-
talaltnak az egymasba ,csusztatasa”,
egyenranguva tétele hozza magéaval, hogy
az Amerre a vilag fejezeteiben szinte ki-
zarolag csak a belsé torténéseknek van
epikai idejik. Azoknak, amelyek a min-
dig part alkotd, egymassal harmasban el-
vétve sem beszélé triasz — Tompay Waj-
tha, Gorbay és Tsomor — tagjai ,lelkében”
s még inkabb tudataban lejatszédnak.
Az id6 mintha megallt volna korilottik,
vilaguk nem a kiilsé torténések, ,zajdu-
lasok” vilaga, hanem az egymaésba kol-
csonosen kapaszkodé tudatoké, a masik
gondolata, eszméje, hite elfogadasaé vagy
elutasitasaé, dialogikus viszonyban tor-
téné értelmezéséé. Eppugy, mint a Bah-
tyin jellemezte Dosztojevszkij dialogikus
regényeiben.

E jellemzést kovetve felismerheték
lesznek Szilagyi Istvan alkotasa (f6ként
a masodik rész) azon jellegzetességei,
amelyek e regény valfaja kialakulasaban
meghatarozo szerepet jatszé két mifajhoz,
a székratészi (vagy platéni) dialégushoz,
valamint a menipposzi szatirahoz kotéd-
nek. Az elébbivel 6sszefliggésben kiillonos
nyomaték esik a népi-karnevali szemléle-
tet is kifejez6 megszolalas modjara, sti-
lusara, arra a tajelemeket, régies-archa-
ikus fordulatokat, mondasokat hordozé
beszédre, az alparisagnak és a poétikus-
sdgnak ama kevercsére, amely a szerzé
mas muveit is egyedivé emeli. Még nem
ide tartoznak a surdn hasznalt juratu-
si kifejezések — a deutrumtdl a levataig,
a deliberatumtdél a consiliariusig, a tor-
vénylatastol a torvényfara valé fellogata-
sig —, a biréi hivatas alapszavai, s nehéz
lenne eldonteni, hasznalatuk mennyi-
re korhoz kotott. Ez szintén felmeriil az
avas szovegnek tartott ,keveredtél-e tes-
tilegképpeni elegyedés vétkébe” bieder-
meieres formula esetében, tovabba a
héhér megnevezését tekintve is, hogy mi-
kortdl s meddig hivtak ,szabad mester-
nek”, s a havi vérzés, a menstruacio el-
maradasanak jelzésére a ,megallott rajta
a boldog asszony 4rja, a h6szam”. Meddig
lehetett érvényben az istenkaromlék bal-
ga ritmusa, az ,Istent kdromoltam, pap-
nak meg nem gyéntam, szavam szanom,
banom, hogy kijott a szamon”. A blinigyi
torténet kulcsszava, a ,zsapsas geci” je-
lentésének megfejtése nyomozati cselek-
ménnyel ér fel. A stilusélénkité fordu-
latok tan idét allébbak: kottyant agyu;
pocsi képpel tarta elé; megparaznitotta,
meghasasitotta; baszarintani, szivalyo-
sabbra itta az agyat, borissza vagy borin-
na atyafi; azt a mindentud6 sargariggéjat;
szoritni kezd a kapcéatok; annyit se mon-
dott, félkalap. A ,fogadatlan préokatornak
ajté mogott a helye, vagy cifrabban, eb-
szar a fizetése” hétkoznapias tragarsaga
mellett az ,elmemotollam hogyan csévéli
a fonalat” vagy az ,agyon kelesztett hist6-
riat dagasztani” a szemléletesség példai.
A f6birénak nemcsak a beszéd-, de a ma-
gatartasmoédjara is ravallanak: a mind a
jegyz6, mind a szolgabiré emlegette oly-
kor bakafantos, cstfondaros, olykor ink-
viziciés kedvére, ,abszurd elmefacsarasa-

Idegen bolygo

ira”, onmagaval szemben is ,keservesen
kegyetlen” viselkedésére.

S arra a menipposzi szatira sajatossaga-
it 6rz6 latasmédra, komolynak és nevetsé-
gesnek arra az 6sszekapcsolasara, amikor
konnyedén masitja meg, vonja vissza véle-
ményét, becsapva, bosszantva ezzel a tar-
sat, élve — a nyelvészeti kifejezés szerint
— a ,kibuvot rejté sz6” lehetéségével. Nem-
csak Tsomorékhoz, hanem énmagahoz va-
16 viszonydban is meghatdrozé szerepet
jatszik aztan a ,masikra tekinté sz6” hasz-
nalatanak az a formaja, ahol a szét és az
ellenszot is sajat maga ejti ki, mintegy o6n-
magaval replikdzva, onmagat gyézkodve.
Igy teremt6dik meg a dosztojevszkiji ,ha-
sonméas” mintajara emlékeztetéen, a sze-
mélyiség megkett6z6dését érzékeltetéen a
Nagyideju figuraja, aki tanacsaddja s bi-
ralgja, s6t, ahogy egy helytitt allitja, a bor
mellett a legjobb baratja is. Nem utolsésor-
ban: bizonyosan a lelkiismerete is. Allan-
dé ébren tartgja annak a kétségnek, hogy
fébiréi itéletei némelyikét nem az ,Isten és
ember ellenében” hozta-e, nem tévedett-e,
s kivancsi lett-e mar arra, ,amibél azért
jocskan” osztogatott, a halalra. Tépren-
gései soran szinte 6nvadként fogalmazza
meg, hogy a ,blin fel nem ismerése biin”,
s hogy a ,torvénytevés gondjat” nem oszt-
hatja meg senkivel. Amit tehetett — isme-
ri el ,boszorkany-stidiuméanak”, tanoda-
janak két hallgatgja is — megtett, tudost
megszégyenité alapossaggal és szorgal-
matossaggal gyujtotte 6ssze a babonak-
r6l, hiedelmekrél szol6 ismereteket, mint
akit egyarant vonz a néprajzos s a torté-
nész szakma is. A jog tudomanyaban valé
jaratossaga lehet magatol értet6d6, miként
az is, hogy a Tripartitumra mint nagybe-
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csu alkotasra, Werbéezy 6rokké hasznal-
haté6 ,szokasgyujteményére” tekint — ra-
adasul ez (6) a munkara vezérl6 kalauza
is, ,magaviseletében” mintegy életelvként,
erkolcsi tanitasként-figyelmeztetésként
mindegyre az vezette, amit idéz téle: ,,Az
emberi itélést pedig négyféle dolog szok-
ta felforgatni. A félelem, amikor valakinek
a hatalmatél tartva a valét megmondani
nem merjik. A nyereségvagy, amikor va-
lakinek a lelkét ajandékkal vesztegetjitk
meg. A gyulolség, amikor ellenfeliinknek
ellenére torink. A szeretet, amikor bara-
tunknak vagy rokonunknak szolgalatot
tenni igyeksziink. Mindezeket a birénak
magéatoél tavol kell tartania és keriilnie.”
Tamaszként kevés azonban a Tripartitum
meg a Praxis Criminalis, kevés az allam
szentesitette-igazolta szentencia, végzés
— a btn, blinosség metafizikaja tulterjed
a paragrafusok hatarain. A ,torvénylatas”
vilagat a foldi s az égi dimenzié egytitt tol-
ti ki. Tompay Wajtha egy, feltehetéen ar-
tatlanul magara valld, igy sajat magat
akasztofara juttaté istallészolga latszolag
jelentéktelen tigye kapcsan fogalmazza
meg kételyeit: ,Amikor nyessiik a bun fa-
jat, irtjuk bozétjat, ezzel vajon mennyiben
apasztjuk a gonoszt? Ebben vajon a harag-
v6 Isten munkalkodik altalunk? [...] Az Is-
ten biintet —'megver’? Az 4m, de az O biin-
tet6 serege mi vagyunk, vagyis O altalunk
sudjt le a buinre? A torvény szerint. A tor-
vényt pedig mi hozzuk, ugye? Legalabbis
ugy hissziik; holott ezt ugyancsak O irat-
ja velink. Az Isten akaratabdl (itéljek). En
ezzel a bliinnek vagyok kiszolgaltatottja,
melyet itélek, vagy az Isten akaratanak,
melynek a bunt itélvén engedelmeskedem?”

Olyan kérdések ezek, amelyekre sem a
tapasztalati, sem a tapasztalaton tuli vi-
lagbdl nem érkezhetnek valaszok. Annal
gyotrébbek, nyomasztébbak, minél inkabb
vadlon tekint 6nmagara, megtett atjara a
kérdezd, késon észlelve mulasztasait, hiba-
it. Késén, amikor dgy hitte, ha elfogyott
is Isten tiirelme, még mindig fordulhat
Krisztushoz, aki jobban megérti a vétke-
it, nyomorusagait. Mindazt, ami életét vé-
gigkisérte, s ami a beszélgetések, dialogu-
sok targya lehet, az igazsagosztas tudata s
reménye nélkiil. A masik szava, legyen az
akar a Nagyidejié, a feltarulkozast segi-
ti, annak a vallomasnak megtételét, szam-
vetésnek az elkészitését, amely a valsaga-
it életének abban a pillanataban tarja fel,
beszéli el, amikor atlép vagy késziil atlépni
valamilyen kiiszébot. Olyan ,kiiszob-dia-
l6gus” ez, mint amilyen a Bahtyin idézte
ratész beszédének jellegét a birésagi hely-
zeten tul a varhato6 haldlos itélet hatarozza
meg. A Messze til a lathatdaron agg fébiraja
maga hoz hal4los itéletet, 6npusztitét, ma-
ga felett. De miel6tt még megadna magat,
mélabus komorsaggal szétnéz maga koriil,
s érzékei tompulasat nyugtazza: ,,oreg kor-
ban mind kevesebb tiicsckhangot hall az
ember, s mind tobb harangszoét. A tiicsok
hangjat végiil mar akkor sem, ha fiiledbe
cirpel, a harangét meg immar akkor is, ha
rég nem kondul”. Mint aki tudoméasul ve-
szi: jonnek a harangok érte is?

Szilagyi Istvan: Messze tul a latha-
taron. MMA Kiadé, Budapest, 2020.
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CSONTOS MARTA

Menekiiles 1.

Egom a szeretet szélén

végez gerendagyakorlatokat,
egyenstlyérzék hijan

nincs mds ut, megadom

magam; te meg ott dllsz
maogottem pucér szereteteddel
szerényen, s vdrod, hogy
megérkezzen hozzdam a konyorgés.

Menekiiles 2.

Torékeny szerkezet bennem

a mértékletesség, nem
védekezem a tokéletlenség
ellen, magamat bantom,
gyonge vagyok. Kezed
virdgfolt az arcomon, mindig
biztaton intesz, engeded,
hogy megeldzzelek, te vagy

v o

meguesztegethetd drangyalom.

Menekiileés 3.

Megnytizott csillagok iilnek
szememben, tamaddsra
felkésziilt fekete ég

szobam fala, arnyékod
mellemen zsakba kotott olelés,
én meg hidba keresek melletted
helyet, magamba fulladok —
pedig varom, hogy szeress.

Mitologiai viragora

Isteni szeretet a rozsa,
szenvedéllyel lobog Izisz hajin,
titkot driznek a fehér szirmok
rémai csarnokok oszlopan.

Irisz szivarvanyt festett,
fénybdl zaszlot huzott az égre,
frankhon Anjou-lilioma
reményt illatozott a kékbe.

Isten kertjében szerényen

foldig hajolt egy kis virdg,
elfelejtettem a nevem, suttogta,
most mégis vele kezdddik a nyadr.

Halvany cseresznyevirdg a lét,
aszkétikus, mulandé szépség,

az ember is igy lesz kiddlt fa,

labdhoz végzetét szeliditi.

Héra tejébdl liliom cseppent,
sdrgajat a Napbdl meritette,
majd Mdria finom ujjain

fehéritette tisztdra szirmait.

Hiiakinthosz vérébdl fakadt,
bimbdkat szort a mezdre,
boszorkadanyt, démont tildozott,
majd Krisztus tenyerébe belebiijt.

Titkokat 6rzott Hermész
kicsiny hagymakba rejtve,

s a forré véri virdg-lanyok
beletancoltak a ringo kehelybe.

Monolég a naphoz

Rengeteg sotét van a szivedben,
talan mar szégyelled is magad,
hogy csak egy karnyijtasnyira

van az a fénygerenda, amit tegnap
véreddel itattal at — hidba,

s most az esélytelenek prébalkozdsdval
vagy bekotott szemii isten, nem
tudod onnon langoszlopodhoz kétni
magad, nem tudsz farosz lenni,
legyengitett szdz meg szdz oriilet,

s néha mar ugy érzed, nincs jogod
tilni sajat emlékmiiveden, csak egy
fogyé villands lehetsz az Gserddk
lombos drnyain, ott lebegsz a nemlét
folott, a pusztitas faradhatatlan
meértéktelenségében.

Toprengo

Néha kicsit lemaradok
magamtol, s mindig

kétséges, mikor sikeriil
felzarkozni, mert van

egy pont, ahonnan az

ut csak bajosan folytathato,
megrekedek a ,kimaradt

az életedbdl” felirati
allomashelyeken, s ott
sziiletnek azok a kérdések,
melyek utan hosszu hallgatds
Jjon, nincs tizenet, csend il

a morzejeleken.

Ovatosan keriilgetem kérvonalam,
félek, nem lesz jo az egylitt-
élés magammal, megzavarhat
az onismeret.

Végiil lassan kialszik az
érdeklddés masok részerdl,
Jjon a megfesziilé nyugalom,
visszahtzédok dlarcom

mogé, s a magannyal gyogyitom
toprengésre érett anyagom.

A tul egyszerii bonyolultnak
latszik, nyomot hagy bennem

a probalkozas, s mikor prébdalom
szétosztani magam, feliilkerekedik
bennem az uralkodds vagya.

Legjobb elkeriilni azokat a
helyeket, ahova egykor leszirtam
az utmutaté covekeket, legjobb,
ha lemaradok, s csak kelld
tavolsagbol szemlélem a jelenlétet.




PISILOM H2U

— szerkeszti Horvath Benii

JUHASZ ROBERT

Folydsirdany

Aprilisi szdarazsdag hetek éta dél

van a folyé visszahuzédik szinte a
hasfalba s nem tudlak siratni szépen
amugy a toltésen ma eséemberek
kocognak most mikor nem lehetne végre
csoportosan fejbdl telefonszamokat
képtelenek felidézni gombok pedig

csak a deszkdak testében nehezitik a
vetkdzést az ut mentén kifolyt szélvédd
szilankjai az apré kéziuzalékban

ropog a szdajban a kimondatlan vastt
partjan botorkdl a napfény hanyatt vagja
magdt tjra balrdl folyé jobbrél vdaros
erkélyeteken haldlos panorama

a téglak akar félretaposott cipék
tehetetleniil nyomjak egymdst a falban
szobadban hdttal az ajténak épp rélunk
mesélsz valakinek s megfakult fotot
gytrogetsz ma sem tudom eldonteni hogy
asitottal vagy orditasz rajta pdr perc
fémes vaku jobbrél folyé balrél varos.

Konyvjelzé

A gyermekrajzok madarait nyitott konyvekké
egyszeriisiti a tavolsag. Az iskolaépiilet is
ilyenné valt bennem ennyi év elteltével,
melyre éjjel felmasztunk. Kockak, téglatestek,
és a tiéd.

Nyolc évig jartam oda le. Mindig a foldet
néztem, zsirosnak tint, termékenynek.
Eszembe sem jutott, hogy feljebb is van. Pedig
ez a varos kettd emelet csupdn.

A te otleted volt felnéttként, hogy a bitumenes
tetd nekiink valé volna. Ez a csekély magassag
is émelyitének hatott akkor. A korldton
kétségbeesetten kapaszkodtak a pdracseppek.
Mikor megteltek onmagukkal, kiszakadt
karjuk.

Kovettem Jket tekintetemmel. Akkor vettem
csak észre, hogy a hoba tapostad nevemet. Ez
kedves. Halam velem olvadt a mozdulatlan,
fehér habbd vert fagyban.

Hogy mit jelentett az a par bakanccsal irt betii,
azota is keresem, az egészbdl valahogy csak
labak maradtak, ragadds katrany és

csukott konyvek.

Az gjjelior (reszlet)
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ALEX VASIES

A szektarianus ritmusai

(Ritmurile sectantului)

Eppen megnéztem a Citizenfourt és kicsit meg vagyok ijedve.

Hogy mi van, ha nem fogsz emlékezni ram t6bbé, amikor felébredsz.
Tudom, hogy ebben a pillanatban nagyon szeretsz, és lehetetlen,

de nem nehéz elképzelni, egyes filmeken mar kigondoltdk.
Hdaromszor szdl a telefonod, csak az egyik mozdit meg

—még ha késd is van és faradt vagy — azon a hangon,

ami szikrat gyujt unatkozé agyacskadban. Megmozdulsz,

mondja egy radar — foszforeszkdlo csillag, aki remegsz a parkban,
veszekszel a holddal. Egyszer elmesélted, ,itt van az utolsé
dllomdsa azoknak a fiiknak, akik feldagadt arccal jottek ki

a drogokbdl”. Taldn te most, a te gondoskodé lelkeddel.

Nem akarok komolyan gondolni erre. Gombnyomdsnyira vagyok
mas csillagok jelenlététdl a térképen. Ha akaddlyt hiiztak a
sotétben, és még nem latod, télem nem szabadulhatnak,

ha valgjaban egy van csak, és néhdny mdsodpercen beltil

pdlydtok teljesen egybeesik — egymdst feditek majd térképemen —

ne gondold, hogy csak egyszeriien a technolégia miatt fogtok eltiinni.
Késd van, hat elalszom. Ebben a pillanatban szeretsz, az irdntam
érzett szerelmed pedig megvéd az éjszaka teremtményeitdl.

De azonnal felkelek, mert az dlmok visszaktildték a vildgba.
Milyen szép, ahogy figyel, félig félelem, félig gyongéd

hdédolat — egy sajat emlékeitdl elsiillyesztett test, visszalokik
hordalékok és orvények — nem onnan vettél mintdt

tornddds modellemnek? — nézd, ahogy most szemével kérlel,

hogy itt tartsam, ahol mar eltévedtem vele, az alagutakban.
Szotlanul figyeli most a sotét eget, szamdra véget ért a vildag.

A megszakitott vdltozat, amiben az autékkal és emberekkel teli tér
azért gorbiil, hogy amellé vigyen, aki mellé akarod, a titkos életben,
térbecsaldsok Gsi eljardsai felé, targyak festése és szobrocskak vagdsa A festé
felé, a heliografikus membrdn, a teljes lanc a dolgok érintésétdl

a neviikig, mindez, ahogy & ott dll, véget ért. Kész. A telepatikus

mezd két oldaldan vagyunk, néziink dt a nehéz levegdn, vagy csak én

keresem Gt tekintetemmel, mert 6 mdr a gyermekkorban van, valaki mellett

a csaladbol, végsd veszélyben. A tenger mellett, megaldzva motyogunk

egy abszurd, vizalatti mantrdt; de ha néhdny centit elmozdulna,

hogy lassam a jé profiljat, arcanak szebbik felét, ha megfordulna,

hogy egylitt lassuk be a bardtsdgtalan tartomdnyt, ahova

elvihetne, olyan lenne, mintha egyltitt lépnénk be a becsiiletlégidba,

és nem is lenne mit hozzdtenniink kapcsolatunkhoz.

Ide gyere, ahol lathatlak, és gondold el, milyen volt 6t perccel ezelétt.
Gyermekkorom nagyrészében legydzott voltam, most védve vagyok?

Uram, koszonom, hogy engedted latnom megzavarodni a konstelldcickat

a térképen, hogy, megérezvén tekintetemet, visszanéztek, vilaszképpen,

és akkor csendben maradtam, gyermekeket kovettem, ahogy reflektoroktol
felbatorodva korcsolydztak egy téli estén — lehetnél pontosabb és kozelebb johetnél,
ha nem vagy jol. (Ha te most, a te gondoskodé lelkeddel.) Uram, tudom,

hogy sokszor megbdntalak, hogy til konnyen hagyom magam elmeriilni

az apatia és inkoherencia kozti puha trben, tudom, hogy hallod éjjel,

ahogy prébalkozom, de megdllok a mondat kézepénél, és néha csak uigy

elttinik tiz perc. De ez a pillanat, vildgos, hogy ajandék Téled, hogy ¢ hasznadlni
akar arra, hogy itt maradjon, ahelyett, hogy elmenjen a fajtdjaval, veszekedni

a holddal, azt jelenti, hogy még nem hagytdl el. Most sziiksége van ram,

azaz sziiksége van mindketténkre egy helyen, Uram, amikor tjra helyezkedik

az agyban, és szeme vergddik szemhéja alatt, ,mint halak a fagyott téban”,
amikor homlokomat az 6véhez tapasztom és dsszekotom légzésiinket,

abban a pillanatban Neked meg kell szakitanod valamit a

memdriakédban, tulajdonképpen el kell végezned az dtutaldst.

>>>>> folytatds a 12. oldalon
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S>>>>> folytatds a 11. oldalrdl

Mindentdl, ami nem tetszik benne, de elérzékenyit, a funkciondlis nosztalgidig.
A fekete antimonszinii nézéstdl az élvezetig, hogy maradjon a kdfellegvarban,
az idd osvényeinek tanulmanyozdsara itélve, elfelejtett népek nevéig,

akikrdél annyi maradt fenn alabdstromba vésve, hogy nagyon hamar
belefaradtak egymasba, tulajdonképpen a dramdk olyan csinydan
lefarasztottdak éket, hogy elalvds elétt mindig azt énekelték — mi ne tegyiink igy,
még oregen sem, barmi is legyen —, Lasciate mi morire. Mikozben kovették

a kék ég vaszndaban eltiind kocsikat, a szikrdakat a hegyek alatt.

Egy szikrdazo osvényt, ezt utald dt neki, Uram, és ez maradjon orok iddokig
egyetlen performansza, hogy felébredjen mellettem és ne fogja fel,

mit tettem érte, de emlékezzen ram; egy fitura, aki a szemébe nézett,

és azt mondta, nagyon komolyan és taldn tul dszintén, Rendkiviil fontos

az a munka, amit te végzel; hogy befogja a pozitiv intenzitdsokat,

mint valami bdrbe rogzitett tizijatékokat, ahol semmi csillag, semmi fény
nem lathaté, ahol semmi nincs, semmi nincs elfeledve, mert semmi

nem tér vissza az emlékezetbe, ahol éjszaka van, ahol semmi nincs, dr van.
A tavolban elsotétiilt formak csakis neki koszonhetéen kapjak vissza
korvonalaikat, az ¢ serdiild ravaszsdaganak, ahogy a gazdagok keriiletében sétdl,
ugy simulva bele a tajba, hogy a lathatatlan invdzié szakaszaban maradjon.
Az éjszaka kérdései muljanak el, csak valtozatdt hagyjak hdtra erejiiknek,
csaloka szovetet egy valddi életnek, ami a miénk, és ami olyan keveset tart.

HORVATH BENJI forditdsa

FANCSALI KINGA

messzire

nagysziileinkkel egyiitt kihalnak gyermekkorunk izei
naftalinos prémekkel egyiitt zarjuk el a biztonsdgot

ceausescu eltinik sziileinkkel

messzire koltoziink a nyomor erényétol

elhagyjuk nyelviink tj szavakat keresiink amikor csak tehetjiik
lesz majd egy masik kiilvaros meg blokk tj szobakkal

késd esti miiszak ételfoltok a miiszérmén

még mindig dacbdl éliink

de madr nem fogjuk anydtlan medvebocsokhoz hasonlitani
a hajléktalanokat mikor a kidobott maradékbol esznek
lehajtjuk a fejiinket mikor szoknydnk ald nytlnak

csak bamulunk ha valaki pénzt ajanl a parkoléban

szavak nélkiil és lathatatlanul éliink

csak egy-egy mozdulat zavar meg néha

0sztonds a targgya dermedés

mar nem ismerjiik fel a naftalin szagat

nem tudjuk mihez hasonlitani a tombhdzak kozott atfujo szelet

zoldfok

1 Beszelgetck

lassan elkopunk a nap alatt

szélben vorosre égek a kreol nék visszabamulnak

itt ilyen a téli reggel haldszok vastag kabatban hoznak halat
fejiikon tal bent az uszonyokat nék vastag késsel vagjak le
minden hajlatban homok a biizben nincs kapkodds

tonhalat kérek varom hogy a hatalmas testet felapritsak
sosem fogok elég barndra siilni néznek utanam mind
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Templomepitd

begyullad a torkom a szdllodai légkonditdl

a laztol annyi mindenre gondolhatnék

arra hogy itt sosem esik az esd

nincs egyetlen folyé sem csak szdaraz meder

ha valami mégis kindtt az szolgasagbdl nem édesvizbdl
a ndket bezarjak vagy elhagyjak tiz gyermekiikkel
végsd soron ezembe juthatott volna a csaldédom is

ha ide koltozom hogyan fogok majd meghalni

miért lesz nekem itt jobb mint a haldrus néknek

2.

sivatagi homok folott uszik egy egész vilag

megtelik vele a szam a szél kényszerit mélyre nyelem
dél kortil elérem a nyomornegyedet

ez nem kiilonbozik sokban a kelet-eurdpai valtozatoktol
talan csak a szaga mds de itt is egyetlen hdzat keresek
a kidgltozasban az érthetetlenség a legrémitébb

arra gondolok hogy ez a pénz segitség

meglepden jol beszélnek mind spanyolul és olaszul

azt hiszik én is valahonnan délrél jovok

négy koszos gyerek szalad dat a masik szobabdl
elmesélik hogy 6k itt sosem hdzasodnak

a nék krémekkel égetik vilagosabbra bériiket

ha jobban uszndanak mar hajora szalltak volna

hosszi sétak a parton ez maradt a szorongdasbol
gorcsosen hiuzédik ossze talpam alatt a homok

a viz felett fog a nap lebukni vagy a tdvoli szdarazfoldon
ezt kérdezi télem egy fekete fiti mustafa a neve
megkérdezem hogy muszlim vagy katolikus

a sos viz sokdig megtart mintha dagyon fekiidnék
bdérom foltos az égéstdl akkor megyek ki csak ha mar sotét van
partréol néznek mind nem vagyok j6 1iszé ez ket nem zavarja

3.

renddrség mellett van a hdz meghivtak vacsordra
vizesen lépkedek az ajtoig

idegen nyelven a nevetés anyagtalan

ilyenkor azt hiszem nem gytlolnek a bérom miatt
vagy csak nem elég okosak hogy gytliljenek

az egyetlen biinom az lenne ha portugdlul tudnék
de kozottiik mar magyarul sem

dohos padlinkdval itatnak

kozeli kocsmaban zenével vonzzdk a turistdkat

mustafa megint megtaldl ha mar pénze nincs

azt mondja egyszer eliiszik egészen eurdpdig

szolok neki a hidegrél és a hordl

drdaga a sor a kukdakbdl sem szamarak esznek

a hold is egészen mds ott

de nem lehet uigy élni hogy csak egyetlen holdat ismer az ember
nem lehet tigy élni hogy ne tssza dt az écednt
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MAGYARY AGNES

Napocalips

(regény)

Titkos vadaszat
— masodik rész -
(Folytatas el6z6 lapszamunkbdl)

Nekem semmi bajom nem volt apammal,
egészen addig, amig meg nem tudtam, hogy
létezik. Egy 6szi napon tortént. Gyaniutlanul
gyujtottik Wilfrivel a gesztenyét a parkban.

Imadtam a gesztenyéket. Nem tudom, mi-
ért. Mert olyan szépen csillogtak, mert annyi-
féleképpen volt mds minden egyes gesztenye.

Wilfri persze utalta az egészet. De megal-
kudtunk: gyujtink gesztenyét, aztan vada-
szunk békdkra a sétatéri tonal. Ezt nyugodtan
megigértem neki, mert tudtam, hogy ott nem
lesznek békak. A mama egyik baratja mond-
ta, hogy eltlintek a békak, és hogy biztos 6k is
emigraltak. De Wilfri ezt nem tudta, igy meg-
igértem neki, hogy megytink békazni.

Rengeteg klassz gesztenye volt abban az év-
ben. Ugyanis nem mindig egyformén jék a gesz-
tenyék. Akkor viszont pompésak voltak. Wilfri
persze méar panaszkodott, hogy unja. Ekkor 1é-
pett oda hozzank a fasirtos ember. En csak igy
hivtam. Mindig hisgombéc szaga volt, és bar-
mihez ért hozz4, zsirfoltok maradtak utana.

— Mit csindltok? — kérdezte.

— Gesztenyézink — mondta Wilfri szo-
mordan.

— Kértek egy fasirtot? — és egy lassi moz-
dulattal el6hizott a zsebébdl egy osszelapult
hisgombdcot.

Wilfri elszornyedve nézett ra. Azt hitte,
hogy ez valami hiilye vice. A fasirt kisértetie-
sen emlékeztette a gesztenyékre.

— Mi ez? — kérdezte Bibert.

— Egy kicsit megviselte a buszozas, de
amugy nagyon finom — mondta a férfi —,
anyam készitette.

Olyan szomoru latvanyt nyujtott, ahogy
ott allt a hatalmas fak alatt kinyujtott kézzel
minket kinalgatva. Wilfri azonban nem volt
megérté hangulataban. Amigy sem az a tipus
volt, aki képes lett volna egy fasirt puszta lat-
vanyatol elgondolkodni az elmuléason.

— Békat akarunk fogni — mondtam Bibernek,
hogy Wilfrit jobb kedvre deritsem.

— Hat nem tudjatok, hogy nincsenek mar bé-
kék a téban — kotyogta el a nagy titkot Biber.

Wilfri mérgesen szérta ki a zsebeibdl a gesz-
tenyéket. Még beléjiik is rugott. Aztan ditho-
sen levagta magat egy padra.

— Dehogy nincsenek békak — mondtam én.

— Szegény kislany — simogatta meg az ar-
comat a fasirtos férfi —, mindenki tudja, hogy
nincsenek békak, mert kiirtottak éket. A 16-
épitész urat zavarta a brekegésiik. Biztosan
nagyon szomoru vagy az édesapad miatt.

Ez a Biber sosem tudta, hogy mikor kell be-
fogni a szajat.

— Neki nincs apja — mondta Wilfri.

Biber a szajaba tomte a fasirtot.

— Apja mindenkinek van — mondta tele
szgjjal.

— Ez nem igaz — mondtam, nagyon ideges
voltam —, a téban vannak békak, és nekem
nincs apam.

Megragadtam Wilfrit, és elindultam vele a
t6 irdanyaba. Ugy voltam vele, ha a vilagvégé-
re is kell menni, akkor is be fogom bizonyita-
ni, hogy igenis vannak békdk. Wilfri azonban
nem hagyta magat.

Barlanglako

— Mirdl beszélt? — érdeklédott.

O mar egy kicsit utalta, hogy nekiink so-
ha nem mondanak semmit a felnéttek, és ha
igen, akkor gyanitani lehet, hogy annak a fe-
le sem igaz.

Wilfri teljesen kiborult. Jobban megvi-
selte az egész ugy, mint engem. Igaz, hogy
én meg téle borultam ki. Azonnal Wilfriék-
hez mentiink. Illetve rohantunk. Alig bir-
tam vele 1épést tartani, de hidba konyorog-
tem, nem akart lassabban menni. Kézben
olyan erdsen fogta a csuklémat, hogy a vér
teljesen kiszallt a kezemb6l. Mar majdnem
sirtam, amikor végre megérkeztink. Egye-
nesen a konyhdba mentink. Wilfri nagynén-
je tojashabot vert fel, a nagymamaja a levest
kevergette.

— Tudok mindent — mondta nekik Wilfri —,
nem kell most mér tébbet hazudnotok.

A nagynénje kiejtette a kezébél a habverdt,
szédelegve ilt le egy székre. Sirt. A nagyma-
maja viszont nem vesztette el a 1élekjelenlétét.

— Mit tudsz, kisfiam? — nézett ra szigoruan.

— Mindent tudok apamrdl — bléffolt Wilfri —
és az 6 apjardl — mutatott ram.

A nagymama két pofont adott Wilfrinek.
Aztan a szobdjaba kiildte. Ezzel lezarta az
ugyet.

A nevek nem jelentenek semmit. Az is me-
r6 véletlen, az univerzum csalfa jatéka, hogy
a politikai rendérség embereit tgy hivtak,
ahogy. Ezek nem csifnevek voltak. Dehogy.
Hanem az élet szeszélyes esetlegességei.

Beton hadnagyot példdul mély és sokréti-
en kreativ kapcsolat fiizte a betonhoz. Es hon-
nan tudhattdk volna a sziilei ujszulott kora-
ban, hogy felnéttként milyen hajlandésagai
lesznek?

Nala leleményesebben és sokrétiibben senki
sem tudta felhasznélni ezt az épitkezési anya-

got a kihallgatasok soran. Egyszeru vallaté-
tisztek példaul csak a betonba verték az al-
dozatok fejét, de nem igy Beton hadnagy, aki
egyszer példaul azt talalta ki, hogy mi len-
ne, ha egyszerien bebetonoznak az elitéltek
fejét. Azonnal munkahoz is lattak. A labu-
kat 0sszekotozték, és fejjel lefele felkotozték
6ket a plafonra, a fejiiket meg korbeontotték.
Ez a médszer annyira hatasos volt, hogy ra-
dikalis mértékben névekedett meg az 6nkén-
tes vallomaést tevok szama. Maskor azt talal-
ta ki, hogy csak a bal kisujjukat betonozza be,
és ugy hagyja 6ket napokig gondolkodni. Az-
tan egyszeriden csak levagta az embert a kis-
ujjrol, és ment minden tovabb a maga kerékva-
gasdban. Beton hadnagy leleményessége nem
ismert mértéket.

Vadkan 6rnagy ezzel szemben teljesen
mas személyiség volt. O makacs elszantsag-
gal csortetett aldozatai nyoméba, és addig
nem nyugodott, amig ki nem tirt réluk min-
dent: hogy mi a kedvenc ételiik, él-e még az
apjuk, ki a szeretéjik. Maskiilonben tényleg
volt benne valami vadkanszertd. Széles vallai
kozil mulatsagosan emelkedett ki hatalmas
bozontos feje, és tompa orrabél rofogésszert
hangok tortek el6, ha elégedett volt. Azonban
az emelkedettség sem allt tavol lelkialkata-
tol, nem hidba jart néhany félévet klasszika
filolégiara.

A legfélelmetesebb azonban az ezredes volt.

Az ezredes egy nap megjelent az Ovéarban
1évé antikvariumban. Az antikvarius elészor
zavarba jott. Nem tudta, hogyan kell viselked-
ni. Zaklatottsdgaban kezet akart csékolni az
ezredesnek. De az félrelokte.

— Ha még egyszer osszenyal, letartéztatom
— mondta.

A férfi térdre esett és igenléen bélogatott.

— Konyveket keresek — mondta az ezredes.
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Az antikvarius meg akart halni. Nem mer-
te megkérdezni, hogy mégis mi érdekli a leg-
jobban. De az ezredes mintha kitalalta volna
a gondolatait.

— Minden érdekel — mondta.

Az antikvarius minden erejével azon volt,
hogy kitalalja, hogy mi az a minden, ami az ez-
redest érdekelheti. Jobb hijan végigvezette az
egész tuzleten, és mindent megmutatott neki:
a szerelmes regényektél kezdve a perzsa kol-
tészetig.

Az ezredest tényleg minden érdekelte. Valo-
gatds és mindenféle rendszer nélkiil mindent
elolvasott. Rengeteg konyvet vitt: krimiket,
koltészetet, divatlapokat, kertészetet, egzisz-
tencialista filozofiat, szerelmes regényeket,
orientalistdkat. Egyszéval az ezredes azzal a
kielégithetetlen éhséggel vetette bele magat
az olvasasba, ami a hozza hasonl6 muveltségu
embereket jellemzi.

Az antikvarius nem tudta, mit tegyen. Azt
kivanta, hogy bar ne lenne igaz ez az egész.
Barcsak felébredne, barcsak elnyelné az tizle-
tet az orvény, barcsak szokéar csapna le a va-
rosra, barcsak...

— Szeretne nekem dolgozni? — kérdezte t6-
le az ezredes.

Az antikvarius a szivéhez kapott. Az ezre-
des nyugodtan nézett ra.

— Nem kotelezé, csak érdeklédtem — mond-

ta neki.
_ Kideriilt, hogy az ezredes egy megszallott.
Es ez elég rosszul érintette az antikvariust.
Mert attél a naptél kezdve mindennap eljott
hozza. Régi tigyfelei pedig messzire elkeriilték.
Az antikvarius inni kezdett. A felesége elkol-
tozott téle. A fiai nem alltak tobbé széba vele.
Mindenki utédlta. Az anyja még tartotta vele
a kapcsolatot, de mindig sirva fakadt, amikor
meglatta. Zokogva tette le elé az asztalra a le-
vest, szipogva hozta a fézeléket, és a zsebken-
déjébe temetkezve csukta be utdna az ajtot.

Az idé6 olyan, mint az ember. Képes egészen
megvaltozni, emellett egészen olyan rossz ma-
rad, mint azel6tt volt. Ebbdl is latszik, hogy az
emberi fejlédés és az id6 valgjaban alproblé-
mak, mivel nem lehet olyasmirél beszélni, ami
nincs. Persze annyi mindenrdél beszéliink, ami
nem létezik, és annyi mindenrél nem beszé-
link, ami van, hogy végeredményben az idé
és az emberi valtozas is jogos kérdésfelvetések.

Mert ami latszik, az nem fontos, és ami nem
latszik, az 1ényeges. Mint a félelem.

A tabornok valgjaban nem létezett. Ezt a
nagyszeru tervet még akkor fundalta ki, ami-
kor sem Wilfri, de még Wilfri mamaéja sem élt.

Miutan annyi éjszakan keresztiill hidba
varta, hogy letartéztassak, felajanlotta Wil-
fri nagymamajanak, hogy valjanak el, mert 6
nem szeretne bajt hozni rd. A nagymama nem
mondott semmit erre. A tabornok ugy volt vele,
hogy most mar csak id6 kérdése, és mindennek
vége lesz. El6szor is kicserélte a névtablat a
kapun, levette a Reindt nevet, és kitette a sze-
rinte jobban csengé Cantacuzinét. Mindent ki-
talalt, hogy mit fog vallani, hogyan fog visel-
kedni. Nem mozdult ki otthonrdl, és egész nap
egy rongyos nadragban és micisapkaban haj-
ladozott a kertben, mert szerinte ez volt a leg-
jobb alca, amit valaha a torténelemben kita-
laltak. Nem lehetett a nevén szdlitani, és barki
kereste telefonon, mindig letagadtatta magat.

Igy egy id6 utén valéban elfeledkeztek réla
a baratai, s6t mindenki.

A nyomozast Wilfri talalta ki. Annyira ki-
borult ezen az apés iigyon, hogy nem lehetett
vele semmit sem jatszani. Semmi sem érdekel-
te. Allandéan csak az jart a fejében, hogy va-
lahogy a végére jarjon a dolognak. Az elsé 6t-
lete az volt, hogy méas fronton kell tamadni:
az én anyamnal. Nekem ehhez persze semmi
kedvem nem volt, de Wilfri kibogozta, hogy al-
jas osszeeskiivéssel allunk szemben, meg sze-
rinte nem lehet igazsag nélkiil élni.

Szerintem meg igenis lehetett. S6t nagyon
is. De nem lehetett meggyézni. Titokban at-
kutatta az anyja szekrényét, és talalt néhany
levelet, amit az apja irt. Ett6l végképp meg-
vadult. A nagyapjat kezdte faggatni arrél, mi-
képpen kell egy nyomozast lefolytatni. A ta-
bornokkal azonban nem sokra ment.

— A katonai tigyészséghez kell fordulni —
mondta az oreg.

— De ha olyan nincs — reménykedett Wilfri.

Reindt tabornok elgondolkodott. Nem tudta
elképzelni, miképpen lehetséges, hogy ne le-
gyen katonai tigyészség.

Wilfri bosszibdl vagy elkeseredésbél, mar
nem tudtam kovetni, nagyapja szekrényét is
atkutatta. De nem sok érdekes dolgot talalt.
Illetve mégis.

Talalt egy cilindert, egy eziist kecskefejes
sétapalcat, egy csomag tarokk kartyat, egy
kézikonyvet az agarversenyekrél, egy par-
bajkédexet, tobb rendbeli pipat hozzavalé
dohannyal. Wilfrit persze nem érdekelte az
egész, de nekem régton tamadt egy remek o6t-
letem: rendezziink agarversenyt, és hivjunk
ki valakit parbajra. Wilfri azonban nyomoz-
ni akart.

Az arulas problematikaja Judés 6ta az em-
beriség egyik feldolgozatlan nagy komplexusa.
Mert mindenki érzi, hogy valami nem stimmel
ezzel a torténettel. Mert ha Isten mindent tud,
akkor azt is tudja, hogy Judéds mit fog tenni.
Tehat Judas inkabb eszkoz és nem gazember.
A gazember az, aki beszervezte.

A beszervezésben nem a fépapok jatszottak
a fészerepet, hanem valaki maés, aki sokkal ha-
talmasabb. Igen, 6. Mert egyediil csak 6 tudta,
hogy merre tartanak az események, és egyediil
csak 6 tudta, hogy mire megy ki a jaték.

Judas meg egy hés volt. Mert konnytd jonak
lenni és végteleniil kényelmes. Azért semmit
sem kell tenni, csak hagyni, hogy megtortén-
jenek a dolgok. A gonoszsdghoz azonban ba-
torsag kell.

A démonikus embernek vallalnia kell tette-
inek kévetkezményét, aminek a vallaldsa igazi
vakmerdségre vall. Ezenkivil csak az igazan
gonosz ember képes a valédi josag cselekvésé-
re. Csak 6 tudja, hogy milyen az, és 6 tudja an-
nak értékét és ellenértékét.

Tehat Judas j6 volt, hiszen felvallalta azt,
amire a gyavak és az ugynevezett jok képte-
lenek lettek volna. A felelésség pedig nem 6t
terheli, hiszen mit tudta 6, hogy kinek a célja-
it viszi végbe.

Biber sem érezte magat arulénak. O csak
masok céljait szolgdlta. Hogy mik voltak ezek
a célok, fogalma sem volt, de nem is érdekel-
te. Fontosnak érezte magat. Igaz, hogy csak
néha, mert az emberiség nagy komplexusa az
aruldssal kapcsolatban 6t is terhelte: gyotor-
te a lelkiismeret.

De csak néha.

Igyekezett elhessegetni ezeket a gondola-
tokat. Mindenki 4ruld, mert mindenki elarul
valakit vagy valamit egyszer. Ezért utalja
mindenki az arulékat, mert valéjaban min-
denki az.

SZONDY-ADORJAN GYORGY

A beszédiink vége

Ha mar igy elbeszélgettiink, kiittuk
poharainkat is, latom a gond

egy tincse még racsiing hdtrahagyott
hangjaink faldra, talan mi szidtuk

volna, csak mi dtkoztuk el a multunk
szabad keringését? még dsszefont

egy vdrhaté jovenddvel, de most
atirja azt, mit rég elérekiildtiink.

A sévdrgas és a véletlen kozti
tér melegében, latomdsok, érvek
padkajan imbolyogva, pihenés

nélkiil tizve, tizetve, ezen foldi
szentiiletben, fényben, tudom és érzem.:
almodni kevés. Ebredni kevés.

Gyanu

Taldljon szép utat, ki erre jon,

ezen a pompds ésvényen a romhoz,

mi itt lesziink, hogy itt legyiink, a boltok
nélkiiliink is mennek, nem szivvel kolt
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a férfi, és nem ésszel szeret engem

idedt a kisasszony, még ne oldozz

fol, ha a biinbanat gyantisan boldog,
toldd meg egy lanccal, ha oriil az ember.

Most mar a partokbdl nincs elég tiilso,
és kupacokban dllnak fogaink
nyomai, csak kondul reggel és délben

a kdvdan megingo egyszeri korso,
meért is hagytuk iiresen odakint,
szintiltig telt mar egy véletlen széllel.

Oszi foncsor

Csali két szemeddel hivj a mezékre,

ne széljon tobbé hozzam a tiikrom,
lecsordul a rancon a szilvafdk kékje,
homlokomra szentiil a megélhetés.
Evdink olein kezeik hevernek, fiam
szemében szdraz levelek — megérett

a sz613: préselik itt-ott a szines leveket.
Mar nincs tovabb it a hazakndl foljebb,
bozétos van, és madarak fakkal, hol csipkés
kedviinkben taldltak éppen, tancolunk,
lépiink, eldre, hatra, a torpandssal
osszestgua, szovetkezve, 6sszezdrva.

Melyik gyiimolcsot ettem meg tjra,
hova dlljak, hogy a kovetkezd ég is ram
szakadhasson? Jéllakott vagyok, elég.
Csali kék szemeddel nézz a szemembe,
mauskotdlyfényd bogaram tagul,
szolitsal ismét, vagy johetnél szembe.

Féregjarat

Szépséges bardtném, mélyebben alig
gyult benned az élet, most folnagyitom
minden rélad valé gondolatom.
Lehetnél mashol, mi kezdetben itthon,
messzi gorbe, magdantdrsadalom,
mélté vége még ezer induldasnak.
Tudhatod: ha a magany szélig tizne,
valahdny masnap, tobbiranyi mdasnap
kibélel engem ldagy, kivancsi tiizzel,

és dttérhetnék mds, csondesebb hitre —
ebben a testben madr otthonos a féreg.
Széljal nekem eldgazasrol, itt lenn

is, ahogyan csak gyongybetiik beszélnek,
talan a kétely korkoros lét mellé
hullhat. Zizd ossze tiikreim, legyen
por a visszatt arcomig, hisz nemrég
csak az idd jart eleven ezen

az tton, mds minden, az Ut maga,
latomds.




OCTAVIAN SOVIANY

lippa és mas tajak
(lipova si alte peisaje)
(Daniel Vighinek)

a sistaroci angyal

Innen kezdddik

a puszta.

Sistardécon tul

az utakat kétombok torlaszoljak
és a parasztasszonyok
megkdvesedett mézet
arulnak,

keménysége,

mint terméketlen foldé.
Kiszallunk a

mikrobuszbdl. Sapkdkat
vasarolunk. Gépiesen
szamoljuk

zsebiinkben

az aproépénzt,

mintha kéz- és labujjainkat
szamolnank, meglepddiink,
ugyanott vannak,
mindegyik a helyén.

A falu angyala

kaszdval vallan

megy el mellettiink,
faradtan, éregkortol
meggornyedue.

Sistardcon tul

minden utat

kétombok

torlaszolnak,

és kezdddik
ausztria-magyarorszag, kezdddik
a hamu.

a bégapatai angyal
jottiink

megnézni,

hogyan dolgozik

a pusztasag. Hogy

valljunk

a pusztasag

hatalmdrdl,

varosi ruhakban és

elrepedt napszemiivegiinkkel,
amihez ugy dorgoldzik a fény,
mint egy kutya gerince.
hosszan nézziik

a kiddlt kereszteket

egy elhagyatott temetiben.
Tudomdst vesziink az

allé embernél magasabb
gyomrol. A bégapatai templom pitvardn
bogancsot és tiiskebokrot
legeld juhokral.

Itt a pusztasag

f6papi ruhadt visel.

Ezer évvel ezeldtti szldv nyelven
prédikal, amit

mdr csak a kovek értenek.
Es a végén dldast oszt:
egy kékemény
foldgolydt.

Féliink szuszogni.
Most a faluban

valaki puliszkat

tesz oda foni.

Egy fekete tiiz kortil
szeliden jatszik
farkasok arnyéka
emberek drnyékdval.

a radnai angyal

Mara
mar régen
nem jar erre,
csak ozvegy fekete nagykenddje
uszik
néha éjjel a maroson,
nagy pénzveszteséget
vagy majusi betegséget
Jovendolve.
A Ekét pusztasdgot osszekotd hid
oregségtdl inog
labunk alatt. A ferencesek sarui
vérzd labfejekrdl szélnak,
szepldtlenségrol és szegénységrol.
Es a radetzky mars hallik.
Egy mészaroslegéeny
Bécsbe késziil egy régi utazokufferrel
és néhany csaladi ékszerrel.
Fent a kastélyban izabella, magyarorszag
kirdlyndje
olaszul dlmodja a reneszdanszot,
ami egy giorgione-festményhez hasonlit.
Csak a maros valtozatlan — ma is folyik
mint mindig, a magyar puszta felé,
de mara
mar régen
nem jar erre.
Csak fekete
arnyéka,
ajkai kozt
egy rozsdas krajcar.
amin a csdszar arcképe
eltorzult a szomortsagtol.

teleky grof volt birtoka

Gondterheltek
vagyunk,

kissé szomoruak is,
mintha

egy hosszi
expediciora késziilnénk
a szaharaba.

A mikrobusz

lassan halad

az ut poraban, te meg
erdsen megszoritod
kezem.

Az ujjpereceid hegyén
érzem félelmed.

Mint egy nagyon éles
tivegszilankot.

Octavian Soviany koltd, prézairé, miforditd, irodalomkritikus 1954-ben sziiletett
Brassoban. A kolozsvari egyetem bolcsészkaranak elvégzése utan ujsagiréként dolgo-
zott tobb bukaresti napilapnal, 1994 6ta a bukaresti Mihai Viteazul Kollégiumban ta-
nit roman és vildgirodalmat. Napjainkig tizenkét verses-, két préza- és két dramako-
tete jelent meg, verseit angol, francia, német, lengyel és magyar nyelvekre forditottak.

Eppen teleky grof

volt birtokdan

haladunk dt,

és egy lokoponya
szemdliregei néznek rank,
szidni késziil minket.
Bemegyiink

egy

nagy porfelhdbe,

mintha az

igéret foldjére
érkeznénk.

(,Akarod, megmutassam
hol volt huber
mészdrszéke?”

kérdezi suttogva

daniel vighi.)

a bégalaposnoki angyal

A laposnoki
temetében

a holtak

elfelejtettek

beszélni.

Csak bégetnek,
mikézben nyugodtan
mayjszoljak

a lefele néitt

flivet.

Idénként

Juh- vagy berbécs-
alakot oltenek,

és kivancsian figyelik
az uton elhaladé
autékat,

hosszan csovaljak
félig tar fejiik,
ahogyan

az oreg parasztember teszi,
mikor a vdrosrol beszél.

Itt

a falu angyala
rongyos, mezitlabas,
és az arok szélén
motyog

egy hazikaldcsbol.

az oborsai angyal

Az oreg

mar rég nem jar le

az emberek kozé.
szombaton

kenyeret siit,

és megosztja

kecskéivel,

akiknek torténeteket mesél
azokbdl az idékbdl,
amikor &

I1. karoly

katondja volt.

Egy ideje,

keze-ldaba

elkezdett remegni, talan
az ital miatt.

Ejjel meg,

amikor a vaddisznok
bejarnak a faluba,

azt dlmodja, hogy

egy dagasztétekndében fekszik,
ajkai egy oreg kecske
togyére szoritva,

aki mintha hasonlitana
szent borbdldhoz.

HELIKON



Csillagszdamolé (részlet)

a lippai angyal

Miutdn megldtogattam az ortodox templomot,
ahol iorga professzor a vakolatba iitott
kalapdcsaval
régebbi falfestmények utan kutatva,
vetek egy pillantast a torok bazdrra,
azon gondolkodom, hogy lippdn
lennie kellett annak idején
egy bordélyhdznak tele nydjas német lanyokkal,
akik el tudtdk jatszani a szamdrinduldét
zongoran,
és tiirelmesen hallgattak az 6zvegy asztalos
torténetet,
a szulék altal meg nem értett ifjut
vagy a feleség dltal megesalt kocsmdrost.
A szalonban valészintileg hazi likdrt ittak,
a lanyok himeztek, csendben sziircsolték
a bécsi vagy pesti
hireket, amiket egy faradt kocsis hozott,
aki l6szagti volt és marcipant ajandékozott
a lanyoknak.
Minden illendden zajlott, mint egy korabeli foton,
bajuszos urak és molett holgyek piknik kozben.
A matréna meghajolt, mikor a radnai
harangok megszolaltak.
Csak a tanité volt ateista és az elektromos
aramrol beszélt.
A tobbi kuncsaft hasonlitott a malacokhoz,
rozsaszini
bdriik miatt, a homlokuk meg
tobbnyire keskeny volt, mint minden
osztrak—-magyar
kisvdrosban
ahova késve érkeznek az ujsagok,
és a rezesbanda ugyanazt a keringdt
Jjatssza 50 éve.
Néha csak beszélgetni jottek a bordélyhdzba
csak ugy bardtok kozt,
vasdrnap almdas pitét szoktak enni,
és fiityiiltek a tanito elektromossdagara,
sever bocu még nem politizalt,
rudolf von habsburg problémads ifji volt,
és lippan éppen felbukkant az elsé vandor
fotografus:
egy vanyadt német
aki a vdros legszebb kopacsdgdnak birtokosa volt
és soha nem jart liturgidra.
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temesvari megallas

Szokdsos temesvari
korutunk:

sort iszunk

oandval és

alex potcoavaval.

Elmegyiink foartdhoz.

A bega felett

keresztet vetiink nyelviinkkel.
Eszrevessziik, hogy

moni stanila

feketébe oltozott,

mint az euridiké

irodalmi kor legutobbi tilésén,
este

térdre ereszkedve

tapogatjuk az utca kovezetét. Keresiink.
Keressiik annak a lénak a patkdit,
amelyikkel

savoyai jend herceg

bevonult

elsé alkalommal

temesvarra.

a zsombolyai angyal

Zsombolyan

soha nem jartam.

Ugy képzelem el,

mint egy kis

hatdarmenti telepiilést

ahol a helyiek

tobb szaz éve

csencselnek

osztrak—magyar bélyegekkel,
a polgdarmester

fehér barkdét visel

mint ferenc jozsef csdszdr,

és még tiirelmetleniil keresi a napilapokban
a haborus hiraddsokat
solferinordol.

Zsombolya védéangyala
petre stoica

lehetne.

Oh, mennyire szerette az

aranyhegyt
toltotollakat

és

a régi ujsagok

illatat!

Ti nem tudjdtok,
milyen szomort és szép
férfi volt

petre stoica.

a lenauheimi angyal

Itt sziiletett

johan feller

nagyapam,

aki huszartiszt volt,

és vidéki németet beszélt
enyhe svab akcentussal,
nem beszélt jol

romanul sem,

magyarul sem.

Feleségiil vette

elena tomdt

orményesrdl, és

évente egyszer

ada-kaleh szigetére ment
rahdtot és rumot
vasdarolni

a torokoktdl.

Taldan miatta,

— este mikor

a tévét nézem

és basescu az ellenzékkel
veszekszik —,

érzem ugy magam,

mint egy oreg lenauheimi
tekndsbéeka,

aki szdz és szdz évek ota hallgat,
és csak gondolatban szamolja
a nehéz esdcseppeket

a parasztok kalapjan.

ada-kalehi angyal

Elgszor volt

(a vizozon eldtt)

a sziget, az angyal,
maréknyi torok

és, persze,

a miiezzin,

aki nap mint nap
hajlongott

mekka felé.

Aztan jott

a nagyviz,

és az emberek
elmentek.

Most

a duna

fekete vize alatt
keverednek

a kardindlis pontok.
és a miiezzinnek
fogalma sincs,
merre van mekka
merre medina...
Mindekozben

a sziget angyala
kissé faradtan

fedi be arcat

az imaszdényeggel,
mieldtt eggyé valna
a duna vizével.

KIRALY ZOLTAN forditasai




BENO ATTILA

(Megérkezeés)

Megérkeztem.

Megtisztitom magam
mindattol, ami ram tapadt,
bogancsoktdl, tovisektdl.

Ami volt, belélem kiszakad.
Levetem taldlgatdsaim.
Kinéznék magambdl.

Tul a tekintetek botlasain.

Réguvolt képek, foltos vazlatok.
Félretolom a multam.
Elfiiggonyzok minden tdvlatot.

A szélben a gondolat lebben.
Vagyok a nincstelenben.

Kisimulnak, olvashatévd lesznek
osszegytirt, elvetett tények.

Elhagyom varakozdasaim,
mint folosleges kelléket.

Magamban féliton elakadtan
vagyok a vagyontalansdagban,
latomast levedve, dgrol szakadtan.

Lassitom a tiineményeket,

a fiszalak szaraddsdat,

a kdsza szél aramldsdt.
Erintések mar nem fénylenek.
N6 a stlya az arnyaknak.
Azott konyvek szaradnak.

Vagyok

az utvesztd iddben.
El-eltinve,

mindig visszatérdben.

(Szél-futamok)

A lombok kozott
indulni késziilnek az drnyak.
A lég konnyed sohaja.

*

El6-holt porszemeket

gorget a szél.
Morzsolodnak az égitestek.

*

Csak a szél, a szél maradandd.
Kopnak, fogynak, kavicsok, kovek.
Volt-nincs tiinemények.

*

Tavoli légaramlatok érintése.
Alvé fiszdalak felrebbennek.
Koraérett sapadtsag.

*

e

Vissza-visszatérd ritmus liteme.
Sz6l a szél, engednek a csontok.
Réguolt lelkeket lapoz az idd.

(Hamurétegek)

Kialudt tiizek,

régvolt langok foltjai,
hamurétegei alatt,

a csaloddsok hamuvai alatt

Szent Gyorgy

érdes kozetek kozott
megkoviilt arnyak kozt ébren,
a tomény sziirkeség
mélyrétegében

még mindig izzik, lélegzik

ki nem olthaton

el nem fojthatén

egy darab pardzs,

ismétlédd

szellemnyi villands.

(Hiteltelenség)

Onmagambdl
kilakoltattan

tengek-lengek
mint hajléktalan,

saros, mazos
korba ragadtan.

(karantén)

A polgar vesztegzdrban vdr.
Szabadon, dsszevissza jar
a bekotott szaju halal.

(irany)

Fekete vasrdcsos kapu
mar félig nyitva.

Benned a mozdulatlansag,
a lépés titka.

(valtozas)

Betontormelék kozt
uj fiszallak lendiilnek frissen.

Ha minden valtozik,
miért nem valtozik semmi sem?

(mozi)

Lepereg a szines filmozon.
Marad a fehérvaszon-kozony.

(tij helyzet)

Szivdarvany-karé
a fold testébe sziirva.
Varatlan valo.

(Koédex)

Inicialé

mosolya. Majd egyhangt
Jeleink sora.

(pirkadat)

Ejsotét poszto.

Csak tiinemény. Mint ollo,
meguillan a fény.

(Folyékony tiikor)

Sotét vizeken
utcai lampadk fénye:
sok elszort érme.

(elészoba)

Ures a fogas.
Hosszu kabdtod stilya
énram akasztva.

HELIKON —



PAPP ATTILA ZSOLT

Trianon,
a képeskonyv

Az, hogy a torténelmi Magyarorszag szét-
darabolasat szentesité békeszerzédés szaza-
dik évforduléjara sem készult el az a bizo-
nyos ,nagy” Trianon-film, amelyet oly sokan
— jogosan — vartak, tulajdonképpen nem baj.
Azok az alkotasok, amelyek vallalasuk sze-
rint afféle hivatalos reprezentaciéjuk kivan-
nak lenni egy torténelmi korszaknak, folya-
matnak, netaldn eszmeiségnek, és ehhez
sikeriil pénzt, paripat, fegyvert szereznitiik,
altalaban nehezen keriilik el, hogy az éppen
regnalé politikai kurzus 6nlegitimalé szan-
dékkal hasznélja fel 6ket. Viszont nagyon is
bosszant6 az el nem késziilt Trianon-filmek
hianya, hiszen ha van olyan téma, amelynek
mozgoképi feldolgozasa a nemzeti onismeret
szempontjabdl fontos lenne, az pont Trianon.
Ennek okai sokrétiiek, nem érdemes belees-
niunk a leegyszertsitett viligmagyarazatok
és ideologiailag motivalt osszeeskiivés-el-
méletek csapdajaba: a téma érzékenysége,
a valtozé tarsadalmi-politikai viszonyok,
a pénzugyi tényezék mind kozrejatszanak
ebben (a Filmtetinek volt egy alapos 6ssze-
allitasa! errdl).

' {‘INEMATOGRAF

Van azonban egy masik kérdés: mit is ér-
tink ,Trianon” alatt? Ez a fogalom a ma-
gyar kollektiv emlékezetben nem pusztan
azt a versailles-i épiiletet, a Nagy-Trianon
palotat jelenti, ahol 1920. junius 4-én alair-
tak a Magyarorszagot teruletének és lakos-
sdganak mintegy kétharmadatél megfoszté
békeszerzidést. Trianon egy allapot, amely-
nek a szétszakitottsag az alapélménye — a
film, a maga eszkozeivel, épp ennek a kiilon-
b6z6 aspektusait mutathatna meg, formal-
hatna érvényes torténetekké. A torténeten
van a hangsuly. Az allamhatarok mozgata-
sa, a politikai rendszerek viszonylag gyors
valtakozasa mély nyomot hagytak csaladok
tiz- és szazezreinek életén, szamos viszon-
tagsagot, faijdalmat okozva, és ennek a le-
zar(hat)atlan folyamatnak egyarant voltak
tragikus és katartikus pillanatai; az iroda-
lom elkezdett mar beszélni ezekrdl, a film
kevésbé. Trianon-filmek persze késziltek,
de tobbnyire dokumentarista, esetenként
propagandisztikus jelleggel, jatékfilmekkel
viszont gyengébben allunk. Pedig rengeteg
téma kinalja magat, a személyes és csala-
di sztoriktdl a fronttorténeteken at a me-
nekiltkérdésig, miifaji tekintetben is elég
széles a skala; jellemzd, hogy a talan leg-
jobb film ebben a témakorben — Fekete Ibo-
lya Anydam és mas futébolondok a csalddbdl
cimi keserédes huszadik szdzadi csaladtor-
ténete — nem is nevezheté a sz6 szoros ér-
telmében ,Trianon-film”-nek. Mindenesetre:
szerencsésebb lenne a ,kis torténetekre” £6-
kuszalni a ,nagy torténet” keresése helyett:
a sok részletbdl, a magantorténetekbdl all-
na Ossze a ,nagykép”.

A beszéd — Apponyi a magyar iigy védel-
mében alkotéi nem ezt az utat valasztot-
tak. Valasztasuk azonban idomul a mtifaj-
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hoz, amelyben el kivanjak mesélni a nemzeti
mitolégia egyik fontos mozzanatat: a Duna
Televiziéban — szimbolikusan — junius 4-én
este bemutatott opusz (amely tovabbra is el-
érhet6é a kozmédia gytjtéhonlapjan, a Mé-
diaklikken),? az oly népszeri dokufikcids té-
élészereplés, korhi diszletezéssel rekonstru-
alt jatékfilmes jeleneteket a dokumentaris-
ta, archiv felvételekkel és szakértéi megnyi-
latkozasokkal elegyit6 alkotas. De vissza a
torténelmi alapokhoz: a film azt a pillana-
tot ragadja ki a trianoni folyamat egészébdl,
illetve dramatizalja, amikor a magyar bé-
kedelegaci6, szigoru feliigyelet mellett, Pa-
rizsba érkezik 1920 januarjaban, és gyakor-
latilag kész tények elé allitjak, minekutana
hosszu ideig mell6zték Magyarorszagot az
Eurdépa térképét djrarajzolé békekonferenci-
ardl (egyszerubben szélva: meg sem hivtak).
A magyar kiildottek mindossze egy napot
kaptak, hogy attanulmanyozzak az antant-
hatalmak feltételeit, és megfogalmazzak el-
lenvetéseiket a gyéztesek ,,itéloszéke” elott.
A katasztréfa elkeriilhetetlen, a magya-
roknak mégis meg kell tenni mindent, ami
lehetséges, hogy hatéasosan jelezzék allas-
pontjukat, és akar minimalis korrekciét is
kicsikarjanak — ebbdl a tragikus ellentmon-
dasbol, a lehetetlen heroikus megkisértésé-
bél szarmazik az elbeszélés jol felépitett fe-
sziltsége. Grof Apponyi Albert, a magyar
békedelegaci6 vezetdje tehat megirja, majd
elmondja azt a legendas beszédét, amely a
visszaemlékezések szerint az antanthatal-
mak vezetdire is hatast gyakorolt, a lénye-
gen mégsem valtoztatott, mert az események
természetébdl fakadéan nem valtoztatha-
tott. Magyaran: egy olyan mozit nézunk,
amelynek ismerjiik a végét, mégis izgulunk.
Es még inkabb izgulnank, ha az alkoték
alaposabban kihasznaltdk volna a torténet-
ben rejlé narrativ lehetéségeket. A beszéd
megirasdanak, majd eléaddasanak képes-
kényvszertien megelevenedd jelenetei val-
takoznak Mathé Aron narraciét megszaki-
t6 torténészi reflexidival, amelyek segitenek
ugyan tajékozodni a torténelmi tényeket ke-
vésbé ismerd nézének, am a kontextus sok-
rétiségét, az atmoszférat, a probléma — és
nem mellesleg: a karakter — Gsszetettségét
alig-alig villantjak fel. Pedig Apponyi figu-
raja nagyon is alkalmas egy mélyebb, bonyo-
lultabb karakterrajzra: a korabeli magyar

politika doyenje, akit el6élete miatt a nyu-
gati hatalmak képviseléi nem latnak tul-
sagosan szivesen, aki a nevét viselé okta-
tasi torvénnyel, a lex Apponyival korabban
kivivta a nemzetiségek méltatlankodasat,
aki arisztokratikus tartasaval és ratarti-
sagaval tiszteletremélto, de kissé anakro-
nisztikus figuranak hatott mar akkor is,
és aki — nem utolsésorban — a békefeltéte-
lek abszurditasanak felmutatasa, az évezre-
des Karpat-medencei magyar kultarfolény
hangoztatdsa mellett olyasmivel is érvelni
kényszeriilt, amely ellentmondasban allt po-
litikai el6életével és habitusaval, amikor a
népek onrendelkezésének wilsoni elvére hi-
vatkozva népszavazast kovetelt a vitatott te-
riilleteken. (Ablonczy Balazs irja Ismeretlen
Trianon cimu konyvében, hogy a kataklizma
gyakran késztette arra a politikai szerep-
I6ket, hogy meggy6zédésikkel nem egyez6
érvelésmoédra és tettekre ragadtassak ma-
gukat.) Ennek ellenére az Apponyi-karak-
ter — Ratéti Zoltan szinmiivészi igyekeze-
te dacara — megmarad a feliiletes abrazolas
szintjén, a ,fé6gonosz”, Clemenceau francia
miniszterelnok pedig kifejezetten papirma-
sészeru.

Csillag Mano filmje egy alapvetéen kor-
rekt médon 6sszerakott, de ,koételezé hazi-
olvasmany” izd alkotés, amely céljanak vé-
gl is megfelel — mar csak az a kérdés, mi a
célja. A szandék tiszteletet érdemel: de azt
a kovetkeztetést bizvast levonhatjuk, hogy
azokra a filmekre, amelyek a Trianon-trau-
mat a felnévekvé generaciok szamara is
(meg)értheté és befogadhaté médon mesélik
el, még varnunk Kkell.

A beszéd - Apponyi a magyar gy vé-
delmében, szines magyar film, 50 perc,
2020. Rendez6: Csillag Mano. Forgaté-
konyv: Csillag Mano, Kalomista Laszlo,
Méathé Aron. Torténész szakérté: Mathé
Aron. Operatér: Maly Laszlo. Vago: Pods A.
Marton. Producer: Kalomista Gabor. Sze-
replok: Ratéti Zoltan, Danielfy Zsolt. Gyar-
t6: Megafilm.

Jegyzetek

1 Soés Tamas: Miért nincs egy j6 filmink Tri-
anonrol? Filmtett, 2020. junius 4. (https:/www.
filmtett.ro/cikk/miert-nincs-egy-jo-filmunk-tri-
anonrol)

2 https://mediaklikk.hu/video/a-beszed-apponyi-

a-magyar-ugy-vedelmeben-2/



BARTHA REKA

A tovatunt
artatlansag
fele kiralysaga

A szabadtér jelentette kevésbé intim mili-
6ben is gyomorszajon vag annak az eléadas-
nak a téméja és a koréje fonédé jaték, amely
a Tamasi Aron Szinhéaz legels6 mizeumker-
ti bemutatdgja volt a vesztegzar utan. Azért
fontos emlitenem a témaval 6sszefiiggésben
a kozeget is, mert a szabadtér szokvanyo-
san a konnyed és szérakoztaté szinpadi szo-
vegeknek kedvez, amelyekben a természetes
zajokat és egyéb kiszamithatatlanokat is be-
lekalkulaljak az alkotdk, akik imigyen nem
kockaztatnak tilsagosan nagyot. Magyaran:
ide nem éppen a fajsilyos tarsadalmi jelensé-
geket feszegeté dramakat szokas kivalaszta-
ni, amelyekben a kissé mélyebb nézéi reflexio,
az ok-okozati 0sszefiiggésekben valé habori-
tatlan elmélyiilés az idedlis, és amilyent tu-
lajdonképpen a Muzeumkertre ,,alkalmazott”
Pintér Béla-szoveg, A Stitemények Kirdlyndje
cimu groteszk jaték is megkovetel.

Palffy Tibor szinész-rendezét és alkotétar-
sait lathat6an nem ijesztette meg az, hogy a
Székely Nemzeti Mizeum kertjében sem a
szinpad, sem pedig a néz6tér nem kompakt,
nem szerves egész, hanem tébbszorésen ta-
golt. Nem ugy futottak neki ennek a szinpadi
jatékkal elegyitett felolvasészinh4zi vallalko-
zasnak, hogy mindez valamiféle hatrany lett
volna benne. A szinészi jatékban ugy adagol-
tak a szinpadi helyzetek nytjtotta, inspiralé
groteszket, hogy a végeredmény ugyanolyan
erételjesen hatott, mintha a klasszikus né-
z6tér dermeszto6 sotétjében lettiik volna. Ezt
azért is hangsilyozom, mert jelentés volt a
kock4azata annak, hogy a szamtizott, minden
1étez6 oldalrdl letdmadott artatlansag kiva-
16 torténete mellett nagy ivben elsuhan a né-
z6i érzékenység. Mert milyen intimitast lehet
megteremteni ott, ahol a domborzat hullam-
706, a nézdék pedig legjobb esetben is ,torvé-
nyes harmasban” ilnek, igy pedig eleve
toredezett az a tarsadalmi felel6sség és be-
avatottsag, amely tulajdonképpen a szinpadi
torténet egyik fészerepldje?

EEATRUM

Bar nem szoktam az altalam latott el6-
adasok torténetét tovirél hegyire ismer-
tetni, most erételjes késztetést érzek erre,
hiszen egy olyan, nyerseségében is szeretni-
val6 szinpadi szévegrél beszéliink, amely ko-
moly rokonsagot mutat azokkal, amelyeket
a hazai roman nyelvi fiiggetlen szinjatszas
nyersanyagaként is nagyon szoktam szeret-
ni. Akarcsak itt, Pintér Bélanal, ott sincs he-
lye semmiféle szépelgésnek: ez legfeljebb a
sznobsag és alszentség karikirozasaként ta-
lalhat6 meg nyomokban. Masfel6l meg csak
ugy ropkodnek a vaskos, helyenként banté
igazsagok, amelyek mind a kozéletiinkbdl,
mind pedig a csaladi életiinkbél hidnyoznak.
Es ez a torténetmesélés ivére és nyelvi-stila-
ris jegyeire is igaz.

A Siitemények Kirdalyndje T éves fészerep-
16jét, Kosar Erikat azért hivatja be a torté-

net elején irodalomtandra, Lajos bacsi, mert
a kislany rendszeresen bekakal az iskolaban,
igy egy mindenki szamara kellemetlen hely-
zetet tesz napirendszeruvé. Nyilvan, a freudi
tanok olyannyira kozhelyszertiek mar 1984-
ben is, a kommunizmus kései viragkoraban,
amikor a torténet jatszédik, hogy a koriilte-
kinté pedagégus is Erika csalddjaban kere-
si a kislany problémainak okat, amelyben a
bekakalds csupan szimptomaként értelme-
zendé. Es ezt meg is taldlja. Azonban attdl,
amire a tovabbiakban fény deriil, amikor a
tanar csaladlatogatasra megy a kislany szii-
letésnapjan, még maga Freud is megnyalna
mind a tiz ujjat. Erika csaladja ugyanis maga
az allandoésult természeti katasztréfa: anya
mélyen vallasos, allandéan betegeskedd, aj-
tatos némber, magas katonai beosztasban 1é-
v6 iszakos apja hivatali kotelezettségei miatt
folyton tavol van, nagynénje konnytvéra, kis-
sé butacska nécske, anyai ellenmodell (aki a
kislany apjaval is 6sszesziri a levet), nagy-
batyja vakvaganyra csuszott muvészkedd
nincstelen, nagyapja pedig hajdani dicsésé-
gét unalomig harsogé mélymagyar. Ebben a
kozegben a gyermekeknek (a torténetben Eri-
kanak és két unokaiccsének) esélyiik sincs a
leghalvanyabb normalitdsra, a gyermeki ar-
tatlansagrél mar nem is beszélve. A testi fe-
nyités és a mas jellegli emberi ferté nyujtja
szamukra azt az ,otthonosséagot”, amelyben
6k csupan lavirozhatnak, ép és egészséges
felnéttekké soha nem valhatnak. Nos, 2020-
ra ebbdl a sztoribdl csupan a kommunizmus
tint el, az is csak hivatalosan; azt sem allit-
hatjuk, hogy a szereplék révén megmutatkozo
anomalidk a lettint Kadar-korszakkal egyttt
tavoztak. Barhogy is prébalndk a tarsadalmi
evolicié valamiféle elméletét erdltetni, ezek a
szereplék napjaink szerepldi is.

Vélhetéen ezért is esett a sepsiszentgyor-
gyiek valasztasa e szovegre, a tul koran tova-
tint artatlansag fele kiralysaganak bemuta-
tasara, amelyben van még egy jelenség, ami
nem hagy nyugodni benniinket (annak fényé-
ben meg aztian végképp nem, hogy az eléadas
megsziletése koriil a torvényhozas éppen a
kozvélemény szeme lattara ligozta felesle-
gessé az olyannyira szikséges iskolai szexu-
alis nevelést): és ez éppen a kiskoruak szexu-
alis zaklatdsa. Hiszen Erika, a mar meglévé
szamtalan problémaéja mellett, még egy pedo-
fil aldozatava is valik... majdnem. Ez ismét
egy redalis tarsadalmi jelenség, amir6l nem
igazan beszélunk.

Az elveszett artatlansag groteszk jatéka-
nak természetes szinpada a Muzeumkert
dombja, amelynek egy-egy magaslatan jat-
szédnak a kiilonboz6 jelenetek, a szereplék
kozotti ,intim” parbeszédek, és amelynek ko-
zépen elhelyezett magaslatan Kosar Erika
sziiletésnapjat tinneplik ugy, hogy a lany ki-

ralynéi szoknyaja a fehér abroszbdl alakul ki.
Az iinnepelt izgatottan varja, hogy felszolgal-
jak minden gyermek almat, a Sitemények
Kiralynéjét, vagyis a sziiletésnapi tortajat.
Ez a ,projekt” azonban gyomorforgatéra si-
keredik. A magasztos desszert Erika bepisz-
kolt bugyijaval keriil kolesénhatasba, ami itt
egyszerre jelzi a gyermeki dlmokat, de csifos
meghidsulasukat is: a két unokaocs kozben-
jarasaval megvalésulé ,csiny” nem gyermeki,
hiszen hisbavagé és dramai az, ahogy Erika
legnagyobb és legfontosabb napjan is feltor az
6t altalaban koriilvevé ferto.

Ez a jelenet, akar a teljes szinpadi jaték,
azért lehet ennyire hatdsos, mert valameny-
nyi szereplé talalé helyen van benne: Erika
megforméaléja hiteles a felszinen maradéa-
saért kiizd6 kislany szerepében, az apjat és
anyjat alakité normakovetéen devians pa-
ros is szépen domboritja vonatkozé tulajdon-
sagait. Thletetten ellenpontozott a konnyuvé-
ri nagynéni és a tévitra terel6dott ongyilkos
nagybacsi kettése is, brilians és életszertd a
porosodé dicséségében tengédé nagyapa (aki
egy koporséban jatssza végig az el6adast), ja-
tékosan romlott és tudatlansagaban is kar-
tékony a két unokadcs, és ehhez a bagazshoz
szines hatteret biztosit a harom hazi- és si-
ratéasszony alkotta kar. A végére tartogat-
tam, hiszen ez a szerepl6 a legarnyaltabb a
sepsiszentgyorgyi szinpadon: Lajos bécsi, aki
az ékszerész pontossagaval, fokozatosan épiti
fel a rendszer kegyeltjeként 4lhumanizmus-
ba bujt pedofil, sorozatgyilkos irodalomta-
nart, aki folott végiil diadalmaskodik Kosar
Erika. Mert megelézve azt, hogy kart tegyen
benne, a kislany lepuffantja 6t.

De milyen gyézelem az, amibdl hidanyzik
a felszabadulas katartikus élménye? Nagyon
realis és tulsidgosan életszerd, valaszolhat-
nank. A bantalmazéja és merényldje gyil-
kosava valé kislany nem egy amerikai film
féhése, nem robban tizijaték tette hatteré-
ben. O egy funkcionalis nyomorék és maga
is olyan patol6giai eset, akinek teljes felépii-
1ése, épkézlab n6vé valasa csupan délibab a
tovatlint artatlansag fele kiralysagaban. En-
nek hireit hétkéznapjainkban is végigkovet-
hetjiik a kiilonb6zé hirteleviziék mtisoraban,
és csak reméljik, hogy soha semmi koziink
nem lesz hozza...

Sepsiszentgyorgyi Tamasi Aron Szin-
haz. Pintér Béla: A Siitemények Kirdlynd-
Je. Rendezé: Palffy Tibor. Szereplék: Vass
Zsuzsanna (Erika), Beczasy Aron (Lajos ba-
csi), Derzsi Dezsé (Erika apja), Szalma Haj-
nalka (Erika anyja), Konya-Uté Bence (Ti-
bi), Erdei Gabor (Zolika), Fekete Lovas Zsolt
(Miska bacsi), Benedek Agnes (Aniko), Sza-
kacs Laszlo (Nagyapa), D. Albu Annamaéria,
Fekete Maria és P. Magyarosi Imola (Kar).

HELIKON —



BORCSA JANOS

Hivo otthoni
taj

Hazad az az orszag, ahol élsz? Valhat
hazadd4, de rajtad kiviilallé6 okokbél ha-
zatlanna is valhatsz ugyanott. Egy orszag
hatarai adott helyzetben foldrajzilag meg-
hatarozhatok, azokat atlépheted, valaszt-
hatsz mas orszagot, a hazat viszont el nem
hagyhatod, azt ki-ki magédban hordozza,
barhol is éljen. Sziil6helyet viszont nem
valaszthatunk. A sziil6fold benniink €16
képét pedig, akarcsak a hazaét, érizzik
és alakitjuk egész életiinkben. Elszakad-
ni nem tudnéank egyiktél sem, de lemon-
dani sem akarnank réluk. Emlékezziink,
,bivo otthoni t4j!” felkialtas szakadt fel a
Kolt6b6l ama haborts esztend6 nyaran, a
végso, az eréltetett menet el6tti hetekben...

Barhol 1égy, hallani véled az otthoni
taj hivasat, a hazaét ugyszintén. Az uj-
b6l és 1jbol felidézett sokféle sziil6foldél-
mény alapjan rajzolhaté meg egy hazakép,
olyan, amelynek van ugyan foldrajzi 6sz-
szetevije, de a maga teljességében aligha
atfoghat6 természeti, torténelmi-tarsadal-
mi, valamint szellemi és lelki birodalom.

Igy van ez a magyar haza esetében is.
Hogy ennek foldrajzat szerelmesnek ne-
vezte egykor az iré, nem lehet véletlen,
minthogy — allitotta — a haza a szeretet,
az érzelem dolga. Az ember elsé és koz-
vetlen hazaélményérol azt mondotta, hogy
,hincs koze hozza se érdeknek, se érdem-
nek, csak szeretetnek.” (Szabé Zoltan: Sze-
relmes foldrajz. Nyugat kiadé és Irodalmi
Rt., h. n., é. n. [1942], 15.)

PRicika

Az effajta kozvetlen élmény lehet egy
udvar, ahol elsé 1épéseit probalja, majd a
jarast gyakorolja a kisgyermek vagy egy
kert nyari veréfényben, fiivek, fak, mada-
rak kornyezetében, egyiitt a gondoskodé
szilékkel. De beszédtsl hangosnak kell
lennie az ilyen kisvilagnak. Egyszerre ta-
nuljuk a jarast és a beszédet, igy valik a
nyelv is hazaélménnyé. Anyanyelv és szii-
I6haza egy életre egybekapcsolédik...

A szerelmes f6ldrajz mai muivelésé-
rél egy tjonnan megjelent, majd’ harom-
szaz oldalas mutatés konyv tanuskodik,
a Kortdrs cimu foly6irat harminckét szer-
z6jének Sziildfoldem cimmel kitetbe ren-
dezett, szul6foldrdl irott esszéjének gyij-
teménye.

Megjegyezném, ez a véllalkozas idéz-
te emlékezetembe az Utunk FEvkonyv
1974. évi kiadasat, amelyben az akkori
id6k negyvenhat romaniai magyar irgja
ugyancsak szerkesztéségi felkérésre irta
meg sziil6foldélményét, s amelynek fella-
pozasa ma is szerez kellemes perceket az
olvasonak, hiszen — ahogy az egykori be-
koszonté szolt — az irok sziiléfoldje az ol-
vasok sziil6foldje is.
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Mint sziilé6foldjével talalkozhat ezuattal
a Karpat-medencével az olvasé, mondjuk
annak legkeletibb kisvarosatol, Kézdiva-
sarhelyt6l — Marké Béla esszéje révén —
a nyugati végekig, az Alpok-, illetve Ke-
menesaljaig — Pécsi Gyorgyi esszéjének
koszonhetéen. Foldrajzi-torténelmi, de
tarsadalmi-kulturalis és nyelvi dimenzi-
6ira vetil fény, de mindez az egyes szer-
z0k személyes, néha éppenséggel dramai
atéltségén keresztiil s egyéni megvilagi-
tasban torténik. T4j és ember, otthon és
lakdja talalkozasara keriil a hangsily
ezekben az esszéisztikus valloméasokban,
amelyek kiilonben ez esetben is — akar-
csak az emlegetett évkonyben — a szerzék
életkordahoz igazodva kaptak helyet a ko-
tetben. A sort igy az 1934-ben sziiletett
Andras Sandor irasa nyitja és a Pion Ist-
vané (szul. 1984) zarja. Itt tenném szova
mint hidnyt, hogy a kotet nem tartalmaz
egy osszeallitast a szerzék rovid bio-bib-
liografiai adataival. Pedig velejargja kel-
lene, hogy legyen minden hasonlé kiad-
vanynak.

Ha elfogadjuk, amit a kotet egyik szer-
z6je allit, miszerint a sziil6fold ,,mar csak
egy sziget az idéfolyamban, egy darabka
orokkévalosag” (Acs Margit), akkor egy
elidegenithetetlen, kisajatithatatlan ,bi-
rodalmat” tudhatunk magunkénak min-
denkor, fiiggetlenul attél, hogy sziil6he-
lyink (-falunk vagy -varosunk) milyen
atalakulasokat szenvedett el a torténe-
lem sodraban. Az is, aki sziiletése helyét
el nem hagyva éli le életét, sok mindent
elveszithet politikai vagy tarsadalmi ka-
taklizmak kovetkeztében, akarcsak az,
aki elhagyni kényszeriil sziiletése helyét,
de egyik is, méasik is — az idézett eléfelte-
vés szerint — magéaban 6rzi és hordja szii-
l6foldjét. ,Eljohetsz onnan, ahol sziilettél,
de a sarat a cip6don 6rokké viszed magad-
dal” — vallja Toth Erzsébet, Thimar Attila
szerint az emlékekben él, Zalan Tibor pe-
dig igy fogalmaz: ,A sziil6fold emlék, ak-
kor is, ha az ember benne éli le az életét.”
Nem mondhatod tehat, hogy nincs sziilé-
folded.

Emlékeztetnék, ezt jelentette ki még-
is egykor Szilagyi Domokos, de valloma-
sa zarasaként dgymond helyretette sajat
meghokkenté kijelentését, mondvan, hogy
Ltalan mégiscsak a nem létezé sziiléfold a
legfeledhetetlenebb”.

Ha fizikai-foldrajzi valésagaban hata-
rozzuk meg a sziil6foldet, abban az eset-
ben a sziil6haztél a kisebb-nagyobb tér-
ségeken keresztil magat az orszagot is
annak tekinthetni (Vasy Géza), nem ke-
vésbé Kozép-Eurdpat, amely otthonér-
zést kelthet polgaraban (Haklik Norbert),
mas szamara az a természetes, ha tobbes
szamban emlegetheti, hazdjat pedig a sza-
badsaggal azonositja (Voros Istvan), de ta-
lalni olyan vélekedést is, miszerint az em-
ber nem is annyira egy fold, inkabb egy
kor sziilotte (Marno Janos), illetve olyat,
miszerint sziilékora és sziilényelve is len-
ne (Marké Béla). A sziilényelv hangkész-
lete ugye gazdagabb a koz- és irodalmi
nyelvinél, amelynek koszonhetéen szine-
sebbé valik a beszéd, s nyilvan, a sziilé-
nyelvek szokincse is Amulnivaléan valto-
zatos. Ugyanakkor részei a szil6foldnek
az egyes csaladi legendariumok, ezen be-

lal is az egyéni és kozosségi megprobal-
tatasok, traumak és tragédidk, de még
az ezek kozepette megérzédott targyak
is mint a sziil6f6ld tartozékai, megszélal-
nak. Az egész korrdl egyébként, amelyben
élink, élvezetes és gondolatgazdag kisér-
letet, azaz esszét — igen jellemzéen Cs.
Szab6 Laszlénak ajanlva! — Falusi Mar-
tontdl olvashatunk.

Nemecsak tulajdonsiagainkat hordozzuk
génjeinkben — inti unokajat a kisebbség-
ben él6 nagymama —, hanem a szoronga-
sainkat, ,azokat is, amiket a nagysziile-
ink éltek at. Ugy oroklod a félelmeiket,
ahogyan a szemed szinét” (Kontra Fe-
renc). S a csaladi ereklyék ugyancsak a
szil6foldet képesek felidézni abban, aki a
hivé otthoni t4j szavat meghallja (Dobozi
Eszter).

Utalas torténik a kotet szerzéi részérdl
is Moriczra, aki azt tartotta, hogy az em-
berrel tizéves kordaig minden megtorténik.
A donté esemény tehat nem is az, hogy az
ember ezutan elhagyja-e vagy nem szilé-
helyét, illetve sziil6f6ldjét, hanem az, hogy
egykori, a sajat kisvildgaval harménidban
1év6 énjét hagyja el. Egy ilyen torés lehet
az ereddje mindenféle késébbi egziszten-
cialis félelemnek, olyannak, amit ebben a
kotetben Pécsi Gyorgyi igy fogalmaz meg:
,mar csak befelé latok, és bizonytalanul
vagyok otthon a megfejtett vilagban”.

Nem vitas, az efféle tapasztalatokat és
érzésegyitittest is meg kell szdlaltatnia,
aki a szul6fold s nem kiilonben a magyar-
sag huszadik szazadi jelenlétérdl s az 4j
évezredben mutatkozé kilatasairdl elmél-
kedik. Azt gondolom tovabba, ideje van
barmikor a sziil6foldrél s a hazarél valé
gondolkozasnak, de az nyilvanvalé, hogy
a 2015 6ta Eurdpaban tapasztalt népmoz-
gas, a mas foldrészekrdl indulé migracio,
illetve ennek kovetkezményei az 6reg kon-
tinensen fokozhatjak a hazardl valé elmél-
kedés id6szertiségét...

Sziiléfoldem. Szerkesztette Pécsi
Gyorgyi. Kortars Folyoéirat Kiado Kft.,

Budapest, 2019.



»Hegyet hagék, lotot 1épék...”

Tanczos Vilmos - Peti Le-
hel (szerk.): Magia, ima,
misztika. Tanulmanyok a
népi vallasossagrol. Erdé-
lyi Mizeum-Egyesiilet, Kri-
za Janos Néprajzi Tarsasag,
Kolozsvar, 2019.

A magyar vallasi néprajz
nagyasszonyanak, Erdélyi Zsu-
zsannanak 2015-ben bekdévet-
kezett halala utan tanitvanyok,
tisztel6k, szakmabeliek belsé
igénye hozta létre azt a konfe-
renciasorozatot, mely egyrészt a
nagy el6dok emlékének adozik,
masrészt a tovabbvitt orokség
és az ehhez valé viszony aktua-
lizalasat, az egymassal valé szo-
rosabb kapcsolattartast is szol-
galja. 2018-ban a sorozaton beliil
a negyedik valldasetnolégiai kon-
ferenciara keriilt sor Kolozs-
varon ,Hegyet hdgék, l6tét lép-
ék...” Iranyzatok és modszerek a
Karpat-medencei népi valldsos-
sdg kutatdsdban cimmel, 2019-
ben pedig a tudoményos tanacs-
kozason elhangzott eléadasok
szerkesztett valtozata kiotetben
is megjelent.

iilszoveg

A csokorba kotott, tematika
szerint, illetve szerzéik eltéré
modszertani és értelmezéi stra-
tégiai mentén tobb csoportba ren-
dez6dott tanulméanyok sokszini-
ségét mar a borité gyogyité ereju,
bucsus viragai megel6legezik.
A sort a vallasi néprajz kiemel-
ked6é kutatéit ismerteté irdasok
nyitjak. Tébb tanulmany foglal-
kozik a népi vallasossag gyogya-
szatban alkalmazott gyakorla-
taval, gyogyité szovegeivel, ezek

MAGIA, IMA, MISZTIKA

folklorisztikai-torténeti elemzé-
sével és ritualis hasznalatanak
vizsgalataval, dgyszintén a val-
lasi kornyezet, a szakralis tér
targyainak elemzésével. A szak-
ralizal6dé torténeti emlékezet,
a szentkultusz aktualis és torté-
neti formdainak megjelenitése, va-
lamint a hivatalos és népi valla-
sosag szerepkorei, a kozosségek
vallasgyakorlatat alakito egyéni-
ségek is tobb tanulméany targyat
képezik. Fejtegetésre keriilnek a
kozosségi vallasi formak kiilon-
bozé gyakorlatai, ahol a vallas
kozosségszervezo szerepe mellett
annak ko6zosségi identitasforma-
16 funkcigjardl szolo elemzéseket
is olvashatunk. Az utolsé egysé-
gek tanulményai vallasi tinne-
pekhez kapcsolod6 megujitott szo-
kasformakat mutatnak be, illetve
a vallasos vilagkép kifejez6désé-
nek régi és 4j médiumait, atala-
kulasat-visszahatasat jarjak ko-
ril. Tartalmas és meglehetésen
vaskos kotetet tarthatunk tehat a
kezunkben, ahol a kiilonb6zé ge-
neraciokhoz tartozé szerzék val-
tozatos témavalasztasai, illetve
az altaluk képviselt tudoméanyos
paradigmaék, kozelitési médok a
mai vallasetnolégiai kutatdasok
diverzitasat is mutatjak.

BORSOS J. GYONGYI

Torténetekben is tovabbélo Kriterion

Bartha Katalin Agnes
(szerk.): Egy nemzetiségi konyv-
kiado a diktatura évtizedeiben.
(1969-1989). Polis Konyvkiadé -
Nemzeti Kisebbségkutat6 Inté-
zet, Kolozsvar, 2020.

Nemrég olvastam ujra Beke
Gyorgy interjujat Domokos Géza-
val a Kriterion Konyvkiadé indulé-
sardl. Ha jol emlékszem, '72-ben je-
lent meg elészor a Korunkban, majd
szintén 1972-ben kotetben, s bar
sok részlet kideriil az indulas ko-
rili nehézségekrsl, Domokos Bu-
karest-élményérél, értelemszertien
hianyzik beléle az, ami Bartha Ka-
talin Agnes a Kriterion 50. évfor-
duléjara megjelent interjukotetének
sajatja és erdssége: a szabadon (ki)
beszélés lehetsége. Tobb évtizedes
tavlatbdl tekintenek vissza az inter-
jualanyok az erdélyi magyar konyv-
kiadéas legkonstruktivabb évtizede-
ire, 1969-t6l, a kiad6 indulasatél a
rendszervaltasig (azt hiszem, a Kri-
terionnak ezt a két évtizedét, a nyo-
maszt6 politikai helyzet ellenére,
batran nevezhetjiik igy, a szamok
és a tételek onmagukért beszélnek).
Szinte az utols6 utani pillanatban
kapja mikrofonvégre Bartha Ka-
talin Agnes a kisebbségi szerkesz-
téségek szerkesztéit, munkatarsa-
it (tizenhat interju keriil a kotetbe,
jelzésértékd a névsor: H. Szabo
Gyula, Kacs6 Judit, Mocanu Szem-
lér Judit, Panait Réza, Szilagyi N.
Sandor, Elena Diatcu, Gabriel Ga-
fita, Stefa Lepojev, Franz Hodjak,
Gunhardt Maria, Octavia Nedelcu,
Balint Lajos, David Gyula, Egyed
Péter, Mez6 Piroska és Szabé Zsolt),
kérdezi 6ket indulédsrél, szerkesz-
t6i mihelyekrél, cenzararél, Domo-
kos Géza szerepérél, a szerkeszto-
ségi munka/élet mindennapjairdl,
s nem utolsésorban a rendszerval-
tas utan napvilagra keriil6 besiagé-
torténetekral.

Aki prébalt mar utananézni a 45
utani erdélyi konyves kultdra in-

BARTHA KATALIN AGNES

EGY NEMZETISEG] KONYVKIADO
A DIKTATURA EVTIZEDEIBEN
(1969-1989)

BESZELGETESEK A KRITERION MUNKATARSAIVAL
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POLIS KONYVKIADO
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tézményrendszerének, az tudhatja,
Bartha Katalin Agnes nem kis fa-
ba vagta fejszéjét — hany doboznyi
hagyatékon kellett atragnia ma-
gat ahhoz, hogy a kotetnyité tanul-
manyban ennyire biztos kézzel tud-
ja eligazitani a ma olvasgjat? Nem
pusztan hianypétlé interjugytjte-
mény a kotet, hanem a korszakot
alaposan ismerd, a Kriterion- és a
Domokos-hagyatékot (beleértve Do-
mokos szekusdossziéjat is) részlete-
iben is feltaré kutaté Kriterion-lat-
képe is: szakmailag kifogastalan,
mindemellett élvezetes, gordilé-
keny, a Kriterion-szellemiséget jol
kitapint6 és érzékelteté olvasmany.

Dokumentumértéke mellett Bar-
tha Katalin Agnes Kriterion-kéte-
te rengeteg aha-élménnyel is meg-
ajandékozza olvaséit (kezdve az
Unipan Helga készitette borité-
val): az erdélyi csalddok konyves-
polcain sorakozé, annak idején né-
héany lejért megvasarolt konyvek
kiadési koriulményeirdl, egy-egy
Kriterion-sorozat megsziiletésérol,
szerkesztéségi asztaltarsasagokrol,
baratsagokrdl is vallanak a meg-
szolitottak. Ekként rajzolédik ki
egy-egy szerkeszt6, fordit6, misza-
ki munkatars neve mellé a torté-
netekbdl az arc is. Hiszen nemcsak
konyvek, hanem kittiné szerkeszt6k
altal is nevelt olvas6 nemzedékeket
a Kriterion.
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Uj monografikus zenetorténeti

tanulmany

Az erdélyi zenetorténet-irds imhol Gj kuta-
tasi teljesitménnyel béviil: Séfalvi Emese mo-
nografiajat késziil kiadni az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet. A disszertaci6 szerzdje a tavaly
kétszaz évét betoltott kolozsvari intézményes
zeneoktatas elsé o6tven esztendejét vizsgéalja,
a bontakozasnak, a kezdeti tétovazasoknak
és ujra-nekilendiiléseknek, a tarsadalmi/tar-
sasagi igények konkretizdlédasanak és a sajat
profilra taldlasnak a torténetét. A Zeneokta-
tas a kolozsvari Muzsikai Conservatoriumban
1819 és 1869 kozott természetesen mindenek-
elétt levéltari forrasokra alapozott kovetkezte-
téseket Osszegez: kéziratos dokumentumokat,
jegyzékonyveket, miikodési szabalyzatokat ele-
mez, leveleket, kottakat hasznal fel, szemlézi a
korabeli sajté hiradasait, az egyesiilet hivata-
los nyomtatvanyait, felhivasokat, statitumo-
kat, koncertprogramokat. A torténeti kozeli-
tésvonalat a kronolégiai elv is biztositja.

1819 nyaran polgari kezdeményezésre, sza-
mottevé helyi el6zmények nélkiil jott 1étre Ko-
lozsvaron a Muzsikai Egyesiilet — és ezzel a
zeneiskola mint oktatdsi intézményforma.
Az egyesiilet az erdélyi kormanyz6, Banffy
Gyorgy grof patronatusat élvezte, aki e gesz-
tuséval tarsadalmi silyt (és egyuttal nemze-
ti l1éptéket) adott a rendszeres zenei nevelés
ugyének. Konkrét intézménytorténeti mun-
kéja keretéiil Séfalvi Emese a reformkori kor-
nyezetnek, a politikai, tdrsadalmi, kulturalis
filidcioknak is atfogé latképét kinalja. Magat
az alapitast kiilon fejezet targyalja, a 1étesités-
kor megfogalmazott és a tovabbiakban is fenn-
tartott eszmék, az eléremutaté belsé szabaly-
zat ugyanis az erdélyi kézmivel6dés sajatos,

karakteres lenyomatat rajzoljak ki. Rendsze-
res oktatasi tevékenysége, névendék-hangver-
senyei, stabil vokalis és hangszeres egyttte-
se és zenés-szinhdazi kozremiikodései révén az
1830-as évektdl francia mintara conservatori-
um nevet felvett egyesiilet Kolozsvar zenei éle-
tének legtekintélyesebb mihelyévé valt.

»2Munkam soran a legcélravezetébb méd-
szernek a forraskritikat és -elemzést tartot-
tam — irja metodolégiai szintézisként Séfalvi
Emese —, az eredmények tagabb, nemzetkozi
kontextusba tétele csak ezutédn kovetkezhet.
[...] Témam pedagégiai vonatkozasa miatt és
egyelére megfelelé dokumentaci6 (mtsorok,
program-tervezetek, személyes beszamoldok)
hijan a tarsasiag hangversenyeit csak a no-
vendéki vizsga-eldadasok szintjén érintettem.
Az egyesiilet altalanos miivészeti szinvonala-
nak hiteles meghatarozasdhoz a késébbiekben
azonban elengedhetetlennek latom a Conser-
vatorium zenés musorainak legalabb részle-
ges meghatarozasat, valamint a fellépdk azo-
nositasat.”

Természetesen nem volna realis azt kép-
zelniink, hogy a Muzsikai Egyesiilet, illetve
a Conservatorium kezdeti torténete tervkove-
t6, stratégiailag épitkezé folyamat lett volna.
A tanintézmény ugyanis idészakonként refor-
maélta mikodésének kereteit. Ezeknek az at-
alakitdsoknak azonban mégis csak volt egyfé-
le ,egyenesvezetékiik™ az oktatds maga, amely
természetesen azéta is generativ értelme, ve-
zérfonala a féiskolai, majd mara zeneakadémi-
ai rangot megszolgalt munkanak. A Séfalvi al-
tal vizsgalt idészak utolsé husz esztendejében
(1849-1869) az egyesiiletben ,szinte kizardlag

zeneiskolai munka folyt, latszélag szikebb te-
vékenységi keretben, mégis eléremutatva ezzel
a 1880-as évek végén indulé, a szazadfordulo-
ra kibontakoz6, orszégos elismertségi kolozs-
vari szakképzés, vagyis konzervatériumi foko-
zat felé.”

Ami a 19. szézad eleji alapitast illeti, en-
nek formalis momentumat a helyi polgarsag
és a varosban tobbé-kevésbé megtelepedett
zenészek kozosen szorgalmaztak. Gréf Banffy
Gyorgy mellett baré Pronay Gabor és gréf Mi-
kes Janos jatszott vezérszerepet a zenede uj-
szilott-kori életben tartdsdban, de nyilvanva-
l6an az erdélyi fénemesség maés elkotelezett
tagjai is intézményfenntarté feladatot vallal-
tak. Figyelemre mélté tény ugyanakkor, hogy
ebben az arisztokracidban megvolt a magyar
nyelviség melletti kidllas késztetése az alap-
vetéen németes, illetve német nyelvi kultura-
lis kozegben. A kolozsvari intézet a kezdetek-
t6l torekedett magyar oktatasi segédanyagok
beszerzésére, eléallitasara, bizonyos admi-
nisztrativ funkciék magyar nyelvu ellatasara.

(U piitids

Sofalvi Emese megjelenés el6tt all6 kotete
nem csupan az erdélyi és magyarorszagi mu-
zikolégus szakmahoz sz6l, s6t nem kizarélag
a magyar olvasékhoz. Romén és angol nyel-
vl szinopszisa révén a kényv a romaniai és a
kulfoldi szakma szamaéra is izelit6t kinalhat a
torténeti zenetudomény legtjabb erdélyi ered-
ményébdl.

JAKABFFY TAMAS

Tonusértékek:
Arkossy itt, most

Sorozatokbdl all az életmuvek tilnyomoé tobbsége. Létrehozasuk
szerz6i szandék fiiggvénye; de egy tobbalkotés sorozatban egészen
4j jelentések is sziiletnek, varatlan osszefiiggések jutnak érvényre.
Ezen a nyaron a Kolozsvart sziiletett, ,indult” Arkossy Istvant ilyen
jatékba vonta egykori munkahelyének utédja. Nem léphetsz ugyanab-
ba a folyéba, s aki az Utunk grafikusa volt, most a Helikon vendége-
ként engedi at alkotasai valtozatait a folydirat egy nyari szamanak.

A kockazat tagadhatatlan: a képek is jartdk a nagyvildgot, létre-
hozdjuk is nagy utra kelt; tobbet megtudni a vilagrél, persze, de bi-
zonyara azért is, mert 4j versenyhelyzetekre vagyott.

(Vagy onmagéaval kivant versenyre kelni?) ,....vilagfeltaré élménye-
ink benyomaésait stilusosan hol képekbe, hol pedig szavakba igyek-
sziink rogziteni” — irta egyik kortarsat méltatva Arkossy. O maga is
latvanyok létrehozdja és a szovegek vildgaban is otthonos; nemcsak
konyvgrafikusi tapasztalata, hanem hangulatos, felidéz6 prézai és a
muvészetrdl valé folyamatos gondolkodas okén is; nézziik bar csak a
2015-ben a Magyar Naplé kiaddsaban megjelent, Nagymesterek. Re-
neszdansz és barokk festék arcképcsarnoka cimi, egy tradiciéhoz va-
16 képes-szoveges viszonyuldsanak konyvét. Ennek stilusat Bartha-
Kovacs Katalin jogos felismerése szerint' zeneiség hatja 4t; a zene
6sszimbélumma valé eleme ott van Arkossy Istvan prézai irdasaiban,
de sajatos megoldasu, legujabb képein is.

»Az olyan fest6k, mint Georges Braque [...] nem csupa fény vilagot
alkottak, hanem az arnyékok sotétségét valtoztattak vissza a tar-
gyak tulajdonsagaiva [...]. A fény és arnyék immar nem a targyakhoz
illesztve jelennek meg, hanem a targyak alkotéiként.” — ttinédiink
Rudolf Arnheim szavain?. Metamorfé6zis, de elakad téle a lélegzet.
Mert az els6é gondolat itt a megfosztottsag. Egy ugyancsak erételjes
szinekkel é16 muivész fekete-fehérré formalt munkék sorozatat kiildi
(otthonrél haza) aktuadlis tizenetként. Talan, mert az emlékezés belsé
energidi mas jellegti percepciét kovetelnek. A falemez rostjai, a kon-
vencionalis jelek, mint a hangjegy vagy a kapukulcs, fehér és fekete

parhuzamosok, hatarvonalak, pontok és az él6vilag egymastol elta-
volitott elemei. Miféle talalkozas ez? Nemcsak a mértani formak szi-
gorud szabalyossaga és az é16 szervezetek mulandé alakzatai, hanem
az ismerdés és a névvel nem rendelkezé kozott indul valamiféle kom-
munikaécié... Tanidi vagyunk.

4

Masik gondolatunk a megvalésult parbeszéd a lap egykori grafi-
kusa és mai szerzé6i kozott. Magyary Agnes Napocalips cimi regé-
nye részletére itt az Arkossy képsorozathol A barlanglaké felel: ,any-
nyi mindenrél beszéliink, ami nem létezik, és annyi mindenrél nem
beszélink, ami van...”, A Szent Gyorgy kép eredeti cimerszinei Be-
né Attila haikujabdl is taldlgathaték: ,Inicidlé/mosolya./ Majd egy-
hangi/jeleink sora” (Kédex). Kubista analizis és szintézis szervezi
a zoomorf alarca perzsa istenpar képét (Beszélgetdk), de a kollazs
jellegt Kentaurt is — igen, ,messzire koltoziink a nyomor erényétél”
— mondhatjuk az emberiség és a mivészet torténetérdl is Fancsa-
li Kingaval (Messzire). Az onarckép szerep ezennel A festd cimu al-
kotasé lehet — izgalmasan visszhangozza itt egy besztercei kolté so-
rait: ,egy sajat emlékeitél elsiillyesztett test,/ A tavolban elsététiilt
formak csakis neki koszonhetéen kapjak vissza/korvonalaikat (Alex
Vasies). A Csillagszamlalé tudomany, emlékezés és virtualis valésa-
gok feladvanyaiba gabalyodott magunkrél szél — akdrcsak irodalmi
kornyezete, az Arkossynal alig tobb mint egy évtizeddel fiatalabb
Octavian Soviany verssorozata: ,keressiik annak a l6nak a patkéit/
amelyikkel/ savoyai jené herceg/ bevonult/ els6 alkalommal/ temes-
varra” (temesvari megallas).

Hadd higgyiink a dialégusban. (Haza)latogatas? Hivéas, kihivas a
ténusokban. Térjelolé kontrasztok. Idétlen id6.

EGYED EMESE

Jegyzetek
! Tiszataj, 2017 januar
2 A vizudlis élmény. Az alkoté latds pszicholégidja
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Augusztusi évfordulék

1 — 100 éve sziiletett John Holloway angol kolté
2 — 430 éve halt meg Agostino Beccari olasz iré
400 éve halt meg Piotr Kochanowski lengyel kolté
3 — 240 éve halt meg Etienne-Bonnot Condillac filozéfus
4 — 145 éve halt meg Hans Christian Andersen dan iré
140 éve sziiletett Gyallay Domokos erdélyi iré
5 — 50 éve halt meg Békési Agnes erdélyi mifordité
170 éve sziiletett Guy de Maupassant francia iré
6 — 45 éve halt meg Ravasz Laszl6 egyhézi iré
8 — 230 éve sziiletett Kolcsey Ferenc
9 — 70 éve halt meg Schopflin Aladar kritikus
11 — 90 sziiletett Teodor Mazilu roméan iré
12 — 270 éve sziiletett Matija Petar Katan ¢i¢ horvat kolté
13 — 145 éve sziiletett Karl August Hindrey észt iré6
14 — 85 éve sziletett Cezar Dragoi romén iré
160 éve sziiletett Ernest Thompson Seton kanadai iré

19 — 240 éve sziiletett Jean-Pierre de Béranger francia kolté

20 — 395 éve sziiletett Thomas Corneille francia dramairé
21 — 510 éve sziiletett David Ferenc hitujito
140 éve sziiletett Kovacs Istvan erdélyi régész
145 éve sziiletett Banyai Elemér iré6
22 -130 éve halt meg Vasile Alecsandri roman kolté
480 éve halt meg Guillaume Budé francia humanista
140 éve sziiletett Biré Lajos iré
170 éve halt meg Nikolaus Lenau német kolté
23 — 240 éve sziiletett Jernej Kopitar szlovén nyelvész
24 — 200 éve halt meg Ion Budai-Deleanu roméan kolté
25 — 250 éve halt meg Thomas Chatterton angol kolté
570 éve halt meg Ahmed Ibn Arabsah arab torténész
120 éve halt meg Friedrich Nietzsche német filozéfus
26 — 140 éve sziiletett Guillaume Apollinaire francia kolté
27 — 720 éve halt meg Guido Cavalcanti olasz kolté
90 éve sziiletett Galgdczi Erzsébet ir6

250 éve sziiletett Georg Wilhelm Friedrich Hegel filozéfus

28 — 1590 éve halt meg Szent Agoston

17 — 300 éve halt meg Anne Dacier

15 — 280 éve sziiletett Matthias Claudius német kolté
16 — 160 éve sziiletett Jules Laforgue francia iré

85 éve halt meg Ioan Slavici romén iré
18 — 430 éve sziletett Prospero Bonarelli olasz iré
560 éve sziiletett Marko Marulic horvat kolté
120 éve halt meg Albert Samain francia kolté
170 éve halt meg Honoré de Balzac francia iré
150 éve halt meg John Pendleton Kennedy amerikai iré

filol6gus, mufordité

395 éve halt meg John Fletcher angol iré

29 — 395 éve sziiletett Juan Bautista Diamante spanyol kolt6
195 éve sziiletett Salamon Ferenc torténész

30 — 130 éve sziiletett Reményik Sandor erdélyi kolté

31 — 150 éve sziiletett Maria Montessori olasz pedagégusné
130 éve halt meg Szab6 Karoly bibliografus
200 éve halt meg Ungvarnémeti T6th Laszlé kolté
150 éve sziiletett Victor Vlad Delamarina roméan kolté

? — 330 éve sziiletett Mikes Kelemen

Holnap

A holnap reméli, ...
A fésorok John Wayne fenti gondo-
latanak a folytatasat rejtik.

VIZSZINTES: 1. A folytatas el-
s6 része. 12. A harmadik személyt.
13. Jottére szamité. 14. Urmér-
ték. 15. Orosz férfinév. 17. A tan-
tal vegyjele. 19. Elénkité ital. 20.
Szamla jelz6je lehet. 21. Fizetési
részlet. 23. ... It Be; a Beatles sla-
gere. 24. Ajandékkal jon. 25. Film-
szinhazba jaré. 27. Zala fele! 28.
Izomkoté szalag. 29. Pajkos mese-
alak. 30. Ildomos. 32. Alul. 33. Nem
is emez. 35. Torna (tantargy), diak-
szoval. 36. Piaci kofa. 37. Emelet,
roviden. 38. Képzd, a -ve parja. 39.
Minden vizet a jészagoknak ad. 41.
Becézett Aladar. 42. Alban hirigy-
nokség. 44. Szorul, reked. 45. Kom-
bajnnal dolgozik. 46. Hazbérlé. 48.
A forditottja is igekots. 49. Izraeli
légitarsasag. 50. Amely dologra. 52.
Gyakori néi név. 54. Kiizd, tusazik.

FUGGOLEGES: 1.  Beftitott
kalyha ontja. 2. Hallécsé. 3.
Montand; néhai francia szinész,
énekes. 4. B6. 5. Az argon vegyjele.
6. Viddman dalol6. 7. Azonos rémai
szamok. 8. Orahang egyik fele. 9.
Ki nem &llhat. 10. Hivé, sz6lité. 11.
Gorog sziget. 16. Héemelkedés. 18.
Attila beceneve. 20. H6n 6hajt. 21.
Hibazik a tornasz. 22. Csillagaszati
talppont. 25. A Filop-szigetek f6va-
rosa. 26. Udvar része, ahol a pajtak
vannak. 29. Gyermekolvasméany. 31.
Néma Eliza! 32. A fold iranyaban.
33. Maros-parti varos. 34. Amely
dolgot. 35. Dzstudészényeg. 36. To-
kaji boroshordé. 37. Alomba szen-
deriilé. 38. A folytatas masodik,
befejez6 része. 40. Eisenhower
beceneve. 41. Matka, menyasszony.
43. Amely személyt. 45. Epiilet also,
stabil része. 47. 60 percbél all. 49.
Spanyol exkiralyné. 51. Klasszikus
kot6sz6. 53. Nomen nescio, roviden.
55. Nyilvég!
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A Helikon 2020/13-as lap-
szamaban ko6zolt Hitusdg
cimi rejtvény megfejtése:
mert sérti a miénket.
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