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Emlékezés Dinnyés Ferenc festbmdivészre

Otvennégy éve, hogy a szegedi piktira kie-
melkedd alakja, Dinnyés Ferenc 1958. aprilis
17-én itt hagyta az innensd vildgot. Nem birta
tovabb képeinek sorozatos visszautasitdsat, a
sematizmus sziirke éveinek uralmat: érzékeny
mivészlelke ugy dontott, hogy véget vet min-
dennek...

Az életében meg nem kapott, meg nem adott
elismerést az utékor igyekezett pétolni. Szent-
haromsdg utcai lakohdzat emléktablaval jelol-
ték meg (1969). Osszekazlazott mtiveit, 334 fest-
ményt Szegeden, a Horvdth Mihdly utcai képtar
hdrom szintjén tartdk az érdekl6ddk elé (1968.
november 10.), majd e kidllitdst dtvette a Ma-
gyar Nemzeti Galéria (1969. janudr 11.). Az ért6
nézs el6tt jol kirajzolédott a miivész hdrom
korszaka. A sokszor megfestett kiilvarosi haza-
kat a maga vdlasztotta szinbeli jellemzd&vel, a
paprika vorosének hol tiizesen tombold, hol
fojtottan pardzslé drnyalataival ruhdzta fol. Fa-
uves-hatds ez, a zsiros, kigyul6 kolorit, az in-
dulat hevességével f6lhordott faktira egyszerre
fejezte ki a szegedi f6ld termé gazdagsagét és a
varosszéli hdzak takarta nyomort életet. Mind-
emellett volt egy mdsik Dinnyés is, aki mtivészi
sebzettségét, emberi magdnyossdgat, lelkének
vergGdéseit és a félelmek sziilte szorongdsokat
hétborzongaté ldtomdsokban jelenitette meg.
Ilyenkor felh8szornyek, vonaglé keritéssorok,

folbillens hdzak, gornyedezd fék lepték el vasz-
nait. E viziék mds szinekben jelentek meg: f61d-
hozragadt barndkban, poros sziirkékben, for-
maaddsukban pedig a szecesszié tekergd
vonalai is folismerhetSk. Hogy hol van kiat? Ha
néhdny 6rédra elmenekiil a fojtogaté korbdl, és
meséket fest maganak egy madsik vilagrol, mely-
ben béke honol, és gy6z a Jo6...

Sziiletésének centendriumdn a Méra Ferenc
Miuizeum adott otthont vélogatott miveinek
(1986. 4prilis 18.). A Mifvészet 1987. évi janudri
szama kozolte Szuromi Pél 1ényeglato és mélyre
hatol6 tanulményét, mely a kiéllitdsok utédn el-
méletileg is megalapozta és megadta Dinnyés
Ferenc mtivészettorténeti rangjat. Ot évvel ké-
s6bb, 1992-ben hagyta el a szegedi nyomdat a
68 festményt bemutaté album, dr. DOmo6tor Ja-
nos (1922-2009) bevezets soraival. A kétet kia-
ddja nem Szeged vérosa volt, hiszen a mtivész
neki , csak” gondok gyotorte hosszu évtizedeit
és tobb szdznyi képét, tehdt mindenét adta...
Lednya, Huszdk Istvdn professzor felesége,
Dinnyés Eva (1916-2001) keramikusm(ivész ha-
zalta Ossze a sziikséges anyagiak jo részét, § ci-
pelte a festményeket Domo6tor Mihély fotémd-
vészhez és vissza, és & volt a szerkesztd.
Erthets, ha ennyi gond és munka kézben f6-
miivek maradtak ki az albumbdl.

Az 1968. évi szegedi kidllitast megnyité Po-
gany O. Gabor (1916-1998) szavait
Lacz6 Katalin jegyezte f6l: ,Mtivészet-
torténetiink kozelmultja sok meglepe-
tést tartogat. Idetartozik Dinnyés Fe-
renc is. Minden képe megrenditd
élmény. A viharos szenvedély és a va-
16sdgldtas 6tvozodik benne, s ennek
tarsadalmi vetiilete jelenik meg ké-
pein” (Népmifvelés, 1969. janudr). Hang-
stilyozta, hogy erre az expresszivitdsra
lenne sziikség ma is. Akdcz (Takdcs)
Ldsz16 (1938-1995) a fests legismertebb
korszakdrdl azt irta, hogy Dinnyés a
., Varos igazi arcat egy mdshoz alig ha-
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2. dbra. Dinnyés Ferenc: Keresztre feszitettek, 1950 k.

sonlithaté vonal- és szinrendszerben mutatja
fol. A fény csorog ezeken a vdsznakon, &m nem
a nap olvad¢ sargdja, de sokkal inkdbb a ldng
vOrose, amely felizzitja, dtszinezi a legaprébb
motivumokat is.” (Délmagyarorszdg, 1968. no-
vember 12.).

A Magyar Nemzeti Galéridban rendezett ki-
allitdsra dr. Huszdk Istvan (1906-1995), a Sze-
gedi Orvostudomanyi Egyetem Ideg- és Elme-
kértani Klinikdjanak igazgatdja, a miivész veje
folhivta dr. Pertorini Rezs6nek (1927-1980), az
Orszédgos Ideg- és Elmegyo6gyintézet osztaly-
vezetSjének a figyelmét. A f8orvos tur ekkor
mar j6l cseng6 nevet vivott ki maganak — tob-
bek kozott — Csontvdry patogrdfidja cim kony-
vével (1966). A Huszak Istvannak irt, elemzést
tartalmazé Pertorini-levelet H. Dinnyés Eva jo-
voltédbdl (1996) kozolhetem:

Igen tisztelt Professzor Ur!

Sajnos megkésve kaptam meg a Dinnyés-kidllitds
megnyitéjdra sz616 meghivét. Utdana két alkalom-
mal tanulmdnyoztam a kidllitott képanyagot. EQy
nagy és dltalam nem ismert festmiivész megrdzo
alkotdsainak élményében volt részem, és nagyon
hdlds vagyok, hogy Professzor Ur felhivta rd a fi-
gyelmemet. Psychologiai szempontbdl elsGsorban
a képek expressivitdsa volt szembedtld. Ez nem
csak a kifejezetten expressionista alkotdsokra vo-
natkozik. Antropomorph médon gornyedezd fik,
meghajlott hdtii gémeskutak, nyomoriisdagtol osz-
szepréselt hdzak mellett a szinek is az expressivi-
tds szolgdlatdban dllnak. Kiilonben a nyiltan fel-
rakott hideg kékek, lildk, sziirkék azok, amelyek a
szomoriu hangulatot és sokszori szorongdst el-
druljdk. Feltiindek a magdnyossdg képei, a kietlen

hegyoldalak, elhagyott utcdk. Mindezek ellen-
pontjaként vannak deriis és kissé meseszerii tdjai
és képei. Kiilonosen megragadott egy erdélyi hd-
zikorél késziilt festménye. Ha ardnyba dllitom,
akkor az emlitett széls6 hangulati dllapotot tiik-
1020 képekkel ardnyos redlis, zsdnerjellegii alkotdsa
van. Szivesen foglalkozik ezzel, de a megjelenitett
tdj vagy emberek elvesztik provincidlis jellegiiket
és jelentdségiiket. EQy magasabb humdnus szféra
tiikrozodik rajtuk, amely nemcsak a megértésbol
fakad, hanem egy bizonyos dtlelkesitésbél, amely
nem idealizdlds, inkdbb valami spiritudlist érzek
benne.

Remélem, hogy a kidllitds megindit eqy folyama-
tot, és annak eredményeként a festomiivész, akit
eddig elhallgattak, mélté helyét elnyeri képzomii-
vészetiinkben.

Budapest, 1969. I1. 19.

Tisztelettel: Pertorini Rezsé

A galériabeli kidllitds pesti kritikusai koziil
Székely Andrds (Népszabadsdg, janudr 14.) és
Horvdth Gyorgy (Magyar Nemzet, janudr 16.)
joggal tette sz6v4, hogy a negyedfélszaz kiélli-
tott mi sok, kevesebb — tobb lett volna. Székely
a miivészt festészetiink derékhaddba sorolta,
elismerve, hogy Dinnyés ,legjobb képein Tor-
nyai kifejezd ereje csillan meg”. Vincze Lajos
irta a legméltatobb sorokat: , legfeljebb Tornyai,
Guldcsy, Csontvéry életmiivén vonul at ily
megddbbentd intenzitdssal egyéni sorsuk is. A
szegediek festSje azonban nem csupdn nagy
szellemi-lelki szorongdsok expressziv megfo-
galmazdja. Miivészi ldtdsdban és emberi érzé-
kelésében harmonikus, szinte idilli jokedv is
testet Olt. S a kovetkez6 vdszndn mdr ismeretlen
félelmek borzonganak, amelyekben nem nehéz
megsejteni a fest6 tragikus végzetét... Az em-
beri kiszolgdltatottsdg szégyenét és fdjdalmat
példazzak kisméret golgotdi, s ezt a tragikus
hangvételt idézi sok mds képén...” (Magyar
Hirlap, 1969. janudr 12.).

Eltelt mdr annyi id6, hogy értékelést merjiink
tenni: Dinnyés Ferenc Szegednek jelentékeny, a
szegediségnek pedig - Dorogi Imrével
(1890-1976) egyiitt — a legjellegzetesebb fest&je
volt. Szélesebb kitekintésben pedig piktardnk
tfigyelemre mélté kismestere...
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miivel6déstorténész, Szeged




