retorki.hu

Rendszervalto Szemle 2022/1

M. Kiss Sandor

,Az atomok felkelése”

19056—2021 — 65

(2. rész)

+A blcsuzé Rakosinak volt
némi igaza: - ha a nemzetre
nehezed6 nyomas egyenletes
lett volna - Ugy, ahogy 8 bealli-
totta -, a forradalom mindezen
tényez6k ellenére még jo soka
nem kovetkezik be. Tulfltott
kazanok is - uUgy mondjak
- akkor robbannak, amikor
a nyomas enyhdl egy Kicsit.
Mindlunk pedig nem egyszer
engedtek - hanem harom éven
at az engedés s Ujabb nyomas
jatéka folyt -, nem csoda, hogy
a tulfeszdlt nemzet egyszer
csak felrobbant. Azt, hogy nincs
szabadsag - ugy latszik, el lehet
birni. De ha a szabadsag utan
epedének adunk egy kortyot a
szabadsagbol, aztan elvonjuk
téle a vedret - aztan megint egy
nagyobbat, s Ujra el - akkor,
az végre is radnk rohan, s kitépi
kezlnkbél az edényt.”

Németh Laszl6 onéletirdsanak
(Magam  helyett)  Homdlybdl
homdlyba ciml kotetében ez a
rész mar nem jelenhetett meg.?

Mint az ir6 soraibdl kitlnik, a
févarosi eseményekrél mar a
szigligeti alkotohazban értesult
1956. oktéber 24-én, baratjatdl,
Kiss Tamas ir6-kolté-tanartol.
~»Hanem Pesten valami baj
van, Laci batydm. A bécsi radié
is bemondta, hogy az utcdkon
l6voldéznek. Ugy latszik forra-
dalom.« »- L8nek?« - néztem
ra hitetlentl. »Megbolondultak
azok?«"

Harom éven at - irja Németh
Laszl6 nem egy helyen - hol
tulfatik a kazant, hol enged
a nyomas, hol ismét felf(tik,
s egyszer csak bekdvetkezik
a robbanas. A hir hallatan
Németh Laszloban felrémlik a
berlini felkelés emléke. ,...f6-
ként az emberek elszantsagat
bamultam, hogy a tankoknak - a
mai hatalom pisszenéstsemt(ird
eszkdzeinek - neki menjenek.
[..] Magyarorszagon ilyesmi
nem fordulhatna el - mondtuk
még a poznani események
utan is. Nem, mert a magyarok

kevesebbet szenvedtek, hanem
mert gyavabbnak, vagy ha ugy
tetszik - megfontoltabbnak -
tartottam &ket. S most mégis
csak neki mentek a falnak.”

Gyavabbak
tabbak?

vagy megfontol-

Jelen irds elsé részében mar
esett sz6 Németh Laszl6 Horthy-
rendszerrdl alkotott képérdl.
Amellett, hogy Németh - s ez
irdsaibdl egyértelmien kiderul
- nem volt a Horthy-rendszer
hive, fontosnak tartotta megje-
gyezni a késb6bb torténtek
tukrében, hogy ,ha volt a 20.
szazad masodik évtizedében
nemzet, amely az érezhetdvé
valo altalanos eurdpai hanyat-
lassal - s&t tulajdon sorsaval
szemben is - feltérében volt,
a magyar volt az. A nemzet
szellemi frissessége, megcsil-
lan6 gazdasagi lehetbségei, s
az elmaradt kormanyzat, amely
alatt élt: a nemzeti Ujjasziletés
szép modelljét érlelték meg

1 Németh Laszl6: A magyar forradalomrdl. [Szerk. Németh Judit - Gérémbei Andras]. Budapest, Nap, 2011, 85.

2 U6: Homdlybél homdlyba. Eletrajzi irdsok. Budapest, Magveté - Szépirodalmi, 1977.

3 Némethi m. 2011, 26.
4 Uo. 27.



benne - amely nemcsak neki
sz6lt, de a Duna-népeknek,
Eurépanak is.”

Allam és tarsadalom, vagy ha
ugy tetszik: allam és nemzet.
Németh Laszl6 - hogy mai
terminoloégiaval éljunk - az allam
.henye, elnyomd” szerepével
szemben figyelmet forditott a
tarsadalom szerves fejlédésére
is, amire, ha korlatozott korul-
mények koézoétt, de a Horthy-
rendszerben mad nyilott.

S ezutan kovetkezett be a
fordulat. ,Ezt az aranykorat
érlel6 nemzetet szolgaltattak
ki Jaltaban a sztalini kommu-
nizmusnak.”®  Bar  Németh
Laszlo a helyzet sulyossaganak
megfeleléen nem feledkezett
meg a habord okozta hihe-
tetlen méretd, az orszagot
sujto karokrél sem, a hangsulyt

a nemzet szabad mozgasat
gatlé bosszualldsra helyezte.
A gondolat nem Uj. Mar
1943-ban, Szarszén is hosszan
szélt a magyar nemzetet

leigazni készuld ,poglavnyikok”
bosszujaral.

a fenti sorok
Jfenyegetett

Lehet ugyan
szerz6je  altal
demokracia”-ként emlitett
idészak  torténéseéirdl vitat-
kozni, azt azonban nem lehet
figyelmen kival hagyni, hogy
masként latta a torténést a kort
megéld tanud, s masként az azéta
Uj adatok birtokaba jutd kései
birdl6. Németh Laszl6 akkor (!)
5 Uo. 73-74.

6 Uo. 74.

7 Uo.

8 Uo. 74-75.

joggal beszélt a gazdasagi élet
megpezsdulésérdl, a foldreform
utdn kialakulé vidam paraszti
gazdasagokrél, s az akkor
szuletett remekm(vekrél. Egy
dolog az, hogy a foldosztassal
a magyar parasztsag ,évsza-
zados alma valt valéra”, mert
elvileg valéra valt, s mas dolog
az, hogy a koaliciéban résztvevd
partok mire készlltek. Mas,
hogy rovidesen miként vették
észre azt, hogy ,kilhoni” segit-
séggel becsaptak 6ket, s megint
mas, hogy ugyanez a probléma
milyen kontésben tért vissza
mar a rendszervaltoztatas
kezdeti id6szakaban.

Németh Laszlé azonban hamar
Lfolocsudott”, hogy az altala mar
1943-ban Szarszén folvazolt
folyamat lépett életbe. ,Csak

amikor a leszijazott nemzet,
mint egy mutétre el6készi-

tett beteg, teljesen a moszkvai
sebészek kezébe kertlt, akkor
indult meg az ot évtizede tarto
dagaly visszaszoritasa."”

Németh - akarcsak a szarszoi
beszéd sordn - most is er6tel-

jesen hangsulyozta, hogy
a Moszkvabol hazatérg
Loperatéroknek” fogalmuk

sincs a magyarsag igazi allapo-
tarél, a mar meglévé elbfeltéte-
lekrdl, ,amelyeknek az alapjan
itt szinte erbszak nélkdl egy
igen magasrendl szocializmust
lehetett volna talpra allitani”.
Németh Laszl6 gondolatme-
nete ismertetése el6tt rendkivdl

Németh Laszl6 Sajkodon 1956
kornyékén. Foté: Németh Laszlé
Tarsasag

fontosnak tartjuk Gjra és Ujra

ismételni: az & szocializmus-
képe, illetve -fogalma nem
azonos a marxista-leninista
szocializmusfogalommal. EbbdlI
kovetkezett, hogy ,0k kész
menetrenddel jottek, s azzal

a hittel, hogy a »szocializmus
épitését« csak olyan alapokon,
olyan romboldsok aran, olyan
egymasutanban lehet csinalni,
mint ahogy a Szovjetuniéban
tortént.”®

Vildgosan és egyértelmlen szélva
- Németh korabeli és kései biraloi
ezt ritkan veszik figyelembe - az §
szocializmusfogalma korantsem
volt azonos akadr a marxi, akar
a lenini  szocializmusképpel.
Gondoljunk csak példanak okaért
egy 1936-0s irasara, amelyben a
marxizmust a polgarsag levett
ruhajaként értelmezte.?

9 Ekkor irja a megvaldsult sztalini szocializmusrol, utalva a leninista-marxista el6zményekre, a kdvetkezéket: ,Sztalin a tanitvany és az

6rokos elsésorban a betlikben a fogalmazasokban hisz [...] szavakkal akarja 6sszhangzasba hozni a térténelmet. Van az iras és van

Oroszorszag. De az iras kétféle képpen illeszthetd ra az orszagra: alkotasokkal és fogalmazasi mifogasokkal [...] Kétségkivil korlatolt

ember, de mint ahogy a korlatolt emberek koz6tt néha kitlind orvos-diagnosztak akadnak, neki is biztos a politikai helyzetérérzésre.

[..]1 Mint a legtobb makacsfeji ember, tulbecsili az elnevezések értékét, a segédfogalmakat 6sszekeveri az eseményekkel, a nyelvet a

|

vilagga

S avégso6 konkluzio: ,a Les questions du leninismébdl megtanultam a nyomas nevét is: Sztalin nem egy ember neve, hanem az
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Németh Liszl6 1956. oktéber 14-
én. A forradalom hire a szigligeti
alkotohazban érte. Fot6: Németh
Laszl6 Tarsasag

Németh Laszlé joggal vonta
le a kovetkeztetést az 1945.
novemberi valasztasok alapjan,
hogy a magyarsag nem proletar
atmenetet akar, hanem némi
fuggetlenséggel, vagyonnal,
polgarosodasi hajlammal
egyutt jarét, amelybdl a tarsa-
dalom proletarizalasa nélkudl
lehet eljutni a szocializmusba.
Ez a felfogds messze elltott
a kommunistak szocializmus-
fogalmatél, melynek lényegét
nemegyszer megfogalmaztak:
.Népi demokraciaval a prole-
tardiktaturaért".:° Németh

Laszlé azt is vilagosan latta,
hogy ez volt az a robbanashoz
vezetd ,kompresszidos nyomas”,
a lehajitds vagya, amely a
~tintetés résztvevdit egy folkelt
nemzetté dagasztotta”.

Mint jeleztik, Németh LaszI6t a
forradalom kitorése a szigligeti
alkotéhazban érte. A teleptlés
és az alkotéhaz egymashoz valo
viszonya - mint ezt Németh
Laszl6 azonnal felismerte -
szinte leképezte a hatalom és
a perifériak viszonyat. ,...a szig-
ligetiek nem nagyon szeretik az
alkotéhazat, amelynek a pompas
ételszaga, a gyomrot torkig toltd
fogasai az ott szolgalé lanyaikon
at a beszolgaltatok Ures fazekai
mellé is leértek. Azt mondtak,
régen egy grofjuk volt, most
haromszaz - s olyat is hallottam,
hogy hivalkodé az alkotohaz
neve. Most azonban valami Uj
elem is vegyUllt ebbe a lappang6
ellenszenvbe, mintha a szegény
kézség, melynek pincéiben most
forr a must, titkos csapokon at
a dac, a fejlovetés, a megtorlas

7

lehetéségét szimatolna."*

Legalabb ennyire tanulsagos -
cseppben a tenger - az alkoté-
hazon beldli, illetve az alkotohaz

és a falu kozti viszony alakulasa.
Németh Laszl6 szerint a sport-
Ujsagirdk voltak leginkabb Nagy
Imre-partiak, ki azért, mert a
rendszer sértettje volt, ki azért,
mert egyutt kivant ,Gvolteni” a
farkasokkal. Foldedk Janos, a
rendszerrel szimpatizalé iré -
bar a Ger6-beszédet § is elitélte
- szorongott. A gondnok - mig el
nem tlnt - figyelt. A haziszolga
- Németh szerint ,tizendt éve
kitind nyilas lett volna” - egyéni
sérelmeit sorolva ugy gondolta,
hogy elérkezik az & ideje is.
Maga az ir6 - Németh Laszl6 -
és a debreceni tanar-koltd Kiss
Tamas, bar természetesen tavol
lév6 csaladtagjaik sorsa is foglal-
koztatta Oket, ahogy Németh
fogalmazott: ,magunk kozott a
nemzetet féltettuk”. Ekkor még
leginkabb azon morfondiroztak,
hogy milesz ennek avége, illetve
~mibe vitték bele a pesti Pet&fi
Korésok az orszagot, épp most,
amikor a sztalini jégtombdk oly
biztat6an olvadoztak”.*

Egy mondatban két fontos
megallapitas. Az egyik az, hogy
mire gondolt Németh Laszlé
a sztalini jégtombok olvadasa
kapcsan. Elég sejtelmes, s
lassuk be: a valdés helyzetet

emberi természet és hagyomany nagy forrasaitol elszakadt konoksagé.” Lasd bdvebben: Németh LaszI6: Sztalin: Les Questions

du léninisme. Tanu 7 (1934), 25-30.; M. Kiss Sandor: A szarszoi gondolat a torténelem Utvesztdjében. In: U8: Kozelitések 1956.

Tanulmdnyok, esszék, el6addsok. Budapest, Kairosz, 2011, 35-50.

10 Németh Laszlé szocializmusképét, hogy eufemisztikusan fogalmazzunk, a polgari liberalisok, radikalisok sem fogadtak

egyontetl lelkesedéssel. Példa erre Fejt6 Ferenc véleménye: ,De a legtobb népies szamara a polgari demokracia kérdése vagy

csupan »zsid6 dolog« volt, vagy pedig mar alapjaban véve idejétmult nyugati jelenség. Tulajdonképpen Németh LaszIé volt a

f6 ideoldgusuk. Mar pedig Németh Laszl6 szamara akkoriban a modernitast vagy a fasizmus vagy a kommunizmus jelentette.

A magyar nép jovojét, a magyar kibontakozas utjat nem a demokracian keresztil vélte megtalalni, hanem igy vagy ugy, de

inkabb a szélséséges és forradalmi mozgalmak tapasztalatainak a figyelembevételével. Mindenesetre tobb rokonszenvet

éreztlink irasaiban a fasizmus, mint a nyugati demokracia irant.” Masutt arra a kérdésre, hogy valtozott-e Fejté véleménye a

beszélgetés idejére - 1977 -, a valasz egyértelm( nem volt, majd hozzatette: ,Konfuzusnak lattuk, olyanoknak, amiben egyarant

megvannak a kommunizmus és a fasizmus felé val6 kdzeledés lehet&ségei. DOntd volt szdmunkra az, hogy 6k maguk sem a

szocialdemokracia, sem a polgari radikalizmus, sem pedig mondjuk az urbanistak felé egyaltalan nem keresték a kapcsolatot.

Ellenkezbleg, mindegyiklket ellenségesen kezelték. A kommunizmus felé fejl6ddk ezért renegatnak tekintettek engem.” Huszar

Tibor: Beszélgetés Fejt6é Ferenccel (Parizs, 1977. oktober 17.). In: U8: Taldlkozdsok. Beszélgetések a két vildghdboru kdzotti magyar

szellemi-politikai mozgalmakrdl. Budapest, Corvina, 2005, 115-133.

1 Németh i m. 2011, 24-25.
2 Jo. 28.



tekintve homalyos gondolat és
nem igazan pontos megalla-
pitds. Tény viszont az is: a népi
mozgalom torténetében nem
egyszer felmerllt a gondolat:
az ir6 feladata, beleivodva a
népbe, a megmaradas biztosi-
tdsa.? A tobbi a politika dolga,
mar csak azért is, mert az iré
nem rendelkezik a kuzdelem
megvivasahoz szikséges eszko-
z0kkel. S a masik megallapitas:
a forradalom erjeszt8i a Petdfi
Kor-6sok voltak.

Oktéber 25-én este Szigligeten is
leallt a munka - tudhatjuk meg
Németh Laszlotél -, ..anndl
tébb bor folyt a préshazaknal”.
CsUtortokon jelent meg az alkoté-
hazban az elsé becsipett ember,
majd este fele egy italosabb
csoport érkezett, akik az akkor
mar elbujdokolt Sods elvtarsat, a
titkart keresték, akit8l a parttagok
névsorat kivantak megszerezni.
Aztan a csoport némi rabe-
szélés utan eltavozott. Az éjszaka
folyaman az emberek betortek
a tanacshazara, s elpusztitottak
tébbek kozott az adoiveket.s

Amint ez a sorokbol kiolvas-
hat6, az alkotdhaziakat, a
vendégekkel egyetemben nem
kildnodsen kedvelte a falu. S bar
az indulatok forrtak, csakugy,
mint az egész orszagban, kirivd
események nem torténtek. S
ekkor érkeztek meg a tapolcaiak,
egy-két diak, koztik egy medikus
hallgato, velik egylitt egy szig-
ligeti munkas, ... neki adatott a
feladat, hogy Szigligetet a forra-
dalomba bekapcsolja”. Majd sor
kerult a falu féterén az elsd forra-
dalmi gy(lésre is.®>

Németh Laszlé emlékezetében
két ember maradt meg. Az egyik
egy alak, ,... akinek a 16gé inge,
gatydja utdn a mez6rél kellett
hazajonnie - italos allapota
azonban a pincére vallott.” A
masik a mar emlitett munkas
volt, aki kozolte az Ossze-
gyliltekkel, hogy megalakult
a tapolcai tanacs. A szénoklo
munkas bejelentette, hogy a
jogos kivansagokat teljesitik,
de ahhoz meg kell alakulnia a
tanacsnak, illetve - reagalva a
[6g6 ingl koOzbeszélasara - a
forradalmi bizottsagnak. A 16gé
ingli a menekuld félben 1évd
volt titkar el6keritése mellett
kardoskodott. Ekkor szélalt meg
a medikus, aki jelezte, hogy
rendnek kell lennie, az iratok
megsemmisitésnek véget kell
vetni, hiszen most épp egy fiatal
par esklvdjét kellett elhalasz-
tani a papirok megsemmisi-
l[ése miatt, s aki a szakmajahoz
értd elndknét nem fogadja el, az
alljon a helyére.

A medikus és a munkas rendet
teremtett két normalis megszo6-
lalasaval. A bizottsag létrejott,
az elnokné késbbb elfoglalta
a helyét, hiszen valakinek
rendben kellett tartania a falu
iratanyagat, i6ja
Szombatonlétrejottarendérség,
s vasarnap Sods elvtars is
Ujra munkaba allt. Szigligeten
gy6zo6tt a forradalom.¢

Németh Laszlé utjanak
kovetkez6 allomasa az azéta
legendassa valt Sajkod volt. Az
ir6 feljegyzéseibdl vilagosan
kiderul: egyik  legnagyobb
gondja - s ennek hosszutavu

etikai velejaréja volt, amit
tobbszor is hangsulyozott -,
hogy be ne vérez8djon a nemzet
keze. A masik pedig a kibonta-
kozas lehetséges mddozatainak
keresése.

Németh Laszl6 természetesen
nem tudhatta - a kulonb6zd

tipusd  hiradasokra tamasz-
kodni nem lehetett -, hogy
valéjdban pontosan mi s

torténik az orszagban. Tudta
azonban, hogy harcok folynak
a févarosban, tlintet az orszag,
a vasutkozlekedés leallt, a
vidék egyre inkdbb elszigete-
6dik a févarostdél, s nem kivant
meértékben radikalizalédik is. ,A
dolog legjobb kimenetelének
azt tartottam - bar ebben sem
biztam tulsagosan -, ha ott
allunk meg, ahol a lengyelek, s
Nagy Imre olyanféle megéalla-
podast kot az oroszokkal, mint
Gomutka. A radié azonban mast
josolt. A legnagyobb baj az volt,
hogy Pest el volt vagva a vidéktdl
az orosz tankgy(rG jovoltabdl -
s Gydr, Pécs, Miskolc kornyéke
kulén koztarsasagokka valtak,
amelyek  egymassal  verse-
nyeztek a minél hangzatosabb
pontok dsszeallitdsaban. Ez
a pontszerkesztés valésagos
maniava lett az orszagban,
minden f6iskola, banyasztroszt,
megyei tanacs megszerkesz-
tette a maga pontjait - s mint
valami gépfegyverrel I[6tte a
kormanyt."7

Németh Laszlé természe-
tesen azt sem tudhatta, hogy
a févarost a vidéktél a forra-
dalom kitérése utdn a BM
zarta el, pontosan azért, hogy

13 Lasd: Veres Péter beszéde az 1942-es ir6-katonakonferencian. In: A lillafiiredi értekezlet, 1942. november. Jegyz6konyv. Szerk. Kristo

Nagy Istvan - Simor Andras. Budapest, Z-Kdnyvek, é. n.

% Némethi. m. 2011, 29-30.
5 Uo. 30.

16 Uo. 30-31.

7 Yo, 34-35.
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Koszoru Rajk Laszlo és tarsai ujratemetésén, 1956. oktober 6-an a Kerepesi
temetdben. Németh Laszlo szerint a politizal6 embert ,,az amugy is sejtett
tényeknél sokkal jobban érdekelte, hogy beszélni lehetett roluk”. Foté: For-
tepan / Berko Pal, 79392-es szamu foto

a forradalmi eszmék ne terjed-
jenek. Azt sem tudhatta, hogy

a targyalt id6szakban tobb
mint hatvan sortlz dordult

el az orszag teruletén.’® llyen
koralmények - és kétségek -
kozott figyelt fel Németh Laszlé
egy interjura, amely Szigethy
Attilaval, a Gy6r elsé emberének
szamit6 politikussal  készult.
.Ha egy napot gondolkoztam
volna, akkor sem tudtam volna
okosabb valaszokat adni -
mondtam az interju hallatan
-, melyekhez az utdnunk j6v6
nemzedék egy tagja rajzolta meg
az uj, felszabaduld, de tovabbra
is szocialista orszagot."

Nem kétséges, s ez szemlé-
letét tekintve sok mindent
érthetévé tesz, hogy Németh
Laszlé, ,az érzékeny mdszer”
vilagosan latta: a legaprobb
szovjet biccentésnek is alapfel-
tétele, hogy a vezetdi posztot
egy olyan személy gyakorolja - s

igy garantdlja a szovjet politika
érdekeinek figyelembevételét -,
aki a rendszeren és hatalmon
beluli ellenzék tagja, s a mult
latvanyos (!) blneiért kevésbé
lehet nyilvanosan elitélni.
Potencialisan ilyen személynek
szamitott a Rakosival - legalabb
is egyes kérdésekben - szembe-
szallo, s ezért ,szamlzetésbe”
kényszeruld Nagy Imre vagy a
bortont is viselt Kadar Janos.

A Németh Laszl6 altal felvazolt,
a vilagpolitikai 6sszeflggéseket,
s ezen bellul a szovjet belpo-
litikai ,fordulatokat” targyalo
helyzetkép viszonylag pontos.
Kulondsen, ha szamba vesszUk,
hogy mit lathatott a korabeli
nyiltan, vagy rejtetten folyo
csatarozasokbdél egy vezetd
magyar human értelmiségi.

Németh a  Rakosi-rendszer
Lbuntetd8” politikajat elemezve
pontosan felvazolja a terror és

az esztelen megtorlas egész
tarsadalmat érinté menetét és
lefolyasat. De azt is latja, hogy
»Olyan emberek kerultek vissza
a kozéletbe [! - M. K. S.], akiknek
tan szabadlabra sem lehetett
volna szabad kerulnituk: olyan
rettenetes dolgokon mentek
at.” Majd ratér a lényegre: ,A
Rajk-Ugy mintegy a magja lett
ennek a borzalomnak. Rajk
Laszlérol az emberi pszicholégia
s a lefolyt események isme-
retében két dolgot mindenki
tudhatott: [Felhivjuk a figyelmet:
a kozo6s tudas kozdsségteremtd
erejére! - M. K. S.] 1.) hogy a
magara vallalt cselekménysort
nem kovethette el - kivégzé-
sével egy versenytarsat tettek
el 1ab aldél - s Sztalin jugoszla-
vgylldletének kedveskedtek
egy csapasra. 2.) hogy 8, mint
beligyminiszter hasonloféle
vadakkal s hasonl6 modsze-
rekkel emelte ki s kényszeri-
tette vallomasra mas partok
kényelmetlennek itélt tagjait.
Most azonban azok is felfe-
dezték artatlansagat, akik régen
bintetését koveteld iratokat s
verseket szerkesztettek - fokrol
fokra egy kommunista martirt
csinaltak beléle, akiknek az Uj
porfolvétele féként a vezetdk

jugoszlaviai latogatasa utan
egyre  sOrdso6dd  felhéként

fuggott Rakosiék feje felett.">°

Rajk  Laszl6 és  tarsainak
1956. oktéberi  Ujratemeté-
sérél és annak értelmezésérol
b&ven olvashatunk a korabeli
torténeti szakmunkakban,
illetve  visszaemlékezésekben.
Ezek kozul is hatékonysagat
és maradanddésagat tekintve

18 A forradalom és szabadsagharc torténetérdl lasd: Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Erészakszervezetek 1956-ban.

A fordulat napja, ismét sortiizek. A nagy per. Budapest, Plski-Kortars, 1997.; USk: ,Mdtdl kezdve I6viink”. Tiz év utdn a sorstiizekrdl.

Budapest, Kairosz, 2003.
9 Németh i. m. 2011, 36.
20 {Jo. 90-91.



messze kiemelkedik Szasz Béla
munkaja.?> Németh Laszlénak
kétségtelenil igaza volt abban,
hogy az Ujratemetés - kimutatva
a parton beluli viszalyt - ,nem
Oregbitette a part tekintélyét”,
de ennél sokkal fontosabb, hogy
a politizalé embert ,...az amugy
is sejtett tényeknél sokkal
jobban érdekelte, hogy beszélni
[! - M. K.S.] lehetett réluk”.?>

Rajk Laszl6 Ujratemetése tehat
azon kivul, hogy a ,partellenzék”
belpolitikai sulyanak noveke-
désével is jart - akik koézul, bar
meghurcoltak 6ket, nem egy
maga is kilonb6zé mértékben
részese volt Rajk fizikai és
szellemi tekintélye meghurco-
lasdnak -, a tarsadalom donté,
nem kommunista tdbbsége
szamara nemcsak a parton
beluli viszaly megszell8ztetését
jelentette, hanem elsédlegesen
a szabadabb megszélalas lehe-
téségét. Vagyis a bimbdzéd
szabadulas szimbdélumava is
valt a régi bilincsek meglazulasa
aran.»

Ohatatlanul felmerl természe-
tesen az is - rovid szdmvetés
is elegend6 ehhez -, hogy az
adott Osszefliggéseket tekintve
vajon sor kerulhetett volna-e
egy ilyen diszes temetésre
egy nem kommunista martir
(aldozat) esetében is. Egyrészt

tehat latnunk kell, hogy egy
ilyen tipusd ,rehabilitacios
temetés” a  Szovjetunidban
lefolyt események nélkal -
szovjet engedély hianyaban
- nem mehetett volna végbe.
Masrészt ez kézzel foghaté jele
volt a ,partellenzék” politikai
térhoéditdsanak. Harmadrészt
pedig az esemény 0©nmagan
tulnbve a korlatolt és ellendrizni
vagyott szabadabb megszoélalas
lehet6ségét is jelentette a nem
kommunista magyar politizalo
allampolgar szamara.

Ez a felismerés hatarozta meg
Németh Laszlé gondolkodasat
is, amikor a kibontakozast - bar
ennek korlatozott meértékével
6 maga is tisztaban volt - Nagy
Imre személyében latta, annak
vélt, vagy valds politikai multjat
értelmezve. ,A parasztsag Nagy
Imre miniszterelndksége alatt
lélegzethez jutott-s minthajdan
Kossuthét, gy varta visszatérd
nevét. A munkassagnak Rakosi
felUlkertlése - normamegszo-
ritds - Uj szigort jelentett: az
értelmiségnek a mohd fullel
elkapott hangok visszafojtasat.
A XX. Kongresszus utan ez
az elnyomott s aztan egyre
nagyobb reményre gyujtott
szabadsag zaklatta kdzhangulat
volt az-amely a Pet6fi Kor objek-
tivnak indult vitaibol témegtin-
tetést csindlt -, s a hirek szerint

agyonnyomta a szegény rikkan-
csot, aki a nyomtatott szOt
arulta, amelyet mindenki hallani
akart.">4

Miel6tt ratérnénk a Németh
Laszlé altal vazolt Nagy Imre-,
illetve Kadar  Janos-portré
elemzésére, jegyezzik meg és
hangsulyozzuk még egyszer:
az esszéfuzér 1956 novembe-
rében (4-e utan) irédott, tehat
kortars széveg. Németh, mint ez
az eddigiekbdl is kitlinik, egyér-
telm(en ,forradalmarparti” volt
- a hatarok figyelembevételével.
Vallalta, hogy folytatja a Kalvin
téri fiatal lany fegyveres harcat,
egyutttemetkezik el a varossal,?*
de mindez nem akadalyozhatta
meg a felel6s magyar értelmi-
ségit abban, hogy ne szamoljon
a hatarokkal, amelyet egyrészt
a vilagpolitika, masrészt - és
természetesen nagyobb sullyal
- a szovjet belpolitikai mozgas
hatdrozott meg.

Mikdzben megértette és vallalta
a kdzosséget a harcold magyar
forradalmarral (szabadsaghar-
cossal), joggal itélte el a fele-
I6tlen megszolalasokat, akar
London vagy a Szabad Eurépa
R&dié égisze alatt hangzottak is
el.?® Ezek alapjan irta Németh
Laszlé az aldbbiakat: ,A maguk
eszére utalt emberek (a magyar
szabadsagharcosok) hittek az

21 SzaszBéla: Minden kényszer nélkiil. Brisszel, Nagy Imre Intézet, 1963.; Budapest, Eurdpa, 1989. Szasz Bélaravonatkozé dokumentumok,

kilénos tekintettel meghasonlasara: Szényei Tamas: Titkos irds, 1956-1990. Allambiztosdgi szolgdlat és irodalmi élet. Budapest, Noran,

2012. Szasz Bélaval e sorok szerzdjének is szerencséje volt hosszan elbeszélgetni, annak angliai lakasan, 1988-ban.

22 Németh i. m. 2011, 91.

2 Gy6rffy Sandor torténész (a masodik vildghabora idején, a német megszallas utdn a nemzeti baloldal ellendllé csoportjanak, a

Bolyai-Gyérffy Kollégiumbol kinévé Nemzeti Ellenallasi Didkmozgalomnak, késébb a NEKOSZ-nak, majd a NEKEM-nek is aktiv tagja

volt) szalldigévé valt mondata a kovetkez8képpen hangzott: ,Szegény Laci, ha most élne, de kdzibénk I6vetne.”

24 Németh i. m. 2011, 91-92.

25 Németh L4szl6: Emelkedd nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. 11. 02. 1.

26 KUlon tanulmany témaja lehetne az Un. feldafingi konferencia anyaga. A forradalom és szabadsagharc leverése utan ezen a

konferencian csaptak 0ssze a vitatkozok - akkor és el6bb menekiiltek - a Szabad Eurdpa adasainak értelmezése kapcsan. Ebbdl

az anyagbol is vilagosan kiderul, hogy Németh LaszIé - anélkil, hogy a neve elhangzott volna hivatkozasi alapként - nem allt

egyedul a véleményével. Lasd bbvebben: Szeredi Pal: Sorsunk idekét, sziviink hazavonz. Az 1956-0s magyar emigrdcio nyilvdnossdga.

Pilisszentkereszt, Barangolé, 2017, 163.
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Nagy Imre a badacsonytomaji sziireten, 1956. oktober 22-én. ,,Németh
pontosan litta az ellentmondas 1ényegét: Nagy Imrének kommunistaként
kellett a hatalmat gyakorolni a forradalom idején, amelyet a kommunista

zsarnoksag elleni kozos harc tartott egybe.”

203538-as szamu foto

uszitdsnak: Nagy Imrének, akivel
még Budapesten is a maguk
eszét kovetd felkeld csoportok
néztek farkaszszemet, aligha
sikerllhetett a tejként kifutd
eszméket a kommunista f6dd
ala visszafogni."?

S a Jalta utadni eseményeket
szemlélve, ime az eseményekkel
azonos id8ben kialakitott
Németh Laszlé-i Nagy Imre-kép:
+~Amikor a magyar parasztsagot
legjobban sanyargattak, 6 a
Kdzponti Bizottsagban, a bebor-
tonzést kockaztatva a partjara
allt, s ezért sarokba is allitottak.

Amikor a malenkovi idékben
miniszterelnokot csinéltak

belble, sokkal messzebb ment el
a magyarsag sorsanak megolda-
saban, mint arra megbizasa volt.
Amikor Rakosi a folébe kerult
- nyilvan nem volt hajland6 az
onkritikara, s ezzel megérizte
magat a nemzet reményének. A
forradalom el8tti szerepe - egy s
mast nem latunk vilagosan - de
nyilvanvald, hogy e 11 nap alatt
s az6ta sem vesztette el sem a
27 Németh i. m. 2011, 35.

8 Uo, 89.

Foto: Fortepan / Kotnyek Antal,

jobbrol, sem a balrél jové vadak
kozt a nemzet szeretetét - s ha
ma meghalna -, kétségtelen,
hogy 20. szazadi politikai torté-
netinknek legnagyobb alakja-
ként fejezné be életét.">®

E sorok irdja 1956-ban 13 éves
volt, atélte Gy6rott a harom
haldlos aldozattal jaro, értel-
metlen s csak a hatalom bruta-
litdsat mutato sortlizet a borton

elétt. Kahler Frigyes kollé-
gammal bizonyitottuk, hogy
1956. oktober 23-a és 29-e
reggel kozoétt Nagy Imre minisz-
terelndki regndlasa idején a
Jkbzismert” négy-6t sortliz

helyett tdbb mint hatvan dérdult
el az orszagban. A G&zmalom
utca egyik deszkapalankjan mar
a forradalom idején is olvasni
lehetett nagy betlkkel a ,Nagy
Imrov” feliratot. Tehat mar a
forradalom és szabadsagharc
idején is - a jobbrél és balrdl
jové vadak kozott - voltak fenn-
tartasok a kommunista minisz-
terelndkkel szemben. Mindezen
fenntartasok mellett - a Németh

29 Kozak Gyula: Kész a leltdr - Vasdrhelyi Miklés. Budapest, Balassi, 2017.

3¢ Németh i. m. 2011, 98.

Laszlé6 vazolta korulmeények
kovetkeztében - Nagy Imre (s
részben Kadar Janos) mégis
a forradalom  reménysége
volt, azon nem kommunista
emberek szemében is, akik sem
akkor, sem 1956 utan soha nem
ejtették ki szajukon az ,ellenfor-
radalom” sz6t. S az is igaz, hogy
a forradalomnak és szabadsag-
harcnak Nagy Imre évtizedeken

keresztil a martirja lett és
maradt.
Németh Laszlonak igaza lett.

.S ha ma meghalna” - s meg is
halt Kadar és a szovjet vezetdk
dontése alapjan, Kadar ,jévol-
tabdl” - ha nem is a magyar
forradalom és szabadsagharc,
de a 20. szazadi politikatorténet
(1) egyik legjelentésebb alakja
lett. Nagy Imre tehat nem a 20.
szazadi magyar flggetlenségi
torekvések martirja lett, hanem
a kiszamithatatlan kommunista
politika dldozata, aki félreértette
a Kreml politikajat, mikdzben
az utols6é pillanatig bizott a
szovjet vezetésben. A sokasodd
és fenyeget6 jelek ellenére,
emiatt sem akarta tudomasul
venni még november 4-én sem,
hogy bekdvetkezett a szovjet
agresszi6.?®

Németh Laszl6 az alabbiakban
fogalmazta meg a Nagy Imre-i
életut és a forradalom, illetve
szabadsagharc alatti id8szak
lényegét: ,Mogotte egy hosszy,
az életét jelenté kommunista
mult, s alattaanemzet, amelynek
ez a sz06, a meggyl(ilolt rendszert
jelentette.”°* Németh pontosan
latta az ellentmondas |ényegét:
Nagy Imrének kommunistaként
kellett a hatalmat gyakorolni a
forradalom idején, amelyet a



kommunista zsarnoksag elleni
k6zds harc tartott egybe. igy
érthetd, miért is beszélt Németh
Laszlo az atomok felkelésérdl.
Miért mondta azt, hogy ezt a nép
csinalta, vagyis egészitsik ki az
allitast: a forradalom Kkitorését
nem szervezte senki?

Németh Laszl6 azt is vilagosan
latta, hogy a szocializmus
megreformaladasa a Nagy Imre
vallotta koncepcié alapjan egy
Gomutka-féle szituacio kiépitése
lett volna. Bar részletesen nem
fejtette ki - de nem is ez volt a
cél -, hogy a kulénb6zé fokon
radikalizalddé  orszagrészeket
két torekvés kotdtte Ossze:
az AVH - pontosabban szélva
a diktatura - felszdmolasa, s
ennek alapjaként ~Ruszkik
haza” - a szabadsag, vagy
masként a tarsadalmi 6énrendel-
kezés visszaszerzése.

Ezek egyltt kezelése adja meg
a Németh  Laszlo-hipotézis
lényegét: ,Nagy Imre nyilvan
latta a veszélyt - ami abbdl
ered, ha a forradalom, mint
egy agaskod6 paripa, 6t
ledobja, vagy 6 a felel6sséget
nem vallalva leszall réla -, ez
nyilvan anarchikus hasadast
s tan csakugyan az ellenforra-
dalmi er8k széhoz juttatdsat
eredményezte volna. A magyar
forradalmat az 6 neve tartotta
Ossze - az el6z6 két-harom év
a kommunista partemberbdl a
nép szivében ugyis nemzeti hdst
csinalt -, s most nemcsak a mult,
ez a szerep is kotelezte."s*

Sz6t ejt Németh Laszl6 az
ellenforradalmi veszélyrél is.

33 Uo. 102.
3% Uo. 108-109.

Szemléletének egyik legvitatha-
tobb tételével allunk szemben.
Mindszenty hercegprimasroél
alkotott véleménye a kdvetkezé:
.Mindszenty azonban itt volt,
s régi intézményeik visszaka-
pasarol beszélt - s8t a magan-
tulajdon szét is  kiejtette.
Szerencsére - inkdbb a modora
- olyan megdébbenést keltett
a hivék kozott, hogy fellépése

jelentékenyen csokkentette
a veszélyt, amit presztizse
jelentett.”s?

Szervesen ennek a gondo-
latnak egy leagazasa Németh
Laszl6 véleménye az altala
megtapasztaltak alapjan
a  tobbpartrendszerrél. LA
kidltvanyok  pontjai  kozott
természetesen a szabad

valasztdsok is felbukkantak,
mint egy elrabolt jog, amelyet a
nép visszakovetel. Ez azonban
aligha jelentette azt, hogy a
nép Tildy Zoltant vagy akar a
szocdem vezet6k j6 részét is
viszont akarta l4tni. - O csak azt
akarta, hogy rola s nélkile ne
doénthessenek.”?

A kép teljesebbé  tétele
érdekében érdemes ideiktatni
aztis, hogy ,magam is torkoltam
le, még az ir6k partjaban is
olyan érvet, hogy ebbél a hely-
zetb8l csak nyugati kolcso-
nokkel labalhatunk ki, s ahhoz
a polgari demokracia garan-
cidja kell. F6ként a Kisgazdapart
szervezkedését kellett volna
szemmel tartani, hogy az ifjusag
meg tudja-e akaddalyozni, hogy a
kisbirtok képviseletét a magan-
tulajdon védelmévé tagitsak
a belé sorakozé er8k.*: Az

1945- 48 kozotti idbszak a
magyar torténelem egyik rovid,
de ellentmondasokkal teli
periddusa. Beszélunk szalami-
politikarél, mint a Rakosi-rezsim
blnérdl, de nem beszélink az
egyes partokon beluli, nem krip-
tokommunistak altal is tamo-
gatott szalamipolitikarol, mely
okainak vizsgalata nem ennek a
dolgozatnak a feladata. De ettdl
még létezett.?"

Kisbirtok, magantulajdon.
Onerd - téke. Egyhazi tulajdon -
intézmények fenntartasa. Olyan
kérdések, melyek napjaink vitait
is jelentik. Egy tény azonban
vitathatatlan - s ezt megnyilva-
nulasok sokasagaval lehet alata-
masztani -: sokak véleménye
volt, nemcsak Németh Laszl6é,
hogy a régi partok csak keretei
lehetnek a megujhodasnak, de
nem a régi szereplékkel.

Nagy Imre és Németh Laszld
politikai és tarsadalompolitikai
nézetei aligha fedték egymast,
azt viszont latnunk kell, hogy
az iré tudomasul vette a kény-
szerit§  korulményeket: Az
is érthetd, hogy Nagy Imre a
parlament hazaban gyengének
és arvanak érezhette magat -
a régi Kozponti Vezet&séghdl
néhany ember maradt meg
mellette, a nép emlékezete
azok egyrészét is elzavarta: a
munkastanacsok, forradalmi
bizottsagok rendszere még nem
szilardult meg annyira, hogy
azokbodl vehetett volna munka-
tarsakat. A tiz év el6tt levitéz-
lett partok segitségul hivasa
latszott az orszag megnyugta-
tasara a legegyszer(ibbnek.”

35 Példaként emlithetnénk a szocialdemokrata belviszalyt, de a Magyar Testvéri Kozosség-Foldalatti Févezérség Ugye sem tisztazott a

maga teljességében (emlékeztetve a kisgazda vezet8k néhanyanak a sajatos politikdjara egészen a bukasukig).
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Mindezen tényez&ket figye-
lembe véve - a nézetklilonb6z6-
ségeket figyelmen kivul hagyva
- mondja ki Németh Laszl6 a
szamara legfontosabb tényt,
ezzel értékitéletet is mondva
Nagy Imre tevékenységérol:
»Az utolsé két nap a kilengések
mar megszintek, s ha a szovjet
kormany november negyedikét
kdzbe nem szurja, a forradalom
masodik hétféjén a munka s a
boldog reményektdl pezsgd élet
bizonydra megindult volna."3¢
Ez az itélet Nagy Imre miniszter-
elndki tevékenységének valodi
elismerése volt.?”

Németh Laszl6 masik ,remény-
sége” - bar sokkal korlatozot-
tabb mértékben, mint Nagy
Imre - K&dar Janos volt. Németh
Judittdl tudjuk, hogy az eredeti
kéziratbdl a Kadar- kormanyrol
irt rész hianyzik.?® Ez jelzés az
iréban  bujkalé bizonytalan-
sagrol. Mi tehat mar a ,javitott”
variaciot olvashatjuk csupan.

LTudtuk, hogy a Rajk-por idején
volt beltigyminiszter, bizonyos
gyakorlatanak  kellett tehat
lennie az észre nem vevés s jo
képet vagas milvészetében,
masrészt hosszi és nehéz
bortont szenvedett: mégsem
lehetett egészen szolgai eszkdz

36 Németh i. m. 2011, 102-103.

tehat.”?®* Németh feltételezte
Kadarrél, hogy megprébal-
tatdsai  tanulsagait levonva,

nem kivanta egyetlen kommu-
nista tdrsanak sem, hogy akar
statiszta, akar aldozat legyen.
Kadar ott volt a régi vezetdk
levaltasakor, az utolsé pillanatig
allamminiszter volt, s j6 beszé-
deket mondott ,az dsszezsugo-
rodott, de a jovjét a megtisztu-
lasban keresé kommunista part
nevében."4°

Ahhoz, hogy Németh Laszlé most
kovetkezé mondatat megértsuk,
tudomasul kell vennink, hogy
egy olyan gondolkodé irta le,
aki elvileg és moralisan mélyen
megélte a magyar torténelem
nagy valsagait - benne 1944-et
is -, s gondolkodasanak k&zép-
pontjdban-sezanépiekgondol-
kodasanak egyik legfontosabb
jellemzbje és értéke - a tulélés,
a megmaradas allt, amelybdl
még egy tisztességesebb jovo is
kisarjadhat. (Nem az elfogadast
ajanljuk - az kinek-kinek sajat
gondolkodasa terméke -, hanem
némi empatiaval felvértezve a
megértés szandékat. Léteznek
helyzetek, amikor a pillanatnyi
allapot megoldasara modunk
nincs, de fuggetlendl ettél a
tulélés, s az ebbdl kovetkezd
tagultabb jov8 megteremtésén

még faradozhatunk. A megélni-
atélni-tulélni felfogas vallala-
sarél van tehat sz6, s nem a
megalkuvasrol.)

+~Amikor azon a sOtét novemberi
vasarnapon meghallottuk, hogy
8, s nem Ger§ vagy valamelyik
Rakosi munkatars a minisz-
terelndk, mutatis  mutandis
olyanféleviszonylagos megkdny-
nyebbllés vett erdt rajtunk,
mint ‘44 marciusaban, amikor
a németek nem Szalasi kezére
adtak az orszagot."s* Tehat az
adott helyzetbél kiindulva - s
azt kényszerlségbdl elfogadva
- Németh Laszl6 megallapitja,
hogy e miniszterelnoki
kinevezésnek volt ,két végzetes
szlletési hibaja.” Az egyik, hogy
Kadar vallalta, hogy 6 hivta be
a szovjet csapatokat. De ez volt
a kisebb hiba, mondja Németh
Laszl6, hiszen mindenki tudta,
.az oroszoknak ahhoz, hogy
bejdjjenek nem volt szikséglk
Kadar Janos hivasara - s ha nem
tartottak volna célszerlinek nem
avatkoztak volna be”.%>

Németh azt is megkockaz-
tatta, hogy Kadar esetleg
arra gondolt, hogy felfogva a
megszallas jelentette csapast -
amely tehat elkerllhetetlen volt
- ,amennyire lehet, folfogjam,

37 |dézzUnk ide a ,messzi tavolbol” egy masik véleményt is. ,Amikor Nagy Imre a Parlament el6tti téren 6sszegy(lt 6riasi tomeg eldtt

megjelent, még mindig reformkommunista volt, aki demokratikus elemeket akart beépiteni a kommunista rendszerbe. A csaldédott

tomeget arra kérte, bizzanak abban, hogy a kommunista part meg fogja valdsitani a sziikséges reformokat. Tul késd volt azonban

arra kérni a magyar népet, hogy bizzon meg a gy(ilolt kommunista partban, és higgye el, hogy jova fogja tenni sajat blneit.” Kissinger,

Henry: Diplomdcia. Budapest, Panem - Grafo, 1998, 540-548. Az amerikai vezérdiplomata arrol természetesen elfeledkezett

megemlékezni, hogy az USA vajon milyen segitséget kivant nyudjtani a magyarok - szerinte eleve kudarcra itélt - kizdelméhez.

38 A kézirat és a vazlat 6sszehasonlitdsabol két dolog lathatd. Az egyik, hogy a munkat nem fejezte be. A masik, hogy az eredetileg

megirt Kaddar-kormany cimu fejezetet megsemmisitette (mert hianyzik a szamozott kéziratbol 15 oldal) és kb. két-harom hét mulva

irta meg az Uj verziot.” Németh i. m. 2011, 69.

39 Uo. 130.
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s a nemzet javara alakitsam."s3
A végzetesebb hiba Németh
Laszlé szerint az volt, ,...hogy a
beavatkozas, s 6nmaga létének
igazolasdra vallalnia kellett,
hogy Magyarorszagon ellenfor-
radalom volt.”

Németh jelzi azt is, hogy Kadar
korabbi elemzéseivel is szem-
bekertlt. Amig tehat a szovjet
fegyveres intervencié tényének
.elfogadasa” kényszerszulte
politikai vétség volt, az ellenfor-
radalmi terminolégia hirdetése
mar nemcsak politikai, de
etikai vétségnek is szamitott.
»A kormany tagjai - utal vissza
Németh Laszl6 a Nagy Imre-
kormanyokra - némi johisze-
mU(séggel gondolhattdk, hogy
az események, a sulyos kilen-
gések, a polgari restauracié felé
tartottak - bar a harc kimene-
tele a nemzet friss, egészséges
s forradalmi része s a multbdl
feltinedezd kisértetek kozt,
szerintem nem volt kétséges,
de ha kétséges is volt, még el
sem kezd8dott voltaképpen.
Kadaréknak azonban épp azt
kellett torik-szakad  bizonyi-
taniuk, hogy ez mar el is délt,
s a nemzet a szovjet beavat-
kozas nélkul a '19-es Horthy-
vildgba hullott volna vissza. Ez
pedig a nemzet becsulletének
- vagy legaldbbis értékének,
rangjanak - kérdése volt, s ez
volt az, amiben nekunk, magyar
értelmiségieknek nem lehetett
belenyugodnunk."4#

Ha nem értelmezi félre e sorok
ir6ja Németh Laszlé leglé-
nyegesebbnek tlnd allitasat,
akkor Kadar magara mara-
dasanak, magarahagyatott-

saganak a leglényege tehat a
nép, a nemzet ellen elkdvetett
arulas, etikai vétségvolt. S ennek
lett a kovetkezménye, hogy
a konszolidacionak nevezett
terror - s igy Kadar - tamogatoi
a Rakosi-rendszer legh(isége-
sebb kiszolgaléi, tobbek kodzott
az atoltoztetett volt belligyesek
lettek.

Németh Laszl6 - ha nagy
vonalakban is - jelzi a romlas
stacidit. Az ellenforradalom a
hatalomra jutott part szerint
mar nem oktoéber 31-én, de
oktéber 23-an kezd8dott, a
régi rend alapemberei - lasd
Friss Istvan - ha nem is a f6-,
de a melléklépcsdn fokozatosan
visszatérnek, a forradalom
alatt alakulni kezdé munkasta-
nacsokat rendre felszamoljak,
helylket valami Uzemi bizott-
sagok foglaljak el. ,..a Rakosi-
rendszer, hacsak Moszkvaban
valami Uj nem torténik, restau-
ralodik Kadar neve alatt is - az

eszkézembernek, mint Nagy
Imre térbe csaldsa mutatja,

meég a hirét sem kimélik. A
cél, amelyre felhasznaltatja
magat, nyilvdn annak a politikai
helyzetnek a visszadllitasa -
kal- s belpolitikai tekintetben
-, amelyben oktéber 23. még a
reményekben sem ismétiédhet
meg tobbet."4

Sajatos helyzet! A forradalom
és szabadsagharc emlékének
megdbrzése érdekében a
valaszték: egy arulé vagy egy
eszkézember.

Megfoghatd, konkrét, nevesit-
heté szimbolum nélkdl - aki
viszont még jot is akart - nehéz

az emléket megdrizni. Hivoszo
kell!

(Folytatds kovetkezik.)

43 Fontos hangsulyoznunk, hogy amikor Németh Laszl6 ezt az esszét irta, semmilyen konkrét informacié nem volt a kezében. Vagyis

hipotézisekkel allunk szemben. Kadar dilemmajardél lasd: M. Kiss Sandor: ,Ez a kormany ne legyen babkormany”. Kadar Janos nézetei

1956. november elején. In: U8: Kézelitések i. m. 2011, 161-177.

4 Némethi. m. 2011, 133.
45 Uo. 137.
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