PETRES LASZLO

Jegyzet a beszélgetésekhez

(a korlatok) A lapszamhoz készitett beszélgetések soran
szamos érdekes, izgalmas, elgondolkodtat6 kérdés meriilt
fel bennem. Ebben a rovid jegyzetben jelzésszertien emlitek
meg egy parat. Sajnos a lapszdm terjedelmi korlatai nem tet-
ték lehet6vé egy atfogd beszélgetéssorozat kozlését, ami nem
jelenti azt, hogy le kell arr6l mondani. A szinte csak Klézsére
fokuszalo beszélgetések nem szabad elfedjék azt a tényt, hogy
szamos, még él6 magyar zenész, énekes van Moldvéaban,
akiknek a tapasztalata biztos, hogy részleteiben lényegesen
arnyalja az e lapszamban kiboml6 képet.

(a beszéd) Hodorog Andrassal és Legedi Laszl6 Istvannal
beszélgetve egybdl szembeotlott az, hogy nagyon ,,magyaro-
san” beszélnek. Szokincsiikon, mondatalkotasukon, az a, e
hangok kiejtésén, de még a hangsulyon is meglatszott az, hogy
nagyon sok idét toltottek Magyarorszagon, magyar koznyelvi
kornyezetben. Ez leginkabb a beszélgetések begépelése alatt volt
részleteiben megfigyelhetd, ami ugyanakkor nagy figyelmet
is igényelt. Hodorog Andrasnal elég szembet(iné volt egyes
szavak magyaros és csangos kiejtésének a keverése, példaul a
vot/volt, ezt/eszt, met/mert, stb. El6szor hozza kellett szokni a
hanghordozasahoz, hogy aztan pontosan le lehessen jegyezni
szavait. Ebbdl is adodnak a lejegyzés eltérései. Természetesen
érdemes volna utanajarni, hogy miért valtogatja, és milyen
helyzetekben a fentebbi és mas szavaknak is a kiejtését. Mind-
két zenésznél, és Balint Erzsébetnél is megfigyelhet6 volt az,
hogyha ,,magyaros” szavakkal kezdtek bele egy mondatba
vagy egy torténetbe, az legtobbszor a mondatfilizés ritmusat
megtorte, és elbizonytalanitotta. Tobbszor megfigyeltem, hogy
a csangos kifejezést, f6leg azokat, amik ,,romanosak” voltak,
gyorsan korrigaltak vagy elharaptdk. Balint Erzsébet egyszer
meg is jegyezte, hogy milyen jo, hogy tudunk csangdsan beszél-
ni, mert nem kell akkor ,,magyarosan” beszéljen. Mert akkor
koénnyebben, gordiilékenyebben tudott mesélni, nem kellett
reflektaljon arra, ahogyan mondja, és sokszor arra sem, amit
mond. Ezek mogott a jelenségek mogott is egy nagyon Osszetett
tapasztalati helyzet tarul fel. Hodorog Andras és unokatestvére,
Balint Erzsébet torténetmesélési modja is nagy kihivas elé
allitott akkor, amikor le kellett azokat jegyezni. Mindketten
nagyon szivesen nyitnak 4j és 4j zardjeleket. Az el6bbinek
a gondolkodasi, az utébbinak a fogalmazasi modja nagyon
burjanzd. Leginkabb témak, motivumok mentén bontjak ki
az Ujabb és Ujabb torténeteket. Ez a gondolkodasi, narracids
eljaras sejtésem szerint Hodorog Andras furulyajatékéban is
visszakoszon. Balint Erzsébetnél, érdekes médon, inkdbb taldn
ennek a tudomasul vett sajatossagnak a visszafogasa figyelhetd
meg, leginkabb akkor, amikor hirtelen torténetszalakat vag
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el, zar le. Az él6 nyelv visszaadasa, a fent jelzett sajatossagok
megjelenitése és a szerkesztés kovetelménye sokszor nehéz
helyzetbe hoztak.

(a memoria) A gyors felfogoképesség, a nagyon alaposan
rogzitd és nagy kiterjedést, gyorsan aktivalhaté memoria
kulcsfontossagt mozzanat volt mindharom alkotd gyerekkori
emlékeiben. Ebben pedig szervesen illeszkednek a moldvai
szdbeli hagyomanyorokités mas szegmenseihez. Hasonl6an
azokhoz, akik sok mesét, imadsagot, szakmak tudasat, torté-
neti ismereteket Griztek meg, a zenei, énekes tudas hordozdit
is egy organikus kollektiv tudas (valamikor) aktiv, alakit6
résztveviként kell ldtni és megérteni. Onmagukban az énekek,
tancok, a hangszeres zenei anyag keveset arulnak el ennek a
kultaranak a mibenlétérdl.

(az éneklés, zene, tanc) Mindharom klézsei beszélgetés
hangsulyozza az éneklés, a siiltiilés kozosségi beagyazottsagat.
Hodorog Andras szerint régen nagyon sok embernek volt a
faluban furulydja, nem csak a pasztortoknak, pasztorkoddknak,
azért mert a furulya egy okos hangszer. Az ének, a furulyazas
és — szinte kizarolag csak ez utdbbival dsszekapcsoldddan — a
tanc, tovabba az imadkozas is a hétkéznapok idejének értel-
mes kitoltésére, tanuldsra, az emberi élet idejének tagoldsara
szolgalt. A guzsalyasok, az egyes falurészekben szervezett
rendszeres nagyobb tancok, tincmulatsagok, a lakodalmak
ezt a kozosséget, kozosségeket szervezték folyamatosan egy-
ségbe. Ebbdl adéddan szinte minden kozosség sajat ének-,
hangszeres-, tanckultiraval rendelkezett, és nagyon figyelt
a megkiilonboztetd jegyekre, sajatossagokra, ezek szobeli
kifejezésére, megfogalmazasara. Ezek a sajatossagok részei
voltak egy nagyobb egységnek, amibe beletartoztak a nyelv-
jarasi, oltozkodési, ritkdbban étkezési, viselkedési szokasok is.
A hétkoéznapok ideje tovabba része volt egy tagabb, a transz-
cendencidra figyel6 id6tapasztalatnak is. A guzsalyasokban
énekelt szentes énekek ugyantigy a szentet idézték meg, minta
templomban énekeltek, csak épp a profan cselekvések idejében
és terében. A tancok egyfajta kifele is megmutatkozd kozosségi
magatartast fogalmaztak, mutattak meg. Ezért érzékenytilnek
el, és egyben kérik szamon a sajatossagok tudatositasat a
tanchazakban zenél6é mesélok. Maga a zenész kifejezés sem
pontositt, ugyanis ebben a viligban a zenész széval a leginkabb
lakodalmakba felfogadott és szinte kizarolag roman cigany
muzsikusokat illették.

(a gytijtok) A tarsasok, a kollektiv gazdasdgok megszerve-
zése, a szocialista iparositas és a nagyaranyu orszagos épitke-
zések;, a televizio és féleg a radio elterjedése elsé alkalommal
bomlasztottak meg alapjaiban a moldvai csang6 falvak hagyo-



manyos, tobb évszazados rendjét. Meggyériiltek, megsztintek
a guzsalyasok, a tancok, ezzel pedig eltlintek a kozos éneklés,
a hangszerhasznalat, a tanc gyakorldsdnak és tovdbbaddasa-
nak hagyomanyos életterei. A diszkok vilagaban sokaknak
anakronisztikus lett az 6vbe dugott furulya. Ennek a vilagnak
a ,taléléive” véltak a sokra emlékezd, nagy tudasu énekesek,
hangszeresek, tincosok, vagyis a ,,hires adatk6zl6k”. Talélové
pedig, sarkosan fogalmazva, a gytjtok dltal valtak. A gytjtokkel
kapcsolatosan két mozzanatra térnék ki. Az egyik az lenne,
hogy hiaba jelent meg a bukaresti Kriterion Kényvkiadénal
1970-ben Kallds Zoltan nagy hatasu gytjtése, a Balladdk
konyve, hiaba épitettek be moldvai anyagot repertoarjukba az
els6 tanchazakat megszervezd székelyfoldi, erdélyi népi egyiit-
tesek, hiaba szervezte 1989 el6tt az els6 tanchaztalalkozokat
Székelyudvarhelyen, Balvanyoson a roman televizié magyar
adasanak a szerkesztdsége, és hidba gytijtotte ossze 1972 és
1988 kozott a sepsiszentgyorgyi Seres Andras a Kallos Zolta-
néhoz hasonlé meritésii anyagat Moldvabol, sajnos mindez
a figyelem, munka nem jelent meg, vagy nagyon késén jelent
meg az erdélyi magyar kozosség moldvai csangokrdl alkotott
tudasaban. Mindezek az eréfeszitések Magyarorszagon, a sziik
szakman kiviil, az 1989-es fordulat utin Moldvaba utazd és ott
kiterjedt gytjtdémunkat végz6 magyarorszagi népzenészeknek,
laikus, zeneszeret6, Moldva-szeret6 embereknek kdszonhetéen
kaptak elismerést.

A miésodik mozzanat ez utébbiakkal kapcsolatos. Mindkét
klézsei furulyas megemlitette, hogy nagyon sok olyan kivalo
furulyas, kavalos, kobzos, hegedts, sipos volt, akik nem szi-
vesen vagy egyaltalan nem akartak jatszani a gytijtknek. Ezt
a mesélok az illet6 emberek ,vadsaganak” tudtak be.

Nagyon fontosnak tartanam ezeknek az eseteknek a minél
alaposabb felkutatasat, a ,,guzsalyas vilag” elmulasanak és a
végiil is ,,profivd” vélo, hires adatkozlok életutjanak kontex-
tusaban megvizsgalni.

(Magyarorszdg, a tanchdzak) Az adatkozl6k, amikor ki-
kertiltek Magyarorszagra, egyb6l egy mas koznyelvi kornye-
zetbe, egy mas értékrend szerint miikodé vilagba kertiltek ki.
A fellépésekért kapott pénz, a tudasukat elsé pillanatoktdl
kezdve adatol6 és a maga szamara tarol6 magyarorszagi
hozzaallas otthoni kozosségeikben szamos konfliktust sziilt,
o6nmaguk szamara is szamos, sokszor feloldatlan dilemmat
okozott. Ugyanakkor Bélint Erzsébet esetében az is latszik,
hogy Kallés Zoltan neki lelki timasza is volt, a kiépiil6 bi-
zalom kolcs6nos megértésre, tiszteletre épiilt. A moldvai
ének- és tanckultdra, a hangszeres zenei anyag feldolgozasa
még varat magara. Hankdczi Gyula kobozrol, 1988-ban irott
tanulmadnya, Liptak Daniel 2012-ben kozolt atfogd elemzése
egy lujzikalagori hegediis dallamkincsérdl kivalo példak arra
is, hogy mekkora munka van még hatra. Németh Laszlé
el6szor 2009-ben kozolt irdsa, a Magyar népzene Moldvdban
a szisztematikus attekintés mellett azt is jelzi elég nyoma-
tékosan, hogy a Moldvaban, pontosabban a Csangéfoldon
gyujtott népzenei anyag, a taborokba, fesztivalokba meghivott
moldvai zenészek jatéka mivé valt, alakult a budapesti csangd
tanchdzakban, az ott zenéld egytittesek felfogasaban, elvara-
saban. A moldvai tanchazak koriili dilemmakat legutobb a
mar emlitett Liptak Daniel egy tavalyi irasaban probalta meg
tisztazni. Pavai Istvan munkassagat azért tartom fontosnak,
mert atjarast biztosithatna az érzésem szerint egymastol igen
tavol kertiilt vilagok kozott.

ELOFIZETOK

ROMANIA
BAJNA GYORGY - Gyergyoszentmiklos; BALINT MOZEs - Székelyudvarhely;
CsiszeR IMRE CsABA — Csikszereda; CORNEL CADAR - Iasi; DANILA I0AN - Béko;
FoRrraI TIBOR - Homorddszentpal; FULOP Lajos — Székelykeresztur;
ISTOK GYORGY - Klézse; IsToC MIHAI - Klézse; KAKAS ZOLTAN — Sepsiszentgyorgy; Kiss MIKLOS - Csikszereda; KONszA VILMOS — Sepsiszentgyorgy;
KoVAcs ISTVAN — Sepsiszentgyorgy; KURTI JENO — Marosvésarhely; LESTYAN SANDOR — Kézdivasarhely;
PENTEK JANOS - Kolozsvar; ROBU ALEXANDRU - Kolozsvar; SEPRODI JOZSEF — Dics6szentmdrton;
TAMAS KLARA - Csikszereda; TANCZOs VILMOS — Kolozsvar; TIMAR KARINA — Kolozsvar; VITos LAszLO - Csikszereda

MAGYARORSZAG
ANGER OTTO BELA - Szeged; BITTMAN KAROLY — Zirc; CsOTI MARTA - Budapest; DEMSE MARTON - Budapest; DOsA GyuLA - Szolnok;
Dr. ERDEI ANTAL - GyoOngydssolymos; ERDOSINE KERY JuDIT - Budapest;
FELFOLDI ELEK — Budapest; GATAY ISTVAN - Devecser; GERGELYNE KovAcs MARIA - Budapest;

GYONGYOSsY Lajos — Budapest; Dr. GYURKOVITS KALMAN - Mosdos; HEjj CsaBA — Budapest; HORVATH JOZSEFNE — Velence;
HUDAK JOZSEENE - Szerencs; Dr. ISZLAI SANDOR — Beretty6ujfalu; Jozsa LAszLO - Tapiégycrgye; Dr. KALMAN FLORA - Kecskemét;
KEOVES FERENC - Paty; Dr. KERY SANDOR - Budapest; Ifj. KERY SANDOR - Budapest; Dr. KOVARY GYORGY - Zirc;

KuUKkoDA VILMOS — Zirc; MOLNAR ALADAR — Sopron; MUNKACSI GYORGY - Szolnok; NAGY JuDIT - Pécs;

Papp DEzSO - Békésszentandras; Dr. SURDY MIKLOs — Budapest; SzaAMos1 ELEMER - Budapest; SZEMES KALMAN - Budapest;
ToST ATTILA - Sopron; VARKOVI LASZLO — Vac; ZIRCI ORSZAGZASZLO ALAPITVANY - Zirc

MAS
Dr. DoBO ATTILA - Németorszdg; Dr. DOBO TIBOR — Németorszdg; FODOR ALBERT — USA; Kiss ISTVAN — USA

INTEZMENYEK
ATtcoM SZOVETKEZETI TARSASAG — Csikszereda; BoD PETER MEGYEI KONYVTAR - Sepsiszentgyorgy; Csiki SZEKELY MUZEUM - Csikszereda
KAJoNI JANOS MEGYEI KONYVTAR — Csikszereda



001

19
4 535005

77122




