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YasUtigy.

Lapunk legutébbi szamaban a szen-
tes-vasarhelyi vasut épitésének kérdé-
sével foglalkozva, felvetettilk az eszmét:
hogy az érdekeltség ne ragaszkodjék
mereven a hazilagos épitkezéshez, ha-
nem — az e részben tértént kiszdmités
alapjan — hivjon meg 3—4 szolid vas-
Gtépit6 vallalkozd céget szlkkori ver-
senyre, hogy a hazilagos épitkezés ke-
retében el@relathaté megtakaritasokon
tul esetleg hany szazalékkal olcsébban
véllalndk el az 6sszmunkat?

Jlymddon hissziik a legnagyobb
megtakaritast elérhetni s hogy ez nem
csupan a mi nézetiink: bizonysag red
az a levél, melyet a szentesi vasut
épitésének minden mozzanatat jol is-
mer6 egyik tekintélyes polgartarsunk
intézett hozzank.

A levél ir6ja, miutan kifejti, hogy
az &ltalunk felvetett eszmét nemcsak
praktikusnak, de feltétleniil elfogadan-
dénak tartja, igy folytatja elmélkedé-
sét a kérdés folott:

Sajatsagos az, hogy nalunk, ha
valami nagyobb alkotasrdl van sz6, az
emberek beleszerelmesedni latszanak
egy-egy eszmébe s aztan szinte meg-
gy6zhetetlenek, hogy annal az 6 esz-
méjiuknél még jobb, helyesebb is lehet
a vilagon. igy esik aztan, hogy nalunk
minden egy kaptafara készil s hogy
ennek az arat mindég dragan fizet-
juk meg.

Nem kell messze mennem, hogy
ezt bebizonyitsam.

Mikor a szentesi megyeszékhaz
épitéséhez fogtunk, beleszerelmesed-
tiink egy fiatal épitészbe. Szent meg-
gy6z6désiinkké valt, hogy nalanal jobb
épitési terveket és koltségelbiranyzatot
a vilag semmiféle miépitésze sem ké-
pes csinalni.

A tényleg foganatositott épitkezés
folyaman, s6t a befejezés utan, az épilet
rossz berendezkedésén okulva, b6séges
modunk lett volna ugyan e szerelmiink-
b6l kidbrandulni, de nem tettik.

S6t a ref. egyhdz, mikor épit-
kezni akart, ugyanahoz a fiatal épitész-
hez fordult egyenesen tervekért és
tényleg van is egy foldszintes bérhaza
- 40,000 frtért.

Nem akarok ezzel koréntsem bi-
ralatot gyakorolni az illetd miépitész
folott. Nem is tehetném, mert nem
vagyok e szakmaban jaratos. De laikus
eszemmel is felérem azt, hogy ezt a
szerelmiinket, mint altalaban a szerel-
meket szokas, dragan fizettlik meg.

Mikor a szentesi vasUt épitésébe

Szerkeszt6ség és kiadohivatal:
1.1. 265. szam, 5zv. Fried J6zsefne Grné hazaban,
hova a kéziratok cimzenddk.

Ifogtunk, azonképen szerelmesedtiink
bele a hazilagos épitésbe, amelyrél
szent meggy6z8&désiink volt, hogy csu-
daval hataros megtakaritast érhetiink
el keretében.

A val6sagban ez a csuda annyiban
csakugyan meglepd volt, hogy a meg-
takaritandénak elGiranyzott ésszeg las-
san-lassan azonképen olvadt, zsugoro-
dott Ossze, akar a kés6 tavaszi ho;
de azért ma épp olyan szerelmesek
vagyunk a hazilagos vasUtépitési mod-
szerbe, mint annak el6tte és mikor a
szentes-véasarhelyi vasat épitésének kér-
dése a megvaldsulashoz jut, a végre-
hajtd bizottsag elvileg ismét a hazila-
gos épitkezés mellett foglal &llést.

En e sajatsagos nézetmakacs-
sagnak nem tudom jobb magyaraza-
tat, mint az alféldi nép konzervativ
hajlamait, amelyekkel — minden ta-
pasztalatok és bizonyitékok dacara is
— szivésan ragaszkodik egyszer val-
lott nézetéhez: mert egyébként felté-
telezni se merem, hogy e bizottsag-
nak kulondsen szentesi tagjai ne tud-
nak, hogy ily nagyszabasi munkanal
milyen odriasi kilonbozet szokott lenni
apapironel6re kimutatott
és a tényleges megtakaritas
kdzott.

A félegyhaza-csongradi vasltat
tudvalév6én az akkor még hazankban
vasuttulajdonos osztrak-magyar allam-
vasUttarsulat épittette.

Egy dusgazdag tarsulat ez, amely-
nek sajat kavicsbanyai, slipperszallité
erd6i és vasmihelyei vannak, amely-
nek tehat mddjaban volt: sajat rezsi-
ben épiteni ki a révidke szarnyvonalat.

Dacara ennek ez a dudsgazdag
tarsulat ezt nem cselekedte, hanem
szamot vetett magaval: mennyibe ke-
rilne neki az a vonalkiépités hazi ke-
zeléssel és ezen szamitas alapjan fel-
sz6litott nehany vallalkoz6 céget, ad-
janak be ajanlatot az 6sszmunkara.
Es tényleg, a vonal nem hazilag, ha-
nem a Gregersen czég altal épitte-
tett Kki.

igy cselekedett az a vasuttarsulat,
amelynek vagyona milliokat szamlal.
Cselekedte ezt sajat jol felfogott ér-
dekében, hogy az épitkezésnél minél
nagyobb megtakaritast érjen el: mig
nalunk, ahol minden anyagi erénk
megfeszitésével, az egész érdekeltség
nagymérviii aldozatkeszségébdl kerdl
Ossze a vallalati t6ke, melyet csak hi-
telmdvelet Gtjan lehet akkor is el6te-
remteni, bzentes varosa — mikor vas-
Gtjat épitette, még csak kisérletet sem
tett az Osszmunkanak vallalat Gtjan

IH irdetéseket és nyilttéri kozleményeket

a kiadohivatal

mérsékelt arjegyzék szerint szamit fel.

leendd biztositasara, hanem foltétlendl
ahazilagos épitkezést alkalmazta, amely
alatt aztdn szépen semmivé olvadt az
el@iranyzott megtakaritas.

Mert gy tessék megérteni a dol-
got, hogy még az a 25—26 ezer fo-
rint, amit a »Szentes és Vidéke,
a legutébbi szamaban ilyenil, mint
esetlegest, kimutatott, korantsem meg-
takaritds és a valdsagban a véglesza-
molas alighanem ugy it ki, hogy: sem-
mit a semmib6l kiionva, marad semmi.

A kisajatitasra ugyanis a koltség-
el6iranyzatban fel volt véve 34,640 frt,
amib6l eddig tényleg csak 16,836 frt
02 kr. adatott ki, tehat az el6iranyzat
fele sem.

A tobbi kisajatitott féldbirtok tu-
lajdonosa tehat még nem lett Kielé-
gitve, ezek egy részével porben all
a varos s ha feltehetd is, hogy’ vég-
eredményében a kisajatitasi el6irany-
zatnal 2—3000 frt megtakaritdas mutat-
kozhat, mintegy 15,000 frt még kielé-
gitésre var, holott avaros csak 9 ezer
forintot vett kolcson a vasUtpénztartol.

Azt hiszem, szamitasom nem igen
it el a valdtdl, haa végleszamolasnal
kitiintethetd tiszta megtakaritast 15—
16 ezer frtra teszem, mert ennél tobbre
nem lehet Kilatas.

Nyilvanvalé ezekbdl, hogy a hazi-
lagos vasUtépités nem biztosit valami
fényes megtakaritast, legfolebb csak
a papiroson s hogy e szerint nagyon
helyén val6 volt. felvetni az 6sszmun-
kak vallalat Gtjan leendd biztositasa-
nak eszméjét.

Ha a vas(ti érdekeltség ismerni
fogja mindkét mod el6nyeit és hatra-
nyait : ezek egybevetéséb6l legjobb
belatdsa szerint valaszthatja meg a
jobbat, a biztosabb megtakaritast ki-
nalét s igy abba a helyzetbe jut, hogy
mar az épités megkezdésekor szdmot
vethet az elérhet6 megtakaritasokkal.
— ami éppen nem Kkicsinylendd el6ny.

Egv dologra azonban, nézetem
szerint, mindenesetre figyelemmel Kkell
lennie az érdekeltségnek.

Arra, hogy ne hirdessen
meg ajanlati versenyt, melyben min-
den cég részt vehet. Mert ezzel messze
el lesz Utve az igazi céltél. Beérkez-
het olyan vallalkozo6tdl is ajanlat, aki
nem mindenben megbizhaté és ez az
ajanlat olcsosagaval olyan kecsegtetd
lehet, hogy az érdekeltség lépre megy
és mikor mar az épitkezés tényleg
megkezd6ddtt: nem képes kivergddni
a hinarbol, melybe a megbizhatatlan
véllalkoz6 belevitte.

3—4j6l megvalasztott, szolidnak
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megbizhaténak ismert cég elég ily pd-
lydz4sndl. Ezek egyenesen felhivanddk
ajdnlataik benyujtdsdra ¢és kozéttik
dontsén a verseny, mely semmikép sem
koti meg az érdekeltség kezét, mert
ha az ajdnlatok nem felelnek meg a
vdrakozdsnak, még mindég médjdban
van a vasutat hdzilag kiépiteni.

Ezen kivil — szerintem — még
csupdn arra kell sulyt fektetni, hogy
a vdllalkozé helyi eréket, helyi iparo-
sokat alkalmazzon, illetve magdt erre
kotelezze.

Igy ajdnlom a magam rés/érél én
is az érdekeitségnek az onck dltal fel-
vetett eszmét, kisérletképen.

—i.—ly.

Hazugsagok fészke. Mint a jarvanyos
kérok mindent megfertéz6 bacillusainak, a
hazugsigoknak is van fészkdk s mint az el6bbi
fészkeket — czeket is az jellemzi, hogy ahovd
elhatnak, mindeniitt és mindent megrontanak,
kérsagos nyavalyaba dontenek.

A kiilonbség csak az, hogy mig a jdr-
vinyos kérok bacillus-fészkei testi korsa-
gok keleszté dgyaivd lesznek, addig a hazug-
sigok fészke erkdlcesi kdrsdagba ejti
mindazokat, akik kozvetetlen kozelébe jutnak.

Régtél és szamtalanszor kimutattuk mdr,
hogy a tisztcletreméltd () »Szen-
tesi Lapc a hazugsag mikrobai-
nak ilyen, erk
ronté keleszté agya: nem lepett hat meg

legkevésbé sem, hogy ez a népbolondité

6lcsileg mindent meg- |

ujsig mdr legutobbi 2 szaman 4t egyfor- !

man hazug mddon foglalkozik a Ko-
viacs Pal-téle fegyelmi iigyekkel s az azok
soran Buridn Lajos varosi iigyészre vo-
natkozé megyei h. tgyészi véleménnyel.
Burian Lajos varosi iigyésztél, mint
jogaszembertdl vartuk volna ugyan el,
hogy a hazudozd lap f. évi 20-ik szama-
ban ¢ részben kozlott hazudozasokat,

ugyanezen lap legkozelebbi szimdban re k-

tifikalja.
Ncki kell

fegyelmi iigyckben adott tigyészi vélemény

ismernic a Kovidcsféle
részét, mert hiszen az
zoltetett,
Tudnia
altal
hogy az tigyészi

rea vonatkozd

vele hivatalosan koz hogy ész-

revételeit megtehesse ri kell, hogy

a sSzentesi Lape clmondottak
meré hazugsagok s
vélemény cgészen mas indokbdl indul ki, mint

anevezett hazudozdé lap ban kézdlve lett.

Buridan Lajos ezen folil maga is
lig yv¥d, tigyésze a varosnak, ismernie
kell a térvénycket, tudnia azt: hol

milyen feleldsséget ronak a koztisztviselore

és a koteless¢g-mulasztas milyen fokoza-
tos bintectéscket von maga utdn.

Illy korilményck kozt jogosan elvartuk,
hogy 6 lesz az clsG, aki a
Lapechazudozasait megeifoljia; jogosan
elvartuk, hogy eza »purit
leteshivatalno ke

»Szentesi

an ¢s becsii-
kelld erkolesi ba-
torsiggal fog birni ahoz,
lentse ki:
Nem igaz, amit irtal! Az az igyészi vélemény
hivatalvesztést hoz ugyan ellenein javaslatba,
de kordntsemazért, mintha én

hogy nyiltan je-

shallode 3Szent L a pe

aKovics-féle igybecnaviros |

perételvesztettem volna.

gyanveszithettem volnahatel?
Hanem igenis a hivatalvesztést veleményezi

cllenem az iigyész azért, mert részesec |

voltamegytdérvénybe és szer-

Hi- |
szen én ilyen pert mem is folytattam soha, ho- |
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vezetiszabdlyrendeletbe iitk6z8
olyantandcsihatdrozatnak, amely
a 2000 s pér szdz frt helypénznek
clkalléddsdt lehetévé tette s mi-
Dome-féle fe-
gyelmiigyekbdél kifolydlag a
legmagasabb foki p esz616 ité-
letet hoztaafegyclmividlaszt-
many, csak fermészetes, haazigyészi

utan ellenem a

hiimtots

vélemény most a fokozatos bintetés
kimonddasdt: a hivatalvesztést in dit-

vAnyozzac

Ez illett volna cgy puritan, becsi-
letes jellemh ez olyan férfithoz aki-
r6l magasztaldlag mondjik, hogy
— még a hatalmasckkal szemben is — els 6
helyen dll a szabad
tdsdban.

Buridn Lajos ezt n e m cselekedte

meg. Levonjuk e mulasztdésabél az osszes

vélemény nyilvdni-

konzekvencidkat Ugy az 6 ugynevezett
szabad vélemény-nyilvanitasi bdtorsiga, mint
s po-
toljuk az 6 mulasztisit a kiovetkezékben :

egyaltalin cgyénisége megbirdlisaban

Hazugsdg az, hogy Burian Lajos
vdrosi iigyész, az clkallédott helypénzek te-
kintetében a vidros részérél barki cllen
pert folytatott vagy elveszlett
volna.

Hiszen erre szikség sem volt. Ha B u-
ridn Lajos pontosan tcljesiti kotelessé-

is

gét, ugy — egyszert kézigazgatasi megkere-
sésre — elrendeli a térvényszék a bizt o-
sitdsi végrehajtdst Kovidcs

Pal vagyondra és a viros minden per
nélkil jut ez esctben a fegyelmi eljdrds
atdn, a szenvedett kir megtériiléséhez

)s —mint va-
CnyszEktdl idejelen
gy czzel az érthetet-

Hogy ezt Burian Laj
rosiiigyész— ator

nem kérte, h
len késecdelmességévelaKo-

c s-féle vagy

va

nnak idegen hitele-
n t kordbbi 1 e-

ez nagy baj
sba

gyész Ur szakképzettségét:

z:6 K -+ €852E&E56:1 07 £.é
1 [

fogla

asat sagitdte €

ugvan ¢és mindenescire sajitséigos vildgi
23 ] g g

helyezi a viérosi i

— mindamellett ujbcl és hatirozottan kije-
g, mintha a he-
szi vélemény czt sulyosité
korilménynek vagy

lentjik, hogy hazugsa

lyettes iig
csak indok-

el hivatalvesz

Imi inditva-

nak is hasnnilta volna

tésreszilo fegye

nyamegokolasdaban.

St cllenkezéleg; az tigyészi vélemény
azon Kkoriil-
meryre, hegy Iurian Lajus aklor cszliozolle a
biztositasi vigrchagtdst, milor  Kovdes 1dl va-
yyora mdr e€z6 fogla'dsollal ke'liten il Fi-
meritve volt, Lar Létséglelen, hogy ott koteles-
seget elmulasztoita — — az iigyészi vélemény
sulyt nem fektet és eitdl egészen eltekint,
mint olyantd!, ami csak Swkady N. Mihaly
volt polgdarmesternck szolgallat Turidvmal szem-
ben kdrtéritési alapot, amilez azonban a fegy.
vilaszimdanynak — cz tigy eclbirdlisinal —
semmi koze.

Ugy all hit a dolog, hogy Buriannak

hatérozottan azt mondja, hogy:

¢ kitcle

-mulasztisit nem a megyei he-
<z, hanem Sarkadi Nagy
Mihaly hozta fel a vizsgilat és folebbezés
folyaman gos onvédelembdl
De az tigyészség crre, mint most — a fegy.
vétség clbirilisahoz nem tartozéra, nem is
tefilek tidlt %

Hanem igenis, hivatalvesztést
inditvinyoz az iigyészi vélemény Buridn
Lajos virosi tigyész, mint tandcestag ellen, aki
részcese volt egy olyan tandcsi hatdro-

lycttes iigy

jo
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zatnak, amely térvény és szabadly-
rendelet ellenére, minden ellendrzés és
Jeliigyelet melkul bizta a helypénzsze-
dést a szamvevére.

A vidrosi iigyész a torvények és szer-
vezeti szabdlyok Livatott 6res mint ilyen-
nek, minden Kkoteleség-mulasatisa  sulyos
beszamitds ald kell hogy essék még az eset-
ben is, ha red, mint a jelen esetben is, cgy
kozvetienil az elstt lefolyt fegyelmi tigyben
a fegyelmi valasztmany mar a legmagasabb
foku pénzbirsig biintetését ki nem szabta
volna.

Burian Lajos — mint jogdszember,
jol tudja, vagy legalabb tudnia kellene, hogy
visszacsésnél mindenkor fokozatosan sulyos-
bul a biintetés mérve is.

Vele sem torténik egyéb, mint massal.

Lchet, hogy a Dome-féle fegyelmi iigyé-
ben — ha félebbez — a beliigyminiszter le-
jebb szillitja biintetése fokozatat. — Az eset-
ben itt lesz alkalmazhaté a legmagasabb
pénzbirsig. Elicnesetben azonban — a »Szen-
tesi Lape czer hazudozdsa dacdra sem.

S 4
Ujdonsagok.
Szentes, 1892, mdrczius 10.
— Személyi hir, Zsilinszky
Mihdly {&ispdn f. h6 7-én, nehdny
napi tartézkoddsra, horgosi birtckdra
Utazott.

a
&

— Gyiilések a varmegyén. Virmegyénk
kozigazgatdsi bizottsiga a f. hé 14-¢én dél-
elott 10 drakor tartja e havi rendes gy(lését
a

varmegychiz kistermében. Ugyanaznap

délutén 3 drakor pedig ugyanott a bizottsag

fegyelmi valasztmanya gyiilésez, hogy elsé

Pil-féle

fegyelmi

foku itéletet hozzon a Kovics
fegyelmi tigyckben és két tanité
iigyében.

— Marcius (5. it atkotmanyos éle-
tiink ujraébredése dta évente, az idén is ke-
gycletes tinnepet szentel virosunk lakossaga
1848 marcius 15-ike emlékének, mint amely
napon azt a héskorszakra emlékeztetd titani
harcot kezdette Magyarorszig alkotnuinyos
fiiggetlenségeért. rarc ez cmlék-
iinnepét tirsas fogjik  megiin-
nepelni ezittal is: ¢ jak
képzb ¢és népkorok.

A gimn core szintén
innepet 15 valdszin,
hogy a d tjia szokett mar-

cius 15-iki tinney

— Hivataivesztésre itelt hire. Doma-
nics Pal, kisteleki | gi birét, mint cls6-
foku ’feg)x_-‘nf‘i hatosig, ﬁ:g)m:lmilcg hivatal-
vesztésre itélte Stammer Sindor  alispan,

— Vasarhely meghizhatésaga. Sajatsi-
gos, mondhatni a mai kizéleti erkoleslazulas
keretébe beill dolog hirét olvassuk a sH 6 d-
mez6-Vasdrhelye cimd laptarsunk f. évi

11-ik szamdbol. E szerint a szomszéd varos
vasttiigyi bizottsiga azon javaslatot terjesztia
viros torvényhatdsigi bizottsiga clé, hogy
vonja vissza azon hatarozatat
amecliyel 50.000 frtot feltétleniil
szavazott szentes-vasarhelyi
vasitépitésre, mert — mint a folottébb
¢rdckes megokolds mondja — Vasarhelyen
a viszonyok 1890. ¢éta, amikor a térvényha-
tosdgi kozgyilés ezt az 50.000 frtot megsza-
vazta, nagyot viltoztak: a varoshdzépi-
téssel, miitak épitésével és gondozdsival
a terhek szaporodtak s az utaddalap teljesen
igénybe van véve, nincs tehatalap,
melybél a megajanlott 50.000
frt fedezhetd volna. Magyarin és
roviden szélva: a vidros vasltiigyi bizottsaga

meg-
a
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azt javasolja az 6t kikiildott térvényhatdsag-
nak, hogy most — a terv megva-
lésuldasa pillanatdban legyen sz-
seegdvé. Hogy egy ily javaslat mennyiben
alljia meg, kozerkolesiség szempontjibdl, a
birdlatot, erre nézve csak a vésdrhelyi lap-
tarsra hivatkozunk, mely igy ir: » . . .. ..
azon nézetben yunk, hogy
egy vdros mem jdlszhat a s:avdval: a mit
egyik nap hatdrozatilag
mondott, azt a mdasik napon
visszanem vonhatjaanélkiil
hogy ez a vdros kézdnsége
tekintélyének rovdsdra ne es-
s é k.« Igenis, igy van. Ez a kézerkéles ta-
ndnak szigori logikdja s meg vagyunk rdla

>

vag

ki-

gy6zédve, hogy Visarhely viros torvényha-
tésdgi bizottsiga — igy fogva fel a kérdést,
mids bizonyitvinyt fog kidllitani a viros meg-
bizhatésugdrdl, mint amilyent most a vasiit-

bizottsag fent ismertctett javaslata
— Egyleti élet. A helybeli kaszing
vilasztmdnyinak mult heti gy{ilésén a val

elnok be'clcntettc, hogy két kiaszinotag: V 4-

rady Lajos gydgyszerész és Prdznov-
s z k v Lajos drmentesitétarsulati nyilvantarto
kilépnek az cgyletbél, ellenben 10 uj tag
kéri az egyletbe valé felvételét. A valaszt-
many a kilépék bejelentését tudomasul vette
és a 10 uj tagot felvenni hatd
tagok soraba.

— Hubay Jeno Szente=en Ritka muél-

ja b‘m B o d 5] *\la_]os zongoramivész kiséri,
sunk sége mar a mult évi
yi- hal.mcrsgn)
ismert és kedvelt meg.

népszinhiz egyik énelkmivé
iik e hangverseny
valo tekint (_u)ul ugy e L:mm
est méltin megyen cscmcn) szimba
musorozata

idejébol elényssen
van

Sét kilats as rd,

verseny
bsunkban. A hangverseny
cbb fog kozzététetni.

.(.U'-

A honvé-
ibocsatott
61 ¢ ho vé-
az idénre a

— Lo és szekér dsszeiras.
i miniszter altal mult évben
Imében, a f. hé 10

letben levo

zimaban

— .I()tékonység az iskolaban. A zscnge
gyerm ck fogékony lel anC csep CGtCLm a jo-
onysig nemes erén k  eszméjét
szive majdan az élet mében is hozzi-
férhets legyen a segélyre szorult szerencsét-
70%. k kovcbb fel-
u‘l_)csucltt.
1, de azért
Lusmc rést,

u")an amikor e fo:l(
nem kevésbé érdemel dicsére
A szentesi zsid6 elemi népiskola k
Deutsch Miksa és Taub Dayi
tak fel a kotelességtuddst, 1 j
rendeztek osztalyuk tanuléi kozt az arvame-
gyci inségesek javira ¢s annak credményét:
4 frt 77 krt szerkesztoségiinkhoz kiildték be,
hogy azt illetékes helyére juttassuk. A be-
gyiilt Gsszeghez hozzajarultak : Deutsch Miksa
tanité 50, Czukkermann E Reis Istvan,
Kultsar Ferenez, Klein Fanni 20—20 krral, Fii-

16p Jené 12 krral, Kohn Margit, Friedmann
Bcrra.

Svarcz Szerén, Ligeti Irén, Schreier
Grinberger Zseni, Ir)\\\ Arthur, Schiller
S, H(mmann Sandor, Deutsch Lajos,
Schiller Armin 10—10 krral, Spitzer Ilka, Pur-
jesz Szerén, Miiller I’ka, Baron Zseni, Freund
Luiza, Léwy Lajos 5—5 krral, Weisz Jené 4,
Schenk Karolina, Boskovicz Sandor, Wein-
berger Ferencz, Hacker Mari 2—2 krral IIL
osztalyt és Taub Dadvid tanitd 50, Frinkl
Mari 20, Schenk Lajos 12 krral, Ehrlich Ilona,

6, Szakal |

ko- |

J

{ pat

Krausz Malvina, Gotzl Mari, Kohn Fénni,
Deutsch Nandor, Léwy Jdnos, Rézner Jézsef
10—10 krral, Schneer Mari, Freund Ferencz,
Freund Sindor, Lowy Eszter, Schneer Zoltdn
5—5 krral, Lowy Laszlé, Léwy Dezsé, Wein-
berger Mihdly 2—2 krral IV. oszt. tanuldk.
A bekiildott 4 frt 77 krt D 6 s a Béla, veres-
kereszt-egyleti pénztiros trnak adtuk dt.

— Viszik a legényeket. Az ujoncjutalék
besorozdsa a f. hé 30 és 31-én, tovabba dp-
rilis 1 és 2-dn lesz varosunkban s a sorozisra
a meghivékat a vdrosi f6jegyz6i hivatal a
napokban bocsdtja ki. Felhivjuk e koriilményre
a sorozdsra keriil6 ifjakat azzal, hogy a meg-
hivdsnak anndl inkabb megfeleljenck, mivel
ellenesetben a térvény szigoraval kellene Sket
sujtani.

— Batyubal. Az izraclita szegénysorsi
iskoldsokat segité egyecsilet a f. hé 19-én,
alapt6kéje gyarapitisara, a Kass-szallé nagy-
termében tancmulatsiggal egybekotott ba-
tyus-estét rendez. Minthogy e batyubdlra kii-
16n meghivék nem bocsattatnak ki, a ren-
dez6ség ez uton hivja fel mindazokat, akik
¢ vigalomban résztvenni kivannak, hogy e
széndékukat a Wellisch Vilmos és Neu-
mann Dadvid egyieti tagoknal kitett aldirasi
iveken, legkésébb a f. hé 17-ig bejegyezni
sziveskedjenek. Belépd dij személyenként 1
frt 50 kr. lesz és fOlilfizetések, a jétékony
cél érdekében, koszonettel fogadtatnak.

— A fogimn. érem- és régiséggyiijtemé-
nyének gyarapitdsdra utébbi idében a kovet-
kez6 ajandékok érkeztek be: Jean Michel
(Boldva) 32 drb ermet, Orszigh Sandor (Buda-
pest) DU drb, Sziligyi Imre (Sarajevo) 11 drb,
Dégay Kilmdnné 4 drb, Farkas Sindor 47
drb, Szépe Antal 1 drb, Dudids Szabd Jénos
2 drb, Csdnyi Janos 2 drb, Derzsi K. Ferenc
1 drb érmet. tanulék
5, Szabé Elek 2, Tary
Janos Y. Reiniger IIcrm'm 1 \\ r»]ﬂnacr \ntal
2, Kis Géza b, Kolber J¢ 21 Béladi Antal
4, Kovics Liszlé 1, Plagc .\sa 2, Deutsch
Aladir 3, Neumann L 35, Gunst Sdndor
1, Bucsiny Gyula 1, Téth Endre 3, Simon
Ede 1, Sods Lajos 5, Robicsck Jénos 1, Szova

Jézsef 4, Erdélyi Kalmin 1, mary Dezsé
1, Halas: Sdndor 1, I\Lr.x‘ I. s 1, Barna
Domokos Sima Ferenc 1, Reichenbach

Gyula 1, Klein Mér 1, Fekete Sandor 1, Kecs-
kés Isn.m 6, Mdédla Janes 1, Molnar Gc.m 1,
Sarkadi N. Jézsef 2, I
Gyula 1, Mészaros Pal 3, Onody Géza 3, Kal-
man Antal 10, Biré Lajos 1, Lévi Arpad 1,
Kispal Janos 1, Szoboszlai Sz. Imre 1, Bor-
bély Karoly 4, Kalpagos Sz. Imre 7, Varjassy
Béla 1, Ddsa Béla 1, Vida Lajos 1, Balizsovits
IJ(,/H() 1, Kecskés Istv: ssa Janos 1,
as Igndc 1 d Tovabba Farkas
or & drb, Komar os 1drb, Armen-

tesité Térsulat 1 drb, ndor VI oszt.
tanulé 1 drb 5 rgyat. \ ¢égiil IParkas
Sandor ur a termé ajzi tar részére cgy

8slé koponyit adott.
kozok wuz igazgutdsdg ko

Fogajdk a szives ada-
szinetét,

— Feiolvasas. A kereskedd ifjak cgy-
leti helyiségében felolvasis lesz a f. ho 13-an,
vasdrnap délutan 5 drakor, melyre nem kor-
tagok, kiillongsen né lattatnak
vendégiil. Felolvasast tart Ban fu.l\'l Lajos,
lapunk tdrs-szerkesztoje a pirisi dricsarnokok-
rol, Papp Lajos ref. tanité pedig >A légye
cimii monoldgot adja clb.

— Jotékonysag. A\ helybeli vereskereszt
egylet dltal, az drvamegyei inségesek crdekében
kibocsatott felhivis — mint  elorelithato
mar eddig is szép eredményre vezetett,
mert tudtunkkal a kibocsdtott aldirasi iveken
eddigelé is tekintélyes Osszeg gyilt be. Fz ald-
irdsi ivek gyiijtési eredményét kezdjiik meg ma
kozleni, az eddig tudomdsunkra jott adatokban.
E szerint az egylet pénztirdndl eddig befolyt:
a fiokegylet adomdnya 5 frt, a csongradmegyei
vereskereszt egylet vdlasztmanydtol 10 frt, szen-
tes-vidéki takarékpénztir 20 frt. Bdanyai Jozsef,
Nagy Lajos tiszteletes 5 frt, Berger Soma
gyiijtése 8 frt, Deutsch Miksa és Taub Dé-
vid gyiijtese 4 forint 77 kr, Chobot Fe-
rencz, dr. Klein Jakab, Abaffy Ldszl6, Cohn
Jakab, idésb Négyesi Jozsef, Plesznik Antal
2—9 frt. Deutsch Ndndor elemi isk. tanul6

ap Nandor 1, Gajd:l. !

volt |

gyiijtése 1 frt 68 kr, Korbuly Béla, Sugdr Ar-
min, Ségi J6zsef, id. Kiss Mihdly, Csiszdr Gyorgy,
Mester Andrds, Neumann J6nds, dr. Lakos Imre,
Sarkady Nagy Méria, Ovéari Imre, Boros Bano
Jozsef 1—1 frt, V. Sandor 70 kr.,, Kiss Jdnos
bortonér 50 kr., Nagy Mari, R. Varga Jdnos
30—30 kr., és Vass Istvan 20 krt. Termények-
ben adakoztak : Sarkadi N. Méria 1 véka bii-
z4t és 4 liter borsot, Kurc Jakab és neje 25
liter f6zeléket, Berki Sindorné 2 liter bihzat 1
liter babot, Kiss Jdnos borténér 2 kil6 szalonit,
€s Jank6 Janosné 1 liter babot, 1 kil6 lisztet.
Az Osszes itt begyiilt pénzadomany eddig 84 frt
45 kr. Deutsch Nandor elemi iskolai ta-
nulé gyujtéskének eredményét szerkesztdségiink
utjdn juttatta az egyleti pénztdroshoz.

— Noegyleti gyiilés. A szentesi cvan-
gelikus néegylet f. hé 13-in — vasdrnap —
délelétt 10 Srakor évnegyedes gyfilést tart
az egyhdz tandcstermében, melyre az egylet
tagjait tisztelettel meghivom. Hankiss Karoly-
né elnok.

Nyers-bastselyem szivetet, cys.z ol
tonyre valot szallit 10 frt 50 krért (kivinatra jobh
fajtajut is) Henneberg G. (cs kir udvari szallité)
selyemgyéra Zuricben, postabér- és vammentesen.
Mintak postafordultaval kaldetnek, Svijcba cimzett
levelekre 10 kros bélyeg ragasztando.

Gléria selymet — 120 cmtr. szélességben,
por- és esokoponyegek, valamint zubonyokra alkalma-
sat, méterenként 2 frt 65 krtol. )

Irodalom.
Irodaimi jeientés.

Folbdtoritva a magyar irodalom terén
eddig elért sikereim altal, elhatdroztam, hogy
munkaimbdl id6énkint uj kiadast adok ki.
Els6, onallé s a honi sajté dltal igen kedve-
z6en fogadott muvem:. »A babondréle szélo
népkényvem volt. Ezt — népies irdlyban,
javitva és bévitve azon — sBabonadk
K 6nyveecim alatt a serdiil6 fiatalsig s
a babonas koznép okulasa céljabdl, mulat-
tatva-oktaté szellemben szerkesztve fogom
ujbdl kiadni. Masodik munkamat, az sAny 6-
sok Kényvee cz. huméros mivemet, mi-
utdn még most is vannak rossz anyésok —
a vOk vigasztalasira, napam-asszonyék bo-

szantdsira s a nagy kozonség gyonyorkod-
tetésére — temérdek képpel, szazannyi élcz-

czel — uj s gonoszbitott kiadasban — a
mar is nagyszamu t. megrendeléknek rovid
par hénap mulva kildém szét. Harmadik
muvem, melyrél a lapok szintén igen dicsé-
réleg nyilatkoztak, a »sMa gyar K6zmon-
dasok Konyvec (Boltiara 2 frt, télem
rendelve fizétt példany 1 frt 30 kr., diszko-
tésu 2 frt 30 kr.) 1bbél kiilon-lenyomat is
készilt. sTanulmdnya kézmond a-
sokrdle cz. alatt fuzet-kiaddsban (dra 40
kr.) Ezekbél még nClmny példany van kész-
letben. Lco—u_]dbban sTréfas Taldnyok
Gyujtemény ce cimu kisebb munkam

| eddigi anyaganak osszedllitasaval és sajté ali

rendezésével foglalkozom. LEgyel6re csakis o
sMagyar Kozmondasok Konyvée-re, a »>Ta-
nulmany a koézmondasokrole cz. fiizetre fo-
gadom el a megrendeiést s az »>Anydsok
Konyvée-re kérem az clofizetést: Ennek dra
példanyonkint egy lirmas forint. A megren-
delési pénzek hozzam kiildendék. Gyiijték 5
példany utan a hatodikat ingyen kapjak.
Hazafias iidvozlettel :
Sirisaka Andor
pécs-belvirosi tanito.

Vidéki levelezés.”)
Csany, 1892. februar 29.
Tekintetes Szerkesztéség !

A sSzentes és Vidékee f. évi IL/28.
szamaban X. Y. névjegy alatt a csanyi biré-
valasztast illeté tuddsitast cimemre is meg-
kiildvén, czen provokalas-szerd eljdrdsra nem
mellézhetem a tekintetes szerkesztéséget az
igazsag ¢rdekében felkérni:lehetd rovid véla-
szom kozlésére.

Sajnalatomat kell kifejeznem els6 sorban
a tckintetes szerkesztéség  misztifikaltatdsa
folott, kiknek ily minden pontjaiban a Bdrd

). Mull szamunkbol térszike miatt kimaradt s
igy most kozoljilk e csanyi levelel azon kijelentéssel,
hogy: tavol dllva az ottani eseményektdl, a lisztesség
és kotelesség parancsolja: minden fel meghnllgatﬁsél.



4

»SZENTES és VIDEKEc«

Cslitortok, mércius 10. 1892,

De-manx-féle elferditések, és sotét tudatlan-
sagoktdl hemzsegé, Lukus 4 non lucendo ne-
vezhetd tudésitisok csak bajt okoznak, s egy,
kiilonben békés kozség beliigyeiben jaratlan
olvasé kozonséget tévitra vezetnek. . .

Csany kozség vilaszé polgdrsiga élén,
partérdek nélkiil vettem részt, s ahol sziksé-
gét lattam, felléptem a torvényesség érdeké-
ben, mint bizalmi férfii: az dltalam jél ismert
vélaszté kozonség hangulatahoz hiven, ellen-
Srzésem alatt szavazott le a 200 valaszté koziil
175 pir ¢6ra alatt a pénztirnokra, mint az
el6z6 képviselsi valasztason 180-an. . .

Bizony kédr volt X. Y. urnak azon ten-
tdra, papirra s nyomdafestékre sem érdemes
ferditményt megteremteni.

Nem vagyok a hirlapi polémidk embe-
re, elvem az »igazsag, vagy vesszen a Vi-
lige; ez elv alapjan ezen nyilatkozatommal
tartoztam elsé sorban a tekintetes szerkesz-
téség-, mdsodsorban a »Szentes és Vidékes
olvasé kozonségének. Nem bujok dlarcz ald,
nyilt sisakkal lépek fel, még azon szerény
j6 tandccsal kedveskedve X. Y. trnak: hagy-
janak nekiink békét Csanyon, ne akarjik
jobban tudni, ismerni a mi valasztdink jézan
felfogasat, mint kik egyiitt érziink jéban
roszban e szegény néppel s csak sajnalattal
vessziilk tudomdsul, ha ily fajta jéakardénak
mutatkozd, de pressziét gyakorolni szereté
kezek akarjak jézan valaszté népiink észjard-
sat kificamitani.

L provokdlt felléptemet mindcn esetre
bevégzett tényiil kérem tekintetni s minden
tovabbi kihivdst elére is komolyan vissza-
utasitok.

Maradvin a Tek. Szerkesztéségnek

Cs.-Csany, 1892. febr. 29-én.

tisztelGje :
Domjdn Jizsef
Csany kazség érdekképviseldje.

MEGHIVO
A >Csongradmegyei kore folyd évi
marcius hé 13-an d. u. 3 érakor, Szentes viros
kozgytilési termében kozgyilést tart, melyre
a tagokat ezuton tisztelettel meghivom.
Szentes, 1892. marc. hé 8-dn.

S. Szabé Sdndor,
elnok.

NYILVANOS SZAMADAS.

A f6gimnazium tanul6 ifjusdga dltal 1892.
mérc. 5-én rendezett tornatinnepély €s tdncmu-
latsdg alkalmabol felulfizettek: Gimn. tandri
kar 12 frtot, Zsilinszky Mihdly 3 frtot, Mihd-
lovits Tdnos 2 frt 50 krt, Greskovits Elenora,
Molnar Gyula, Polya Ferencz, Neuman ]onds,
Szeder Janosné, Csiics Antaln€, Balogh Jdnos,
ifj. Zsoldos Ferencz 2—2 frtot, Chobot Fe-
rencz, Nagy Lajos, Vérady Lajos, ifj. Vdrady
Lajos, Reichenbach Jakab, Jo6 Bela, dr. Polla-
csek Albert, Sardi Mihdlyné, Csiics Lajos, Kiss
Gyula, br. Maasburg Sandor, dr. Matéfiy Fe-
rencz, ozv. Sréter Ferenczné, Czukkerman Béla,
Lgvinger A. Banfalvi Lajos, Fekete Mirton,
Bényai Jozsef, Jurendk Béla 1—1 frtot, Ossze-
sen 52 frt 50 kr. A midén a nemesszivii ada-
kozoknak e szép osszegért, valamint nagysdgos
Stammer Sdndor alispdn trnak a vdrmegyehdz
nagy termének 4tengedéseért hdlds készonetiin-
ket nyilvédnitjuk, egyuttal koézoljiik a kovetkezd
kimutatdst :

Belépti dijakbol befolyt 212 frt 50 kr.
Feliilfizetés . . . . 52 » 50 »
stzes bevétel 265 frt.
Osszes kiadds 102 frt 10 kr.
Tiszta jovedelem 162 frt 90 kr.
Szentesen, 1892. mdrcz. 8.
A rendezdseg.

|
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KOZGAZDASAG.
{izleti hetiszemle.

Budapest, marcius 7.

A télies id6jdras miatt a gabonapiacon
az iizlet lanyha volt. Az arak alig valtoztak,
Az értéktézsdén az arfolyamok, a bizonytalan
kiiligyi helyzet miatt, nagy hullimzisnak
voltak kitéve. S6t az aranyjaradék és a ma-
gyar hitelrészvények drfolyama csokkent is,

Buza. A napi forgalmak, tekintettel mal-
maink tartézkoddsra, nagyon csekélyek voltak
és néhdny nap dta nem is adattak ki hiva-
talos eladasi jegyzékek. Felemlitjiik ennélfog-
va, hogy a tiszavidéki buziért 10.90 frtot,
pestvidékiért 10.80 frtot és bacskaiért 10.70
frtot fizettek (3 hé.) Ez drak a mult szom-
batiakkal szemben 5 krnyi hanyatldst mutat-
nak. A hataridépiacon tébb mint 10 krt tesz
ki az drcsokkenés. — R o zs, a fogyasztds
részérél igen csekély volt a kereslet, mig a
kivitel teljesen sziinetelt. Arak vagy 25
krral hanyatlottak és alig 2000 mmazsdnyi
forgalom utin 9.50—75 frtot fizetnek (kész-
pénz) helybeli allomasrél. — A rpa. Csak
a takarmanydruban volt némi forgalom. A
gyenge kindlat dacara az drak nem tarhattik
fenn magukat, ugy, hogy kozonséges dru
6—6.20 frtot jegyeztetett (kp) helyben. —
Zab. Siirgés kinalat és normalls fogyasztdsi
kereslet mellett az drak 10 krral csokkentek.
Vagy 4000 mmizsa adatott el, elsé rendii
art 6.15—6.25 frtot, kozénséges 5.90—6.10
frtot ért el. — Tengeri hajordl szdllitva
nagyban kindltatott, de vasiti kindlatok sem
hianyzottak. Hajordl 5.15 frtot, vasutrél 5.20
frtot engedélyeztek helybeli dllomason. Ké-
bénydn 5.30—5.35 frtot fizettek.

Laptulajdonos és felelds szerkesztd: Dr. Mdtéffy Ferencz
Tars-szerkeszt6 : Bdnfalvi Lajos.

utazo-plédek 4—~14 frtig stb.

az forduljon

hogy sok szdvetmaradék hal 6dik fel mind.

Kivalo mintak, maganmegrendeldknek dijtalanul és bérmentve.
Mintakonyvek szabok részére bérmentve.

Oltozék-szovetek.

Pervien és doszking a magos klérusnak, cs. és kir. hivatalnoki egyenruhakhoz eldiras
szerinti 8zovetek, ugyszintén veteranok, tizoltdk, tornaszok és urasagi cselédek részére is.
Billiard és jatékasztal szovetek, loden vizhatlan is, vadaszoltonyokhoz, mosdszévetek,

ALi jutanyos, tartds, tiszta és valédi gyapjiszovetet és nem oles) rongyot akar venni,
milyet minden hazalé udvarrél-udvarra arul s amilyenre varratasi dijt sem érdemes vesztegetni,

Stikarofsky Janoshoz Briinnben.

Legnagyobb szovetgyari raktar a kontinensen.
Allandoan 1/, millié frt erteket képviselé raktiram és vilag iizletem mellett természetes,

kilo foveal
et

atk sget,

féle nagysagb
és igy csak szédelgés, ha egyes cégek ily maradékokbol kinalnak mintakat. Epp ezért e cégekre
melyek 3.10 méteres maradéksziveteket kindlgatnak.

melyekbil mintit nem kildhetni

Mir a h érték egyfor agabl kildnik a

sem éri a bevasarlasi arnak.

divatba! kiment, megromlott és eladkatailan végekbo! vannak levigva és e silany arid harmadat

Nem tetszé szovetmaradekok kicseréltetnek, vagy a pénz adatik vissza. Szint, mennyiséget
és art ily maradékok megrendelésénél j6 elore tudatni.

Szétkilldés csak utanvétellel, 10 frton folil dijmentesen.

Német, magyar, cseh, lengyel, olasz és francia levelezés.

Ez ugynevezett maradékok valéjaban
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! niszter ur altal 73960.X. 891. sz
| rendelet értelmében,

Brull Ferencznel
egy kitiiné karban levé zongora sza-
bad kézbdl elado. Er.ekezhetni ez
irdnt a piactéren, Jurendk-hdzban levg

tizletében.

15. aj.|1392.
Elirdetmény .

A n-méltdsagii m. kir. honvédelmi mi-
a. kiadott
a 16 és szekereknek
dsszeirasa az 1892. évre elrendeltetett és an-
nak foganatositdsaval a polgdrmesteri hivatal
altal aldlirott aljegyzé bizatott meg.

Felhivom tehdt a varos bel- és kiilterii-
letén 1€év6 16-, kocsi- és szekér tulajdonosokat,
hogy lovaik-, kocsiaik- és szekereiknek osz-
szeirdsa végett, a til a kurcai volt iskolahe-
lyiségben 1év6 hivatalomban és pedig min-
denkor a hivatalos ¢rak alatt, a f. évi mare.
hé 10. napjatol ugyanazon ho végéig terjedd
iddben annal is inkdbb jelentkezzenek, mivel
a nem, — avagy clkésetten jclentkezék, a
torvény dltal megszabott pénzbirsiggal fognak
biintettetni.

Szentes, 1892, mircius S.

SZAKAL MIHALY,

6—1 aljegyzo.

Hirdetes.

A szentesi izr. hitkdzség tulajdondt
képezé Purjesz David-féle haz, az
izr. iskolaépiiletben 1892. évi marec.
ho 13-an d. u. 3 érakor, a hitk. tandcs-
teremben a hivatalos ¢rdk alatt bete-

kinthetd feltételek mellett, onkénytes |

drverésen el fog adatni.

Az eloljarosig.

83. szam

e Ertesiteés.

Az 1834, évi XIV. t.-c. 15-ik szakasza-
nak harmadik bekezdése értelmében, a tiszai

vizszabilyoz6- és drmentesité-tarsulatokndl a |
kivetési kules megallapitisa érdekébsl osz- |

talyozas lévén eszkozlends, ezen osztilyozdsi
munkalat keresztiilvitelét a vezetésem alatt

allo csongrad-sovényhazi armentesitd- és bel- |

vizezabalyozo-tarsulat teriiletére nézve czen- ‘ iigyeit ez id6 szerint vezetd miniszteri biztos-

nel elrendelem.

Mir6l az artéri érdekeltek az idézett
térvény 121k §-a alapjan, és pedig a 100
kataszteri holddal vagy azon félil birdk

| egyénileg, az ezen arinyon alul birék pedig

|

az illetékes kozségek el6ljarésigai utjdn, koz-
hirré teendS hirdetmény utjdn (tdrsulati alap-
szabdlyok 9. §a) oly hozzdaddssal értesit-
tetnek, hogy a mennyiben az osztilyozisnak
ily értelemben s ez alapon leendd keresztiil-
vitelét magukra nézve sérelmesnek taldlndk,
az ellen az értesités vételétdl, illetve a hir-

detmény kozzétételétSl szamitott 15 nap alatt
a nagyméltésagi foldmivelésiigyi m. kir. mi-
niszter urhoz intézendd panasszal élhetnek.

Ezen panaszok a most idézett torvény-
szakasz értelmében hozzim, mint a tdrsulat

| hoz nyujtanddék be (Szeged tarsulati hivatal)

s innen fognak aztin azok végeldontés vé-
gett a nevezett miniszter irhoz folterjesztetni.

Végiil megjegyeztetik, hogy ezen hatd-
rozat jogerére emelkedése utin lesz dltalam,
a torvény fonnebb idézett szakaszaban emli-
tett, az osztilyozds keresztiilvitelére hivatott
11 tagu bizottsig is megalakitandd.

Kelt Szegeden, 1892. évifebr. hé 29-én.

Killay Albert,

miniszteri biztos.

Nyomatott a »Szentes és Vidéke Konyvnyomdae gyorssajtojdn Szentesen. 1892.





