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1. Az urali nyelvekben négy olyan tébbesjel van, amelyek nagyon régi

kelettiek. Koziiliik hdrom (*f, *n *i < *j) a PU korig vezethets vissza, a ne-
gyedik tobbes szém]elnek a *k-nak a PFU eredete aligha val6szinii. Persze ez

18 viszonylag régi morféma, hiszen ha nem is PFU kori, szdrmazdsa mégis a = "'

finn-permi alapnyelvig kovetheté nyomon. Egyes urdli nyelvekben vannak
kés@bbi keletkezésti tobbesjelek is; ezekkel itt nem foglalkozunk, csak akkor

Tébbesjelek a PU-PFU alapnyelvben* ~ '* - "

térink ki rdjuk roviden, ha ez az dltaldnosabb osszefiiggések miatt okvetleniil s

sziikségesnek mutatkozik. Dolgozatunk célkitlizése ugyanis elsGsorban annak
a megvizsgalisa, hogy a felsorolt tobbesjelek a PU-PFU alapnyelvben egy-
séges rendszert képeztek-e, avagy az alapnyelv kiilonb6z8 korszakait, esstleg
elkiiloniil nyelvjarasait tikrozik-e. Az alapnyelvi rendszer rskonstrulésat
tobbek kozt az a koriilmény neheziti, hogy a PU-PFU tobbesjelek az egyes
urdli nyelvekben — a kés6bbi divergens fejlédések folyomanyaként — néha
egym4stdl nagyon is eltérd funkeiékban fordulnak eld. Noha a kérdéses tobbes-
jelek szamos nyelvb6l kimutathaték, csak kevés olyan nyelv van, amelyben
mind a hdrom jel — mégha egyik-mésik megviltozott szerepben is — megvan
(pl. finn, lapp, északi szamojéd). Ez a kiilon nyelvi rendszerek kialakuldsaval,
Gjabb tobbes;eleknek a paradigma-viszonyhélézatba vald beepulesevel fugg
Ossze.

2. MielStt a felvetett problémak fejtegetésébe bocesitkozndnk, nézziilk

meg az emlitett Gsi tobbesjelek el6forduldsat és funkeiéjit a mai urdli nyel-
vekben.

hatdrozatlan névragozdsban a nominativusban és az accusativusban, az obi-

ugor és a szamOJed nyelvekben a nominativuson kiviil a tobbes szam figgd f

eseteiben fordul el§. A finnben a f (*te ~ *d¢) a genitivusban is megvan: ka-
lain < *kalaen << *kaladen (kala *Fisch’). Az észtben a tébbes genitivusi alak
behatolt a tSbbes szam fiiggl eseteibe: Gen. kalade: Iness. kalades, Adess.
kaladel stb. Példak: finn kalat *Fische’ (kala), lapp k < *t: guolek (guolle),
mord. kalt (kal), osztj. Kaz. yitast (yita), vog. Szo. yalst (yal), szam. jur.

yaled (yale), szelk. (genus animatum) qélit (gzls). A *& > ? tobbesjel ezeken

kiviil megvan még a jeniszejiben és a tavgiban is.

A birtoktobbesitd PU *n birtokos személyjelek elstt all, olykor azokkal . -

szételemezhetetleniil 6sszeolvadva komplex morfémit alkot. A birtok tobh-

* Az V. Nemzetkszi Finnugor Kongresszuson (Turku, 1980 VIII 20—27. finniil
elhangzott eldadds bdvitett viltozata. o

R

s o Trwme
7 Nyelvtudoményl Kozlemények 88/1. o - X oo o
, f’mg : '

A PU * tobbesjel a lappban a nominativusban, a finnben és a mordvin .
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ségét jelold funkeibja néhdny nyelvben a paradigmasor valamennyi tagjiban
avagy csupan egyes tagjaiban megdrz6dott, masokban eredeti funkciéja meg-
valtozott. Az egy, illetleg a tobb birtokot jelol6 paradigmasorok keveredése
folytdn néhény nyelvben (pl. finn, mordvin) az n behatolt az egyes szdmu
birtok paradiglnéjéba. A ziirjénben az n ma a birtokos tobbségét jelsli. A ju-
rdkban és a tavgiban az n a figgd esetekben hasznilatos birtokos személy-
jelek alkot6elemévé valt. A vogulban tobbes targyra utalé elemként behatolt
a determinalt (hatdrozott targyas) igeragozdsba. A finnségi a.la.pnyelvben a
birtokos személyjeleknek két sorozata volt: az » nélkilliek az egyes szami
birtok, az n-esek a tobbes szimu birtok kifejezésére szolgaltak. , ;

et

. Kozfinn | ¢t e " Mai suomi-finn )
egy birtok t6bb birtok Dwmoo
‘- hﬂv:v W !‘% :_r
Sg. 1. *mi . . *-mni < *-nmi A -ni A
2. *-ti *-nti L. st T
3. *-gen T *.usen o -nsaf-nsé gl N
Pl. 1. *mek *-nnek << *-nmek -mme CoERm L e
FETRNEE. :
2. *-tek *.ndek -nne R e
3. *-sek *nsek v o -nsaf-nsd

A Dbirtokos személyjelek rekonstruilhaté rendszere egyetlen finnségi
nyelvben sem maradt fenn, de nyomai a nyelvjdrasokban fellelhetGk. Pl.:
finn (Iitti nyelvjards) fupem << tupami ‘meine Hiitte’, tuvain < tuvani <
*tuwanni ‘meine Hiitten’, tupas < tupasi ’deine Hiitte’, tuvans << tuvansi
’deine Hiitten’ (MARK: MSFOu. 54: 244—5).

Lapp: KT kintam ’meine Hand’, kiden ’meine Hinde’, kintat ’deine
Hand’, kidant ’deine Hinde’ (MARK: uo.; KeErT, Caamckuit sisbix. 1971. 156 kk.).

Mordvin: éoram ‘mein Sohn’, (nyelvj.) ‘meine Sshne’, éoran ‘meine Sshne’,

Corat dein Sohn’, (nyelvj.) ’deine Sohne’, éorant ’deine Schne’, corazo ’sein
Sohn’, éoranzo ’seine Sohne’ (PAasoNEN, MordChr. 04).

Ziirjén: az n elem ma nem a birtok, hanem a birtokos tobbes szdmét je-
16li. PL.: wevngm ’unser Pferd’, vevnid ’euer Pferd’, vevngs ’ihr Pferd’ (REDpEI,
ChrestSyrj. 62).

Vogul: kolanom ’meine Hiauser’, kolan(on) ’deine Héuser’, kolane ’seine _
totijan *du bringst sie’, fotijane ’er bringt  ~
sie’ (KALMAN, ChrestVog. 47, 58).

Jurdk: NomSg. 1. -mi, -w, 2. -r, 3. -da; (fiigg6 esetekben) Sg. 1. -ni, -n,

2. -nd, 3. -nda (COLLINDER, Survey 434, CompGr. 300; Haip¥, ChrestSam.
41—6).

Tavgi: NomSg. 1. -ma, 2. -ra, 3. -du ; (fuggd esetekben) Sg. 1. -na,
3. -ntu (CoLLINDER, CompGr. 301).

A PU *i < *j tobbesjel a finnben és a lappban fiiggé esetekben haszna-
latos: finn (talo *héaz’) taloissa ’in den Hiusern’, taloiste ’aus den Hiusern’,
talothin *in die Hauser’; lapp (vuok'td "Kopfhaar’) GenPl. vuovidi, AccPl. vuov-
tdid, LocPl. vuovtdin. A lappban voltaképpen az *i < *j-b6l GenPl. lett s ez
szolgal a t6bbi fiiggs eset alapjaul. A magyarban és a szelkupban az ¢ birtok-
tobbesitd jelként hasznélatos: m. hdzaim ‘meine Héuser’, hdzaid *deine Héuser’,

2. -nia,
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hdzai ’seine Hiuser’; szelk. dtdil ~ dtdjil *deine Rentiere’ (dtdly *dein Ren- oo
tier’).! Az i kivételesen a tobbes nominativusban is el6fordul: kam. pai *fak’. "
A ]urakban az i1 AccPlur. szerepben hasznilatos: nudi ’die Hinde’ (nquda

’Hand’), p1 ’die Baume’ (pd@ 'Baum’). Ezenkiviil az i (j) a jurdkban tobbes o

’er schnitt sie’ (maddda ’er schnitt es’). e
A *L birtokos személyjelekhez jarulva a birtokos, igei személyragokhoz

jarulva pedig a cselekvl személy tobbes szdmét fejezi ki. A finn személyes

névmasok tobbes szdmdban is ez a *k elem rejlik: me << me? < *mek *wir’ stb.

Finn: *talo-n-me-k > talomme unser Haus, unsere Hauser’ stb., *saa-k-me-k

*wir bekommen’ stb. Lapp: ak'kumek *unsere GroBmutter’ stb. Mordvin: éora-

‘unser Sohn’ stb. Ziirjén P munam(e) (< *munamsk) ‘wir gehen’, munat(e)
’ihr geht’, munase “sie gehen’. Votjak: valmz (< *valm3k ) unser Pferd valdy
‘euer Pferd valzz ’thr Pferd ; $tiskomg (<< *$viskomsk) ’wir essen’, suskodz
’ihr esset, szzslcozg sie essen’. A *k tobbeSJel minden kétséget kizdrbéan csupin
a FP korig vezethets vissza. Régebben a m. k tobbes szamjelet (hal "Fisch’:
halak “Fische’) is kapesolatba hoztak vele, de ez hangtani okokbél nem lehet-
séges (a m. k tobbesjelrdl 1. alabb). Egy régi nézetet feltjitva Haspt (BUNyt.2 7
129) Iehetsegesnek tartja, hogy az osztj. V oy[-6y és -tay/ toy stb. igei személy- -
ragok (wuldy *wir sehen’, wuitdy “ihr seht’, monldy *wir gehen’, monlatay *ihr 7 e
geht’) y eleme a fenti *k tobbeSJel folyta,tOJa Ez a vélekedés hangta,mla,g jor .~
védhetS, mivel azonban az osztj. y kétségtelen tobbes szami jelentése nem
dllapithaté meg, egyeldre csak erds fenntartassal sorolhatjuk ezt az osztjik
morfémaelemet a *k megfelelGi kozé.2 . L e

%

e
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I 3. A. MemLLET (Les langues romanes et les tendances des langues indo-

2 européennes. In: Revue de Ling. Romane 1:4 kk., Caractéres généraux des
. langues germaniques 111; L. még Ravica: FUF 27:65 kk.) szerint az indoeurs- -+~
;L pai nyelvek sajatsdga, hogy a tiszta képzetnek eredetileg nem volt nyelvi ki- ’
% fejezési forma,]a Az mdoeuropa,l f6név mindig valamilyen viszonyt fejez ki,

o amely kozte és valamely més f6név vagy ige kozott fennall. Igy a latin lupus . -~
% nem altaldban jelent farkast, hanem a farkast mint cselekvét, dgenst jeloli. © = .-
| Példdul a lupus currit der Wolf liuft’ mondatban az -s a nominativusnak,
azaz az agens esetének a végz8dése. A lupt, lupods, lupérum casus obliquusok
mind szintaktikai viszonyokra utalnak. Olyan nyelvi forma, amely a farkas =

fogalmat szintaktikai viszony nélkiil jelolte volna, a latinban nem volt. Az oo S

' H. Katz (SFU 15:168—176) szerint az élettelen dolgokat jelents szavak tébbes
szamdt kifejezd szelk. -I mg (matil mg ’die Zelte’) I eleme *j > I hangvaltozéas utjin a PU
*j < *j tobbesjelbll keletkezett.

? Néhany ursli nyelvben kimutathaté egy ! tobbesjel is, mely végsé fokon a PU
*-la/*-ld kicsinyitd- és gylijténévképzdvel, tovabbé a melleknevkepzm funkcw]u *la/*-ld
elemmel hozhaté osszefuggésbe PL.: keleti-finn és karJ -lo/-16 : taloloissa ’in den Héusern’,
rekiloité *die Schlitten’; szelk. logala ’die Fichse’, kulela ’die Raben’ (v6. LEHTISALO:
MSFOu. 72:150—151; Tavrr: FUF 32:191). Véleményunk szerint idetartozik az osztj.
birtoktobbesité I, 4 elem is: Szin. aplam ’meine Hunde’ (ampem 'mein Hund’), Kaz.
am‘dam ’meine Hunde’ (ampem ’mein Hund’). A kicsinyitd-, melléknévképzs — gyiijté-
névképz8 —~ tobbesjel fejlédés egészen kozonséges az urdli nyelvekben (errél az aldbbiak-
ban még sz6 fog esni). Valdészinii azonban, hogy itt mégsem PU eredetii tébbesjellel van
dolgunk, hanem az emlitett tobbGSJelle feJlédes az egyes nyelvek kulon életében ment
végbe.
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szdmu tadrgyra utald elemként a determinalt igeragozasban is megvan: madajda “ ’

mok ’unser Sohn’, (nyelvj.) ‘unsere Sohne’, coranok *unsere Sohne’, (nyelvj.) w
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indoeurépai nyelvek masik tipikus vondsa, hogy az eset és a tobbesjel szét-
elemezhetetlen egységet képeznek. Pl. lat. lupum (AccSing.) ~ lupéds (AccPl.),
lupi (GenSing.) ~ luporum (GenPl.). Ezzel szemben az urdli f6névvel (név-
sz6val) kapesolatban nem beszélhetiink nominativusrél, hanem alapalakrol,
mely a fogalom jelolésére szolgél s egyuttal szintaktikai viszonyok hordozéja is.
Példdul az oszt]. yof "Haus’ a mondatban lehet alany, tdrgy és birtokos jelzd.
Az egyes és a tobbes szdmban altaldban ugyanazok az esetragok fordulnak
el§, de a tobbes szdmot az esetrag el6tt kiilon jel jelsli, mely utébbi az eset-
ragoktél tobbnyire j6l felismerhetSen elkiilonithetS. Persze vannak kivételek
is, olyanok, amikor a kézust és a pluralist egyetlen szételemezhetetlen morféma,
fejezi ki. Példaul: lapp (olmus "Mensch’) GenSing. ol'bmu ~ GenPlur. ol'bmui
(NomPlur. olbmuk) ; jur. (qum? °Gras’) AcceSing. nuwm? ~ AccPlur. nuwo
(NomPlur. nuw?).

Az urdli nyelvekben nagyon gyakran egyes szam hasznélatos akkor,
amikor az indoeurépai nyelvekben tobbes szam van. Példaul: @) szdmnevek
utén: m. fiz ember ‘zehn Menschen’, finn kymmenen miestd ; b) pdros testrészek
neve: reszket a keze ‘seine Hiinde zittern’; ¢) népnevek, embert jelent§ szavak:
m. jén a tirok ’es kommen die Tiirken’; vog. E jdmas né, jdmas yum yalt ’j6 ndk,
jo férfiak kozt’ (VNGy. 4:12); d) megszdmlalhaté anyagnevek: m. virdgot
szedtem ’ich habe Blumen gepfliickt’; almdt vett ’er hat Apfel gekauft’. Ezek a
szerkezetek annak a (korai) PU korszaknak a maradvanyai, amikor az egyes
és tobbes szamot nem kilonboztették meg egyméstdl, hanem helyettilk még
az Gin. numerus absolutust haszndltak. — A mondatokkal kapcsolatban uta-
lunk a torsk nyelvek analégidjara. Itt a gyQjténévképz6bdl keletkezett tobbes-
jel (-lar|-lar) elGszor él6lényt jelentd szavakon fejlédott ki. Ha az alany élet-
telen dolgot jelent, mind az alany, mind az allitmany egyes szdmban van. Ha
az alany él8lény és tobbes szdmban all, a kongruencia kifejezése céljabél az
allitmanyhoz is jarulhat tobbesjel (v6. Ravica: FUF 27:66 —69).3

Kiilonosen érdekesek bizonyos cseremisz és mordvin szerkezetek. A cse-
remiszben az alany gyakran egyes szdmban van akkor, amikor a tobbes szamua
4llitmény alapjan tobbes szamot varndnk. Példdul: kombo polela EonyeSiat
’die Génse (eigtl. die Gans) fliegen hintereinander her’ (Ravira: FUF 27:98);
kede naloton piinfem udras timalet *die Ziegen (eigtl. die Ziege) fingen alle vier
an, an der Kiefer zu kratzen’ (uo.). A cser. fonyestat, tinalet allitmanyok sz6-
végi ¢ eleme thsz. 3. sz. igei személyrag, mely a PU *-t tobbesjel folytatéja.

3 A m. -k tobbesjel (hdzak "hézak’, kertek *Giérten’) ugyancsak gydjténévképzébsl
(< PU *-kk3) keletkezett. Ez a gy(ijténévképzd etimoldgiailag azonos a PU *-kka/*-kki
denom. kicsinyitd képzdvel (v5. finn. penikka ’junger Hund’, m. ének ’Gesang’, m. forok
’Kehle’) és a PU *-kka/*-kkd melléknévképzdvel (finn kalvakka ’blaB3, bleich’, m. k{-afe:
tarka *bunt’, széke ’grau, blond’). E képzdre vonatkozéan 1. LEaTIsALo: MSFOu. 72:359
kk., 370 kk. A fejlédés nyilvdn gy ment végbe, hogy a nomen possessoris jelentésti mel-
16knévképzs eldszor gyljtdnévképzdvé valt (vo. finn koivikko ’Birkenwald’ < koivu
Birke’, kivikko *Steinhaufen’ < kivi *Stein’, mdattdikks *eine Stelle voll von Erdhiigeln’ <
midtds *Erdhiigel’), majd a gylijténévképzbbsl tobbesjel lett. Az itt bemutatott fejlédés-
menet nagyon sok nyelvb6l kimutathaté (v6. Ravina: FUFA 26:2 kk., 27:67 kk.; SzE-
REBRENNYIKOV, BeposiTHOCTHbIE 000CHOBaHHA B KoMmapatusucTure. Mocksa. 1974. 159 —
160). A PU *-kka/*-kki gydjténévképzd a magyarban — ugyantigy mint a torék
nyelvekben — fénevekben (el3szor taldn itt is az é151ényt jelentd fénevekben) vélt tobbes-
jellé, majd kongruenciaokokbél az dllitmdnyra is dtterjedt. Ravica (FUF 27:69) szerint
a PU -£ tobbes szdmjel eltlinése a magyarban azzal magyardzhat6, hogy az urdli numerus-
rendszer elsésorban t6rok hatdsra hattérbe szorult s ezzel egyiitt az ehhez a rendszerhez
tartozé -t is eltiint.
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A -t tobbesjel a cseremisz névragozasban nem fordul els, helyette a cseremsiz
nyelv kiilon élete folyaman keletkezett KB -woldi, -wild és U -8amaé tobbesjelek
hasznilatosak. A mordvin indeterminalt fénévragozisban nincsenek kiilon
tébbes szamu casus obliquus formék, hanem helyettiik az egyes szami alakok
hasznilatosak. Példaul: moks-efzan veleva ulit hejgak atat babat ’in den moksch-
erzanischen Dorfern (veleva ’in dem Dorf, das Dorf entlang’) gibt es immer
noch Greise und Greisinnen’ (Ravira: FUF 23:50); velese afa jutksto ki pek

paro *wer ist in dem Dorfe unter den Greisen (eig. Greis) der beste?’ (uo. 51). "~

Az itt bemutatott cseremisz és mordvin konstrukciéknak donts jelen-
t6ségiik van a -t tobbesjel kialakuldsa szempontjabdol. A cser. kombo poéela
Conyestat tipusi mondatok és a mordvin numerus absolutust tartalmazé pél-
dék arra utalnak, hogy a -f tobbesjel eredetileg az allitményhoz jarult (elsé-
sorban az ige névszéi alakjdhoz); az alanyon és az esetleges hatdrozékon a
tobbes szdmot kiilon jel nem jelslte. Ennek az 8si allapotnak a maradvanya
a cseremiszben az, hogy a -t tobbesjel ma is csupdn a tbsz. 3. személyf igei
allitmanyhoz jérul. Az urdli mondat — finn példaval illusztralva — lintu
lentdvi der Vogel fliegt (eigtl. ist fliegend)’, ill. lintu lentdvit *die Vogel (eigtl.
der Vogel) fliegen (eigtl. sind fliegend)’ struktiréju lehetett. Kés6bb a kong-
ruencia a numerus absolutusban 4ll6 s igy tobb értelmfi tGalakot aziltal kii-
szobolte ki, hogy a ¢ az alanyba is behatolt. A cseremiszen és a mordvinon ki-
vill — kozvetve — ilyen Gsi allapotokra utalnak a permi nyelvek is. Ezekben
ui. a -t tobbesjelnek egyaltaldn semmi nyoma nincs. A névszéragozasban egy
Volk, Leute’ jelentésti sz6b6l keletkezett mésodlagos, 8spermi kori tébbesjel
(ztirj. -jas, Ud. -jes, P -ez = -jez, votj. -0s, -jos << PP *jész) hasznalatos (l. RE-
pEL: NyK 65: 374), az igeragozasban pedig az egyes és tébbes szdmot kiilén-
boz6 igei személyragok fejezik ki (vo. Ravira: FUF 27: 95 kk.).

A -t tobbesjelnek az allitmanyrél az alanyba valé dtterjedése feltehets-
leg hosszan tarté folyamat volt. A fejlédés mér az urdli korban megindulha-
tott, s eleinte taldn azokban az esetekben jelentkezett, amikor az alany él6-
lényt jelentett. Ez érthetd is, hiszen els6sorban a genus animatum kategéria-
ban sziikséges az egyes és tobbes szam megkiilonboztetése. Ezen fejlédési
folyamatra l4tszik utalni a torok nyelvek fentebb bemutatott analdgidja és
talin még az a tény is, hogy a -t tobbesjel a szelkupban ma is az él6lények
tobbes szamét jeloli. Példaul: szelk. wenti *Njelma-Lachs’ ~ Plur. wentit
(~ wentin), de mzka ’Nadel’ ~ Plur. mikal-m; (Hasp¥, ChrestSam. 136—
137). Ezenkiviil a *-t tébbesjelet hasznalhattdk akkor is, ha az alany hatéro-
zott volt. A *-t tébbesjel alkalmazésa tehat az alapnyelvben meglehetdsen
szlikkor(i lehetett, és minden bizonnyal nemcsak az alany (casus rectus), ha-
nem a térgy kifejezésére is szolgalt. Ez az éllapot a finnben, a lappban és a
mordvinban 6rzédott meg: a finnben és a mordvinban a -t nominativusi és
accusativusi, a lappban a -k (<< *t) csupin nominativusi szerepben fordul els.
A PU *-¢ tobbesjel eredete nem tisztazott. BALAzs (Funktionswerte der Pro-
nominalitét. Budapest 1973. 117 kk.; 1. még Mixora: Fromm-Festschr. 195
200) a *- kezdetii mutaté névmasra vezeti vissza, de ez még tovabbi vizsga-
latot igényel.

A birtokos személyjelzésben a *-t konplementaris disztribticiéban all6 j.‘:,' ‘

parja volt a birtokos személyjelek elétt megjelens *-n birtoktobbesité jel,

mely feltehetSleg ugyancsak a casus rectusban volt hasznalatos; a casus ob-
liquusokban a f6név birtokos személyjelek el6tt is numerus absolutusban 4ll-
hatott. A birtokos személyjelzésben a numerus absolutusban 4ll6, illetSleg az
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*-n tobbesjellel ellitott alakok kozti alapnyelvi funkcionalis kiilonbségrél —
a mai nyelvek vallomésa alapjan — szinte semmit sem tudunk mondani. Le-
hetséges, hogy az *-n hasznilata — ugyanigy, mint a *-t tobbesjelé — féleg
a genus animatum kategéridjaban és a determindlasban volt sziikséges, az
élettelen dolgokra vonatkozé (vagy indeterminélt) fogalmak esetében viszont
a birtokos személyjeles f6név numerus absolutusban szerepelhetett. Az *-n
tobbesjel a PU *-na/*-nd denom. f6név- és melléknévképz&bdl keletkezhetett
(fejlédésmoédjara vonatkozdan 1. a.m. -k tobbesjel 1étrejottével kapcsolatban
mondottakat). A PU *-na/*-nd f6név- és melléknévképzére vonatkozéan L.
LenTisaro: MSFOu. 72:119, 123.

Az *i < *j melléknévképzének tobbesi funkciéban valé alkalmazasa
valdszintlileg megvolt mar az alapnyelvben is. A *jz melléknévképzs folytatdja
pl. a finn karjoi-piha ’Viehhof’, lehmi-karja *Kuhherde’, huhti-kwu ’April’
kifejezések el6tagjanak i-je és a m. -i melléknévképz§: emberi *menschlich’,
tegnapi ‘gestrig’. Tovabbi rokon nyelvi megfelelfire vonatkozéan 1. LEBTISALO:
MSFOu. 72:55 kk. Az *i < *j melléknévképz8 fejlédésmenete nem egészen
vildgos. Lehetséges, hogy az alapnyelv egyes csoportjaiban (nyelvjarasaiban)
a fiiggl esetek tobbesjelévé valt (finn, ¢lapp, magyar, szelkup: e két utéhbi
nyelvben birtoktobbesité jelként hasznalatos), masokban pedig a melléknév-
képzbi funkei6bbl kozvetleniil tobbes szdmi esetforma lett (lapp GenPlur.,
gzam. jur. AccPlur.) (v6. E. ITkoNEN: UAJb. 34:206--207). Ez ut6bbi eset-
ben a lappban — amint errdl mar sz6 esett — a tobbes genitivus valt a tobbes
szdmi casus obliquusok bézisava. Tekintettel arra, hogy az *-i < *j folytatodi
egyméstol tdvoli rokon nyelvekben hasznalatosak a tobbes szam fiiggh ese-
teiben, ezt a funkci6jat Gsinek kell tartanunk, azzal a megszoritassal, hogy ez
a tobbesjel a PU és a PFU alapnyelvben nem lehetett kiilonosen produktiv.
Valészinti, hogy az eredetibb allapot, vagyis a numerus absolutus hasznilata
a casus obliquusokban — az *-i < *-j tobbesjel szérvianyos hasznilata mel-
lett — nemcsak a PFU kor végéig, hanem ennél sokkal tovabb élhetett, h1-
szen nyomai valamennyi urdli nyelvben fellelhetdk.

A Dbirtokos személyjelzésben a birtokos, az igeragozasban pedig a cse-
lekvé személy tobbes szamat jelols *-k FP kori. Ez a szdmjel eredetére nézve
talan azonos a *ks kicsinyits- és melléknévképzbvel (e képzére vonatkozdan
l. LErTIsaro: MSFOu. 72:333 kk., 340 kk.). A PU —PFU alapnyelvben a bir-
tokos, illetSleg a cselekvs személy tobbes szamat kiilon nyelvi elem nem je-
Iolte. Ez osszhangban 41l mindazzal, amit a személyes névmasok PU—PFU

' viszonyairdl megallapithatunk. Az egyes és tobbes szam megkiilonboztetése

a mai nyelvekben vagy vokiliseltéréssel (m. fe *du’ ~ #i ’ihr’, ziirj. me 'ich’ ~
mt ‘wir’, mord. mon ’ich’ ~ min wir’), vagy valamely névmdasképzd meglété-
vel, illet6leg hidnydval, avagy vokaliseltéréssel és névmasképzbvel torténik
(finn mind ‘ich’ ~ me ’wir’, votj. mon ’ich’ ~ mi *wir’, lapp mon, min 'ich’ ~
mi "wir’, osztj. V md ’ich’ ~ may 'wir’ stb.). Ritkdbban a tébbes szamot a név-
széragozasbél ismert tobbesjel fejezi ki: m. 6 ’er, sie’ ~ 8k ’sie’, ziirj. KP me
’ich” ~ mejoz *wir’ #Az egyes és tobbes szdmi alakokban mutatkozé tarkasag
nem lehet alapnyelvi 6rokség, hiszen az egyes nyelvekben jelentkezd eltéré
megolddsok nem hozhaték kozds nevezdre, s igy nem vezethetGk vissza az
alapnyelvig. Mint lattuk, a PU—PFU alapnyelvre a névragozas esetében a
numerus absolutus megléte volt jellemz8. Ezért joggal feltehets, hogy ezzel
parhuzamosan az alapnyelv a személyes névmdasok esetében sem fejezte ki az
egyes és tobbes szdm kozti kiilonbséget. Eszerint a személyes névmaésok csu-
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pén az els8, a masodik és a harmadik személy szférajat jelolték: *ms ’ich, wir’,
*fz2 ’du, ihr’, *sz ’er, sie; sie’. E feltevés mellett sz6l talan az is, hogy az egyes

és tobbes szamot, — ellentétben az indoeurépai nyelvekkel — ugyanaz a més-
salhangzos kezdet fejezi ki. A magidnhangzé hangszine a mai nyelvek ellent- *

mondé adatai alapjan nem kovetkeztethet ki. Ha a személyes névmasok ese-
tében valéban ez volt a helyzet, akkor nem lehetett masképp a birtokos sze-
mélyjelezésben sem, hiszen a birtokos személyjelek a személyes névmadsok
agglutiniciéja utjan keletkeztek még a PU — de legkésSbb a PFU — korban.
Egy rekonstrudlhaté *kote-ma alak tobbértelmii volt, azaz mind a birtokot,

mind a birtokost numerus absolutus fejezte ki: ‘mein Zelt’, ‘meine Zelte’, "

“unser Zelt’, 'unsere Zelte’ (ragozva: *kota-na-mz ’in meinem Zelt usw.’; a re-
konstrualhaté *kota-i-na-ms alak a birtok sz&méra vonatkozéan egyértelmii
volt: ’in meinen Zelten’, ’in unseren Zelten’).? Persze a birtok tobbségére é16-
lényt jelentS szavak és esetleg determindlds esetén casus rectusban kiilon

tobbesjel (*-n) utalhatott: *kala-n-mz ‘meine Fische’, ’unsere Fische’. A bir- |
tokos, illetéleg a cselekv§ személy tobbes szdmét kifejezésre juttaté nyelvi

eszkoz0k az alapnyelv felbomldsa utan az egyes nyelvcsoportok vagy nyelvek
kiilon élete folyaman jottek létre... - -~ o, :

B ,‘ f"lﬂ- ORI,

4. Osszefoglalds. A PU—PFU alapnyelv numerus-rendszerére a numerus
absolutus hasznalata volt jellemz§. A *-t tobbesjel el8szor az allitmdnyon je-
lent meg, majd innen kongruenciaokokbél behatolt a mondat alanyaba (erre
elsGsorban él6lényt jelentl szavak és determindlds esetén volt sziikség). A *-¢
a casus rectus (= nominativus), majd mésodlagosan a tirgy (accusativus)
tobbes szdmat jelolte. A casus obliquusokban — a *-¢ létrejotte utdn is — f6leg
numerus absolutust hasznéltak, noha ebben a funkciéban mar az alapnyelv
koraban kifejlédott a melléknévképzbi eredetii *i << *j tobbesjel. Ennek al-
kalmazisa azonban egészen sz(ikkor(i lehetett, hiszen az *i << *j tibbesjel
csak kevés, noha egymdstél tavoli rokon nyelvbél mutathaté ki. (Ez utébbi
momentum mindenképpen 8si volta mellett sz6l!) A numerus absolutus nyo-
mai minden urdli nyelvben megtaldlhaték, hasznilata az indetermindlt név-
ragozas fiiggl eseteiben a mordvinban maig meg8rz6dstt. Mindez arra vall,
hogy az *i << *j tébbesjel az alapnyelv kordban nem ereszthetett mély gyoke-
reket. A numerus absolutus hasznélata volt jellemz8 a birtokos személyjelezésre

is (*kota-ms), jollehet a birtok tobbségét kifejez8 *-n mér az alapnyelv kors- , -

ban megvolt, de — a *-f tébbes szam]elhez hasonléan — ezt is f8leg él5lényt
jelentd szavak vagy determindlés esetén haszniltdk. — Egyfell a numerus
absolutus, masfel8l a hdrom tébbesjel olyan 8si, alapnyelvi strukturélis jegyek,
amelyek az egyes urdli nyelvek numerus-rendszereinek egyez8 fejlédési ten-
dencidit évezredekre el6re megszabtdk, mintegy beprogramoztéik. Ezek a ko-
z6s jegyek a kovetkezlk: a) a numerus absolutus nyomai az urdli nyelvekben
b) az egyes és tobbes szdmot kiilon morféma (8si vagy késSbbi keletkezésii
tobbesjel) kiilonbozteti meg egymastol; ¢) tobb nyelvben a birtok tobbségét
és/vagy a fiiggd esetek tobbes szamat més-més szamjel fejezi ki; d) tekintettel
arra, hogy — egy-két kivétellel — az egyes és tobbes szdmban ugyanazok az
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* B rekonstrudlt formaknak csupan szimboélikus értékiik van, mivel az alapnyelvi
morfémék kapcesoléddsi szabdlyairél, a morfofonolégml alterndci6krél semmit sem tu-
dunk mondani. 4 s T U
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esetragok haszndlatosak, a szdmjel és az esetrag éaltaldban nem olvad Ossze
egyetlen komplex morféméavé, hanem a kett§ morfolégiailag elkiilonfthetd

egymastol.
REpET KAROLY

Irodalom o

CoLLINDER, BsOrN: Comparative Grammar of the Uralic Languages. Stockholm 1960.
236 — 238, 297—302.

Foxos 2DAV112) 9 Urali és altaji osszehasonlité szintaktikai tanulményok. NyK 63 (1961):

63 —291.

Haspt PhiTER: Bevezetés az urdli nyelvtudomdnyba.? Budapest 1973. 67— 68, 128--130.

HARULINEN, LAURI: Suomen kielen rakenne ja kehitys.? Halsinki 1968, 79—84, 95—99.

E. ItkoneN: Die Laut- und Formenstruktur der finnisch-ugrischen Grundsprache.
UAJb. 34 (1962): 187—210.

A, Kovest MagDA: Az uréli nyelvek tébbesjeleir6l. NyK 72 (1970): 31 —44,

Mark, JULrgs: Die Possessivsuffixe in den uralischen Sprachen. MSFOu. 54 (1925):
242271,

Raviva, Pasvo: Die Stellung des Lappischen innerhalb der finnisch-ugrischen Sprach-
familie. FUF 23 (1935): 20—65.

Ravira, Paavo: Lappische Kasusstudien. FUFA 26 (1939—40): 1-7.

Ravira, Paavo: Uber die Verwendung der Numeruszeichen in den uralischen Sprachen.
FUF 27 (1941): 1—136.

TauL1, VALTER: The Origin of Affixes. FUF 32 (1956): 170—225.

B
Pluralsuffixe in der PU—PEU Grundsprache
von K4iroLy REDEI

In den heutigen uralischen Sprachen gibt es drei Pluralsuffixe, die bis zu der
PU—PFU Grundsprache zuriickzufuthren sind: *;, *i (< *j), *n. Obwohl man diese
Suffixe in vielen Sprachen nachweisen kann, gibt es nur wenige solche Sprachen, in denen
alle drei Pluralsuffixe vorhanden sind (z. B. Finnisch, Lappisch, Nordsamojedisch).

5 A plusz/minusz értékek megaddssndl nem voltunk tekintettel a szdmjel produk-
tivitdsdra és a funkcionélis eltérésekre az egyes nyelvekben. A cseremiszben a ¢ csak thsz.
3. sz. igei személyragként van meg.




Deshalb ist es schwer aufzuklidren, ob sie verschiedene Perioden, eventuell verschiedene
Dialekte der Grundsprache widerspiegeln oder aber die aufgezdhlten Pluralsuffixe ein
einheitliches System in der Grundsprache gebildet haben. Beil der Rekonstruktion des
grundsprachlichen Systems muB in Anbetracht gezogen werden, daB3 sich im Sonderleben
der einzelnen uralischen Sprachen fiir die PU—PFU Pluralsuffixe zum Teil sehr unter-
schiedliche Funktionen herausgebildet haben.

In den uralischen Sprachen wird hidufig der Singular gebraucht, wenn in den
indoeuropiéischen Sprachen der Plural zu verwenden ist. Z. B. ung. tiz ember *zehn Men-
schen’, almdt vett ’er hat Apfel gekauft’, finn. kymmenen miesti zehn Menschen’. Solche

Konstruktionen sind die Uberbleibsel der (frithen) PU Epoche, als man den Singular =~

vom Plural noch nicht unterschieden hat, sondern statt ihnen den sog. Numerus absolutus
gebraucht hat. Das Pluralzeichen *-¢ erschien zuerst am Pridikat, spéiter ist es aus
Kongruenzgriinden auch in das Subjekt des Satzes (casus rectus) eingedrungen (es war
in erster Linie im Falle von Wértern, die belebte Wesen bezeichnen und der Determi-
nierung notwendig). In den obliquen Kasus hat man auch weiterhin sehr lange den
Numerus absolutus gebraucht, obwohl sich das zu einem Adjektivsuffix zuriickgehende
Pluralsuffix *i < *j bereits in der Grundsprache herausgebildet hat. Die Entwicklungs-

hasen des Pluralsuffixes *i < *j waren: Substantiv-Adjektivsuffix (nomen possessoris)
- Kollektivsuffix - Pluralsuffix. Auch fiir die possessive Deklination war die Ver-
wendung des Numerus absolutus kennzeichnend; man konnte aber die Mehrheit der
Besitzgegenstéinde im Nominativ (casus rectus) mit einem speziellen Pluralzeichen *-n
ausdriicken. Der Gebrauch dieses Suffixes erstreckte sich zuerst auch auf die Deter-
minierung und die Kategorie genus animatw m. Das Pluralzeichen *-n hat sich
auch aus einem Substantiv-/Adjektivsuffix entwickeln konnen (beziiglich der semanti-
schen Entwicklungsphasen s. oben).
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