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.. Negyedszizados jubileumi iinnepségiinkén mindenképpen illends, s&t
mondhatni kételezs, hogy szdmot adjunk 6nmagunk és a kiils§ nyilvdnossig
elStt is intézményiink eredményeirdl meg az elStte 4allé feladatokrél. 1116 dolog
a visszapillantds, mar csak azért is, mert a szakmai kozvélemény id6nként
igényli ezt, s kiilondsen elvirja egy-egy jelentsebb periédus lezartaval.
Emellett azonban kotelesség is a vezetGség szdmaddsa, hiszen a tovabbi it
kijel6lése, a tovabbi feladatok meghatdrozasa csakis egy sokoldalian feldlli-
tott mérlegelésbél indulhat ki.

A mérlegkészit6 nehéz helyzetben van, ha nem ismert tényeket akar is-
mételni vagy ujra megfogalmazni, ti. a Nyelvtudoményi Intézet munkéjarél,
valamint az Intézet torténetérsl hiteles, objektiv képet rajzoltak a huszadik
éviorduls alkalmabdl TamAs Liasos és KmrALy PETER (ANYIOK 27:197—212),
ill. BarAzs JANos (MNy 65:385 —391), de egyéb alkalom adtén a kézelmiltban
miésok is (pl. IMmBE SamU: NytudErt 58:21—27). Ezek utén az értékelések utén
felesleges lenne az Intézet torténetének részleteiben elmélyedni vagy a jol
ismert produkciékat Gjélag bemutatni. Utalva tehdt az ot évvel ezelStt el-
hangzott megallapitdsokra, attekintésemben inkédbb az Intézet kozelmiltjé-
val és jelenével, valamint a fejlesztés problémaival szeretnék foglalkozni.

Altalanos jellegfi kérdésekkel kezdem és valészintileg a problémék sfir(i-
jébe vagok azzal a megallapitdssal, hogy az Intézetben folyé nyelvészeti te-
vékenység napjainkban a médszerek tekintetében szinesebb, valtozatosabb,
mint 15 —20 esztenddvel ezel5tt volt. Taldn nem tévedek, ha az akkori meto-
dikailag homogénabb allapotot azzal magyardzom, hogy az Intézet munka-
tarsai — kevés kivétellel — a budapesti iskola néven emlitett nyelvészeti
irdnyzat neveltjei voltak, akiknek sajitos egyéni arculatuk — lévén pilyijuk
kezdetén — akkor még taldn nem is alakulhatott ki. Az Intézet feldllitdsa 6ta
azonban mir egy nemzedéknyi id§ eltelt, s ez alatt nemecsak (j generécié ne-
velkedett fel s Allott munkdba, hanem az alapité tagok, ill. a régibb intézeti
munkatarsak egy része is a szakteriilet mértékads tekintélyévé valt. Mar ez a
két tényezd onmagiban hordoz bizonyos atértékelési lehetSségeket. Hozzé-
jarultak ehhez a nemzetkdzi porondon végbement tudoméanytorténeti korszak-
valtds kései hullimaként benniinket is elér§ strukturalizmus koriili vitik,
majd a posztstrukturilis irdnyzatok koriil fel-fellobbané disputék, amelyek
nolens—volens nagyjaban és egészében lassan mégiscsak atformaljak nyelvé-
szetiink arculatat. Bz az arculat — valdszinfileg az emlitett koriillmények foly-
tan — médszertani szempontbdl tehdt taldn kevéshé egységes, mint korabban:
vildgosan tiikrézik ezt folyéirataink, kiadvinyaink. A klasszikus nyelvészeti
tematikit és metodikit reprezentdlé mfivek nagy részén érezhet6 ma méir a
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vitdk megtermékenyité hatdsa, az, hogy a korszer(isités igénye az un. hagyo-
ményos irdnyzatokat sem hagyta érintetleniil: a hagyoményosnak tekintett
nyelvészetnek is jellemz8jévé valt az egzaktabb kifejezési médra és részben a
nyelvi rendszerek, struktirék vizsgélatéra valé torekvés.

Az elvi és médszertani tekintetben sok ujitést felmutaté, korszerfis6dd
»hagyoményos”’ nyelvészet mellett a modern nyelvészeti irdnyzatok tabora is
megsokasodott: a generativ keretekben, ill. generativ nyelvlefrési technikéval
dolgoz6 nyelvészeten kiviil fejlédik a pordbél megajhodott tipolégia, az areslis
kontrasztiv és matematikai nyelvészet, nem is sz6lva arrél, hogy sajitosan
hazai kezdeményezésti irdnyokrdél is beszélhetiink. Igaz, hogy a funkcionaliz-
mus, a szerves rendszerek elmélete, a produktivitési nyelvtan és hasonlé néven
emlegetett kezdeményezések még nem épitették ki a maguk teljes nyelvelmé-
leti rendszerét, de potencidlisan magukban hordozzék egy-egy 1j nyelvtudo-
maényi iskola kialakuldsénak feltételeit.

Egysz6val a magyar nyelvészetben és kovetkezésképpen az intézetben
az ut6ébbi években tapasztalhaté véltozatosabb metodikai szinkép elsGsorban
4ltaldnosan hatd, s a tudoményos el6rehaladéssal szoros Osszefiiggésben 4llé
tényez6kbél kovetkezik. Helytelen lenne azonban megfeledkezni arrdl, hogy
szerepe lehet ebben més korillményeknek is. Féleg annak, hogy néhény nagy
kollektiv munkalat készitése, ill. elkésziilte lehetéséget adott olyan &ltaléno-
sitdsok megfogalmazdsdra, amelyek azutin elméleti és metodolégiai szem-
pontbél is hasznosithaték voltak. Minden bizonnyal ilyen héttere van annak,
hogy pl. a magyar dialektolégia, lexikolégia, lexikografia, nyelvmiivelés je-
lent6s médszerbeli Gjitdsokkal lépett szinre és nemzetkozi viszonylatban is
érezhetSen a kutatés elsé vonaldban van.

Az Un. hagyoményos és nem-hagyoményos nyelvészet kozott persze
nemcsak az dtmenet széles skéldja hiizédik, ami sok esetben neheziti a hatar-
vondst, hanem emellett ¢rvendetes médon egészséges kolesonhatés is kezd
kialakulni kozottiik. Ez megnyilvdnul egymés eredményeinek elismerésében,
bér olykor heves, 4m tagadhatatlanul termékeny eszmecserék vezettek el
eddig. Térgyszerfi vitdkkal — és hozzdteszem: tiszta légkorti, személyeskedés-
t6] mentes — objektiv vitdkkal a jovében is fokozhatjuk a modern és hagyo-
ményos nyelvtudomény egyiittmiikodését, mégpedig tgy, hogy koézben a
marxista filoz6fia mérlegére helyezve értékeljik a szembendlls téziseket.
A nyelvre vonatkozé hagyoményos és nem-hagyoményos elméletek zome ui.
voltaképpen egyardnt polgéri filozéfiai dramlatokbdl sarjadt ki gy hogy a
marxista filoz6fidval valé szembesitésre nemcsak az egyik, de a mésik is részo-
rul. Az egyes nyelvtudoményi irdnyzatok filozéfiai alapjai persze nem mindig
érzékelheték kozvetleniil a konkrét kutatéei eljdrdsokban: a szaktudomény és
a filozéfia viszonyénak sajitos jellegébél kivetkezik, hogy a nyelvtudoményi
eredmények nem az egyes irdnyzatok filozéfiai megalapozdsibél szarmaznak,
hanem a nyelvi tények érdemi, nyelvészeti vizegilatabél. Ez egyrészt arrél gy6z
meg benniinket, hogy marxista elkitelezettséggel sokféle nyelvészet miivelhetd,
de mésrészt arrdl is, hogy a kiilonboz8 mdédszerek filozéfiai gyokereinek kimu-
tatdsa és birdlata nem azonosithat6é a mdédszerek birdlatdval. Més széval a
marxista igényli nyelvtudoményban a kiilonb6z6 irdnyzatok és iskolak altal
alkalmazott médszerei a marxizmus pluralizdldsdnak kivéltédsa nélkiil is meg-
férnek és vitdzhatnak egyméssal, lehet6leg azonban gy, hogy egyik se akarja
magit a nyelviudoménnyal, vagy ¢ marxizmussal azonositani és egyik se
akarjon monopdl helyzetbe keriilni.
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A tudomény fejlédése szempontjéboél alapvets dolog a tudoményos 4ll4s-
pontok megiitk6zése és a kozottiik folyé kiizdelem a valésdg minél hivebb f6l-
deritéséért, az osszefiiggések szabatos, egzakt leirdsdért. Az ilyen egészséges
polémia lehet&ségét a monopdl helyzet kizérnd: a monopdliumban a tudo-
ményos érvelést a hatalmi sz6, a szervezeti befolydsolds véltja fel, s ezért az
ilyen szitudci6é kialakuldsat a tudomdny érdekében és sajit érdekiinkben el
kell keriilniink.

Valészinfileg nyitott kapukat dongetek, amikor akképp fogalmazok,
hogy a marxista nyelvtudomanyban helyet kaphat tehdt a hagyomanyos és a
modern nyelvész(et) egyarant azzzal a feltétellel, hogy médszereik kiilénb6zs-
sége ellenére is a marxista filozéfia alaptételeit érvényesitik munkajukban.

Ilyen hattérrel is felvethet§ a kérdés: hové tart a nyelvtudomény?
A nyelvészetnek foldrajzilag tavolabbi, s a fejlédésben el6ttiink jaré gécait
szemlélve az a benyomésom, hogy tjabb iskoldknak — irdényzatoknak a meg-
jelenése jobbéra okozati osszefiiggésben lesz a generetiv-transzforméciés nyel-
vészet fellépésével: az altala vagy ellenében kifejlesztett elméleti irdnyzatok-
nak — a nemzetkozileg, de hazdnkban is érzékelhet8 fejlédési tendencidkbél
ftélve — lényeges szerepe lesz a jov6 nyelvészetében.

Ez ugyan mér prognosztika, amellyel voltaképpen eltértem targyamtol,
melynek célja az volt, hogy a konkrét eredmények és feladatok szimbavétele
el6tt folvazoljam néhény vondssal azt a tudoménytorténeti hitteret, amely-
ben eredményeink létrejottek és amelyben feladataink megvaldésithaték.

S ha most az elejtett fonalat 0jbdl folvéve arra prébalunk vélaszolni,
hogy a Nyelvtudoményi Intézet els6 hisz esztendejének mésoktSl mér els-
szamlalt eredményeit mivel toldotta meg a legutébbi 6t év soran, akkor 6rom-
mel jelenthetjiik néhdny vallalkozdsunk sikeres tovibbvitelét, ill. részben be-
fejezését.

Kozmiivel6dési (és specidlisan anyanyelvi miivel6dési) szempontbdl
kétségteleniil legnagyobb jelentGségli az Ertelmezs Szétdrhoz szorosan kap-
csolédé Magyar értelmezs kéziszétar, amely a maga szdzezres példanyszdma-
val a magyar tarsadalom legszélesebb koreire kiterjesztve folytatja azt az izlés-
nevel§ és anyanyelvi mfivel6dést emel6 munkét, amelyet A magyar nyelv
értelmezd szdtdra elinditott. Két évvel ezelStt, 1972-ben jelent meg, s taldn
nem 4ltatjuk magunkat akkor, ha kijelentjiikk, hogy az EKSz népszerti és
stirlin hasznélt konyv, tehat feladatdt — tgy latszik — jol betoslti. Népszerii-
ségben vetekszik vele az 1971-ben megjelent Magyar uténévkonyv, amelyet
nagyon aktuélis tarsadalmi realitds — pl. a szocidlpolitikai intézkedések hat4-
séra orvendetesen (bar lassan) emelked6 népszaporulat — érthetévé is tesz.

A folyamatosan végzett nyelvmiivel6 munka igen sokféle forméban koz-
megelégedést kivaltva folyt és tovdbbra is széles érdeklédés Gvezte. Minden
bizonnyal 6romet okozott volna szélesebb korben is, ha jelenthettem volna a
Nyelvmftivel§ Kézikonyv, a Szinonimaszétar és a Kiejtési Kézikonyv elkésziil-
tét. Sajnos, ezt nem all médomban megtenni: az els§ kdzvetleniil az egysége-
sit8 szerkesztés fazisdban kiilonboz8 okok miatt dtmenetileg ledllt, — a méso-
dik egy kivélé kollégank tragikus haldla miatt szenved késedelmet, — az
utoljara emlitett pedig a kozrem{ikods intézmények lasst lemorzsolédésa, ill.
az anyagiak hidny4abél folyé passzivitdsa miatt vesztegel, akdrcsak a Magyar
nyelv gyakorisagi szo6téra.

Masfel6l azonban a f6osztdlyi szinten kiemelt témdink koziil sikeresen
lezartuk mindkett6t, s reméljiik, hogy koziiliik a nyelvmiivelés tigyét szolgilé
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nagy osszefoglalé tanulmany ,,A mai magyar nyelv allapotirél, tekintettel
a nyelvhaszndlat visszasigaira’ rovidesen kozlésre keriilhet.

A nemzeti 6nismeret multunk értékeinek szamontartisara kitelez és arra,,
hogy ezeket az ismereteket szélesebb korben is terjessziik. Ezt a célt szolgdlja
»A magyar nyelv toérténeti—etimolégiai szétara’” és ,,A magyar szdkészlet
finnugor elemei’”’, melyeknek mésodik kétete 1970-ben, ill. 1971-ben elkésziilt,
ill. megjelent, s harmadik kotetiik elkésziilt, ill. kozelesen elkésziil,
mikézben megindultak s j61 folynak az ,,Urdli etimolégiai sz6tdr” mun-
kélatai is. ’

Ebben az id6pontban hagyta el a sajtét a hazai dialektolégia legnagyobb
jelentGségli vallalkozdsdnak, ,,A magyar nyelvjdrdsok atlaszdnak’ II., III.
és IV. kotete is (1970, 1973, 1974), s ezzel kapcsolatban azt sem hagyhatjuk
emlitetleniil, hogy e munkéalatoknak mintegy melléktermékeként elkésziilt
»»A magyar nyelvjarésok rendszere” c. modern szintézis egyéni munkaképpen.
Tudoméanyos szempontbél kiemelkedS fontossdgi esemény volt a Petdfi-
sz6tar testes I. kotetének megjelenése (1973), tovabbé két olyan idegen nyelvii
Osszegez8 munka, melyek a magyar nyelv, ill. a finnugor nyelvészet atfogé
kérdéseirdl tdjékoztatjik a kiilfoldi szakembereket: az egyik a The Hungarian
Language c. tanulmanygytijtemény (1972), a mésik a SzZUTA Nyelvtudoményi
Intézetében a mi Finnugor Osztilyunk részvételével késziilt 8 a Nauka kiadé-
nal ez évben megjelent ,,Osznovii finnougorszkogo jaziikoznanija’ c. 6sszefog-
laléds 1. kotete.

Altaldnos nyelvészeti kollektiv munkdink — mint ismeretes — nin-
csenek: ezen a teriileten f6leg egyéni kezdeményezésti munkék folynak, azon-
ban eldre megtervezett tematika szerint szabdlyos id6kozokben jelentkeznek
az Altaldnos Nyelvészeti Tanulményok kotetei, melyek az Intézet és az ELTE
Altaldnos Nyelvészeti Tanszéke kozos szerkesztésében jelennek meg. Az Inté-
zet huszadik évforduléja 6ta napvildgot latott a nyelv és gondolkodas proble-
matikdjaval foglalkozé VII. kitet (1970), a nyelv és tarsadalom Ssszefiiggéseit
sokoldalian megviligité VIII. kotet (1972) és a grammatikai tanulméinyokat
tartalmaz6 IX. kotet (1973). Rovidesen megjelenik a nyelv bangdominiumé-
rél sz6l6 tanulménygytijtemény mint a sorozat X. kotete is.

Eredményes egyiittmfikodés alakult ki az Intézet és munkapartnerei
kozott az angol—magyar kontrasztiv nyelvészeti kutatdsokban, melyek a
washingtoni Center for Applied Linguistics-szel kotott megéllapodés alapjan
folytak. Ennek eredményeképpen ez év végén nyomdéba keriil a kutatdsok
elsd fazisat lezaré tanulménygytlijtemény. Az alkalmazott nyelvészeti munka-
csoport miikodéséhez ezenkiviil tobb igéretes kezdeményezés is fiiz6dik, me-
lyekre majd még visszatérek.

Beszdmolém nem lehet teljes: az Intézet tagjai altal publikilt jelentSs
egyéni produkcitkra 4ltaldban nem tértem ki, de nem emlitettem tobb folya-
matban lev8, nagyobb, csoportos munkélatot sem (ezek egy része a késSbbi-
ekben a fejlesztési programmal osszefiiggésben széba fog még keriilni). Nem
mulaszthatom el azonban nevezetesebb eredményeink k6zé sorolni és a nyil-
vénossag elétt is folemliteni fonetikai laboratériumunk rekonstrukecidjat: az
Akadémia illetékes szerveinek hathatés anyagi és erkolesi tdmogatisa révén
feltjitottuk eszkozparkunkat és alapjaiban kialakitottuk a kutatési profilunk-
nak megfelel§ laboratériumi rendszert. Ez a folyamat persze nem tekinthetd
befejezettnek: a miiszaki szintentartds a technikai feltételek, és a mfszerallo-
many tovabbi fejlesztését koveteli.
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Intézetiink személyi alloménya az elmult években sajnilatos mdédon
tobb szomort haldleset folytdn dtmenetileg csokkent. E fajdalmas események
néhiny munkélat tervének kényszerti médositdsit vontdk magukkal. Egyen-
legiink — Ggy érzem — mégis pozitiv, s ebben az Intézet kordbbi vezetdségé-
nek, személy szerint mindenekelStt TamAs Lagos igazgaténak kivalé munkajat
latjuk. TamAs Lasosnak széleskor(i szakmai tudésa, vezetsi tapasztalata nagy
mértékben hozzdjarult ahhoz, hogy az intézeti munka a jelzett silyos veszte-
ségek ellenére is zavartalanul folyt. Kotelességem ezért az iinnepi iilés alkal-
mabdl készonetemet nyilvanitani Tamas Lajos akadémikusnak dldozatos mun-
kéjaért, akinek igazgatisa az Intézet tevékenységében igen eredményes nyole
esztend6t jelez. Az § tevékenységének emlitésekor nem hallgathaté el, hogy
el6dei, TELEGDI ZSIGMOND professzor és NEMETH Gyura akadémikus kivals
érdemeket szereztek az Intézet megszervezeseben és kollektiv tervmunkéalatai-
nak kialakitdsdban. Fogadjék 8k is — és az Osszes koré,bbl 1gazgat6helvette-
sek — Oszinte koszonetiink kifejezését.

rayeL.
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A Nyelvtudoményi Intézet huszonotéves jubileuma szinte egybeesik a
kozéptavia tervidgszak lejartdval és az 1976-ban kezd6d6 5. 6téves terv elGké-
szitésével. Nagyjabol ebben az id6ben fejez8dik be néhény nagyobb kollektiv
munkalatunk, még ha késés itt-ott elrelathatélag , betervezhets’ is. Minden-
képpen esedékes tehit j elképzeléseink, 1j kutatasi irdnyaink felvizoldsa,
kiilonos tekintettel az 5. 6téves tervre és az Intézet tavlati fejlesztésére is.
Aktualissd teszi ezt a programkészitést a régebbi projektumok elgbb-utébb
torténd befejezésén kiviil az a toérekvés is, hogy nyelvtudominyunk az 1968.
év 8szén Debrecenben tartott nyelvészaktiva és az 1974. évi tavaszi budapesti
aktivaiilés szellemében fejl6djék, azaz olyan médon, hogy a hagyoméanyos
és a modern nyelvészet kozotti ellentét — még ha egy ideig szdmolnunk kell is
vele — ne akadilya legyen a kolesonds megértésnek, hanem a nyelvészeti
kozgondolkodas és tevékenység korszertisodésének hajtéereje. Ha ez igy tor-
ténik, akkor bizonyos, hogy Intézetiink 1j székhazba telepiilésével nemcsak

kiilsGdlegesen fogja szimbolizdlni a negyedszazados korszakvaltdst, hanem

elébb-utébb tartalmilag is megvalésitja azt.

Terveinkben a realitdsokbdl kell kiindulnunk: mindenekelStt abbdl, hogy -

a Nyelvtudoményi Intézet j6l kiépitett, felfejlesztett szervezet, ahol személyi
fejlesztéssel — a fotitkiri koncepcié szerint — csak minimélis mértékben

szamolhatunk s a kutatdsi kapacitds b6vitése témakoncentriciéval és esetle-

ges szervezeti, ill. munkaszervezési médositdsokkal érhets el.

Az utébbi években kiilénboz8 forumokon hozott hatdrozatok egyértel- P
miien kifejezésre juttattdk, hogy milyen alapvets feladatok megoldésit varja -+ (I

a part a tudomdnytél és annak miivelSit6l. Masfel6l a tudomany fejlédése

szempontjabodl is elsédleges fontossigiiak azok a politikai, ideolégiai 4ll4sfog- - -

laldsok, amelyekre kiilonb6z8 dokumentumok hivjak fel a tudoményos élet
munkésainak a figyelmét. Ezek j6l illusztriljak a part elvi politikdjat és a
tudomény — koztitk a tdrsadalomtudominy — novekvd stlydt. Végsd soron
a mi feladataink is a szocializmus és a tudominy ko6zotti kivanatos és sziik-
séges egylittmiik6désbsl kivetkeznek: ebbdl fakad az a toérekvésiink, hogy a
marxista szemlélet, azaz a materialista filozéfia és a dialektikus felfogas tovabbi
er8s6dését varjuk a tudomdnyokban, jelesiil a nyelvtudoményban is. A kor

%




. 322 HAJDU PETER

szinvonaldn 4llé nyelvészet mfivelésének alapfeltételét ebben latjuk,s a kor-
szerliség kritériumainak tartott minden egyéb kivanalom (a térsadalmi hasz-
nossag, ill. a tudoményosan koriiltekints, a nyelvet minden osszefiiggésében
vizsgdlé és magyardz6, ugyanakkor szabatos, egzakt kifejezésre torekvs
kutatés) ebbél kovetkezik. Véleményiink szerint ez korunk fejlédésének alap-
vet$ tendencidja, amib6l az is kovetkezik, hogy modern nyelvésznek azt vall-
juk, aki lépést tud tartani e mai szocialista fejlédéssel.

A tarsadalmi hasznossig vonatkozasidban Intézetiink — tudjuk — eddig
is nem kevés eredménnyel dicsekedhet. A jov&ben tevékenységiinknek a koz-
vetleniil tdrsadalmi sziikségletet kielégits teriileteit erteljesen fejleszteni ki-
véanjuk. A kozmf{ivel§dési és oktataspolitikai hatédrozatok végrehajtasaba valo
aktivabb kozremtikiodésiinket fogja ez eredményezni.

Univerzdlis jelenség vildgszerte, hogy a tudomény sebes iitemfi fejlédése
kovetkeztében, de egyéb térsadalmi okok folytan is, egyre nehezebb problé-
mék elé keriil a koznevelési struktira, ha megfeleléen nem Wjitja meg on-
magét. Logikus 1épés volt tehat, hogy a kormény VI. orszdgos f6irényként fol-
vette a koznevelés fejlesztését szolgald kutatdsokat az Orszdgos Téavlati Tudo-
méanyos Kutatési Tervbe. Szdmomra legaldbbis teljesen magétdl értetsds,
hogy egy ilyen orszégosan kiemelt és a jov8 nemzedék nevelését alapoz6 kuta-
t4s nem korldtozédhat pusztdn tantdrgypedagdgiai, iskolaszervezési és ehhez
hagonlé kérdésekre, hanem kiilonb6z6 tudoményszakok bevonasival az ok-
tatds tartalmi megujitdsat is napirendre kell t{iznie. Intézetiink hasznos mun-
két végezhet e programon beliil az anyanyelvi oktatés és bizonyos mértékig
az idegennyelv-elsajititds elméleti kérdéseinek gondozdsival. A nyelvi ok-
tatds gyengéi kozismertek: mindenekel8tt az, hogy feladatainak altaldban
nem tud eleget tenni. Ennek az 4ldatlan helyzetnek a tdrsadalmi veszélyes-
ségét most kezdjiitk felismerni. A nyelvi nevelés célja elvégre kozvetleniil tar-
sadalmi érdek(i. Az a feladata, hogy kialakitsa és fejlessze a tanulék kommu-
nikativ készségeit, onillé, logikus gondolkoddsra szoktatésit. Ily médon
azutdn nehezen nélkiilozhetG szerepe van a kozdsségi ember személyiség-
vonésainak kialakitdsaban, de az egyén képességeinek maradéktalan kibon-
takoztatésdban is. Amellett, hogy a nyelvi nevelés e készségek kialakitdsdnak
feltételeit megteremti, kozvetve vildgnézeti-form4ls hat4ssal is rendelkezik. Ep-
pen ezért a nyelvi nevelés és oktatas hatédsosabb formdinak kidolgozasa egyike
a legfontosabb koznevelési és kozmiivel6dési feladatoknak a tarsadalomtudo-
maényok teriiletén, s ennek kimunkaldsdhoz a Nyelvtudoményi Intézet is hozza
tud jarulni.

E meggondoldsok alapjdn tervbe vettiik, hogy bejelentjiik csatlakozi-
sunkat ,,A koznevelés fejlesztését szolgalé pedagdgiai kutatésok’ elnevezésii
VI. orszdgosan kiemelt f8irdny 2. részfeladatdhoz (Az oktatds és nevelés folya-
matos tartalmi és mddszertani korszeriisitése). Szdndékunkban az a spontin
kezdeményezés is megerdsit, amely az Alkalmazott Nyelvészeti Csoport
altal megszervezett Fiatal Nyelvészek Munkakozosségétdl szarmazik. E fiatal
kollégdink eddig nem legalizdlt médon foglalkoztak az anyanyelvi oktatés
reformjénak iigyével: tanari kézikonyvet és munkafiizetet készitettek és ennek
alapjan néhdny iskoldban kisérleteket folytatnak elképzeléseik megvalési-
tdsira. Ezt a munkit az 5. 6téves tervben ki kell terjeszteni a kozépiskola
mind a négy osztilyira, s a négyéves ciklusban torténd kisérleti oktatast
értékelni kell. Ezt kovetheti majd tévlatilag az iskolai magyar grammatika
elkészitése. Mindez az idegennyelv-elsajétitasi, ill. a magyar—orosz, magyar-
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francia és egyéb kontrasztiv nyelvészeti munkak szervezésével, irdnyitdsival
egyetemben azt is jelenti, hogy az Intézet részesedése a kiemelt témak mii-
velésében novekedni fog. Eddig ugyanis a kiemelt témék az Intézet kapaci-
tasdnak aranylag nagyon kis részét kototték le. A helyzet most varhatéan
valtozik — még ha két kiemelt téménk kutatdsa id6kozben sikeresen be is
fejez3dott —, killonosen akkor, ha a VI. kutatasi f8iranyhoz tudunk csatla-
koztatni az anyanyelvi miivel6dés témai koziil néhényat.

A térsadalomtudoményok sulydnak a névekedését eképpen a megoldan-
dé feladatok gyarapoddsédban is tapasztaljuk a nem-hagyoméanyos témékban
és hagyomanyosokban egyardnt. A kozottik valé — fontossig és siirgsség
szerinti — vélogatds mindig az Intézet vezet&ségének felelGsségteljes feladata
lesz.

MindenekelStt azonban az Intézet sajit kezdeményezésli nagyobb terv-
munkiit kell megvalésitanunk, s ahogy egy-egy munkdlattal elkésziiltiink,
csak akkor kezdhetiink nagyobb szabasit feladatokba.

A Magyar Nyelv Torténeti Etimologiai Szétardnak befejezése utdn a -
Mutaté készitése mar nem igényli az egész nyelvtorténeti munkacsoport aktiv
részvételét, ezért a kollektiva nagy része bekapcsolédhat A Magyar Nyelv
Torténeti Grammatikdjanak készitésébe. Ez a munkélat most van tervezés
alatt és az ELTE magyar nyelvtorténeti és dialektolégiai tanszékével kozos
produkciéban fog késziilni,akircsak a TESZ. Kétségteleniil az elkovetkezd
tervidgszak egyik legjelentékenyebb témajénak igérkezik, amelynek belt-
hatatlan tudoményos silyan kiviil nagy szerepe lesz a magyar nyelvtorténeti
kéder-utdnpétlas nevelésében is.

Az urili etimol6giai sz6tdr munkatérsai az etimolégiai szdcikkek irdsa
utén szintén 4j kollektiv munka inditdsat tervezik: egy urdlisztikai osszegezés
készitésére vallalkoznanak, amely a magyar nyelvtorténet szempontjabél is
fontos vallalkozés lenne.

Ha most ezekhez hozzivessziik, hogy parhuzamosan és egyidejiileg be
kell fejezniink az eddig név szerint nem emlegetett miiveken kiviil a Petéfi-
Szétéar, a Szinonima Szétart, a Foldrajzi Nevek Etimolégiai szétarit, a Nyelv-
miiveld Kézikényvet, az dllamigazgatdsi nyelv visszéssigait targyalé nyelv-
miivel§ kotetet, a Leir6 Magyar Hangtant, A Magyar Nyelvatlasz kiaddsat,
s hogy el6re kell haladnunk az Uj Magyar T4jsz6tar szerkesztésével is, akkor
— a folyamatosan végzend§ és egyéni kutatésokkal egyiitt — voltaképpen az
Intézet kutatési kapacitdsa az egész 5. 6téves tervre lekotottnek latszik.

Az el6adottak szerint az Intézet munkajanak gerincét a jovGben is
kollektiv, kollektiv jellegii ill. kiemelt kutatdsok alkotjik.Ez voltaképpen ossz-
hangban 4all azzal a tudoménypolitikai koncepciéval, amely szerint a magas be-
fektetéssel létrehozott és fenntartott intézeteknek 4ltaldban olyan nagyobb té-
makorok kutatdsdval kell hivatdsszertien foglalkoznunk, amelyek egyéni erd-
feszitéssel nem oldhaték meg. Emellett persze tdémogatjuk, buzditjuk és elvar-
juk a nagyobb egyéni eréfeszitéseket is: ezekbdl néha meglepSen eléremutaté j
eredmények sziilethetnek s ezért a tudoményos meggy6z6dés diktalta egyéni
témavilasztdsokat, a szellem szabad szdrnyaldsit korldtozni nem akarjuk,
86t a hozzi sziikséges id6t biztositjuk. De ugy véljilk, hogy helytelen lenne
minden egyes egyéni tervet témalapos kutatdsnak mindsiteni: az eltelt huszon-
ot esztendd megmutatta, hogy a terv-elmaraddsoknak egy jelent8s része azilyen
egykor bejelentett, de azutén kiilonféle okok miatt elejtett vagy félbehagyott
egyéni témékra vezethet$ vissza. Arra kérem munkatirsainkat ezért, ne
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tekintsék méltanytalannak, ha egyéni munkéik nem témalapos munkalatként
szerepelnek, mert ezzel nem mindsiteni akarjuk munkéjukat, hanem kizarolag
munkaszervezési és tervezéstechnikai egyszer(isitést kivanunk daltala végre-
hajtani. Annak azonban semmi akadilya sincsen — s8t éppenséggel bétori-
tani szeretném az ilyen kezdeményezéseket —, hogy a nagyobb tematikai egy-
ségbe Osszedlld egyénileg feldolgozhaté rokon témék egy kozos témalapon
legyenek nyilvantartva. Akar k6zos kutatasnak is lehetne nevezni ezt a munka-
formét, amelyben az egyéni munka nem vész el névteleniil a végtermékben.
hanem annak 6nélléan is érvényes, Snmagaban is helyt 4116 részét alkotja,
Az egyéni kutatasok tomoritése egy kozponti kérdés koré a koncentrici6 elve
szerinti és egyardnt megfelel az egyéni és a kozosségi érdekeknek. Ez a munka-
forma véleményem szerint sikerrel alkalmazhaté az eddig inkdbb egyénileg
folytatott 4ltaldnos nyelvészeti kutatdsokban, melyeket a jov8ben nagyobb
sullyal szeretnénk témogatni. Ilyen médon foglalhaték munkakozosségi kere-
tekbe a kontrasztiv és tipolégiai témakon kiviil pl. munkatérsaink szemantikai
vonatkozdsu témai is, melyekben a jelentés és problémakore méas-més aspektus-
b6l keriil vizsgalatra (pl. az Gj szemantikai elméletek kritikai attekintése,
mondattani jelenségek és a jelentés osszefiiggése, a jelentéstudomény az in-
formécidelmélet tiikrében stb.). Ezeken az elvi, elméleti kérdésekre irdnyuld
kutatdsokon kivill témalapos kozos munkanak tekinthets persze egy-két egyéb
intézeti tevékenység is (pl. a regionélis koznyelv kutatésa stb.).

A kovetkez8 otéves terv idGszakédban kezdjik meg, ill. tervezzilk meg
a ,,nagyiizemi szervezettséggel’’ készitend§ Gyakorisagi Szétér, ill. Akadémiai
Nagyszétar munkélatait. Mindkett§ olyan munka, amelynek elkészitéséhez
a modern gépi adatfeldolgozdsi technikét kell segitségiil hivni. E munkalatok
koltségigénye azonban meghaladja az Intézet jelenlegi lehetdségeit, Gigy hogy
a sziikséges osszegeknek a tavlati tervekben valé biztositasit mindenképpen
el kell érniink. A Gyakorisagi Sz6tdr gyfijtésének talan lendiiletet fog adni az
a korillmény, hogy az MTA Fétitkdrdnak kezdeményezésére Polinszky Kéroly
elvtars oktatdsi miniszter koriratban kérte fel a munkalatban érdekelt egye-
temek és f8iskolak vezet8it e munkilat kiemelt anyagi tAmogatésara. A magunk
részérél bizunk benne, hogy az illetékes felsGoktatasi vezetSk megértd tamo-
gatésdval lagsan kimozdul a holtpontrél ez a munka, amely az oktatdsiigy
szempontjabdl is sok kézvetleniil hasznosithaté gyakorlati eredménnyel ke-
csegtet.
g Mint lathat6, a Nyelvtudoményi Intézet a jov6ben is kénytelen lesz
vilogatni a tdrsadalmi sziikségletnek minssiilé aktudlis tudoményos feladatok
kozott, még pedig ugy, hogy a mindenkori személyi alloméanyival redlisan
elvéllalhato, legfontosabb témakat emelje ki koziilik. Az Intézet profilja te-
hat tovabbra is a nyelvészet négy szakigazatit 6leli fel, nevezetesen a magyar,
a finnugor, az 4ltaldnos és az alkalmazott nyelvészeteket, de az ide tartozé
valamennyi eddigi és tjabban folmeriilt tudomanyos és tarsadalmi-gyakorlati
igényt elldtni nem képes. S mivelhogy extenziv létszdmfejlesztést nem var-
hatunk, a nyelvészeti munka efficiencidjat a témakoncentracié mellett belsé
szervezési intézkedésekkel is novelhetjiilk, meg az Intézet orszédgos koordinilé:
és irdnyité tevékenységének fokozisaval is.

Az Intézet orszagos koordinalé és iranyité tevékenysége jelenleg csak
bizonyos teriileteken (legsokoldalibban az alkalmazott nyelvészeti kutaté-
sokban) érvényesiil, konkrét egyiitt-dolgozésunk egyetemi kutatéhelyekkel.
pedig ténylegesen a TESz és ANyT esetében valésult meg. A tanszéki kutaté-
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soknak az Osztélyhoz tartozé bizottsigoktdl is szorgalmazott szervezettebbé
tétele és az ezzel Osszefiiggésben tévlatilag kiépithet§ orszagos nyelvtudo-
ményi kutatéhalézat az Intézet koordindlé feladatait is gyarapitani fogja.
A magunk részérdl szivesen vallaljuk a jov&ben a szorosabb egyiittmiikodést
a budapesti és a vidéki tanszéki kutatéhelyekkel, s6t bizunk abban, hogy pl.
a Gyakoriségi Szétarral kapcsolatban ez hamarosan valéra is valik. Aligha kell
bizonygatnom, hogy folyamatban lev6 munkéalataink meggyorsitésa itt a tét:
emlithetném a Gyakorisigin kiviill Akadémiai Nagyszétarunk vagy az Uj
Magyar Tajszétar példdjat is. A nagyszétari munkalatok vonatkozasiban
az 5. 6téves tervben mindossze annyit tudunk viltozatlan anyagi ellatottsa-
gunk és személyi feltételeink mellett tenni, hogy a meglevd lezart gyijtések
anyagat osszerendeztetjiik, hogy az a kutatds szdméra és a kés6bb megindi-
tand6 nagyszétdri munkélatok szdméra archivalis anyagként kénnyen kezel-
hetd legyen. Az dllagmegd&rzéssel azonban egy lépéssel sem jutottunk kézelebb
a Nagyszitar megvaldsitasdhoz: ez csak a sziikséges anyagi eszkozok rendel-
kezésére bocsitdsa utdn lesz lehetséges, de akkor is nehezen boldogulnink
szamitégépes nyelvészeink bevonasa nélkiill. A munkilatot ez ugyan nem teszi
olcsébbéa, de reményt ad a beldthaté idén beliili befejezésre. Mas nagysig-
rendben ugyanez a helyzet a tdjszétarral, ahol egy tanszéki kutatéhellyel valé
esetleges Osszefogds vélhetSen a munka néhiny évvel kordbbi befejezésével
biztat.

Az Intézet kisebb-nagyobb szervezeti médositisokkal alkalmas az elGtte
4ll6 feladatok elvégzésére. Pillanatnyilag ugyancsak egy szervezeti valtozta-
tés iddszerti, az alkalmazott nyelvészeti csoport &tszervezése: Strukthrilis és
alkalmazott nyelvészeti oszt41ly 4. Az Intézetnek ez a részlege létszdm-
ban is, a gondozott témak szdmdban is kimeriti az osztdly kritériumat, s
magasabb szervezeti kategéridba sorolasat ez, névvéltoztatisat a benne vég-
zett munka jellege indokolja.

Megfontolanddénak tartjuk ezenkiviil, hogy a kiovetkezl 6téves tervvel
indulé periédusban a rokon tematikdk jobb 6sszefogisa céljdbol magasabb
szervezeti egységeket — fGosztalyokat hozzunk létre, szdm szerint kb. hdrmat:
érzésiink szerint a munkakollektivik és témak jobban lennének beilleszthet8k
ilyen nagyobb egységekbe, mint a jelenlegi osztdlykeretekbe. Féosztalyositési
terveinkkel osszhangban tudnink pl. kiépiteni a bazisfejlesztési terv készi-
tésekor az Osztalyiilésen is aktudlisnak tartott Nyelvmiivel§ Kozpontot is,
amely nagyobb 6néllésdg és nagyobb munkakapacitis birtokdban jobban el-
laithatja majd feladatait, mint ma, amikor a mai magyar nyelv osztélyara
hérulé és egyre slirtisodd tarsadalmi igényeket és a tudoményos kutaté prog-
ramban val6 tervteljesitést gyakran igen nehéz Gsszeegyeztetni.

F§ feladataink jelzésszerti ismertetését azzal fejezem be, hogy Intéze-
tiinkben a minimélis 1étszdmfejlesztés mellett szamolnunk kell a kutatéi allo-
ményban bekdvetkez8 természetes mozgéssal is. Torekvésiink az, hogy a fel-
szabadulé és Gjonnan megnyitott illdshelyeket olyan fiatalokkal toltsiik be,
akik a haladas irdnti elkotelezettséggel, a marxizmus-—leninizmus elméletének
és médszerének birtokédban képesek az egyetemes nyelvtudoméiny mftivelésére.
A megfelel kiderutanpétlas biztositdsa érdekében is szorosabbra kivanjuk
flizni kapcsolatainkat az egyetemekkel, hogy leend8 munkatérsainkat mér
tanulé éveikben megismerjiik. Tisztdban vagyunk persze azzal, hogy kész és
érett kutatékks a nalunk eltoltott évek alatt novekednek fel, s ezért kiilonos
gonddal foglalkozunk a kutatévd képzés feladataival, a szakmai ismeretek
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elmélyitésével. Ennek soran ki éhajtjuk alakitani fiatal munkatdrsainkban azt
a készséget is, hogy ismereteiket tobb irdnyban fel tudjak hasznélni. Ilyen
képességek birtokdban tudjik majd a fejlédésbsl adédé dj problémékat fel-
ismerni és tudoményos munkassigukat a felmeriil§ tarsadalmi kivédnalmak-
nak megfelel§ 4] iranyba terelni. )

A kovetkezs dtéves terv részleteit a jovs év soran kimunkaljuk. A rednk
véré feladatok sokrétliségét mindenesetre elSadoményom, ha hidnyosan és
tokéletleniil is, de megvildgitotta. A fejlesztés f6 irdnyai az elmondottakbdl
kibontakoztak. Tapasztalatb6l tudom persze, hogy minden program annyit
ér, amennyit megvalésitunk belSle. Kellemes érzés volna elére tudni, hogy a
jov6ben Intézetiink munkdssdga éppolyan eredményes lesz, mint eddig. Min-
denesetre bizvast bizom abban, hogy a tervek valéra valtisaban idGsebb és
fiatalabb kollégdimnak és az Intézet tarsadalmi szerveinek hathatés segit-
ségére szémithatok.
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