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- A széfaji atcsapas egy esete az osztjakban

3

Sajatos jelenség az északi osztjdkban a jelz6i funkeciéban 4116 verbum
finitum. Ez a verbum finitum mindig jelen idej{i, tobbnyire passzivumban
van, de el6fordulhat aktivumban is. Ugy tlinik, ez a jelenség leginkabb a szig-
vai szovegekbdl, azaz REGULY gy(ijtésébdl adatolhatd, de PAPAY szovegei-
ben is eléfordul : igen nagy mértékben az Osztjak Népkoltési Gytijteményben,
elenyészé mennyiségben az Kszaki-osztjdk nyelvtanulményokban.

A) Passziv verbum finitum jelzdként g

Példaként alljon itt a hdsénekek egy gyakran ismétlédé fordulata :
ogeutli sar dlom il nyogollew | sableutli uzi dlom il nyogollew PAPAY : oy-guatld
sar alom il-rhoyalléy, [ sdl [ v. sdpal | éuatld uzi dlém il-rioyslléy. "Fejet levag-
haté igazi almot alszunk, [ nyakat levaghat6 igazi 4lmot alszunk’. OH! 350/
1623, 24. Tulajdonképpen ’a fej levagatik igazi almot ...’ ill. 'a nyaka le-
vagatik er6s almot’ lenne a szerkezet szolgai forditdsa. Ez a szorosan Ossze-
forrott, gyakori paralelizmus pedig valaha két mondat lehetett, mégpedig :
(Olyan) igazi 4lmot alszunk, (hogy kozben) a fejiinket levaghatjak. Az eutld
(éyotld) passzivum jelen id6 egyes szdm 3. személyt igealak, melyben az -I-
a jelen id§ jele, az -a pedig a passzivum képz8je egyes szdm 3. személyben.

Ez a szerkezet kordntsem ismeretlen nyelvészeink korében. Mar Szasé
Drzs6 felfigyelt r4 A vogul széképzés c. tanulminydban (NyK 34:230):
., Hrdekes jelenség, de csak két-harom esetben taldltam, hogy a pass. alak

jelz6iil van hasznéalva : jakti 'vag’: supi’ — sis jaktawe o0ssi sujrisdt tokhat
moédjéra dtszelt vékony ligetecskéjében . . . 7’ ScHUTZ JOZSEF Az északi-osztjak

8z0képzés c. tanulmanydban (NyK 40 :71—73) a deverbdlis névszdéképzsk
kozott emliti a -ldjen, -la, -lanen formansokat, eredetiiket nem tisztazza,
de egymés kozotti osszefiiggésiiket, valamint a passzivum egyes szam 3.
személyl ragjdval valé kapesolatukat folveti. Szepesy Gyura Az osztjdk
-la-képz8s szerkezet cimmel kis fejezetet allitott Ossze egyik tanulminyaban
(Az isten-adta féle szerkezetek a finnugor nyelvekben, Budapest, 1939, 28).
Példajat az Osztjak Népkoltési Gylijteménybdl, tehdt a szigvai anyagbol
veszi: ydr noyolla unt $aslna (PAPAY Atirdsa). Igy vélekedik : ,,Ennek a -la-s
alaknak a magyardzatira nézetem szerint legvaldszintibb foltevés, hogy ez
azonos a jelen 1dS egyes 3. személy szenved$ alakjdval.”

Hasonl6é szerkezet van a magyarban is. Pars Drzs6 ekképp nevezi
a széban forgé szerkezettipust: Osszetétel, amelyben az ,utétag targyas
ragozasu verbum finitum. Ilyenek : R. isten adta, istenverte, R. eb adta (OKISz) :
kdromld sz6 isten adia helyett, R. fene-elte, sziette, R. féreg elte, féregrdgia,
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maddrlitia, mohlepte, porlepte, napégette, dércsipte’” (Alak és mondattani gyiij-
telék. Szerkesztette PArs DEezsé és BeENkO LoriAND Nytud.Ert. 46 :66).
A 67. lapon részletesen kifejti az efféle szerkezetek keletkezésére vonatkozé
nézetét, miszerint ezek ,,az alakulatok eredetileg 6nall6 mondatok lehettek
ilyen fordulatokban : Isten adta jokedvét, — nem veszti el soha . .. Maddr ldtta
kenyeret, — szereti a gyerek . . . Ezekben az Isten adta stb. székapcsolat alany-
4llitménybdl jelz6vé lett a mondata targyanak, és igy egyiittesen forrt hozza
a kovetkezd mondatot alkoté székapcsolathoz.” Ily médon képzelhets el
a fenti osztjak szerkezet keletkezése is; vagyis a ’feje levagatik’ alany-allit-
many szerkezet mésik mondat tdrgydnak — ’erls dlmot alszunk’ — jelz8jévé
valt. Egy masik példa : kdr nyogolla pdzsing unt sisselnd ’A rénbika futotta
fényes erd6 hatan’ OH! 248/732, azaz: (Ahol) a rénbika fut — intranzitiv
igéknek is van passzivuma —, a fényes erd6 hatan. (Pais DEzs6 az idézett
tanulmanydban a kérdés irodalmat, a kiilonféle nézeteket is kozli.)

Az aldbbiakban megkisérlem bebizonyitani, hogy ezek az osztjik szer-

kezetek val6ban jelzGs szerkezetek, nem pedig kiilon 4116 mondatok. Az utébbit
mér csak azért sem lehetne tényszertien kimutatni, mert REGULY nem tagolta
a szovegeket sorokra, mondatokra. Hogy valdéban oOsszeforrott jelzls szer-
kezetekrdl van sz6, arra nyelvtani és stilisztikai bizonyitékaim vannak :

1. A szenvedd szerkezet logikai alanyardl elt{inik a locativus-instrumen-
talis ragja.

2. A passziv verbum finitum olyan képzbket vehet fel, melyek mellék-
nevekhez vagy melléknévi igenevekhez jarulhatnak.

3. Ezek a szerkezetek sztereotip fordulatokban jelentkeznek.

1. Ismeretes, hogy az osztjidkban a szenveds szerkezet logikai alanya
a locativus-instrumentalis ragot kapja, pl. ort iki . . nyiil kuspi dnget nydlnd . . .
pitemptli ’fejedelemhds oreg . ..nyole horgd (tkp. karmi) szarunyiltol. ..

van taldlva’. OH! 110/928. A jelz6vé valt szerkezetekben jéval tobb az olyan

példa, amelyben nincs locativus-instrumentalis rag ; a locativus-instrumentalist
tartalmazé szerkezetekre igen kevés példdm van : kesind pogolld kull ko schidi
vuertal 'késsel 4tbokhet6 vastag (jég)kérget csindl ime’ OH* 1581426 (2);
laimna seurli likkirmdis kuttleult (PAPAY : ld@jomna séyorla) A fejszével vagott
stiri (?) cserjés kozepe téjan’ OH? 92/613 (6); nyormeskip orten mdsdichnd
jogoitle kuleng saspi tarom jogol ischemne (PAPAY : mdzoknd joystld) "Er6s-okli-
fejedelemhésod-oklével-nem éri-csengés-hatt-erbs-fj 6csémtsl’ OH! 120/1017
(6) ; nimelnd jdachld nimling ken ord ischem (PAPAY : jgyla)Hébtalpon-jaré-ho-
talpas-gyors fejedelemhés sesém’ ONGy 3/30 (8), de : niml jachli nimling ken
ord ischem (PAPAY : jyyla) ONGy 3/497 (6). Megfigyelhetjiik, hogy a locativus-
instrumentalis raggal ellatott f6név mindig a passziv igealak el6tt van, azaz
a jelzd dllomanyaban. Ez az eredeti szerkezet igen ritka, a nyelvhasznélat
fokozatosan eltdvolodott téle, eziltal a mondat pedig egyre &ltaldnosabb
jellegli lett. Tobb fejlédési fokozatot figyelhetiink meg: a) A logikai alany
a jelz8 4llomanydban van, de locativus-instrumentalis rag nélkiil. b) A logikai
alany a jelzett sz6 dlloményadban van, azaz nem tartjak sziitkségesnek megismét-
1ését. c) Egyaltaldn nincs logikai alany a mondatban. Ezek az 4ltalam 4ltaldnos
jelleglienk nevezett mondatok, ezek a leggyakoribb sztereotipiak.

a) Az itt szerepls példamondatok szerkezete a kovetkezs : a jelz8 allomé-
nyéaban van a logikai alany és a passziv verbum finitum, a jelzett szé 4lloma-
nyéban pedig a jelzett sz6, ami gyakran maga is birtokos jelz8, névutés haté-
rozé stb.
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aj kuji alomla johling almess jdm oling alomlen (P.: dlamld) 'Fiatalember
(koromban) emelt ijas teher (tkp. emelés) j6 végét emelem’ OH' 224/506
(10) : pa mu kw amesld torning mua luotittlaim 'Mas fold (vidék) embere lakta
fitves foldre vetédom’ OH* 39/321, 2 (4) ; ldu longi kohld pint schidi dltal (P. :
yoxla) '16paténak (?) jarhaté (tk. futhaté) ut van ime’ OH? 90/592 (4); ma
lailla @ kurpi sdgdlltigi dlyeng wra ’a magam allta egyldbd deszkaja ragyogé
balvanysatorba’ OH* 17/122 (12); schi kemi unting kossne mennld laolt kdt
eull "Ezenkodzben a hisz né jarta (tk. jar) 6rzé hazbol’ OH* 47/388 (29);
sem nild kdmet nyorom schidi seurem (P.: nild) ’a szemmel 14that6 széles berek
im le van vagva’ OH! 100/849 (4); kdr nyogolla pizsing unt sdsselni (P.:
#oy5lla) 'rénbika futotta fényes erdd hatdn’ OH! 248/732 (18); welykdschcho
nyogorld | nydlel vaj parreing vuoll koling dmesslem A nétlen ember faragd
(v. faragta) nyilnyél forgéesos ( ?) helyén iilok még’ OH? 12/75 (4) ; ldu ldngi
ohli pint eult (P.: oxla) 'a l6patanak jarhaté Gton’ OH? 92/614 ; nomes pittla
sdting kattlem ohtind ’észnek tetszd bilivos napomon’ OH? 218/487; lont kuri
poremli kolmas jégi kutéuna ’A 1ad-14b taposta Hérmas-Ob-folyénk kozén’
OH? 236/1,2; ko poschli laort nor ponnlem ’férfi nem birja nehéz gerendét
helyezek’ OH?2 92/837 (8) ; ndrochld jeming jogan aul eult 'a nének érinthetetlen
szentséges kis foly6 torkolatanal’ OH* 20/146 (8); dl olti ajung go pogol teild
russ karti seming tel 'Kozonséges aprédférfi szolganak vals gyonge vasbol ké-
sziilt pikkelyes pincélomat’ OH?2 284/351. Az ONGy-ben van még 33 ada-
tom, jobbara més verbum finitumokkal, az ONy-ben nagyon ritka ez a szer-
kezet, mindossze két mondatot taldltam : éui lla $uikan ond doystl 'lednyevs
bbséges halszillds megérkezik’ 128 (2); pd yui amasla pami mou lodrvirdas 'ide-
gen ember lakta fiives f61dén termett ( 2) 61 (8).

b) Az itt szerepld példamondatokban a logikai alany a jelzett szé &llo-
ményaban van. _

Juhung vuds dingem dmesld . . . ord ischen schidi ultal (P.: dmasld) A fa-
varam végén laké . . . fejedelemhds desém van im’ OH? 4/8 (11); tdui pditét
Juutla nyiil kuspi dnget nydl lakemditdl "tavaszi héfajdot 16v8 nyole horgos szaru
nyilat rant elg” OH* 137/1229 (7) ; ampen sdss kattscheld ind endom (P. : yatt3ald)
’ebhét (tkp. ebed-hat) csapkodd egy asszony sincs’ OH! 228/548 (6); juhung
vuds dlgnem laulla | kareng nang pdnntip vuds dingem loulla . . . jajem (P.:
lawaslla) 'A fa virosom végét 6rz8, | a kérges vordsfenySbdl dcsolt varosom
végét Grzé . . . batydm’ OH3 16/15, 6 (28) ; kolom schoper nochld vuds ti dmesleu
(P.: noyld) ’harom $dsar ducos (?) varosban itt lakozunk’ OH? 120/3. Az
ONGy-ben még 30 adatot taldltam, f8leg az amesli és laulla verbum finitumok-
kal, de el8bukkantak egyéb érdekes szerkezetek is: anem datsa, sonem datsa
ajon yo poyéman ’tilam hords, edényem hordd aprédférfi szolgdm’ 249/36 ;
ma molya évi kitla sgt Kaltn$ néron ndj 'En egykoron, mint lednysls biivos
Kaltns haragos istennd’ 268/14 ; #oyos kusla #élon dmp lu at kuslel ‘nyuszt
keres§ éhes (?) eb moédjara 8k hadd keressék’ 274/60; muwal Sanfon Sasal
manla naram sgrii ar poyem ’foldje hétas hatét jaré blinh8déshozé aranyos
sok fiamnak’ 272[7; né-lil manla maron karton ’az asszony-lélek meneszts
blinh6déshozé vasat’ 275/87; ydt vérem taisa kulon ydrap ar séwem ’'a hézi
dolgom végz6 . . . sok szolgdm’ 256(295 ; lu taiti juy-vér verla #ozan ar lewali
Az § famunk4jit csindl6 . .. sok szolgéja' 276/95.

c¢) Egyéltalan nincs logikai alany a mondatokban. Ezek a szerkezetek 4l-
taldnos jellegfiek, igen gyakran ismétl6d6 mondattipusok. Valdszinfileg a gya-
korisdguk miatt valtak altalanos jelleg(ivé.

.
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ey mollts serek ailtla lar kotiing koreng teel siken (P.: alatld) "Néhanapjan

emlegetett Tavi-hattya-ékitményti pancélocskad’ OH' 266/879; tom dmesli
muul senhlem jogol pdll ar unt nydll numbel eult (P.: dmasla) 'az amott levs
(tkp. iil6) foldje megnétt, faja magas sok hegyfok felsG vége iranyaban’ OH1
202/321 ; ogeutli sar uilt nyogollew. (P. : oy-€uatla) "fejet levighaté igazi szunnya-
désba meriilink’ OH! 320/1359 (37) ; sableutli sar dlom ollew (P.: sdpal-éuatld)
‘Nyakat levdghaté igazi dlmot alszunk’ OH! 320/1358; sas jogotli mdllom
schidi pittlem "térdig éré mély vizbe jutok im’ OH? 813/747 (14) ; teutmel senhli
vas kdri sdch ichti selem ’'tetlinéveszts (v. tetve megnétt) récebdrt aggatok’
OH* 18/126, 8 (18); koi loss uitla saring lydlyni schi jogotmew (P.: uogotld)
‘embere siirlinek ismert zajgé ellenség jott im rank’ OH! 204/352; aj kuji
wlteld nyochs lanhmeng jim dntep ultelaim 'gyermek fektetd (tk. kis ember)
nyusztbérrel fedett jeles bolesébe fektet engem’ (P.: oltald) OH? 156/331, 2;
lyom wvuoschli kar juch vuonschlem 'bogydja letarolt puszta zelnicefa médjara
megtépem’ OH3 166/1309 (9). Az ONGy-ben 43 adatot talaltam, pl.: artalale
phson sdt ngl labat jem pat mun ant artdlasew ’irdnyzott hegyes nyil biivios
véggel mi nem irdnyozunk’ 27464 ; tut juch jdulla vuering kenntis eult (P.:
jJawolla) "A tiizifa tarté llvanyrél’ 4/731; yar jerla lisan mongol nenen jersa!
‘rénbika kot6 hurkos csoméval neked kotottitk meg! 271/11 ; posalala kartan
s@t #@l mun ant posalasew "hegyezett vasu blivos nyilat mi nem hegyeziink’
274/66,

/ 2. A jelz6ként 4ll6 passziv verbum finitumot a nyelvhasznalat egyre
fokozottabb mértékben nem érzi igének, ugyanis a) olyan képzGket vehet fel,
amelyek eredetileg melléknévhez jarulhatnak, vagy melléknévi igenevet alkot-
nak, b) a gondolatritmusban szabadon valtogatjak a passziv igealakot és a -t
képz8s igenevet.

a) igeté + l(a) 4+ am (a befejezett melléknévi igenév képzdbje) :
 kosne minnlem lault kdt minemen alyatn | késne minnli lault kdt minemen
tddti "A hisz n6 jarta O6rzé hazat nekiink mutassdtok meg [ A hisz né jarta
6rz8 hazhoz minket vezessetek el’ OH! 358/1693, 4 ; kdrr nyogollem pdzsing
unit sdsseld utn killg (P. : #6y5lld)’ A rénbika futotta fényes erdS hdtéra (= part-
ra) kelek’ OH?! 68/583 ; teutmel senhlem lont kdri sdch ehtesilem | sunzel senhli
vuas kdri sdch ehtesilem 'tetvével megtelt kitomott ladbdrt aggatok, bolhdjaval -
megtelt récebdrt aggatok’ OH? 54/471, 2 ; ort losi uitlem ohung kdnti 'fejedelem-
hése stirtinek ismert . . . hadat’ OH? 42/362.
igeté + l(a) + n (adjektivum képzé):
lyom voschla kar juch vudnschlew | anzil vudnschling kar juch vuonschlew
‘Bogyéja letarolt puszta zelnicefa moédjara megszedjiilk (Sket), csipkerdzsa-
bogyéja letarolt puszta csipkerdézsafa moédjara megszedjiik.” OH! 150/284, 5;
dltlingn nyuri sech dltlili "Egybefizott szij-gombolyag (médjara) kapesolja
(a sok csénakot egymds utdn)’ OH' 16/120, 1; pdtlangen jengapi pdsing songa
’a be nem fagy6 vizli fényes lékhez’ OH? 152/302, 7. Az ut6bbi két példdban
még egy determindlé elem jarul az adjektivum képzdhoz. Ezek a szerkezetek
az ONGy-ben is el6fordulnak : kos kdr kogolmang niring jeng schidi oltal (P.:
x0yolman) "hisz rénbika futotta blinhédéshozé vize az’ 3/174; determinald
elemmel : dltlangen nyuri sech dlteslew (P. : gltlanen) ’egybefiizott szij-gombolyag
gyanant kapcsolédunk’ 4/1133 (3); pentlangen nyuri sech tal selew (P.: pent-
lanen) alémeriil§ szij-gombolyag médjara hizédunk’ 4/1155 (2); suitlangen
mori keui suitlangen ila soiletil (P.: $Gitlanon) ’sillyed§ terméskd médjara
alasiillyed’ 4/1115 (4) ; fall langen kel sech taleslew (P. : tallonon) "hizott kotél-
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gombolyag médjara hGzédunk’ 4/1134; a determindlé elem egyéb birtokos
személyraghoél ered : -em, tam tailanem #glol katlom ort-poyem ’ennek az {jat
fogé egy fejedelemhds fiamnak’ 274/46; -el, qual laulanol ’torkolatdt &rzé’
27323 ; pa-ma-yojem tailansl muwaln narsn ma A mas vidéki emberem lakta
(tk. birta) foldjére (nézvést) biinhédésthozé foldhoz' 275[77; labat jenk-yo
vantlanal Novi-Sgréi kul kinen ’hét viz embere laté Fehér-Aranyos vastag
kotbvel’ 276/112. IO v

tgeté - l(a) -+ an (determindlé elem) : T ’

kuling wit kuttpel dmeslain . . . iki koschd (P.: dmosldion) 'A halas réti-
oldal kézepén laké . . . ipad 6reghez’ OH? 64/566 ; ous sarisch dul laullain . . .
as limi (P.: ldusliagon) ’Alvidéki tenger torkolatat Orzd . . . kis felesége’ OH!
244702 ; pon kul vellain mogol jiupoh (P.; uélldzon) ’kecével halészé tobb .
testvért’ OH? 124/42, 4; kesing ldrtlain likkdrmds kutt lewlt (P.: lortldiom)
"a késsel lenyesett . . . cserjés kozott’ OH?® 90/593 ; Az ONGy-ben is taldltam
10 adatot, koziililk csak egyet idézek : nomel taki jilain . . . iken (P.: jildjem)
feliilr6l jové . . . 6regednek’ 4/85. El6fordul, hogy REGULY -an, PAPAY pedig
-om determinalé elemet ir, vagy pedig forditva. Lehetséges, hogy csak a nazili-
sok felcserélésérsl van sz6, mint az alabbi példa igazolja: pon kul vuellain
ogol jiupoh (P.: velldjen) 'kecével haldszé tobb testvért’ ONGy 3/56, 9; pon
kuli vellaim mogol jiu poch ua. OH! 8/29, 40, ugyanakkor az is lehetséges, hogy
-om, vagyis az els§ személyl birtokos személyraghél szdrmazé determiniléd
elem van a sz6 végén : mul kdti schongem laullaim | mul kdti alngem dmeslaim. . . .
agem oltal (P.: loull@gjen, gmosldjen) 'vendég hazam szdgletét 6rz6 | vendég
hézam elején iil6 . . . bacsikdm van’ ONGy 1/8, 9, 12, 13 (8). Ez utébbit indo-
kolja, hogy t6bb, els§ személyli birtokos személyragos sz6 van a mondatban.

W. SteiNiTZ és FOROS DAVID is ir a birtokos személyragok determinélé
hasznalatdr6l (OVE, ill. Urali és altaji osszehasonlité szintaktikai tanulmé-
nyok NyK 62 :213—241). Foxkos irja: ,,...a széban forgd személy vagy
targy az elevenebb elbeszélésben vagy beszédben szereplé személlyel bizonyos
kapcsolatba jutott, vagy azt (elsGsorban a 2. személy személyragjinak hasz-
nalata esetében) az eleven el6adis kapesan a megszélitottal bizonyos kapeso-
latba, hozzé kozel keriil.” (223. 1.) Ilyen meggondolasok alapjan elképzelhetd,
hogy az analdgia 4tterjed az elsG személyre is. Az aldbbi esetekben is a mondat-
kornyezet indokolja az egyes szdm els§ személyli birtokos személyraghdl
szdrmaz6 determinalé elem hasznélatat.

igetd + l(a) + -om (determindld elem):

Juhung vuds dlngem dmeslaim | pontdng vuds dingem loullaim | vudting
lar nydratnd ohlem | nyolach tdr pdll kuridt jajem schidi wital *A fa varosom
végét laké [ dcsolt varosom végét 6rzd, | Szeles-dradvény-iszapjéra-szallé-
(nyole( !)-daru-magas 14b iz batydm van im’ OH2 180/7—10, 11; 13, 14:
laullain (4) ; nomeltiki minnldim | togol belek nyorom koldch ikem ’a feliilr6l
jové (v. font jard) félszarnyra (ereszkedett) réti hollé sregemnek’ OH* 13/83.

b) Azt, hogy mennyire nem érezhette a nyelvhasznélat ezeket a szerkeze-
teket kiilon 4ll6 igés mondatoknak, hanem egy nagyobb egység szerves részé-
nek, bizonyitja az a tény, hogy a paralelizmusban sokszor hasonlé helyzet-
ben igenevet, mégpedig folyamatos melléknévi igenevet hasznélnak, tehdt
azonos funkciét tulajdonitanak a verbum finitumbdl lett jelzének és az ige-
névnek : pa mu ku dmesld torning mua luotittlaim | pa muku dmesti vuarsing
mua tolain "Méas fold (vidék) enibere lakta fiives foldre vet8dom ( ?), mas fsld
embere lakta vessz8s (v. bokros) foldre visz engem (ti. a vad)’ OH* 39/321, 2
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ma I@illi © kurpi sdgdllaki elying wrd | ma ldilti partelki elying wrd *A magam
allta (tk. 4116) egyldbt deszkija ragyogé, balvanysatorba’ OH3 92/605, 7 (5);
tdm kar nyogolld posching unt sissing | vuoj nyogolti lault unt sdssing 'Ezen
a rénbika futotta fényes erdd hatdn [ Ez allat futotta legelds erd§ hatdn’
OH?2 206/337, 8 ; lydm vuonschld kar juch schidi vuonschld | anzil vuonschti kar
Juch schadi vuonschtel ’zelnice szedd puszta zelnicefa médjara meg van tépve,
csipkerézsa bogyéjat szedd puszta fa moédjara meg van tépve’ OH2? 58/505,6.

Valészinti, hogy REGULY vagy gy(ijtésének kozzétevsi olykor hibasnak
minGsithették a jelz6i passziv verbum finitumot, esetleg elirdasnak tartottdk,
mivel néha megkérddjelezték. Lehetséges, hogy REGULY is bizonytalan
volt a megitélésiikben, egyszer pl. igy ir: noch ldild lailti al viili (P.: noyx-
18314 (13303 ?)) ’folallasra vald labszar erre’ OH! 96/816, tehdt mind a verbum
finitumot, mind az igenevet leirja. Az egyéb bizonyitokokon kiviil az adatok
sokasiga is arra mutat, hogy egy sajatos nyelvi jelenséggel, nem pedig hibaval
allunk szemben.

3. A jelz&vé valt verbum finitumok tébbnyire megesontosodott kifejezé-
sekben, sztereotip fordulatokban jelentkeznek. Véleményem szerint a gyakori
ismétlés, a kozismert fordulat segitette el6 a verbum finitum jelz6vé valasat.
A hé@sénekekben ilyen fordulatokat alkalmaznak a szerepls személyek, a szin-
hely bemutatdsakor, az utazds lefrasakor, az ellenség mogpillantasakor stb.
Ezek a sztereotfpiak tobbnyire a) paralelizmusok, b) ezen beliil figura etimo-
logicdk, tovabba c¢) tulajdonnevek.

a) A paralelizmusra mar sok példat idéztem. A h8sénekekben azonban
bonyolultabb, hosszi szerkezetekkel is taldlkozhatunk, amelyekben tbb jel-
z8vé valt verbum finitum van, pl.: lu tating kdt dingel dmessld | rating kit
dlngel laulla . . . | ord pogoll ’Az G tiizes héza végén ilS (tk. tiizes hiza vége
iiletik), tizhelyes hdza végét 6rz8 | . .. fejedelemhds fia van’ OH* 7/34 (5) stb.

b) A paralelizmus gyakran kombinilédik figura etimologicaval: lyom
vuoschli kar juch vuonschlem OH?3 166/1309 stb.

¢) Kiilonleges fajtédjat képezik a sztereotipidknak a tulajdonnevek. Oly-
annyira részletezd, bonyolult és merész képzettarsitasokat tartalmazé meta-
fordk, hogy stilisztikai szempontbdl is figyelmet érdemelnek. Véleményem
szerint a tulajdonnevekben szerepl§ verbum finitum minden kétséget kizdréan
bizonyitja a jelz6vé valast, hiszen ezek szorosan osszeforrott, elvalhatatlan
szerkezetek : untnd étylildld wunt tulpdch seung jau kilem (P.: éthilold) *Brds-
ben-termett-erdei-légyslégaléca-hajfonatos-jdy-6esém’ OH! 90/755 ; keue nydl
jengitla jengit lonh iken (P.: iénatld) 'Ural (tk. k& v. szikla) —fokat-ors6z6-
orsé balvany oreged’ OH? 12231 (2); jelem sirko kogetldli katt mongh siki
’mennyei-fajta-ember-futé két vakond’ OH* 179/1610 (6); nmim sarisch dul
laulla kordng or ko ai limi lohsell dllti (P. : lauslld) 'az Alvidéki-tenger-torkolatit-
8rz6-rénbikas-szamojéd-ember-kis-felesége baratjdnak’ OH! 478/2725 ; jorlaudin
mongelld toch mongol ischem (P.: mongslld) *Erbs-lovat (tkp. lovadat)-csomébzé-
er8s csomd ocsémet’ OH! 126/1059; kolom schdper nohld orten (P.: noyld)
’a harom-dd@Bar-hengerit§-rad-fejedelemhdssd’ OH? 162/395; tohleng lonh ko
porentla katt jattpi jiting jogol ischem schidi ultal ’Szirnyas-balvany-ember-
tapos6-vas-iziilet(i-iziiletes-fj ocsém van ime’ OH3 16/23 (14); jel mdje ho
seurld nareng longh sikel (P.: séuarld) 'Téavoli-embert-levigd-szablyas-bal-
vény-oreg’ OH' 130/1097 ; kdr sdgdtlali jiur kunytlem imen 'Rénbika téps ( ?)
farkas hajnal asszonyod’ OH* 26[199 (2); jorn kosch ko tdild kolem lell pés
vdj pdlit ort sikell (P.: tdgld) 'A Notlen-szamojéd-ember-birta-hdromsles-
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dardanyél-magasségt-fejedelemhdsnek’ OH! 156/1311 (9); posteild niring
nari ischem "Eles-hegy(i-buzogdnyos-szablya-6csém’ OH* 5/7 (51) ; kd ila palap
ord (P.: jila), ill. kanyila palap ord (P.: yi-rila) "Messze hallé full fejedelem-
hés’ ONGy 3/65, 91, ill. 3/66, 67, 90. ,

B) Aktiv verbum finitum jelz&ként

Szérvanyosan el6fordul, hogy az aktiv igealak egyes szdmban jelz6vé valik :

1. személy : tdm end vantlem muzum labed tarom kdim tagan (P.:uantlom)
'Ezen a nem lattam (tkp. latom) két vildgta] (tkp. foldszoglet) két vésze
érte helyen’ OH! 46/377, 48/401, 50/416.

2. személy : tam dnd vuantlen nai li vuas alngelnd kischem . . . pokeluen ’ezen a
nem latod nd nélkiili véros végén maradt . . .szolgdnk’ OH3 78/502; tain
katl iln (jilen) koing mdi siin (P. : galan) ’A téli napon jov§ emberes lakodalmi
nép zaja’ (tk. zajod)’ OH? 126/63, 5.

3. személy : tam and vantleli labed muzung labed tarom kdimal (P.: uantlali)
"Ezen a nem latta (tkp. latja) hét foldszoglet hét vésze érte helyen’ OH?
346/1587.

A | Névszékul hasznalt igealakok’ (Nyr 7 :443) gyakoriak a magyar-
ban is, bar SIMONYI szérvanyos jelenségnek tekintette Gket, s6t egy masik
tanulmanyaban (Nyr 36 :201) hamis analdgianak, jatszi, szérvanyos jelenség-
nek vélte Sket. SzEPESY, Pa1s a fentebb idézett miiveikben sok példat emlite-

" nek, ilyenek : térjmeg utca, nekeresdi csdrda, R. En nem vagyok fia a te-monddd

molndrnak, & pedig ezer hizelkedéssel s ti-tudjdtok mesterséggel ostromoljdtok,
a magok mondjdk jésdgokra Osztondznek, be nem szeretem gyerek, ebkérdi csdrda,
taldlom felelet, eszem-iszom ember stb.

Tanulsigok :

1. Az adatok nagy szédma, valamint els6sorban a nyelvtani és stilisztikai
bizonyitékok amellett szélnak, hogy széfaji atesapas tortént, a széban forgd
szerkezetekben mar nem verbum finitum van, hanem jelz&i funkciéban szerepl§
verbum finitum eredeti szé. Ezen megallapitdsok lényegében a passziv verbum
finitumbdl eredd jelz8kre vonatkoznak, az aktivumra egyelGre igen kevés
adat all rendelkezésiinkre.

2. Az osztjak nyelvi adatok, valamint az esetleges fejlédési vonal meg-
rajzolasa aldtdmasztjak a magyar nyelvészek logikai elgondolésait a mondatbél
lett jelz6 kialakuldsdval kapcsolatban.

A. JAsz6 ANNaA
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A Case of a Part of Speech Conversion in Ostyak

This work deals with the application of the original verbum finitum used as
attributes. These verbum finitum are present tense verbal forms most frequently used
in the passive voice but also occurring in the active voice as well. The work proves that
a part of speech conversion occured ; linguistic intuition no longer regards these words
as verbs. A similar type of part of speech conversion can be found also in Hungarian.
Regarding an explanation of their origin, however, only a logical notion is possible.

T At ANNA A. Jiszé

11 Nyelvtud oményi Kozlemények 77/1.






