Fakiitiv igék a kildini lapp nyelvjarashan

 Jelen dolgozat anyagit Leningradban jegyeztem fel 1965-ben. Kolai-
lapp informéatoraim egyike, G. A. Sar§ina — a Herzen Pedagégiai Féiskola
matematika szakos hallgatéja — nemecsak tehetséges mesél6nek bizonyult,
hanem arra is kivaléan alkalmas volt, hogy nyelvtani peldamondatokat diktal-
jon. E tanulméany teljes példaanyagét SarSina kézlése alapjan gytijtottem dssze.

Nyelvmesterem a kildini nyelvjarasteriilethez tartozé Voronyje falubdl
szarmazik. 1940. december 22-én sziiletett. Sziilei az anyagfeljegyzés idején
- Lovozero-ban éltek, de kozl6m gyermekkorat Voronyjében toltotte., Otthon, a
csalddban lappul beszélnek, és Sargina Leningradban is sokszor talélkozik
lappokkal, keresi az alkalmat, hogy anyanyelvén beszélhessen. Anyanyelvét,
annak -ellenére, hogy orosz iskaba jart, jol tudja és f8iskolai tanulmanyait is
orosz nyelven végri. ' '

E tanulmany feladata: a kildini lapp faktitiv igék osztalyozésa kornyeze-
tilk form4lis elemzése alapjan. Faktitiv igéken itt csak olyan igéket értek,
amelyek 6néll6 sz6 formajaban fejezik ki a cselekedtetést vagy a tiltast. Nem
a magyarbdl és més finnugor nyelvekb6l ismert -¢- képz&s mfiveltets (kauzativ)
igekrol sz6lunk, hanem olyan igékrdl, amelyeknek kozos szemantikai sajétos-
siga, hogy koriilbeliil azt fejezik ki 6nall6 ige formajdban, amlt a mfiveltets
igék mfiiveltets igeképzsje kifejez.

E lapp igék vizsgalatdval hdrmas célunk van: ‘ )

1. a kidolgozatlan kolai-lapp mondattan e részletkérdésének v1zsgalata,

. 2. a teljes egészében sajit gylijtésembdl vald peldaanyag forma]aban 4j
kolai-lapp nyelvi anyag kozlése;

3. végiil szeretnék az lgeosztalyozas uj médjanak konkrét nyelvi anyagon
vald alkalmazasabdl bizonyos dltalanos nyelvészti koveetkeztetéseket islevonni.

Korpuszunk kolai-lapp mondatai négy elembdl allnak: egy faktitiv igé-
bdl és harom olyan sz6b6l, melyek a faktitiv igétél fiiggnek (egy nominativus-
ban 4116 névsz6bdl, egy fiiggd esetben 4ll6 névszébdl és egy infinitivusban vagy
conditionalisban 4116 igébdl). Ha van a mondatban e négy szén kiviil m4g
b6vitmény vagy kotdszd, ezeket az elemzés soran nem vesszitk figyelempe,
Ugyancsak figyelmen kiviil hagyjuk a linedris struktdrat, vagyis a négy elem
sorrendjét.

A vizsgalt mondattipus képlete:

. V (NNV) ,
- Kozl8m segitségével 21 faktitiv igét sikeriilt dsszegyfijtenem:

1. anne kérni
2. anse kérni, megkérni
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3. cavvibic ‘ megakadélyozni, zavarni,
lebeszélni

4. derrke mondani

5. cevdzuxelle lebeszélni

6. keddZe kérni (nem faktitiv jelentésben:
kérdezni)

7. kdhée hivni

8. luestxelle elengedni (vkit, hogy vmit
csinéljon)

9. lak¥te elengedni; megengedni

10. rhatke tanitani, kioktatni

11. medje zavarni, gatolni a
‘cselekvésben

12. moldedde konyorogni

13. ‘molle kérni

14. pahke megparancsolni; kényszeriteni

15. pdkne Osztonozni, kényszeriteni

16. pdknelle 0sztondzni; kényszeriteni

: (tartésan)

17. sarrne mondani

18. sdrnxelle rabeszélni :

19. dekae © segiteni

20. vulgehe ‘ elkiildeni (vkit vmit csindlni) -

21. vulgehelle kiildeni (vkit vmit csindlni)

- Hogy ezeket az igéket optimalis kérnyezetiiknek, azaz a V (NNV) tipusi
mondat zaréjelben levS harom elemének sajatossigai alapjan osztélyozhassuk,
ahhoz a kovetkezd vizsgalatokat kell elvégezniink: morfolégiai szempontbol
meg kell vizsgdlnunk a ragozott (nem nominativusban 4l16) névszét és a fakti-
tiv igétdl fiiggs mésik igéh, és jellemezniink kell a nominativusban 4116 névszét.

Mondatainkban a nominativuson kiviil a kolai-lapp esetrendszernek csak
hérom esete fordul el6: az accusativus, a dativus-illativus és (jegyzékiinknek
csak egy igéje mellett) az inessivus-elativus. Jegyzékiink 21 igéje koziil 20 ige
mellett a ragozott névszé vagy csak accusativusban, vagy csak dativus-illati-
vusban, vagy csak inessivus-elativusban 4llhat. A jegyzék 9. szdmu igéje mel-
lett lehetséges az accusativusban vagy a dativus-illativusban 4ll6 névszd,
aszerint, hogy ’elengedni’ vagy ‘megengedni’ a faktitv ige jelentése.

Példa az accusativus kizdrélagos hasznilatéra: )

allk ann pastex annte sonne nuuf °A fin kéri a pasztort, (hogy) adja oda
[adni] neki a zsineget’.

Példa a dativus-illativus kizdrélagos haszndlatéra:

hiit Girke addzd, stobg valtal son milte A ledny mondta az apinak, hogy
vigye 6t magéval’.

Példa a 9. szdmu ige mellett az accusativus vagy a dativus-illativus
alternativ hasznalatéira:

kalsd liste parnnd $irre *Az éregember elengedte a gyereket jatszani’;

kalsd late parneijd Sirre *Az dregember megengedte a gyereknek, (hogy)
jatsszék [ jatszani]’.

Példa az inessivus-elativus kizdrélagos haszndlatdra (csak a 6. szdmi
ige mellett): : -
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allk kadd% a%sis dekxe sonne A fit kéri az apjat [az apjatol], (hogy) segit-
sen [segiteni] neki’.

A faktitiv igét6l fiiggd masik ige alakja a kolai-lappban nemesak magét6l
a faktitiv igétél fiigg, hanem attdl is, hogy a nominativusban 4116 névszé (ini-
tiator, példamondatainkbarf a faktitiv ige alanya) él6lényt vagy élettelen
lényt jelent-e. Ha az initiator személy, é16lény (és ez jegyzékiink minden igéje
mellett lehetséges), akkor a fiiggsd ige vagy infinitivusban vagy conditionalis-
ban all. -

Példa az infinitivus vagy a conditionalis alternativ hasznalatara:

dka kdhhé 7gidpe kddde sukk ’A nagyanya hivja a kislinyt harisnyét
kotni [kotni harlsnyat] :

aka kdhhé #igidpé, §t0bz sonn kddaé sukk ’A nagyanya hivja a kislinyt,
hogy [6] kosson har1snyat ’

Ha a ragtalan névszé nem személyt, nem él6lényt, hanem élettelen tar-
gyat, vagy elvont fogalmat jelol, akkor a fiigg6 ige mindig infinitivus. PL:

Kesse vafi kahhé olmet kumprit kopée "Nyaron az erd§ hivja az embereket
gombét [plur.] szedni’.

A kovetkez§ tablazat mutatja a faktitiv igéktdl fiiggd ragozott névszé-
nak és a fiiggd igének alakjit, valamint a ragtalan névszénak a fenti szem-
pontok szerinti sajatossigait. A lapp mondatokban valéban realizdl6dé kap-
csolatokat ,,+ jellel, a logikailag lehetséges, de a mondatokban nem realiz4-

16d6 kapesolatokat pedig ,,— jellel jeldljiik:
A A A ragozott névszé esete
ragtalan taggs
névszé ige 1 2 3
accusativas dativus-illat, iness.-elat.
0 .
1 infinitivus + , + +,
személyt jeldl 1 " ‘
conditionalis - + + +
iI 0 —
‘ infinitivas - + +
- mnem személyt
jelol 1 _ . _
conditionalis

Amint a t4blazaton 14thaté, a 12 logikai lehet&ség koziil csak nyolc van
meg a val6sdgban, és a 8 valosa,gos kapcsolat kozill 6 olyankor realizalddik,
amiKor a nominativusban 4116 névszé személyt (élolenyt) jelol. Ha ez a névszé
nem személyt (nem él6lényt) jelsl, akkor a fiigg6 ige nem 4llhat conditionalis-
ban, és infinitivus form4jaban is csak akkor fordul el§ (élettelen initiator mel-
lett),ha a masik, vagyis a ragozott névszé, accusativusban vagy dativus-
illativusban 4ll.

Az elemzés kovetkezd fazisin vegyiik most sorra kiilon-kiilon a reali-
z416d6 kapesolatokat. A kapesolattipusok képletében jeldljiikk az elemeket a
tablazatban megadott jelekkel:

12#%




414 : ) SZABO LASZLO

accusativus = 1, dativus-illativus = 2, inessivus-elativus = 3; személy
(é18lény) = I, nem személy (élettelen 1ény) = II; a fiiggd ige infinitivusa = 0,
a fiiggé ige conditionalisa = 1, mindkét lehetdség (infinitivus vagy conditiona-
lis) = 01.

A realiz4lédé kapcesolatok a kovetkezdk:

1. T+1401:
.. mezan pdknel higitheles éai kundite ’ Az asszony (arra) kényszeriti a mostoha-
14nyat, (hogy) hozzon [hozni] vizet’;

nezdn pdknel 7iitbeled, $tobs sonn faz kuantaé ’Az asszony (arra) kénysze-
riti a mostohalanyat, hogy hozzon vizet [vizet hozni}.

9. I+ 2 0l1: ‘

lixcij sdrrn keblaijd le$Se Az orvos (azt) mond]a a betegnek (hogy)
fekiidjék [fekudm]

lixcij sarrn Icsblaoga, $tobg somn lezd¢ *Az orvos (azt) mondja a betegnek,
hogy [o] fekud]ek [fekudne]

A 9. szdm ige mellett a szavak kapcsoléda,sé,ra két lehetGség van:

I+l+01 vagy I + 2 4 01.

I41+4 01:

olme ludtin vennas kdbble javi milte Az emberek hagytak a csénakot tszni
a tavon [to mentén]’ ;

olme lustin vennas, $tobg sonn kdblaé javé milte *Az emberek hagytik a
cs6nakot, hogy [az] Gsszék [tiszna] a tavon [t6 mentén].

I4+ 24 01:

kalsd ladte parnejd dirre *Az dregember megengedte a gyereknek, (hogy)
jatsszék [jatszani]’;!

kalsd late parneijd, $tobs sonn $irdé Az dregember megengedte a gyerek-
nek, hogy [6] ]atsszek [ jatszana]’.

4. 14340

allk kadd% azézévekxesonne A fig kéri az apjat [az apjatdl], (hogy)
 segitsen [segltem] neki’; ;
‘ Al kadds a8y, $tobs sonn Yekhdhé sonne’A fita kéri az apjat [az apjatol],

hogy [6] segitsen [segitene ] neki’.

5. A ,,II 4 1 + 0” kapcsolattipus csak mint alternativa fordul el§ olyan
igéknél, melyeknél lehetséges az ,,I 4 1 4 01 kapcsolattipus is.

IT+ 1+ 0:

kesse vart kdahhé olmet kumprit kople "Nyéron az erdd hivja az embereket
gombat [plur.] szedni’.

6. A ,IT + 2 4 0” kapcsolattipus is csak mint alternativ lehet8ség for-
dul el§ olyan igéknél, melyeknél lehetseges az ,,I + 2 + 01 kapesolattipus is.

II 42+ 0:

, kebb 1heddaj olfrmje lihke A betegseg zavarja az embert a munkéban [. .
az embernek dolgozni]’.

A fentiek alapjan a kildini lapp nyelvjards faktitiv igéit hat alcsoportra
oszthatjuk. Nézziik meg ezeket az alcsoportokat a hozzdjuk tartozé igék jelen-
tése szempontjabol.

1. Az els8 alcsoporthoz tartozé igék — amelyeknek egyetlen lehetséges
kapesolattipusa: T + 1 + 01 — a kovetkezdk (a szdmok az igék jegyzékében
levd sorszamokat jelentik): 1., 2., 5., 8., 13., 15., 16., 20., 21. Ezek az igék a

»

1 Néhdny példa ismétlédik, mivel az anyag végleges rendezése utdn nem volt
t6bbé alkalmam arra, hogy nyelvmesteremmel taldlkozzam.
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8. szamu ige kivételével 4ltaldban beszédtevékenység ttjan valdé cselekvésre
inditast (kérést, parancsot, elkiildést) jelentenek. A 8. szamd ige jelentésében
nem olyan vildgos a beszédtevékenység, de tébbnyire szébeli forméban torté-
nik az elengedés is. Az alesoport egyetlen igéje, az 5. szdmu ige a cselekvésrél
val6 lebeszélést, azaz ,nem-cselekvésre” buzditdst jelol, ami szintén beszéd
atjan torténik.

2. A maéasodik alesoportba — melynek egyetlen realizil6dé kapesolat-
tipusa: I 4+ 2 + 01 — a kovetkez§ igék tartoznak: 4., 12., 17., 18. Ezek koziil
kettd (4. és 17.) beszélést, monddast jelol. A 12. ige jelentése 'kdnyodrogni’, a
18.-é pedig ’rabeszélni’. Mivel tobbnyire a kdnyorgés és a rabeszélés is beszéd
formdajaban szokott torténni, ennek az alcsoportnak is van a faktitiv szeman-
tikai sajatossdgon kivil még egy kozis szemantikai sajatossiga: a beszéd-
tevékenység.

3. A 9. szamt ige (I + 1 + 01 vagy I + 2 + 01 kapcsolattipussal) a
formélis elemzés alapjan kiilon alesoportot alkot. Jelentése: ’elengedni, meg-
engedni’. Tehat ez is olyan cselekvést jelol, amely torténhet beszédtevékenység
form4jaban is.

4. Ugyancsak kiilon alesoportot alkot a 6. szamud ige (I + 3 + 01).
Jelentése: ’kérni’, ami szintén torténhet beszéd forméjdban.

5. Az otodik alesoportba (I + 1 4 01 vagy II 4 1 4 0) két ige tarto-
zik: 7. és 10. Jelentésiik: "hivni’ és ’tanitani, kioktatni’. Jelentésiik kiilénboza,
de van kozos tulajdonsaguk a faktitiv szemantikai sajitossdgon kiviil is: hivni
és tanitani lehet széban, de lehet sz6 nélkiil is, vagyis a beszédtevékenység
nem tartozik jelentésiik leglényegesebb vondsai kozé. ,

6. A hatodik alcsoportba négy ige tartozik: 3.,11.,14.6s19. (I + 2 + 01

.vagy II 4 2 4- 0). E négy ige koziil csak kettének van a faktitiv szemantikai
sajatossagon kivill kozos szemantikai sajatossiga: a 3. és a 11. igének, melyek -
zavarist, a cselekvésben valé akaddlyozast jelolnek. A méasik két ige jelentése
mas: a 14. parancsot, a 19. segitést jelol. E négy ige kozil egyedul a 14-r6l
mondhatndnk, hogy az 4altala kifejezett cselekvés gyakran torténik beszéd-
tevékenység ttjan.

Befejezésiil nézzilk meg mit mond konkrét nyelvi anyagon végzett vizs-
galatunk altaldban a kérnyezet formai elemeinek és a jelentésnek Gsszefiiggésé-
ril. Egészen biztos, hogy van ilyen osszefiiggés. A formalis elemzés itjan nagyja-
b6l egy csoportba keriiltek a beszédtevékerrység utjan valé rahatast, kérést,
parancsot, elkiildést stb. jelol§ igék. A 21 faktitiv ige koziil csak hdrom jelent
nem-cselekvésre valé sztonzést, azaz akaddlyozast, zavarast (3., 5. és 11.), és
ezek koziil kett§ a formalis elemzés utjan egy alesoportba keriilt. De ugyan-
ennek az alcsoportnak igéi kozott lényeges szemantikai kiilonbségek is vannak.
A tanulsidgot igy fogalmazhatnink meg: a formalis elemzés segit a jelentés
meglkozelitésében, de a jelentés maradéktalan feltarasdhoz nem elegendd.
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